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Schváleno k tisku dne 1. prosince 1986. 


doc. dr. Emil « 


10. ledna 1987 
se dožívá sedmdesáti čtyř let generální tajemník 
ústředního výboru Komunistické strany Československa, 
prezident Československé socialistické republiky 


soudruh GUSTÁV HUSÁK 


Redakční kolektiv a redakční rada Nové mysli mu při této 
příležitosti přejí pevné zdraví, úspěchy v jeho odpovědné 
činnosti pro blaho lidu a rozkvět socialistické vlasti. 


a 
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Strategický úkol současnosti 


V letošním roce si všechno pokrokové lidstvo připomene 70. výročí 
Velké říjnové socialistické revoluce, která zahájila novou éru v novo- 
dobých dějinách lidstva. Znamenala nejen osvobození člověka od vyko- 
řisťování na jedné šestině světa, ale podnítila i zápas pokrokových sil 
celého světa proti kapitalismu a imperialismu, urychlila rozvoj demo- 
kratického a národně osvobozeneckého hnutí, vedla k osvobození náro- 
dů a národností, přispěla ke vzniku nových státoprávních celků, Česko- 
slovensko nevyjímaje. 


V uplynulém historickém období museli komunisté v Sovětském sva- 
zu, u nás i v dalších socialistických zemích řešit celou řadu závažných, 
do té doby nepoznaných a praxí neověřených vpravdě revolučních 
záměrů, jakými bylo budování základů socialismu, industrializace, ko- 
lektivizace zemědělství a další závažné úkoly, které přivodily prudký 
rozvoj výrobních sil a výrobních vztahů v každé jednotlivé zemi a ve 
svém celku přispěly ke zvýšení autority, ekonomického potenciálu 
a obranyschopnosti socialistického společenství. 


Takový revoluční úkol řešíme 1 dnes. Spočívá v zápase za strategic- 
kou linii urychlení sociálně ekonomického rozvoje, která byla vytyčena 
na XXVII. sjezdu KSSS, našem XVII. sjezdu i na sjezdech několika dal- 
ších komunistických a dělnických stran. 


Často je kladena otázka, v čem je podstata urychlení sociálně ekono- 
míckého rozvoje? Je v našich silách zabezpečit náročné úkoly, které 
z toho vyplývají? Jsme schopni dívat se na naše cíle nově, netradičně? 


V Politické zprávě ústředního výboru KSSS XXVII sjezdu Komunis- 
tické strany Sovětského svazu, přednesené generálním tajemníkem ÚV 
KSSS soudruhem Michailem Sergejevičem Gorbačovem, bylo jedno- 
značně zdůrazněno, že: »... Urychlení sociálně ekonomického rozvoje 
země je... klíčem ke všem našim problémům: těm nejbližším i per- 
spektivním, ekonomickým 1 sociálním, politickým 1 ideologickým, vni- 
tropolitickým 1 zahraničněpolitickým. Jedině tak může a musí být do- 
saženo nového kvalitativního stavu sovětské společnosti.« 


Obdobně 1 náš XVII. sjezd Komunistické strany Českoslovenka se ze- 
vrubně zabýval rozpracováním této strategické linie. V Politické zprávě 
ÚV KSČ XVIk sjezdu Komunistické strany Československa generální ta- 
jemník ÚV KSČ soudruh Gustáv Husák zdůraznil: »... klíčovou otázkou, 
před kterou nás staví současná etapa vývoje jak z vnitřního, tak mezi- 
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národního hlediska, je nevyhnutelnost urychlit sociálně ekonomický 
rozvoj naší společnosti, podstatně zvýšit výkonnost a efektivnost národ- 
ního hospodářství. K tomu je třeba účinněji mobilizovat celý náš mate- 
riální a duchovní potenciál.« 

Z toho vyplývá, že jde o nezbytnost zabezpečit kvalitativně vyšší, dy- 
namický rozvoj socialistické společnosti, jehož hlavním smyslem je do- 
sáhnout dalšího zvýšení životní úrovně lidu a upevnění jeho sociálních 
jistot, uspokojovat nové, kvalitativně vyšší potřeby občanů pro harmo- 
nický rozvoj osobností a prohlubování socialistického způsobu života. 


Komunistická strana Československa sí je vědoma toho, že splnění 
hlavního cíle její politiky lze dosáhnout dosažením kvalitativního obra- 
tu a potřebných změn na všech rozhodujících úsecích života naší spo- 
lečnosti. Proto je nejvyššími stranickými i státními orgány věnována ta- 
ková pozornost zabezpečení všech úkolů spojených s urychlením so- 
ciálně ekonomického rozvoje již v 8. pětiletém plánu. 


Po XVII. sjezdu Komunistické strany Československa byla hlavní po- 
zornost všech centrálních orgánů zaměřena na rozpracování všech 
úkolů 8. pětiletého plánu do všech výrobních hospodářských jednotek 
a podniků. stejně jako úkoly plánu roku 1987. 


Stěžejní otázkou přitom bylo, aby v něm byly důsledně zabezpečeny 
direktivy XVII. sjezdu KSČ. Na tuto otázku dalo odpověď 4. zasedání ÚV 
KSČ v prosinci 1986, které se zabývalo posouzením zákona o 8. pětile- 
tém plánu hospodářského a sociálního rozvoje a Federální shro- 
máždění ČSSR, které jej schválilo. Tím nabyl 8. pětiletý plán právní 
platnosti a jeho plnění je politickou direktivou pro práci stranických 
orgánů, organizací a všech komunistů a závazným úkolem pro práci 
všech řídících článků. 


Z jednání nejvyšších stranických a zastupitelských orgánů vyplynulo, 
že koncepce 8. pětiletky a plán na rok 1987 zabezpečují cíle a úkoly 
strategické linie na urychlení sociálně ekonomického rozvoje cestou 
intenzifikace, uplatňování výsledků vědy a techniky v praxí, realizací 
strukturálních přeměn, naším účinnějším zapojením do mezinárodní 
socialistické ekonomické integrace, růstem efektivnosti a hospodárnos- 
ti reprodukčního procesu. To se projevuje v souhrnných makroekono- 
míckých veličinách charakterizujících kvantitativní, ale hlavně kvali- 
tativní stránky rozvoje národního hospodářství 1 další růst životní 
úrovně lidu a upevňování jeho sociálních jistot. 


Strategická linie je přitažlivým programem pro všechen náš lid. Naše 
přesvědčení o reálnosti vytyčených cílů vychází z poznatků a zkušenos- 
tí, které jsme získali pří plnění úkolů 7. pětiletky, ale I ze značných 
rezerv, které všude máme a které musíme rychleji mobilizovat a využít. 
Současně jsme si vědomi toho, že se stávajícími metodami již nevysta- 
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číme při plnění kvalitativně vyšších a složitějších úkolů. Proces urych- 
lení sociálně ekonomického rozvoje vyžaduje podívat se na jejich řeše- 
ní nově, zamyslet se nad dosavadními přístupy, odpoutat se od tra- 
dičních, často rutinních metod práce. Nové úkoly vyžadují nové myšlení 
a přístupy, v řadě míst 1 nové kádry, které budou garantovat splnění 
úkolů 8. pětiletého plánu i úkolů dlouhodobých, dokáží mobilizovat 
pracovní kolektivy, využívat jejich kolektivního rozumu a zo5s je pro 
jejich plnění. 


Rozhodující význam přikládáme při prosazování strategického úkolu 
současnosti urychlení procesu intenzifikace, který je klíčem k uskuteč- 
ňování našich sociálně ekonomických cílů. Souhrnně je tento požada- 
vek vyjádřen v 8. pětiletém plánu tím, že vytvořený národní důchod 
má vzrůst o 19,0 %, zatímco společenský produkt jen o 12,2 %, výrobní 
spotřeba o 7,8% a průmyslová výroba o 15,8 %. V tom je nutno spatřo- 
vat novou kvalitu ekonomického růstu. 


Stěžejním ukazatelem je 3,5% meziroční růst vytvořeného národního 
důchodu. V 7. pětiletce jsme dosáhli průměrného meziročního zvýšení 
2,1%, v posledních dvou letech 3,3 procenta. Absolutní přírůstek 
národního důchodu v 7. pětíletce činil 57 mld Kčs; v 8. pětiletce plánu- 
jeme přírůstek ve výši 118 mld Kčs. 


Přírůstku chceme dosáhnout v této pětiletce z 92—95 % růstem spole- 
čenské produktivity práce, což je proti 7. pětiletce dvojnásobně vyšší 
úkol. 

Přírůstek národního důchodu budeme zabezpečovat nikoliv na zá- 
kladě dalších vstupů do ekonomiky, nýbrž podstatně vyšším zhodnoco- 
váním nynějších zdrojů. To je vyjádřeno požadavkem rychlejšího snižo- 
vání podílu výrobní spotřeby na společenském produktu. Zatímco v 7. pě- 
tiletce se tento podíl snižoval v průměru o 03% ročně a na přírůst- 
ku národního důchodu se snížení výrobní spotřeby podílelo 18 %, pro 
období 8. pětiletky se předpokládá dosáhnout nesrovnatelně rychlej- 
šího snížení podílu výrobní spotřeby o 0,9 procenta. Toto meziroční sní- 
žení souhrnně zabezpečí 38 % přírůstku národního důchodu, přičemž 
dalších 586% přírůstku národního důchodu bude zajišťováno růstem 
produktivity živé práce. Tento intenzifikační záměr nemá z hlediska 
náročnosti obdoby. 


Zvyšování efektivnosti naší ekonomiky v této pětiletce lze ve srov- 
nání se sedmou pětiletkou charakterizovat dvojnásobkem snížení kvali- 
tativních ukazatelů plánu, zejména v meziročním poklesu energetické 
náročnosti o 2,9 %, ve snižování celkových nákladů o 1,2 % a materlálo- 
vých nákladů o 1,5 procenta. 


V souladu s hlavním cílem socialistické společnosti zabezpečuje 8. pě- 
tiletý plán na základě vyšší tvorby hmotných zdrojů i podstatné zvý- 
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šení dynamiky vnitřního užití národního důchodu, která je ve srovnání 
se 7. pětiletkou pětinásobně vyšší. To nám umožní urychlit růst životní 
úrovně, zabezpečit další zvýšení našeho ekonomického potenciálu na 
základě modernizace a rekonstrukce více než dvojnásobně zvýšit 
prostředky na realizací ekologických staveb a věnovat nezbytné 
prostředky na upevnění obranyschopnosti naší země. 


Další růst životní úrovně spojujeme především s důsledným uplatně- 
ním principu odměňování podle práce přínosu každého kolektivu i jed- 
notlivce k tvorbě nových hodnot v souladu s programem realizace II. 
etapy zdokonalování ekonomické účinnosti mzdové soustavy. Tomu mu- 
sí výrazně napomoci rozhodnější uplatňování brigádní formy organiza- 
ce práce a odměňování a její rozšiřování všude tam, kde se k tomu vy- 
tvoří potřebné podmínky. 


Důležité místo přikládá naše společnost proporcionálnímu rozvoji 
nevýrobních odvětví (školství, kultura, zdravotnictví, bytové hospodář- 
ství apod.). Jeho společným jmenovatelem je ještě větší starostlivost 
o člověka, jeho výchovů a vzdělávání, zdraví, sociální zabezpečení 
a další zlepšování pracovních i životních podmínek. Objem prostředků 
se na tyto záměry v 8. pětiletce dále zvyšuje, neboť růst a zkvalitňování 
životní úrovně chápe naše socialistická společnost nejen jako svůj cíl, 
ale i jako důležitý aktivní faktor zpětného působení na urychlení eko- 
nomického rozvoje. 


Urychlení procesu intenzifikace je v rozhodující míře závislé na 
uplatnění výsledků vědy a techniky v praxi. Proto naše strana věnuje 
nebývalou pozornost zabezpečení úkolů vyplývajících z Komplexního 
programu vědeckotechnického pokroku členských států RVHP do roku 
2000. V 8. pětiletém plánu jsou na jeho realizaci vyčleněny značné 
prostředky. Naším bezprostředním úkolem je urychlit přípravné práce, 
smluvně zabezpečit úkoly, koncentrovat síly a kapacity výzkumných 
pracovišť a pracovníků na jejich důsledné řešení tak, aby byly splněny 
realizační výstupy včetně jejích technických parametrů na špičkové 
světové úrovni. Musíme dosáhnout toho, aby věda ještě více než dosud 
působila jako výrobní síla. V tom je základ strategie urychlení a no- 
vého způsobu výroby. 


Závažným úkolem 8. pětiletého plánu je rovněž zabezpečení plánova- 
ných strukturálních změn, které spočívají v rychlejším růstu odvětví, 
oborů a výrob s vysokým podílem vědy a kvalifikované práce, s nízkou 
materiálovou a energetickou náročností (elektronika, mikroelektroni- 
ka, robotizace, jaderná energetika, automatizace, hydraulika a další). 
jejichž rychlý rozvoj je zabezpečován státními cílovými programy. 
Současně s tím mají stagnovat výroby energeticky a materiálově 
náročné. V tomto směru je třeba orientovat investiční výstavbu. 


Ve všech VHJ a podnicích je nutno podstatně znychlit incvační pro- 
cesy, dosahovat vysokých technickoekonomických parametrů, zvýšit 
užitnou hodnotu a kvalitu výrobků. Produkce výrobků vysoké technic- 
koekonomické úrovně se má v roce 1990 proti roku 1985 zvýšit nej- 
méně o 45 procent. 

K tomu je nezbytné, aby se urychlené zavádění vědeckotechnického 
rozvoje stalo prvořadou a nezastupitelnou povinností řídících pracov- 
níků na všech stupních, jedním z rozhodujících měřítek hodnocení vý- 
sledků jejich práce 1 celkové politické angažovanosti. 

Principiální význam přikládá Komunistická strana Československa 
realizaci závěrů ekonomické porady členských států RVHP na nejvyšší 
úrovní v Moskvě v roce 1986, o nichž informoval čtvrté zasedání ÚV 
KSČ generální tajemník ÚV KSČ soudruh Gustáv Husák. Mimořádného 
významu nabývají opatření, která povedou ke zvýšení efektivnosti me- 
zinárodní socialistické ekonomické Integrace na základě koordinace 
hospodářské politiky členských států RVHP. Jak vyplynulo z jednání, 
plně podporujeme zdokonalení obsahu forem 1 metod práce orgánů 
RVHP. Na podporu integračního procesu jsme přijali rámcové zásady 
pro uzavírání přímých vztahů našich organizací s organizacemi člen- 
ských států RVHP, Stěžejní význam v tomto směru přikládáme přímým 
výrobním a vědeckotechníckým vztahům mezi sdruženími, podniky 
a organizacemi, zejména mezi ČSSR a SSSR, a vytváření a činnosti spo- 
lečných podniků, mezinárodních sdružení a organizací, na jejichž pod- 
poru byly uzavřeny příslušné dohody na úrovní předsedů vlád na 42. 
zasedání RVHP v loňském roce. Smyslem všech opatření je výrazné 
zvýšení podílu kooperované a specializované produkce, zúžení vy- 
ráběného sortimentu a zvýšení celkové efektivnosti našeho národního 
hospodářství a tím 1 našeho vkladu ke zvýšení síly a ekonomického po- 
tenciálu celého socialistického společenství. 


Také naši soustavu řízení a plánování je třeba postupně přizpůsobit 
prointegračním záměrům, které jsou nezbytným prvkem strategie 
urychlení zvýšení efektivnosti a výkonnosti našeho národního hospo- 
dářství. 

V průběhu 8. pětiletky budeme připravovat a realizovat další úpravy 
soustavy řízení, navazovat na opatření již přijatá a postupně přebudo- 
vávat náš hospodářský mechanismus. 

Plně při tom vycházíme z tvůrčího uplatnění základních principů 
řízení socialistické ekonomiky, zejména demokratického centralismu, 
společenského vlastnictví, plánovitého a proporcionálního rozvoje, roz- 
dělování podle práce a plánovitého využívání zbožně peněžních vztahů. 
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Důraz pokládáme na posilování obou stránek uplatňování principu de- 
mokratického centralismu, tj. jak na zkvalitňování centrálního řízení 
a plánování, tak na posilování odpovědnosti a pravomoci nižších člán- 
ků řízení za plnění společenských potřeb a zejména na všestrannou 
podporu rozvoji iniciativy a zainteresovanosti pracovních kolektivů na 
konečných výsledcích jejich práce. 

Zkvalitňování centrálního řízení a plánování, posílení jeho komplex- 
nosti, programové a koordinační funkce se stává součástí a předpokla- 
dem podstatného zvýšení míry samostatnosti a odpovědnosti hospodář- 
ských organizací (zejména podniků) a uplatnění plného chozrasčotu. 

Sledujeme prosazení rozhodující úlohy pětiletého plánu v řízení, po- 
sílení perspektivností centrálního plánování, zvýšení jeho vědecké 
úrovně, a to zejména na základě řešení dlouhodobých koncepčních 
a strategických otázek. 

V plánování hodláme vytvořit systém založený na důsledné jednotě 
kritérií efektivnosti v tvorbě a realizaci plánů, v hodnocení jejich pl- 
nění, ve fungování chozrasčotu 1 hospodářských smluv, na aktivním 
a pružném spojení hodnotových nástrojů s plánem, slaďování společen- 
ských a podnikových zájmů, těsnější součinnosti všech článků řízení. 

Systém plánování a řízení totiž musí vést hospodářské organizace 
k zájmu o progresívní úkoly a výsledky jejich činnosti. K tomu budou 
uplatněny zejména účinnější metody rozpisu plánu na VH) a podniky, 
omezen počet ukazatelů a podstatně zvýšena účinnost nospodářských 
smluv. 

Celý systém řízení budeme více zakládat na vyváženosti vztahu mezi 
centrem a iniciativou nižších článků řízení. 

V tomto směru bude prohlubován chozrasčot založený na úkolech 
pětiletých plánů a z nich odvozených ekonomických normativů s cílem 
důsledně jej uplatnit i ve vnitropodnikových útvarech. Zde jde i o zvý- 
šení pružnosti a zjednodušení systému tvorby a užití podnikových fon- 
dů a zásadní zpřísnění přístupu organizací k finančním zdrojům cestou 
progresívních normativů hmotné stimulace, omezování nežádoucích 
dotací a redistribucí, poskytování úvěrů a deviz především podle hle- 
diska nejvyšších přínosů pro společnost. 

Účinným využíváním ekonomických metod a nástrojů řízení, zejména 
cen, úvěrů, dlouhodobých ekonomických normativů a posílením úlohy 
celé bankovní a finanční soustavy budeme vytvářet prostor pro uplat- 
ňování socialistické podnikavostí. 

Zejména bude uplatněna dlouhodobější odpovědnost organizací a je- 
jich vedoucích pracovníků za konečné přínosy pro společnost a v | tom- 
to směru zaměřena 1 jejich zaínteresovanost. 

V postupné přestavbě hospodářského mechanismu sledujeme i upev- 
nění hospodářských vztahů mezi organizacemi a výraznější posílení 
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úlohy hospodářských smluv s cílem vyššího uspokojování odběratelů 
a spotřebitelů. 

V přípravě postupné přestavby hospodářského mechanismu vy- 
cházíme z toho, že stále více bude nabývat na významu plnější využití 
tvůrčí iniciativy pracujících a rozvoj vyšších forem jejich účasti na 
řízení. Intenzifikace socialistické ekonomiky a účinné prosazování vý- 
sledků vědeckotechnického rozvoje v praxi je možné jen tehdy, bude-li 
uskutečňováno lidmi s vysokou iniciativou a politickým uvědoměním, 
kteří mají zájem na zvyšování orvanízovanosti, pořádku a kázně a kteří 
jsou na efektivním rozvoji ekonomiky morálně 1 hmotně zalntereso- 
váni. 

Jde nám o postupné uplatnění těchto zásad tak, aby napomohly ke 
splnění úkolů 8. pětiletky a aby na jejich základě probíhala již přípra- 
va 9. pětiletky. Abychom ověřili možnosti a účinnost principů přestav- 
by, přikročili jsme od 1. ledna 1987 ve vybraných organizacích zpraco- 
vatelského průmyslu k postupnému uplatnění komplexního experimen- 
tu zvýšení samostatnosti a odpovědnosti hospodářských organizací za 
efektivní rozvoj. 

Na 4. zasedání ÚV KSČ k tomu řekl soudruh Gustáv Husák: »Jsme si 
vědomi závažnosti, kterou přestavba ekonomického mechanismu před- 
stavuje. Naše strana bude dbát, aby její příprava a postupné uskutečňo- 
vání vedly k upevňování a rozvoji naší socialistické společnosti.« (Rudé 
právo, 6. prosince 1986, s. 3.) 

Jde o to, aby všechna přijatá opatření byla důsledně uplatňována 
V praxi, aby se vytvářelo příznivé ovzduší k úspěšné realizaci úkolů 
hospodářské politiky strany, přijatých na XVII. stezdu KSČ. 


Vstoupili jsme do druhého roku 8. pětiletky obohacení o zkušenosti 
a poznatky získané v roce 1986, který byl nástupem k plnění kvalitativ- 
ně vyšších a významnějších úkolů v našem národním hospodářství. 

Stalo se již osvědčenou metodou naší strany, zamýšlet se začátkem 
nového roku nad dosaženými výsledky — ocenit vynikající a progresív- 
ní —, náročně posoudít nedostatky a poučit se z nich tak, aby ti, kdož 
nesplnilí své cíle, záměry, úkoly a závazky, dostali ještě příležitost 
neplnění napravit a dohnat to, o co společnost 1 sebe připravili. Tak 
tomu je I začátkem letošního roku, kdy budeme na výročních členských 
schůzích základních organizací strany bilancovat skutečnosti prvního 
roku 8. pětiletky. V souladu se závěry 4. zasedání ÚV KSČ půjde zejmé- 
na o to, aby konkrétní a adresné hodnocení dosažených výsledků pro- 
bíhalo v ovzduší kritické náročnosti, otevřenosti a nesmiřitelnosti s ne- 
dostatky, aby se otevřeně hovořilo o živých problémech řídící a organi- 
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zátorské práce, rezervách v činností kolektivů a v aktivitě a příklad- 
nosti každého komunisty. 


Všude je nutno napravit nedostatky, které provázely plnění či nespl- 
nění úkolů. V tom spatřuje strana nutnou podmínku a předpoklad 
k další práci, zejména pak plnění z celospolečenského hlediska prvého 
postupného cíle — splnění úkolu letošního roku. 


Z předběžných výsledků prvního roku 8. pětiletky, tak jak byly posu- 
zovány na 4. zasedání ÚV KSČ, vyplývá, že přes nesporné zlepšení hos- 
podářských výsledků v sociálně ekonomickém rozvoji ve srovnání s po- 
sledním rokem 7. pětiletky se Úkoly, tak jak předpokládal plán na rok 
1986 1 koncepce 8. pětiletky, nedaří komplexně plnít, zejména z hledis- 
ka požadovaného tempa intenzifikace československé ekonomiky. Mno- 
hé problémy vyplývají z toho, že v řadě VHJ a podniků nebyly v po- 
třebném předstihu a s požadovanou kvalitou zpracovány programy in- 
tenzifikace výroby a odbytu zabezpečující úkoly 8. pětiletého plánu. 


V zájmu úspěšného plnění úkolů letošního roku je nutno v souladu 
se závěry 4. zasedání ÚV KSČ přijmout a realizovat věcná opatření 
v procesu výroby a jejího užití. Současně je potřebné urychleně, za ak- 
tivní účastí pracujících a pomoci centrálních orgánů a VHJ, dořešit do- 
sud otevřené problémy. Dále je nutné zesílit kontrolu plnění úkolů 
plánu zejména z hlediska uspokojování celospolečenských potřeb, dů- 
sledného zabezpečování odběratelsko-dodavatelských vztahů hlavně 
v plnění hospodářských smluv, urychlování procesu intenzifikace 
a zvyšování celkové efektivnosti hospodářské činnosti. 


Zvláštní pozornost je nutno věnovat těm organizacím, které nesplnily 
plánované úkoly v kvalitativních ukazatelích. Jakékoliv skluzy v plánu 
běžného roku zvyšují obtížnost následujícího roku a tím plnění celé 
8. pětiletky. : ! 

Ze zkušeností prvního roku 8. pětiletky vyplývá, jak naléhavé je zvý- 
šit výkonnost a účinnost práce všech řídících článků, každého pracov- 
ního kolektivu 1 jednotlivce. Energičtěji Je nutno opustit přežívající 
metody práce poplatné extenzívnímu rozvoji, lépe řídit a organizovat 
práci, všude kvalitněji pracovat a pružně a do důsledků řešit vznikající 
problémy. V celé společnosti musíme svést zápas s rutinou, setrvač- 
ností, pohodlností, prostě se vším, co brání rychlejšímu postupu vpřed. 

Základním úkolem stranických orgánů a organizací je politicky 
působit na zkvalitnění činnosti státních a hospodářských orgánů 
a účinně uplatňovat právo kontroly. S tím současně vzrůstá i význam 
kádrové práce, výběru a výchovy kádrů. V souvislosti s hodnocením vý- 
sledků práce vedoucích pracovníků generální tajemník ÚV KSČ sou- 
druh Gustáv Husák na 4. zasedání ÚV KSČ zdůraznil: »... musíme po- 
skytovat politickou podporu těm, kteří chápou nutnost prosazovat 
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náročnější přístupy a v praxi tak postupují.« (Rudé právo, 6. prosince 
1986, s. 4.) 

Mimořádný důraz byl položen na práci celé strany a všech komunis- 
tů, kteří musí být příkladem v postojích, v práci I v dosahovaných vý- 
sledcích. 

Ústřední výbor KSČ se v přijatém usnesení na 4. zasedání obrátil ke 
stranickým, odborovým, mládežnickým a dalším společenským or- 
gánům a organizacím, Národní frontě, národním výborům, hospodář- 
ským orgánům a pracovním kolektivům, aby rozvíjely aktivitu pracu- 
jících v úsilí za úspěšnou realizací úkolů 8. pětiletého plánu, za pře- 
kročení cílů v urychlení sociálně ekonomického rozvoje, které strana 
vytyčila na XVII. sjezdu KSČ. 

Zvláštní pozornost věnoval ústřední výbor rozvoji iniciativy pracu- 
jících na počest 70. výročí VŘSR, zejména jejímu zaměření na rozhodu- 
jící články naší ekonomiky, zvláště na urychlování procesu zavádění 
výsledků vědy a techniky do praxe, snižování yýrobních nákladů, zvy- 
šování produktivity a kvality práce. Úspěšné splnění plánovaných úko- 
lů v letošním roce bude nejlepším příspěvkem k urychlení našeho so- 
ciálně ekonomického rozvoje, k upevnění síly socialistického společen- 
ství a tím 1 míru na celém světě. 
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Sociálně ekonomické otázky 
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Za vyšší účinnost 
finanční politiky 
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JAROMÍR ŽÁK 


K vytyčování a realizaci finanční a rozpočtové politiky v nadcháze- 
jícím období přistupujeme z hlediska potřeby urychlení sociálně eko- 
L„omického rozvoje, na základě dokumentů XVII. sjezdu KSČ. V jejich 
světle musíme soustavně hodnotit i výsledky, kterých v naší prácí dosa- 
hu jeme. 


Finanční soustava nepochybně v nemalé míře přispěla ke splnění zá- 
kladních záměrů 7. pětiletky. Má však svůj podíl í na tom, že zvyšování 
efektivnosti a tempo Intenzifikace stále neodpovídá našim potřebám 
a možnostem. Musíme aktivně reagovat na slova, která na adresu fi- 
nanční soustavy zazněla na XVII. sjezdu, zejména pokud jde o rozsah 
přerozdělovacích procesů, účinnost finančně ekonomických nástrojů 
v zahraničním obchodě, četnost a složitost finančních předpisů a z to- 
ho vyplývající podíl finanční soustavy na vysoké administrativní 
náročnosti řízení. I na nás se vztahuje požadavek na zvýšení účinnosti 
Kontroly. 

Závěry a usnesení XVII. sjezdu byly zapracovány do významných 
programových dokumentů, které projednala a schválila federální 
vláda. Jedná se o 8. pětiletý plán rozvoje národního hospodářství, roz- 
počtový výhled na léta 1986—1990, měnový výhled na toto období 
a další významné materiály. Jejich společným cílem je zabezpečit úkoly 
vyplývající z Hlavních směrů hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR 
na léta 1986—1990 a výhledu do roku 2000 a především prosadit již 
v období 8. pětiletky podstatný pokrok v intenzifikací národního hos- 
podářství. 


Jde zejména o to, urychleně zvládnout přechod k nové kvalitě eko- 
nomického růstu, opírající se o přednosti využívání intenzifikačních 
faktorů, jako je snižování materiálové, surovinové a energetické ná- 
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ročnosti tvorby národního důchodu, zvyšování účinnosti základních 
výrobních fondů, urychlení modernizace a rekonstrukce výrobní zá- 
kladny, efektivnější využívání zásob v národním hospodářství a zvyšo- 
vání produktivity živé práce. Na tomto základě je třeba zabezpečit 
roční přírůstek vytvořeného národního důchodu ve výši nejméně 3,5 % 
a realizovat vytyčený sociální program strany. 

Ke splnění uvedených cílů a úkolů musíme urychlit náš postup, ze- 
jména ve všestranném uplatňování vědeckotechníckého pokroku v pra- 
xi, v uskutečňování efektivních strukturálních přeměn a plně zabezpečit 
naši aktivní účast na realizaci Komplexního programu vědeckotechnic- 
kého pokroku členských států RVHP do roku 2000 a v rozvoji so- 
clalistické ekonomické integrace včetně navazování přímých vztahů. 
Základem pro dosažení těchto záměrů je rozhodnější postup pří reali- 
zaci přestavby celého komplexu plánování a řízení. Změny v této ob- 
lasti byly na XVII. sjezdu naší strany stejně jako na XXVII. sjezdu 
KSSS charakterizovány jako nutná podmínka přechodu k Intenzívnímu 
typu hospodářského rozvoje. 

Naše dosavadní zkušenosti se zdokonalováním soustavy plánovitého 
řízení ukazují, že postupně přijímaná opatření přinesla dílčí pozitivní 
výsledky. Ve svém komplexu však neznamenala zásadnější zvrat ve 
zvyšování výkonnosti ekonomiky, v jejím přechodu na dráhu intenzív- 
ního rozvoje. Zatím jsme nedosáhlí potřebného pokroku v kvalitě 
a účinnosti práce centrálních orgánů a vytváření takového prostředí 
pro práci chozrasčotní sféry, aby se Intenzifikace a rychlejší zavádění 
výsledků vědeckotechnického pokroku, zrychlení tempa inovací staly 
potřebou a zároveň nevyhnutelnou nutností. 

I pro finanční soustavu platí, že dosavadní opatření zůstávají stále 
jen dílčími, chybí jim komplexnost a potřebná hloubka. Navíc pak řa- 
da přijatých zásad byla v uplynulých letech uplatňována nedůsledně 
a s mnoha kompromisy. Realizace přijatých opatření 1 další práce musí 
směřovat k vytvoření systému, který bude založen na důsledné jednotě 
kritérií efektivnosti v tvorbě a realizaci plánů, ve fungování plného 
chozrasčotu — tedy systému založeném na aktivním a pružném spojení 
hodnotových nástrojů s plánem. 


Při zajišťování a realizaci úkolů vytyčených XVII. sjezdem strany, 
které představují základní direktivu pro práci finanční soustavy, mu- 
síme soustředit síly na dva základní směry, které spolu úzce souvisejí. 
Především jde o zajišťování úkolů, které byly na základě sjezdových 
dokumentů rozpracovány v 8. pětiletém plánu, v rozpočtovém výhledu 
a v měnovém výhledu. Současně musíme orlentovat naše úsilí na zabez- 
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pečení náročných úkolů spjatých s přebudováním systému řízení a zdo- 
konalováním všech jeho složek. Z tohoto hlediska má pro naší práci 
v nejbližším období mimořádný význam zajištění úkolů vyplývajících 
z Programu realizace dalších opatření v soustavě plánovitého řízení 
národního hospodářství v 8. pětiletce. Tento program obsahuje celou 
řadu úkolů pro SPK, SKVTRI, průřezové a odvětvové ústřední orgány 
včetně orgánů finanční a úvěrové soustavy. 

-Hlavní cesty zvýšení účinnosti finanční politiky vidíme především 
v soustavném zdokonalování finančního a rozpočtového plánování 
a v aktivnějším využívání nástrojů finanční politiky, vyplývajících 
z existence socialistických zbožně peněžních vztahů. 

Zkvalitnění centrálního plánování, jeho orientace na základní propor- 
ce, zabezpečování společenských priorit vyžadují aktivněji využívat již 
v procesu tvorby plánu finanční, úvěrové, mzdové a měnové nástroje 
k zabezpečení růstu efektivnosti a rovnovážnosti ekonomiky, a prosazo- 
vat tak jednotu hmotných a hodnotových vztahů. Naše vlastní finanční 
plány dosud ve značné míře pasívně přebírají a registrují hmotné úko- 
ly a nevytvářejí žádoucí aktivní zpětnou vazbu ve vztahu k hodnoto- 
vým procesům. Platí to jak o centrálních finančních plánech, tak o fi- 
nančních plánech chozrasčotních jednotek. 

V hospodářské praxi musíme prosadit takový přístup, že více zdrojů 
k vlastnímu užití mohou získat jen ti, kdo jich společensky žádoucím 
způsobem více vytvoří. Řešení těchto otázek úzce souvisí s vytvářením 
náročného ekonomického prostředí pro chozrasčotní sféru a s důsled- 
ným uplatňováním chozrasčotu spojeného s rozšířením pravomoci a od- 
povědnosti VHJ a podniků. Odpovědnost organizací a zejména jejich 
vedoucích hospodářských pracovníků za konečné přínosy pro společ- 
nost musí mít dlouhodobější charakter a v tomto směru je třeba zamě- 
řit 1 jejich zainteresovanost. 

S požadavkem posílit úlohu finančních vztahů v národním hospodář- 
ství souvisí úkol XVII. sjezdu strany »přebudovat odvodový a daňový 
systém«, který představuje hlavní změnu ve finanční soustavě v této 
pětiletce. Jedním z prvořadých úkolů zde je analyzovat tento systém 
a přijít s programem omezení nežádoucích přerozdělovacích procesů 
včetně dotací. Z hlediska požadavků na zvyšování účinnosti soustavy 
plánovitého řízení je dosavadní stav, který vede k nivelizaci, a tím 
k destimulaci, fakticky brzdou efektivního rozvoje. 

Jedním z klíčových úkolů z hlediska realizace cílů hospodářské poli- 
tiky strany je prosazení nové kvality v působení financí na oblast 
vnějších ekonomických vztahů. Ekonomické nástroje zahraničního ob- 
chodu je nezbytné výrazněji orientovat na zvyšování efektivnosti čes- 
koslovenské účasti v mezinárodní dělbě práce, zejména na prohlubo- 
vání socialistické ekonomické integrace, na podněcování rozvoje ko- 
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náročných úkolů spjatých s přebudováním systému řízení ax“. Operace a specializace, navazování přímých vztahů mezi hospodář- 
váním všech jeho složek. Z tohoto hlediska má pro naš. c" skými organizacemi a efektivní zabezpečování úkolů vyplývajících 
ižším období mimořádný význam zajištění úkolů vyplýva.c:: Z naší účasti na integračních akcích. 

ramu realizace dalších opatření v soustavě plánovitého řx: © Z hlediska finanční soustavy jde mimo jiné o to, abychom soustav- 
ho hospodářství v 8. pětiletce. Tento program obsahuje ©- ným tlakem finančně ekonomických nástrojů na růst efektivnosti za- 
kolů pro SPK, SKVTRI, průřezové a odvětvové ústřední o hraniční směny účinně napomáhali k dosažení maximálního přínosu 
orgánů finanční a úvěrové soustavy. hospodářské sféry pro platební bilanci státu a k posilování vnější eko- 
ní cesty zvýšení účinnosti finanční politiky vidíme před, nomické rovnováhy. Přítom musíme důsledněji využívat kriteriální úlo- 
avném zdokonalování finančního a rozpočtového piázor hu vnějších měřítek a parametrů pro rozhodovací procesy, V plánování 
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V soustavě hmotné zainteresovanosti. Ve spoluprácí s dalšími orgány 
je nutno analyzovat příčiny ztrátovosti některých vývozů a vypracovat 


program postupné likvidace dotací ke krytí neefektivních vývozů 1 do- 
vozů. 


Tlak na růst efektivnosti a hospodárnosti je nezbytné zvyšovat nejen 
ve stéře hospodářských organizací, ale 1 ve sféře nevýrobní. Stojíme 
před úkolem zdokonalit systém financování rozpočtových organizací 
S cílem reálněji a objektivněji stanovit výši vynakládaných prostředků 
při zohlednění specifik odvětví nevýrobní sféry a národních výborů 
ů při zabezpečování celospolečenských priorit. 

V souladu s programem hospodárnosti pro 8. pětiletku budeme po- 
n V úsilí o zhospodárňování vybraných okruhů nevýrobních ná- 
ee resp. výdajů ze státního rozpočtu. Zaměříme se především ná 
Pan zpřísnění regulace počtu řídícího a správního aparátu, OSD 

"lování služebního autoprovozu, snižování nežádoucích režijních ná- 


kladů, omezování výdajů na různé neproduktivní účely A racionalizaci 
administrativy, 


nu velmi závažné a pracovně náročné úkoly 
V oblasti ha spořitelní a pojišťovací činnosti ná z 
plymulý nm zůstává nadále základním úkolem půso ná 
stva sh Onomicky žádoucí vývoj úsporných vkladů. Půjček V 
spotřeb eba aktivněji využívat k podpoře změn ve struktuře 080 ko 
výstavby 3 o ozpočení úkolů v oblasti družstevní a individuální 2 = 
iména os Pojišťovnictví je třeba věnovat trvalou pozornoS - 
9 mimořá ke a působení komplexního pojištění rostlinné Z v 
fa ekonomik závažné opatření s miliardovými dopady. Jeho zah k 
Sledovat a U a chování zemědělských organizací je třeba sousta = 
Podle V koa ans, a v případě potřeby činit včas nutcá a 
dále nao koncepce pojišťoven pro období 8. pětiletky je ( js 
"tahu k soctaji celý systém pojištění a jeho působení, a to neje“ 
Úraz, kt om organizacím, ale i ve vztahu k obyvatelstvu. 
. ne V Našem úsilí o urychlení procesu intenzifikace oh 
78 na soustavné zdokonalování funkce finančního plá 
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vyplývají ze 
8. pětiletku. 


vání a finančně ekonomických nástrojů, vyžaduje, abychom postoupili 
kupředu 1 v rozborové činnosti, aby rozbory mnohem více než dosud 
přispívaly ke zvyšování úrovně rozhodovacích procesů po celé verti- 
kále řízení. V prosazování takového pojetí rozborové práce by měly vý- 
znamnou úlohu sehrát především orgány finanční a bankovní soustavy 
a finanční útvary jednotlivých stupňů řízení. 


Jedním z problémů, které negativně ovlivňují úroveň efektivnosti hos- 
podaření, je existence značného počtu ztrátových podniků. O tom, že 
jde o závažnou otázku, svědčí skutečnost, že v uplynulém roce jsme 
měli 222 ústředně řízených organizací, které vykazovaly ztrátu, a to 
v celkové výši 10,3 mld Kčs. Ministerstva financí provedla ve spolu- 
práci s finančním! správami a pobočkami SBČS ve vybraných 74 organi- 
zacích prověrku, jejímž cílem bylo zjistit hlavní příčiny ztrátovosti. 
Ukazuje se, že samotný fakt existence ztrátovosti řadu organizací příliš 
peznepokojuje. Mimo jiné proto, že jejich ztráta je plánována, a tudíž 
jakoby společností uznána. To není dobré klima pro boj za efektivnost 
a intenzifikací. A jsou to právě finanční orgány, které by měly stát 
v čele boje za likvidaci ztrátovosti, analyzovat její příčiny, hledat vý- 
Chodiska a předkládat náměty na řešení tohoto problému, nebýt tole- 
rantní v případě nedostatečné aktivity odpovědných vedoucích hospo- 
dářských pracovníků v konkrétních podnicích a k netečnosti jejich 
nadřízených orgánů. 

Náročné úkoly čekají i soustavu účetnictví, rozpočetnictví a kalkula- 
cí. I ona musí svým komplexním a jednotným působením ve vnitropod- 
nikovém chozrasčotu mnohem aktivněji ovlivňovat ekonomiku VHJ 
a podniků, pohotověji poskytovat věrohodné údaje pro hodnocení 
a kontrolu úrovně hospodaření a uplatňování účinné hmotné zaintere- 
sovanosti kolektivů i jednotlivců. 

Smyslem všech opatření finanční politiky, dosavadních 1 těch, která 
mají být rozpracována a realizována v průběhu této pětiletky, je zvýše- 
ní účinnosti finanční politiky při zabezpečování náročné koncepce hos- 
podářského a sociálního rozvoje do roku 1990. To se plně odráží 
1 v rozpočtovém výhledu na toto období, jehož hlavním úkolem je za- 
bezpečit — v návaznosti na úkoly 8. pětiletého plánu — závěry XVII. 
sjezdu strany v ekonomické a sociální oblasti. 

O náročnosti rozpočtového výhledu svědčí, že průměrné roční tempo 
v tvorbě finančních adrojů se má zvýšit z 3,6 % dosažených v 7. pětilet- 
ce na5 % v 8. pětiletce. Rozhodující část zvýšení finančních zdrojů má 
být zajištěna zvýšením zisku průměrně ročně o 10,7 %. Z jeho zvýšení, 
které činí na pětíletku téměř 90 mld Kčs, má být 75 mld Kčs zajištěno 
snížením nákladů. 

Zrychlení dynamiky tvorby finančních zdrojů uvažované v rozpočto- 
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vém výhledu je nezbytné jak pro zajištění růstu plánovaných investič- 
ních a dalších potřeb hospodářské sféry, tak růstu rozpočtových výdajů 
na společenskou spotřebu obyvatelstva a společnosti. Je to zároveň 
důležitý předpoklad pro zajištění finanční a rozpočtové rovnováhy, 
další upevnění vnější ekonomické rovnováhy a zlepšování devizové 
pozice našeho státu. 

Požadavek efektivnosti ve stejné míře platí jak pro tvorbu fi- 
nančních zdrojů, tak i pro jejich užití. Proto ve finančním vývoji do ro- 
ku 1990 počítáme se zrychlením doby obratu zásob v průmyslu a sta- 
vebnictví o 10,5 dne, což by mělo relativně uvolnit 28 mld Kčs z celko- 
vých prostředků dosud vázaných v zásobách. 


V rozpočtovém výhledu zabezpečujeme realizaci sociálního progra- 
mu strany. Počítáme s dalším růstem prostředků určených na financo- 
vání společenské spotřeby obyvatelstva, přičemž důraz klademe zejmé- 
na na další prohloubení systému zdravotní a sociální péče, na vytvoře- 
ní podmínek umožňujících realizovat další zlepšující opatření v úseku 
důchodového zabezpečení, zabezpečení v době nemoci a společenské 
pomoci rodinám s dětmi. Investiční plán počítá s výstavbou nových ka- 
pacit ve zdravotnictví, ve školství a v dalších oblastech. V této sou- 
vislosti nelze nezdůraznít mimořádný význam a úlohu, kterou při řešení 
komplexu otázek životní úrovně včetně životního prostředí mají národ- 
ní výbory všech stupňů. 


Z charakteristiky hlavních úkolů a záměrů finančního vývoje do 
konce pětiletky je zřejmé, že ve svém souhrnu představují náročnou 
koncepci rozvoje, která klade vysoké požadavky na kvalitu práce fi- 
rančních 1 dalších orgánů. To se odrazilo již v úkolech stanovených 
v rozvoji hospodářství pro rok 1986, které v řadě oblastí, zejména pak 
v kvalitativních ukazatelích, byly vyšší, než jakých bylo dosaženo v roce 
1985 nebo v průměru za období 7. pětiletky, promítá se to i v úkolech 
na letošní rok. 


Z provedených rozborů plnění státního plánu za rok 1986 však vy- 
piývá, že vedle pozitivních tendencí docházelo v některých oblastech 
hospodaření k nežádoucím odchylkám od plánovaných parametrů, kte- 
ré nelze podceňovat. Tyto odchylky se nepříznivě odrážejí jak ve stát- 
ním rozpočtu, tak v úvěrovém plánu. Problémy se koncentrují zejména 
do odvodů hospodářských organizací, daně z obratu a finančně ekono- 
mických nástrojů zahraničního obchodu. 

Z náročnosti úkólů vyplývá 1 zpřísnění postupu v oblasti financí. Ne- 
jsou a nebudou povolovány žádré slevy z odvodů do státního rozpočtu 
a výjimky z předpisů, které by ve svých důsledcích znamenaly snížení 
příjmů nebo zvýšení výdajů státních rozpočtů. Podniky a VHJ musí rov- 
uěž počítat s tím, že se zpřísní posuzování žádostí o krytí mimořádných 
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požadavků na dotace ze státního rozpočtu. Rovněž po linii státní banky 
jsou příjímána opatření k zabezpečení plánovaného vývoje provozních 
úvěrů na rok 1987. 


K zabezpečení rámcových ekonomických a sociálních úkolů musí 
aktivněji napomáhat £ kontrolní systém, kde mají své přesně vymezené 
povinnosti ministerstva financí, finanční správy, finanční odbory 
národních výborů a periodické revize hospodaření prováděné po ose 
hospodářského řízení. , 

Finanční kontrolou musíme napomáhat plnit stanovené cíle v tvorbě, 
rozdělení 1 užití finančních prostředků ve všech odvětvích národního 
Eospodářství. Musíme ji cílevědomě soustřeďovat na slabá místa a dů- 
sledně koordinovat s úkoly zabezpečovanými zejména orgány Výboru 
lidové kontroly, Státní banky československé a cenové kontroly, V sou- 
časné době nám všem musí jít o to, abychom i systém kontroly, uplatňova- 
ný v podmínkách extenzívního rozvoje, postupně nahrazovalí takovým 
systémem, který bude odpovídat potřebám intenzifikace. 

Kvalitou finančních kontrol a revizí se pravidelně zabývají minister- 
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stva financí republik. Každoročně vyhodnocují dosažené výsledky | 


a přijímají opatření ke zvýšení účinnosti práce finančních správ. Nej- 
rozsáhlejší formou finanční kontroly socialistického státu jsou kontro- 
ly prováděné okresními finančními správami a finančními odbory 
národních výborů na úseku správy daní a odvodů. V průběhu 7. pětilet- 
ky provedly jen orgány finanční správy více než 270 tisíc kontrolních 
akcí. Porovnáme-li výchozí rok 1981 s rokem 1985, zjistíme, že počet 
kontrol se snížil o jednu třetinu. 

Naproti tomu se však zkvalitnilo sestavování kontrolních programů, 
došlo ke znatelnému zlepšení přípravy Kontrolních akcí, zlepšila se 
úroveň a zvýšila se náročnost výstupů z provedených kontrol. Za obdo- 
bí 7. pětiletky bylo v důsledku zjištěných nedostatků finančními 
správami doměřeno včetně penále více než 2 mld Kčs. Zvýšil se počet 
uložených osobních pokut a z podnětu pracovníků finančních orgánů 
byly vedením jednotlivých organizací důsledněji vyvozovány závěry 
vůči odpovědným pracovníkům. Volily se náročnější přístupy v uklá- 
dání sankcí a pokut za zjištěné nedostatky. Celkové zvýšení účinnosti 
kontroly nepochybně přispělo ke zvýšení preventivního působení kon- 
trol, k upevnění finanční disciplíny, hospodárnosti a pořádku. 

Jedním ze základních úkolů uplynulého období byl požadavek pro- 
hloubit kontrolní činnost cestou komplexnějšího hodnocení hospodaře- 
ní organizací při uplatnění širších ekonomických pohledů v kontrolní 
činnosti. Kontroly na úseku odvodů odhalovaly nedovolené manipulace 
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pvků na dotace ze státního rozpočtu. Rovněž po linii státní s% ve fakturaci, v hospodaření se zásobami, tvorbě a rozpouštění rezerv, 
'ijimána opatření k zabezpečení plánovaného vývoje provo: * při správě a ochraně národního majetku. Komplexní pojetí kontrol se 
na rok 1987. projevuje i v šíří kontrolních zjištění. Lze to ilustrovat na příkladu, kdy 
v závodě ZTS Detva zjistila Okresní finanční správa Rimavská Sobota, 
u že ve 4. čtvrtletí 1985 nebyla zaúčtována spotřeba materiálu ve výši 
téměř 800 tisíc Kčs, čímž byly uměle nadlepšovány hospodářské vý- 
Dezpečení rámcových ekonomických a sociálních úkolů 2“ sledky závodů. Téměř stovka obráběcích strojů je využívána jen na 
i napomáhat 1 kontrolní systém, kde mají své přesně vypne.: 98 9, přitom vysoce výkonné numericky řízené stroje na 46 %. V pro- 
sti ministerstva financí, finanční správy, finanční odišÍ vozu není nově pořízené energetické zařízení v hodnotě vyšší než 
ch výborů a periodické revize hospodaření prováděné o“ 10 mil. Kčs. 
iřského řízení. | + 1 když účinnost kontrol odvodů nesporně vzrostla, náročnost úkolů 
ční kontrolou musíme napomáhat plnit stanovené cíle v"G“' 8, pětiletky vyžaduje podstatně zvýšit pozornost věnovanou především 
ní 1 užití finančních prostředků ve všech odvětvích národ hodnocení úrovně plnění plánovaného zisku, zvláště pak kontrole 
řství. Musíme ji cílevědomě soustřeďovat na slabá místa č - úkolů ve snižování nákladů, prověřování kázně v oblasti kalkulací, roz- 
oordinovat s úkoly zabezpečovanými zejména orgány m početnictví, sestavování a rozpisu plánu. Zvláštní pozornost je rovněž 
ontroly, Státní banky československé a cenové kontroly. V- "eba věnovat čerpání dotací. Ani zde už nevystačíme pouze S formál- 
um ověřováním výše dotací a použitých sazeb. Kontrolu je třeba 


bě nám všem musí jít o to, abychom i systém kontroly, ok 
mínkách extenzívního rozvoje, postupně nahrazovali tší“ en především na dodržování podmínek, za kterých jsou dotace 
přiznávány, 


1, který bude odpovídat potřebám intenzifikace. —©—©—©— 
u finančních kontrol a revizí se pravidelně zebývě Z" | V uplynulém období se pozornost finančních správ ve zvýšené míře 
ancí republik. Každoročně vyhodnocují dosažené ÚS / soustřeďovala na uplatňování finančně ekonomických nástrojů zahra“ 
jí opatření ke zvýšení účinnosti práce finančních SVÉ 7) tičního obchodu, O tom, že orientace na prohloubení a rozšíření počtu . 
jší formou finanční kontroly socialistického státu BM - kontrol v této oblasti P ukázala správnou, svědčí řada zjištěných ne“ 
děné okresními finančními správami a finančním jí ostatků, z nichž některé jsou zvlášt závažné Např. finanční správa 
h výborů na úseku správy daní a odvodů, V průbělu „ | (Praze 2 zjistila, že VHJ ZAVT v důsledku nesprávné aplikace P ravídel 
dly jen orgány finanční správy více než 270 tisíc K2 | Ověřování propojení zisku z tuzemské činnosti s výsledky zahra“ 
„ního obchodu neoprávněně čerpala ze státního rozpočtu stimulačl" 


ovnáme-li výchozí rok 1981 s rokem 1985, zjistíme, žé ?*“j 
e snížil o jednu třetinu. „| Půplatek ve výši 315 mil. Kč 
: Í pgré“ , . AČS. ! 
tomu se však zkvalítnilo sestavování kontrolních pf 2 Zvýšila setá ň —- nému 
: V roveň lo k jejímu výraz ; 
zostemnémy zlopent p s s č čaměření i na takové ir rovn 2 n obod o provedení 
zvýšila se náročnost výstupů E aaa ý finanč?“ Dráce a Pracovní činnosti vý lat : ký blívých složek mezd, poskyto- 
tiletky bylo v důsledku zjištěných a sil K "sní slev, výplata cestovních ába : ? dobně. To se projevilo | VS 
doměřeno včetně penále více než 2 mld Kčs. Zvý -| Větší četnosti zjištěných podostatků Napí. OFS Tábor a Písek odhalily 
„£ ld 5 . . 
! m l trestného charakteru. 
“ Petan, kontrol daně z obratu se finanční správy zamě“ ké 
jich podílu ání struktury výroby, plnění dodávek do tržních fondů 8 ne- 
U na tvorbě daně z obratu. Kontroly ukázaly, že stále je 


nálo přf ňových 
Předpis A08 


epochybně přispělo ke zvýšení prevení s 
POR kdy dochází k záměrnému porušování cenoV 


vnění finanční disciplíny, hospodárnosti a pořádku. py 
ze základních úkolů uplynulého období byl požádat, 
ntrolní činnost cestou komplexnějšího hodnoceř! hos? é 
ací při uplatnění širších ekonomických pohledů v das 
ontroly na úseku odvodů odbalovaly nedovolené manipi“ 


Finanční 
Pětiletce a Správy 1 finanční odbory národních výbo 


Uhvalovánr = podílely 1 na prosazování náročněj 
ročních výsledků hospodářské činnosti O6 


rů se V uplynulé 
ších přístupů Ke 
anizací. Tato 
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činnost představuje důležitou součást práce finančních orgánů a vý- 
znamně přispívá k utváření tlaku na zvyšování úrovně hospodaření. 

Finanční revize prováděné krajskými finančním! správami*v průběhu 
7. pětiletky se v souladu se záměry finanční politiky diferencovanějí 
zaměřovaly na hlubší prověřování hospodaření organizací. Poznatky 
z provádění revizí prokázaly, že upuštění od závazného a jednotného 
zaměření revizí se odrazilo ve zlepšení jejich kvafity, zejména 
v závažnosti a počtu zjištění. V průběhu 7. pětiletky bylo provedeno 
téměř 2500 finančních revizí, při nichž bylo vyměřeno 750 mil. Kčs 
sankcí a dodatečných odvodů do státního rozpočtu. Tato skutečnost ne- 
znamená, že bychom výší doměrků považovali za jediné a rozhodu- 
jící měřítko účinnosti finančních revizí. Přínos spatřujeme především 
v trvalém a systematickém prosazování pořádku, finanční disciplíny 
a hospodářské kázně. 

V návaznosti na posílení úlohy středního článku se začaly provádět 
revize komplexnějšího zaměření v propojení revizí prováděných na 
podnicích s revizemi na VHJ. I poznatky z těchto finančních revizí po- 
tvrzují, že řada nedostatků na podnicích vyplývá z nedostatečné řídící 
a kontrolní činností středního článku řízení a porušování finanční dis- 
ciplíny i na tomto řídícím stupní. Např. Krajská finanční správa Brati- 
slava zjistila, že VHJ Slovakotex Trenčín porušováním pravidel o hmot- 
né zainteresovaností na vývozu preferovala ve finančních plánech or- 
ganizace s podprůměrnými výsledky. Neoprávněně přerozdělované 
prostředky představovaly částku 33 mil. Kčs. A bylo by možno uvádět 
další příklady. 

Uvedené metody revizní práce se osvědčily. Umožňují zobecňovat po- 
© znatky — a co je zvlášť důležité — navrhovat a přijímat konkrétní 
opatření pro zkvalitnění řízení celého příslušného odvětví národního 
hospodářství. 

Účinnost finančních revizí je mimo jiné závislé na délce jejich ča- 
sového odstupu. Finanční revize zabezpečuje zhruba 10 procent pra- 
covníků finančních správ. Jejich počet se v posledních letech snižuje. 
To vede k prodlužování intervalu mezi jednotlivými revizemi. U fede- 
rálně řízených organizací je to zhruba 7 let a jsou případy, kdy nebyly 
provedeny revize více než 10 let. Tuto situaci je nutno řešit. Zejména je 
třeba vytvořit podmínky pro naplňování systemizovaného stavu pracov- 
níků finančních správ. 

Možnosti dalšího zkvalitňování finančních revizí spatřujeme v jejich 
důslednější koordinaci, v širším využívání poznatků získaných kontrol- 
ní činností okresních finančních správ a v jejich větší orientaci na or- 
ganizace federálně řízené. 

V souvislostí s hodnocením finanční kontroly nemůžeme opomenout 
periodické revize hospodaření, které jsou zabezpečovány v resortech 
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představuje důležitou součást práce finančních orgánů: “; jejich vnitřní kontrolou a metodicky řízeny ministerstvy financí. Při 
přispívá k utváření tlaku na zvyšování úrovně hospodaření | každoročním vyhodnocování výsledků periodických revizí hospodaření 
ční revíze prováděné krajskými finančním! správamí v průž. opakovaně zjišťujeme, že vzhledem k počtu prováděných revizí (ročně 
tky se v souladu se záměry finanční politiky diterencose“. así Ž3 tis.), množství nálezů (137 tis.) a počtu zapojených kontrolních 
aly na hlubší prověřování hospodaření organizací. Foz“ pracovníků (asi 4 tis.) nejsou dosahované výsledky odpovídající vyna- 
lění revizí prokázaly, že upuštění od závazného a jednot“ loženému ústlí. 

Í revizí se odrazilo ve zlepšení jejich kvality, 2; Příčiny nízké účinnosti musíme hledat především v malé náročností 
losti a počtu zjištění. V průběhu 7. pětiletky bylo proveč“. wdoucích pracovníků při vyvozování závěrů a uplatňování osobní od- 
300 finančních revizí, při nichž bylo vyměřeno 750 ml 5 povědnosti za zjištěné nedostatky. O tom svědčí skutečnost, že V roce 
dodatečných odvodů do státního rozpočtu. Tato skutečnosi *; 1985 byl za nedostatky zjištěné ve správě a ochraně národního majetku 
, že bychom výši doměrků považovali za jediné a roz Uplatněn postih vůči odpovědným pracovníkům jen za každých 25 
tko účinnosti finančních revizí. Přínos spatřujeme přede“ zjištěných případů, za nehospodárné použití finančních prostředků za 
n a systematickém prosazování pořádku, finanční disco“ Každých 17 a za chyby v odvodových povinnostech vůči státnímu roz- 
ářské kázně. Ň počtu za každý 9. případ. Svůj podíl na tomto negativním stavu mají 
znosti na posílení úlohy středního článku se začaly proté“; Především jednotlivé resorty a národní výbory, které trpí nízkou Úro- 
»mplexnějšího zaměření v propojení revizí prováděných *) veň revizí, ale I ministerstva financí, která musí rozšířit a prohloubit 
s revizem! na VHJ. I poznatky z těchto finančních renž dohlídkovou a zkvalitnit metodickou činnost. 

> řada nedostatků na podnicích vyplývá z nedostatečné lí- Vří bilancování výsledků a úrovně kontrolní činnosti je třeba ocenit, 
ní činností středního článku řízení a porušování finančni že V uplynulém období se prohloubila koordinace finanční kontroly 
la tomto řídícím stupni. Např. Krajská finanční správa Dr $ Ostatními kontrolními orgány, zejména s Výbory lidové kontroly 
ila, že VHJ Slovakotex Trenčín porušováním pravidel o 8“ S cílem snížit četnost a zamezit duplicitě kontrol. Prohloubila S€ 
esovanosti na vývozu preferovala ve finančních pláneci “ | Vzájemná spolupráce. V současné době spolupracujeme s Výborem li- 
S podprůměrnými výsledky. Neoprávněně přeroziči“) oté kontroly na prověrkách dodržování socialistické zákonnosti 
! představovaly částku 33 mil. Kčs. A bylo by možno uě“| č kázně, Podílejí se na nich pracovníci ministerstev financí, finančních 
ady. : ě rdv 1 národních výborů, Pozitivně hodnotíme 1 součinnost s orgány 
metody revizní práce se osvědčily. Umožňují zobecňové! a "átní banky, která se konkrétně realizuje zejména při hodnocení hos- 
a co je zvlášť důležité — navrhovat a přijímat kout“ ? dářských výsledků v chozrasčotních organizacích. 

ro zkvalitnění řízení celého příslušného odvětví národ“ 4, "mamná úloha v oblasti finanční kontroly přísluší finančním odbo- 
ví. | A Národních výborů, Přitom zvýšenou pozornost by měly finanční od- 


ich č) ŠOry věn ( pří- 
finančních revizí je mimo jiné závislé na délce jelt! “ ovat kontrole d isů o zdaňování P 

O procent P páržovéní platných) přSnD ské a chovatel- 
kulací, a Kort- 
kde se 


tupu. Finanční revize zabezpečuje zhruba 1 a obyvatelstva, zejména ověřování příjmů z pěstitel 
'ančních správ. Jejich počet se v posledních letech as : „nosti ve vztahu k pracovním příjmům, postihu spe 
prodlužování intervalu mezi jednotlivými revizemí. U jh Né : družstevních, společenských a zemědělských organizací, 
ich organízací je to zhruba 7 let a jsou případy, ků) 2 Vyskytují závažné ne dostatky 

evize více než 10 let. Tuto situací je nutno řešit. P o ckým rysem činnosti finančních odborů je jejich úzká spjatost 
1t podmínky pro naplňování systemizovaného stavi NÝ „m svým finančním hospodařením národních výborů. A právě ie 
n „ávéme, že aktivněji než doposud budou hledat cesty k zelek“ 


ních správ. liv 

: 5 

dalšího zkvalitňování finančních revizí spatřu ční a zhospodárnění činností organizací ř fzených rn be 
taven 


kon“ "Y. Nelze 
koordinaci, v širším využívání poznatků získaných a Se smířovat s tí ě pos 

, s vmí m, že průměrné ceny nově P 
'kresních finančních správ a v jejich větší orientác V ttejného Pětiletce výrazně převýštly plánované limity, že celé Da 
erálně řízené. : úžeme opomet!“; elativně vys vování hospodaří se ztrátou, že řada oborů o ondamí 
stí s hodnocením finanční kontroly nem resoréč| % ztrátou sokých cenách nedostatková a mnoho organizac 


vize hospodaření, které jsou zabezpečovány V 


jeme v E“ 
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Jak známo, od ledna 1986 došlo k dalšímu posílení vlastní příjmové 
základny národních výborů a snížení ekonomické závislosti hospodaře- 
ní národních výborů na centrálních zdrojích. V této politice chceme 
i nadále pokračovat a hledat cesty dalšího prohloubení sepětí rozpoč- 
tové základny národních výborů s ústředně řízeným hospodářstvím 
v územních celcích v zájmu jejich harmonického a komplexního rozvo- 
Je. 


Kvalitativně nové úkoly v oblasti finanční soustavy zákonitě vyžadují 
nové, náročnější přístupy. Zodpovědná práce se neobejde bez střetů 
s projevy lhostejnosti, neodpovědností a nehospodárnosti. Není možná 
bez konfliktů s těmi, kteří neumějí či nechtějí kvalitně pracovat nebo 1.. 
dokonce vědomě porušují zákony. To vyžaduje především plně využil 1... 
zkušeností z uplynulého období, navázat na pozitivní výsledky, odhalo- |- 
vat slabiny a důsledně řešit ty problémy, které brání dosažení většího 
efektu v naší práci. 


Zásadní význam zde má těsná a úzce koordinovaná spolupráce jak 1... 
uvnitř finanční soustavy, tak i s ostatními státními a hospodářskými 
orgány. Musíme aktivněji spolupracovat nejen s orgány Státní banky 
československé a Výboru lidové kontroly, ale i cenové kontroly a sla- 
tistiky. Ve vztahu k orgánům činným v trestním řízení je naším úkolem 
zvýšit kvalitu a průkaznost podávaných oznámení a podnětů pro všeo- 
becný prokurátorský dozor. Obdobný úkol platí 1 pro spolupráci s or- 
gány hospodářské arbitráže při podávání podnětů na ukládání hospo- 
cářských pokut. 


Ministerstva financí a finanční správy musí jednotně přistoupit ke E 
zpřísnění postupu pří promíjení sankcí z kontrolních a revizních nále- E 


zů. V zájmu účinnějšího preventivního působení finanční kontroly je 
rovněž třeba zveřejňovat poznatky z kontrol, uvádět příklady nedostat- 
ků a pozitivních přístupů ke zjednávání nápravy. Přes zlepšení, kte- 
rého bylo v uplynulém období dosaženo, musí finanční orgány dále 
zkvalitňovat kontrolní výstupy tak, aby zjištění mohla být využívána 
jak k přijímání účinných opatření na úrovní resortů a k pravidelné in- 
formovanosti stranických orgánů, tak i ke zkvalitňování řídící práce 
ministerstev financí, zejména pak při novelizaci finančně právních | 
předpisů. 

Musíme dosáhnout toho, aby finanční předpisy byly jednoduché, sro- | 
zumitelné, administrativně nenáročné a natolik jednoznačné, aby bylo 
možno minimalizovat množství vydávaných výkladů. Jsme sil vědomi 
problémů, které vyplývají z opožděného vydávání finančních předpisů. | 
V současné době připravujeme opatření k odstranění tohoto stavu, kte: 
rý je absolutně nepřijatelný a za nějž jsme oprávněně kritizování. 


24 | 


Úkoly, které jsou před námi, můžeme splnit pouze aktivním, tvořil- 
vým a odpovědným přístupem k práci nás všech, vyšší úrovní řídící 


"- a organizátorské práce spolu s prosazováním potřebných změn v myš- 
lení, odpovídajících náročnosti současné etapy hospodářského a sociál- 


„ ního rozvoje, prohloubením zásluhovosti a diferenciace v odměňování 


04- ——- 


-podle dosahovaných výsledků. Naše úsilí musí přispět ke zvýšení účin- 
č. nosti celého státního aparátu, ke zjednodušení a zhospodárnění jeho 
© činnosti. , 


I pro práci finanční soustavy platí, že 'je zapotřebí uplatňovat širší 


- národohospodářské přístupy, uvědomovat si mnohostranné souvislosti 
:- a vysokou náročnost vnějších i vnitřních podmínek pro naší práci. Ne- 


ze se omezovat pouze na finančně technické přístupy, uspokojovat se 
s formálním plněním úkolů bez ohledu na hloubku existujících pro- 
blémů, jejich dlouhodobý komplexní charakter a dosah. Finanční or- 


vé gány musí daleko aktivněji a rozhodněji prosazovat svá zdůvodněná 


--: Stanoviska vůči ostatním řídícím článkům ať již na celostátní úrovní, 


- Čiv konkrétní práci národních výborů a finančních správ. 


olo čj 
L 56 + 
br m 0 * čí 


Zejména v centru se nemůžeme spokojovat pouze s vydáváním no- 


. vých předpisů, ale spolu s územními orgány finanční soustavy a kom- 


petentními pracovníky realizační sféry musíme pečlivě sledovat a vy- 
hodnocovat jejich účinnost a administrativní náročnost a na tomto zá- 
kladě přistupovat k jejích zdokonalování. Musíme dále hledat cesty, 
jak naší práci racionalizovat, zbavovat rutinních návyků a zdokonalo- 


„ vat metody práce, důsledně uplatňovat zásadu, že ztotožnění se s úkoly 


a politikou strany se musí u každého z nás projevit v konkrétních čl- 


. nech. O vysoké kvalitě, efektivnosti práce, osobní odpovědnosti nelze 
© jenom hovořit; je třeba je důsledně realizovat v praxl. 


Demokratický centralismus |: 
a intenzívní typ | u 
rozvoje ekonomiky = 


MIROSLAV HRNČÍŘ 


Zásadním úkolem současné etapy ve vývoji naší ekonomiky jakož |-2:: 
1 ostatních socialistických zemí je rozvinutí intenzívního typu rozvoje 12 
a prosazení jemu vlastních zákonitostí. Při přechodu k intenzívnímu z 
rozvoji se dynamika tvorby nově vytvářené hodnoty 1 fondu užitných |: 
hodnot disponibilních k uspokojování potřeb socialistické společnosti :-::- 
odpoutává od dosavadních závislostí na objemu vynakládané práce Pe 
(spotřebovávaných zdrojů). Růstu společenské výroby se dosahuje "... 
převážně růstem efektivnosti společenské práce na základě masového ':-- 
uplatňování výsledků vědeckotechnického pokroku, minimalizace ná: '*- = 
kladů společenské práce při maximalizaci jejích konečných národohos- © A 
podářských výsledků. Rozvinutí této nové kvality reprodukčních závís ' 
lostí je nezbytným předpokladem úspěšné realizace strategie urychlení 
sociálně ekonomického rozvoje, jež byla vytyčena XVII. sjezdem KSČ, ; 
XXVII. sjezdem KSSS, jakož 1 sjezdy stran dalších socialistických zemí. ' - 


Zkušenosti z dosavadního vývoje československé ekonomiky a z úsilí *. se 
O jeho intenzifikaci však ukazují, s jakou setrvačností se prosazují fak- A 
tory a závislosti dřívějšího, v podstatě extenzívního typu reprodukce. 
Ve vymezení sfér, které určujícím způsobem podmiňují setrvačnost do- 
savadních reprodukčních závislostí — a tudíž 1 sfér, od nichž je nutno 
odvíjet intenzifikační procesy —, není mezi ekonomy zcela jednotné '- 
stanovisko. E 


Podle prvního přístupu je základním příčínným faktorem vytvořená E 
věcná struktura ekonomiky (především v makrostrukturálním pohle- 
du) a z ní vyrůstající technicko-bilanční, ale 1 nákladové relace. VÝ 
chozí změnou tedy musí být intenzívnímu typu rozvoje odpovídající 
strukturální změny. 


Druhý přístup spatřuje určující faktor ve stávající makroekonomické o 


E 


1 Blíže srovnej Valenta, F.: Řízení při Intenzifikaci ekonomiky. Hospodářské % 
noviny, 1984, č. 22, s. 1. 
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. Strojí hospodářsk 


| Did; je tedy nutno změnit makroekonomickou situaci, v níž se eko- 
| "omické subjekty rozhodují. 


. Subjektů 
* Ce sociálních jist 


m $ 
© dynamika tvorby nově vytvářené hodnoty 1 fondu užit“ 


| Národního hosp 


talistických = 


relace. j toru. 
roekonoB| kladové a další 
€ 


"Děrem od st 


situaci ekonomiky, jež 


je charakterizována nerovnovážnými tendence- 
ml, celkově l ve struktu ý 


ře. Podle tohoto přístupu je nejdříve nutno ná- 
6 politiky vyvést ekonomiku ze situace deficitnostl 


na třetí přístup akcentuje důsledky dosavadního typu hospo- 
k ni , mechanismu, jeho cílové funkce a kriteriálního systému. 
M patří 1 navyklé stereotypy rozhodování a chování ekonomických 

» Vyvolané zájmové struktury, jakož 1 rovnostářské olo 
stupu ot a principů sociální spravedlnosti. Podle br 
kPa ZuSÍ podstata výchozích změn spočívat ve sféře hospodářs paké 
. Peimsah V dostatečně účinném posunu v kritériích a = i 
k ování a chování ekonomických subjektů, a tudíž v charakteris 
ch a orientaci Jejich zájmů. | 

> Nesporné, že strukturální (zejména makrostrukturální) změny 
měrem Progresívní struktuře ekonomiky jsou | přir nky 
A Nezastupitelnou bází vědeckotechnického pokroku, technologických, 
u. Výrobkových inovací. Vědeckotechnický pokrok v národním hos- 
Podářství se nemůže úspěšně realizovat bez báze moderních, pdereech 
ke spektivních oborů, jejichž nedostatečné zastoupení ve s 
m odářství by znamenalo technické, technologické a bejít 
kační zaostávání. V tomto smyslu se naše ekonomika nemůže 0 
"rozvíjení vybraných oborů elektroniky, robotiky, blotechnolosii. eň 
Charakter strukturálního rozvoje do značné míry předurčuje 1 S psí 
1 dNcovanosti resp. rovnovážnosti makroekonomického oÁo Spo- 
Domiky, jakož 1 kvalitu a účinnost uspokojování budoucích ako -— 
čČnosti, vnitřních l ve vztahu k zahraničí. Adaptace ekonom avidla 

Podíl oborů, jež zakládají »výrobu pro výrobu«, jsou A ehade 
„ Hprůměrně zdrojově náročné a vlastně představují z totiž 
Z hlediska konečných národohospodářských výsledků, E nomiky. 
pak člekt 1 pro makroekonomickou vybilancovanost b rů »výro- 
hy Je v Podmínkách naší ekonomiky, kde váha zniněný n oka vý- 
a Je 1 v mezinárodním porovnání Zr porovnání VY“ 
plývá aktor intenzifikace. Stejně tak z mezinárodn kapacity stéry 
tet že dosažená úroveň rozvoje vyžaduje PO nariho sek- 
» Vzdělání a kvalifikace — tj. tzv. terciárního a 
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změn k vytváření věcných předpokladů pro Intenzívní typ rozvoje, 
k dosažení rovnovážných tendencí v ekonomice, a tím k vytvoření pří- 
znivých předpokladů pro účinnost a racionalitu těch kritérií a nástrojů 
řízení, pří nichž se ekonomické subjekty budou rozhodovat a chovat in- 
tenzifikačně. Současně však existují významné závislosti i v opačném 
směru: samotné makrostrukturální změny, racionalita jejich volby 
a zejména pak národohospodářská ejektivnost jejich realizace jsou 
zásadně podmíněny prostředím a podmínkami, za nichž se ekonomické. 
subjekty rozhodují. 

Jak se to konkrétně odráží v problémech struktury naší ekonomiky? © 
Zjišťované nadměrné požadavky na výchozí vstupy, vysoká energetická, 
surovinová a materiálová náročnost reprodukčního procesu byly vyvo- 
lány nejen samotnou odvětvovou a oborovou strukturou, ale i vysokými 
koeficienty měrné spotřeby zdrojů, nízkou hospodárností při jejich Vy- 
nakládání, jakož i neuspokojivým vývojem technicko-ekonomických pá- 
rametrů a kvality výrobků, tj. nedostatečným zhodnocováním vynalože- 
ných zdrojů. 

Růst váhy oborů s vyšším stupněm zpracování by měl výrazně přispět 
ke zvýšení konečných národohospodářských výsledků na úkor »mrt- 
vého chodu výroby pro výrobu«. Nelze však očekávat, že kterýkoli 
obor, výroba či projekt, který se technicky, technologicky resp. z hle- 
diska náročnosti na zdroje jeví jako progresívní, se — již z tohoto důvo- 
du — bude také realizovat jako ekonomicky racionální. Technická 
a technologická zdůvodněnost konkrétních oborů a projektů předsta- 
vuje pouze jeden z předpokladů — nikoli však postačující — jejich 
ekonomické racionality v konkrétních podmínkách dané ekonomiky. 

Orientace na progresívní obory s vyšším stupněm zpracování — ve 
strojírenství, elektrotechnice, ale 1 v chemickém průmyslu a dalších 
odvětvích — vyžaduje odpovídající úroveň dosahovaných technicko- 
ekonomických parametrů. Kdo se orientuje na tyto obory, je v sou- 
časných náročných podmínkách vědeckotechnického pokroku ve světě 
»odsouzen« k inovacím, k jejich neustálému zdokonalování a kultivaci, 
má-li být zmíněná orientace nejen technicky, ale i ekonomicky racio- 
nální.“ Výsledky strukturálních rozhodnutí, realizace národohospodář- 
ských, ale 1 mezistátních výrobních a vědeckotechnických programů 
závisí na výkonnosti realizátorů resp. uživatelů příslušných projektů 
a výrob, na jejich rozhodování a chování. Tytéž struktury, tytéž projek- 


2 Pouze za tohoto předpokladu budou zmíněné obory s to adekvátně uspoko- 
jovat nároky uvnitř ekonomiky 1 ve vztahu k zahraničí. V opačném případě se 
zejména sféra vývozu (zajišťování devizových zdrojů) projevuje paradoxně 
jako brzda potřebných strukturálních změn, produkce omezovaných oborů 
s nízkým stupněm zpracování se jeví jako nenahraditelný zdroj vývozních 
fondů. 
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+. ty mohou být realizovány různými subjekty s naprosto rozdílnou 
- úrovní efektivnosti. Proto také problém struktury ekonomiky a jejího 


+- utváření tak, aby zakládala intenzívní typ rozvoje, nespočívá jen v roz- 
:: místění zdrojů (ve výběru -příslušných oborů a projektů současně 


- s omezováním jiných), ale i — a to zejména — ve stupni zhodnocování 


těchto zdrojů, v neustálém zlepšování technickoekonomických parame- 
trů. 


Konečně 1 racionalita rozhodování o samotných směrech strukturál- 
-ního rozvoje i o jednotlivých projektech je závislá na vypovídací 
- schopnosti a náročnosti použitých kritérií. Mezinárodní srovnávání 
-: resp. výsledky hodnocení a prognóz vědeckotechnických tiendů v za- 
« hraničí mohou být k tomu — přes svůj význam — jen rámcovou výcho- 
27 zí informací, podpůrným ukazatelem; podstatným faktorem je však stu- 
j. peň zdůvodněnosti těch kritérií, která se utvářejí v mechanismu fungo- 


.. vání dané ekonomiky. 


Ke struktuře ekonomiky je proto třeba přistupovat nejen jako k de- 
* terminujícímu činiteli, ale současně 1 jako k výsledku výrobně vztahové 
a kriteriální báze dané ekonomiky. Nejen mikrostruktura, jednotlivé 


i projekty a investiční akce, ale i makrostrukturální změny, jejich kvali- 
- tativní parametry a efektivnost jsou zásadně podmíněny chrakteristi- 


- kami rozhodování a chování ekonomických subjektů, jejich výkonností 
-. a inovačním potenciálem. 


„Stejně významné zpětné vazby k rozhodování a chování ekonomic- 
kých subjektů se prosazují 1 ve sféře vybilancovanosti resp. rovno- 


" vážnosti vývoje ekonomiky. Na jedné straně platí, že racionalita 


. a účinnost uplatňování kritérií a normativů efektivnosti jakož 1 dalších 
. nástrojů předpokládaných pro hospodářský mechanismus intenzívního 
je typu jsou přímo závislé na stupni rovnovážnosti rozvoje. Makroekono- 

© mická situace vůbec a tudíž i přetrvávající deficitnost zdrojů v naší 


" ekonomice je však na druhé straně v podstatné míře podmíněna právě 


"| dosavadními charakteristikami rozhodování a chování ekonomických 
© Subjektů. Pokud by tedy nedošlo k jejich změně, restriktivní hospodář- 
ská politika by sama o sobě musela mít nepříznivé důsledky na dyna- 


- miku rozvoje, aniž by byla s to zásadně řešit problém vybilancovanosti 


: Pkonomiky. Prohlubování regulační úlohy kritérií efektivnosti je právě 

| tím faktorem, který vytváří podmínky pro rovnovážný vývoj, resp. pro 
„ččinnost těch mechanismů, které vedou k obnově rovnovážných ten- 
dencí. 


Z uvedených závislostí vyplývá závěr, že úspěšný postup k intenzív- 
»nímu typu rozvoje předpokládá realizaci koordinovaných a vzájemně 
konzistentních změn ve všech zmíněných sférách, tj. ve struktuře eko- 
nomíky a její makroekonomické situaci (nástroji hospodářské politi- 
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ky), jakož 1 v hospodářském mechanismu a zájmové orientaci ekono- 
mických subjektů. Je nutno respektovat, že hospodářský mechanismus 
pro intenzívní typ rozvoje je možno účinně formovat a prosazovat pou- 
ze v návaznosti na odpovídající strategil věcného rozvoje a na její bázi, 
že však současně — zpětnou vazbou — kritéria rozhodování a chování 
ekonomických subjektů, jakož i orientace jejich zájmů, určují jak vlast- - 
ní obsah programu věcného rozvoje, tak i parametry jeho realizace. ; 
Značná setrvačnost dřívějšího — převážně extenzívního — typu repro- | 
dukčních vztahů, vůči níž bylo dosavadní úsilí o intenzifikaci málo 
účinné, je podmíněna právě tím, že faktory a charakteristiky extenzív- : 
ního typu rozvoje zmíněných sfér se vzájemně podmiňují, vyvolávají 
a zesilují. Proto také řešení pro Intenzívní typ rozvoje — má-li být úspěš- 
né — musí být cílevědomě zakládáno jako celek s novou kvalitou, jako 
vnitřně provázaný a konzistentní systém. Jeho jednotlivé postupové 
kroky by měly být realizovány tak, aby věcně 1 časově navazovaly 
a vzájemně se tak podporovaly. Ke zvládnuťí takovéto kvalitativní 
změny v tak složitém systému, jakým je národní ekonomika, by mělo 
významně přispět rozpracování a aplikace cílově programového přístu- 
pu na řešení úlohy daného typu. 


Realizace tak náročného úkolu, jakým je přechod na intenzívní typ 
rozvoje, nutně zabere celou vývojovou etapu. Předpokladem však je, 
aby výchozí změny a z ních vyplývající stimuly byly natolik účinné, že 
budou s to překonat setrvačně působící faktory dosavadního (převážně 
extenzívního) typu rozvoje. To umožní, aby se v ekonomických proce- 
sech začala prosazovat výše charakterizovaná nová kvalita repro- 
dukčních závislostí, jež se bude v dalších fázích rozvíjet a prohlubovat 
již svými vnitřními hybnými silami. 


Z diskuse vztahů mezi jednotlivými sférami ekonomiky vyplynulo, že 
podstatné změny v dosavadních reprodukčních souvislostech naší eko- 
nomiky nelze dosáhnout bez odpovídajícího typu hospodářského me- 
chanismu, který by závislosti intenzivního typu rozvoje zakládal a vy- 
nucoval v rozhodování a chování ekonomických subjektů. Avšak nejen 
to: v situaci, kdy má být v ekonomice realizována kvalitativní změna, 
tím výchozím a určujícím impulsem, který je s to vyvolat potřebný 
zlom v charakteristikách hospodářského rozvoje, musí být dostatečně 
účinný posun v orientaci zájmů ekonomických subjektů, změna cílové 
funkce jejich rozhodování a chování. Podstata rozhodujícího impulsu 
intenzifikace spočívá ve výrobně vztahové, zájmové sféře. 


Hospodářský mechanismus, rozhodování a chování ekonomických 
subjektů se reálně stane tou sférou, od níž se budou odvíjet změny do- 
savadního typu reprodukčních závislostí jen při splnění příslušných 
nároků. Předpokladem především je, aby zajišťoval co nejúčinněji vy- 
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- užívání a rozvíjení těch zásadních předností a hybných sil rozvoje, kte- 


ré jsou vlastní socialistickým výrobním vztahům. 
Společenské vlastnictví výrobních prostředků zakládá možnosti cíle- 


- vědomého utváření a ovládání ekonomických procesů předem ex ante 


v rovině celospolečenské, na národohospodářské úrovní. Báze socialis- 


+ tických výrobních vztahů však současně vytváří podmínky i pro tvůrčí, 
- osvobozený charakter práce, rozvoj osobnosti, vzdělání, kvalifikace, 
- pro celospolečensky prospěšné úsilí o seberealizaci členů socialistické 


- společnosti. 


Extenzívnímu typu rozvoje, který převažoval v minulé etapě vývoje 


„ socialistických ekonomik, »postačovalo« relativně úzké »čerpání« uve- 
- dených potenciálních předností socialistických výrobních vztahů. Cen- 
„ trální ovládání ekonomických procesů se konceutrovalo na zakládání 
: makroekonomických proporcí a zajišťování bilančních vztahů v rovině 
- hmotných toků. K realizaci těchto proporcí, zakotvených ve státním 


« plánu, sloužilo především centralizované rozhodování o struktuře 
. výrobní základny a jejích změnách, jakož i transformace stanovených 


< záměrů prostřednictvím závazného rozpisu úkolů — zpravidla v objemo- 


vém vyjádření — nižším jednotkám po řídící vertikále. Prostor pro ak- 


„ tivní přínos hospodářských jednotek, jejich kolektivů 1 jednotlivců se 
„. tak v podstatě omezoval na sféru realizace rozepsaných úkolů plánu, 
„. naúsilí o plnění příslušných ukazatelů. K tomu byly orientovány 1 růz- 
„ něformy materiální a morální stimulace a socialistického soutěžení. 


Při Intenzívním typu rozvoje musí centrální řízení zajišťovat celospo- 


= lečenské ovládání ekonomických procesů v makrosféře nejen z hledis- 


© ka bilančních, ale i — a to především — z hledisek efektivnostních, nejen 


A n 


" vrovině hmotných toků a veličin, ale v komplexu naturálních a hodno- 


tových vztahů a jejich vzájemného působení. Přitom ty procesy, které 


mají tvořit základ rozvoje intenzívního typu, tj. vědeckotechnický po- 
© krok a masový tok inovací, strukturální adaptace, využívání efektů ze 


1% 


socialistické ekonomické integrace a mezinárodní dělby práce, jsou 


spojeny s rozvíjením tvůrčích aktivit. Současně je jim vlastní značný 
- stupeň rizika a nejistoty. Centrální orgány o nich nemohou mít předem 
- dostatečně »dokonalé« a úplné informace, nelze je spolehlivě postih- 
- D0ut formou detailního rozpisu na hospodářské jednotky. Tím jsou dány 
- podstatně vyšší nároky na obsah i úroveň centrálního řízení, má-li uve- 
- dené procesy úspěšně a účinně ovládat a regulovat. Výchozím požadav- 
- kem a základem řešení pro další etapu rozvoje je proto nová, vyšší 


kvalita centrálního řízení a rozhodování. 
Makroekonomické výsledky ekonomiky a jejich dynamika, jakož 


: Icharakteristiky její struktury, jsou však současně vyjádřením výsledků 
- rozhodování a chování jednotlivých subjektů dané národní ekonomiky, 
- bou vyjádřením úrovně řízení 1 účinnosti jejich aktivíty. Urychlení dy- 
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namiky vědeckotechnického pokroku, pružné přizpůsobování měnícím 
se vnitřním 1 vnějším podmínkám, využívání potenciálních možností so- 
cialístické ekonomické integrace vyžadují, aby hospodářské jednotky 
1 jednotliví pracovníci nevystupovalí jen jako prováděcí články rozhod- 
nutí vyšších úrovní řízení. Základní hybnou sílu procesů intenzívního 
typu rozvoje — zároveň s prohloubením a rozvinutím centrálního řízení 
a jako jeho integrální součást — proto představuje rozmach iniciativy, 
podnikavosti, výkonnosti a tvůrčího úsilí jednotlivců, kolektivů i celých 
hospodářských jednotek. 

Z hlediska nároků intenzívního typu rozvoje se proto budou přednos- 


| 


ti socialistické ekonomiky prosazovat a využívat v té míře, v níž bude: 


hospodářský mechanismus a celý systém řízení společnosti dosahovat 


podstatně vyšší úrovně centrálního ovládání a regulování ekonomic. ' 
kých procesů v makrosféře současně s masovým rozvojem Iniciativy,- 
tvůrčí práce, výkonnosti a podnikavosti na všech úrovních řízení. Kate- : 
gorický požadavek tohoto rozšíření a prohloubení dimenze, v níž jsou: 


využívány přednosti socialistických výrobních vztahů, byl jednoznačně 
zakotven v dokumentech a závěrech XVII. sjezdu KSČ, jakož 1 XXVII. 


sjezdu KSSS. Je nezbytným předpokladem strategie urychlení sociálně 


ekonomického rozvoje, jež byla na těchto sjezdech formulována. 
Uvedený koncepční přístup vychází tedy z toho, že nezbytné prohlou- 
bení celospolečenského ovládání ekonomických procesů v komplexu je- 
jich hmotných a hodnotových závislostí se může a musí realizovat na 
základě posílení centrálního řízení současně s prohloubením pravomo- 
cí, odpovědnosti, ale i iniciativy a poanikavosti hospodářských jedno- 


tek a kolektivů. Na rozdíl od toho se v teorii i hospodářské praxi pod- . 


stata problému často nadále — se značnou setrvačností — zužuje na 
vztah centralizace a decentralizace řízení a rozhodování jako dvou 
opačných, protikladných pólů. 

Zkušenosti z dosavadní praxe československé ekonomiky dokumentu- 
jí, že posuny jak směrem k decentralizaci pravomocí a rozhodování či 
naopak k jejich centralizaci samy o sobě ještě neznamenaly výraznější 
změny ani v účinnosti řízení, ani v dosažených výsledcích ekonomiky. 
Tyto poznatky podporovaly. sílící přesvědčení, že na rozdíl od někte- 
rých tradičních přístupů hospodářské praxe 1 ekonomické teorie pod- 
stata problému není ve stupni centralizace či decentralizace. 


Hledání co nejvhodnější kombinace mezi stupněm centralizace a de- 


centralizace je totiž hledáním optima pouze v rámci dané cílové funk- 
ce a pro její podmínky. V minulé etapě vývoje šlo o cílovou funkci ex- 
tenzívního typu rozvoje — její bázi tvořilo objemové plánování a regula- 
ce, objemové ukazatele 1 kritéria hodnocení ekonomických subjektů. 
jež předurčovaly »objemové« myšlení, rozhodování i chování ekonomic- 
kých subjektů. Objemové plánování a řízení však již svou vnitřní logi- 
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cemi a prostorem pro rozhodování hospodářských jednotek 1 jednotli- 
vých pracovníků. A nejen to. Samotná podstata ekonomických procesů, 
jež musí tvořit základ intenzívního typ urozvoje, znamená, že prohlubdo- 
vání faktické účinnosti centrálního řízení nejen nevylučuje, ale naopak 
předpokládá a vyžaduje 1 vyšší úroveň rozhodování, iniciativy a tvůrčí 
aktivity jednotlivých úrovní řízení, hospodářských jednotek a jejích ko- 
lektivů, všech členů socialistické společnosti. To znamená, že to nejsou 
dva protikladné záměry: prohlubování kvality a účinnosti centrálního 


AE Me 


řízení nelze realizovat »na úkor« funkčního postavení a rozhodování ; 


hospodářských jednotek, ale naopak pouze na základě jeho rozvinutí. 
Ve své podstatě jde tedy o rozvinutí leninského principu demokratic- 
kého centralismu jako organického propojení centrálního řízení s roz- 
vojem tvůrčí aktivity a iniciativy mas. 


> m- 


Zásadní omezení dosavadního typu hospodářského mechanismu ' 


spočívalo v tom, že celospolečenský zájem na co nejvyšší hospodárnosti 
a na dynamice vědeckotechnického pokroku se transformoval do roz- 


hodování a chování hospodářských jednotek (ve funkci výrobců) de- : 


formovaně, nedostatečně účinně, v té či oné míře dokonce s protisměr- 
nými důsledky. Potřebný zlom v celkové orientaci ekonomického sy- 
stému směrem k intenzivnímu typu rozvoje proto může nastat jen při 
překonání této rozpornosti mezi celospolečenskými zájmy a potřebami 
a mezi zájmy, které fakticky sledují hospodářské jednotky. Přesněji 
řečeno, jde o dosažení jejich v zásadě stejnosměrné ortentace a důsled- 
ků. Proto pouze takové změny v hospodářském mechanismu, které vy- 
tvoří podmínky pro stejnosměrné působení zájmů ekonomických subjek- 
tů se zájmy celospolečenskými, se mohou stát tím rozhodujícím stimu- 


E R m m 0 r n „ 
: F n: 


lem nové kvality reprodukčních závislostí. Tento úkol se v minulé eta- . 


pě nepodařilo s potřebnou účinností realizovat. Jeho řešení předpo- 


kládá, že úsilí o co nejvyšší hospodárnost 1 užitné parametry, o vědec- 


kotechnický pokrok, inovace, rozhodování podle kritérií efektivnosti, 
hledání a využívání všech dostupných příležitostí rozvoje se stane 

— ekonomickou nezbytností, a tudíž 1 vnitřním zájmem ekonomic- 
kých subjektů, řídících orgánů všech úrovní stejně tak jako hospodář- 
ských jednotek, kolektivů 1 jednotlivců, a současně 

— politickou a morální normou, tj. vytvoří se takové společenské 
klima, které uvedené přístupy předpokládá, stimuluje, ale současně 
1 vyžaduje a netoleruje jiné. 

I v dosavadním vývoji se řídící orgány v té či oné míře snažily jed- 
notlivými nástroji znáročnit podmínky pro chozrasčotní sféru. Objemo- 
vé úkoly, dodávky pro vývoz, ale i úkoly ke snížení materiálových 
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rostorem pro rozhodování hospodářských jednotek I ječ"; | dalších nákladů mají často »napjatý« charakter. Přesto dosahované vý- 
covníků. A nejen to. Samotná podstata ekonomických peší sledky při zhodnocování disponibilních zdrojů, směry a účinnost reago- 
tvořit základ intenzívního typ urozvoje, znamená, že pro“ vání hospodářských jednotek 1 řídících orgánů dokumentují, že 
ické účinnosti centrálního řízení nejen nevylučuje, ale nst“ prostředí, s nímž se střetává ekonomika jako celek, neustále narůstá). 
ádá a vyžaduje t vyšší úroveň rozhodování, tniciatiwj a- je, nadále nemá charakter náročného prostředí z hlediska požadavků 
jednotlivých úrovní řízení, hospodářských jednotek a jejtti“ 4 nároků intenzívního typu rozvoje (zatímco náročnost vnějšího 
šech členů socialistické společnosti. To znamená, že tot“ prostředí, s nímž se střetává ekonomika jako celek, neustále narůstá). 
ikladné záměry: prohlubování kvality a účinnosti centá“., Na bázi objemové regulace, kritérií rozhodování 1 hodnocení ekonomic- 
lze realizovat »na úkor« funkčního postavení a rozoči“ kých subjektů se totiž nevytvoříla — a ani nemohla vytvořit — účinná 
ských jednotek, ale naopak pouze na základě jeho ro“ závislost mezi efektivností, výkonností, přínosem pro konečné národo- 
odstatě jde tedy o rozvinutí leninského principu demor* hospodářské výsledky na straně jedné a odměňováním, hodnocením, 
tralismu jako organického propojení centrálního řízen s" Možnostmi rozvoje a užití zdrojů na straně druhé. 


určí aktivity a iniciativy mas. „Postup k překonání těchto omezení vyžaduje, aby se při formování 

s neo mechanismu důsledně respektoval charakter růstových 
jp no typu rozvoje, jakož 1 jejich hierarchie, sání 

© notlivým úrovním řízení vačních aktivit). 
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»chudším«, s nivelizačními důsledky k průměru“ je nutno se oriento- 
vat podle diferencovaných výsledků a dávat šírší prostor a možnosti 
rozvoje těm jednotkám, které prokazují vyšší úroveň výkonnosti, inicia- 
livy a společenské odpovědnosti při hospodaření s výrobním! zdrojí. 

Podstata změněných nároků na centrální řízení v intenzívním typu 
rozvoje spočívá v tom, že jeho jormy musí odpovídat charakteru růsto- 
vých faktorů intenzivního typu, zejména pak inovačních aktivit, a vy- 
tvářet prostor pro iniciativu, samostatné rozhodování a tvůrčí řešení | 
na jednotlivých úrovních řízení. Současně však soustava používaných | 
pravidel, norem a limítů centrálního řízení musí být účinným organizu- 
jícím činitelem při směrování hospodářské aktivity, iniciativy a podníka- t. 
vostí hospodářských jednotek, znemožňovat jejich orientaci společen- |' 
sky nežádoucím směrem. Jde tedy o prohloubení faktické účinnosti ver- 
tikální regulace a koordinace ekonomických aktivit v podmínkách in- 
tenzívního typu rozvoje formami odpovídajícími charakteru jeho pro- 
cesů. 

Za těchto předpokladů se také může rozvíjet žádoucí součinnost hos- 
podářských jednotek s řídícími orgány nejen v procesu realizace, ale I | 
tvorby státního plánu, přl centrálním rozhodování o alokaci zdrojů ' 
včetně uzavírání mezistátních závazků a účastí na akcích mezinárodní : 
socialistické Integrace. To by mělo přispět k výběru racionálních va- - 
riant plánových rozhodnutí i k zajištění co nejvyšších parametrů přl je- ' 
jich realizaci. Tento přístup, kdy hospodářské jednotky a pracovní , 
kolektivy se mají tvůrčím způsobem podílet na výběru a zajišťování ne- 
jen lokálních akcí a úkolů (v důsledku toho, že tam hrají velkou rolí © 
místní zvláštnosti), ale 1 na projektech a rozhodnutích, které mají * 
zásadní strategický význam pro celou ekonomiku, plně odpovídá tomu | 
pojetí demokratického centralismu, které ještě za svého života prosa- |! 
zoval V. I. Lenin. 


5 I pro danou Souvislost je nutno vyvodit důsledky ze závěru J. Fojtíka: 
»Tendence k jakési průměrnosti, nivelizaci všech a všeho, považované mnohf- 
mi za „pravý demokratismus“, je jednou z nejzhoubnějších pokřivenín socia- 
lismu.« Fojtík, J.: Jasná orientace. Pravda (Moskva), 20. 10. 1986. Citováno podle 
Rudého práva, 25. 10. 1986, s. 3. 

6 Jde o uplatnění principu tzv. participativního plánování. Blíže k tomuto 
principu srovnej Klusoň. V. a kol.: K dalšímu rozvíjení soustavy plánovitého 
řízení. Praha, EÚ ČSAV. 1983, s. 134. 
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dod politické otázky 


- Formovat tvůrčí myšlení, 


: : rozvíjet vědecký 
- SVĚČOVÝ názor 


BOHUMIL NĚMEC 


Pro současnou etapu vývoje naší společnosti je charakteristický vyšší 
stupeň zralosti celého systému' společenských vztahů, snaha o spojení 
výsledků vědeckotechnického pokroku s přednostmi socialismu, úsilí 
o vytváření podmínek a stimulů pro všestranný, harmonický rozvoj 


© osobnosti a prosazování soclalistického způsobu života. 


XXVII. sjezd KSSS 1 XVII. sjezd KSČ zdůraznily, že výstavba rozvinuté 
socialistické společnosti vyžaduje nejen budování materiálně technické 
základny společnosti, ale také všestranné rozvíjení a zdokonalování so- 
cialistických společenských vztahů, socialistického společenského 
vědomí, rozvoj člověka, který rozvinutý socialismus buduje. 

V souvislostt s těmito cíli stojí před vysokými školami! kvalitativně 
nové, náročné úkoly přípravy vysoce kvalifikovaných odborníků v sou- 
ladu s perspektivními potřebami rozvoje naší společnosti. Soudruh 
J. Havlín, tajemník ÚV KSČ, zdůraznil na aktivu vysokých škol v r. 1988: 


- »Vysoké školy nemohou být jen institucemi k předávání faktů a infor- 


mací. Od výuky faktů je nezbytné přecházet stále více k výuce metod. 
Cílem studia je rozvinutí vlastností a schopností studentů tak, aby měli 


, schopnost poznatky analyzovat, kriticky hodnotit a samostatně využívat. 


- 


Jde tedy o rozvinutí schopnosti samostatně, tvůrčím způsobem pracovat, 
a o vypěstování potřeby dalšího sebevzdělávání s cílem udržovat krok 
s rozvojem vědy a techniky.«l 

Změna společenských podmínek a vztahů, vytvářejících reálný kon- 
text lidské existence, vede pří současném aktivním výchovném a kul- 
turním působení zákonitě ke změnám osobnosti, k přeměnám jejího 


pool J.: Hlavní úkoly školství po XVII. sjezdu KSČ. Rudé právo, 27. 6. 19886, 
s. 
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způsobu života, jejího vědomí a činností. Současně však člověk svou 
vlastní aktivitou pomáhá vnášet změny do systému společenských vzta- 
hů a působí na vlastní přeměnu a vývoj. 

Je třeba si plně uvědomovat, že období velkých revolučních změn 
vždy vyvolávala ostrá střetávání mezi v minulosti prosazovaným, ale 
revolucí rozvráceným světovým buržoazním názorem a systémem hod- 
not, a světovým názorem a hodnotam!l nově se utvářející společnosti. 
Potřeba orientovat se v třídně rozděleném světě staví dnes každého 
člověka naší společnosti do situace, v níž musí správně rozlišovat pře- 
žité od pokrokového, protispolečenské od společensky prospěšného, 
zvažovat konkrétní podmínky a perspektivy své existence a snažit se 
pomáhat zabezpečovat příznivý vývoj socialistické společnosti a tím 
1 sama sebe. 

Existence dvou nepřátelských společenských soustav však s sebou 
nese neustálé konfrontace. Útoky buržoazních ideologů se zaměřují na- 
příklad na srovnávání ekonomických výsledků socialistické a kapitalis- 
tické společnosti, neboť se domnívají, že takto lze poměrně snadno 


m = © —- 2- PR 


prokázat »historickou neudržitelnost« socialismu. Zcela záměrně při- ; 
tom opomíjejí, že pro srovnání socialismu a kapitalismu není rozhodu- 


jící pouze aktuální stav, ale především perspektivy a historické mož- 


nosti progresívního rozvoje obou společenských systémů. Existují však , 


1 významné kvalitativní ukazatele, které již dnes zcela jednoznačně ho- 
voří ve prospěch socialismu. Je to především historicky krátké období, 
ve kterém byly položeny a rozvíjejí se základy socialismu, odstranilo 
se vykořisťování, probíhá růst sociální rovnosti všech členů socialistic- 


ké společnosti, rozvoj socialistické demokracie, růst vzdělanostní © 


a kulturní úrovně pracujících, jejích sociálních a životních jistot. 
Uvedené skutečnosti zřetelně vypovídající o přednostech socialismu 
se však automaticky neodrážejí v procesu utváření socialistické osob- 
nosti. Je třeba systematicky a cílevědomě působit všemí prostředky so- 
cialistické společnosti na výchovu lidí oddaných socialismu, lidí s vyso- 
kým stupněm uvědomělosti, s aktivním vztahem k práci a k životu. 
Především proto musíme věnovat zvýšenou pozornost mládeži, jejíž 
výchova v duchu socialismu je věcí celé společnosti. Společnost a 
všechny její instituce musejí pomáhat při výchově mladé generace. Jde 
o to, aby výchova zabezpečovala formování celého komplexu vlast- 
ností, schopností mladého člověka, což předpokládá jednotu ideově po- 
litické, světonázorové, pracovní, morální, estetické a tělesné výchovy. 
Proto je třeba koncipovat a prakticky realizovat ucelený systém komu- 


nistické výchovy a vzdělávání. Soudruh Gustáv Husák v Politické zprá- ' 


vě ústředního výboru KSČ zdůraznil: »Nesmíme zapomínat, že pro 
psychologii mladého člověka je příznačné především zaměření na 
současnost. Je třeba vést mládež ke správnému chápání minulosti 
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bu života, jejího vědomí a činností. Současně však čloět“ | k odpovědnosti za budoucnost. Mladí lidé považují vymoženosti so- 
f aktivitou pomáhá vnášet změny do systému společenstýt“ cialistického zřízení za samozřejmost a kriticky se dívají kolem sebe. 
PANE kde 20 Osu AA Důležité je, aby chápali, že cesta k dnešku vedla přes obtížný zápas a 
řeba sl plně uvědomovat, že období velkých revoluční“ © obětavou práci a nebude tomu jinak aní pří uskutečňování cílů, které 
vyvolávala ostrá střetávání mezi v minulosti prosazovál“: si klademe« 2 
cí rozvráceným světovým buržoazním názorem a systénei- © Nové náročné úkoly výstavby rozvinuté socialistické společnosti, rea- 
světovým názorem a hodnotami nově se utvářející spe“ lizované v objektivně složitější mezinárodní situaci a v těsném kontex- 
a orientovat se v třídně rozděleném světě staví dnes č“ tu se zostřením ideologického boje vyžadují, aby se věnovala velká po- 
a naší společnosti do situace, v níž musí správně rozlišot“ “ zornost růstu účinnosti výchovné práce na všech stupních škol. V no- 
d pokrokového, protispolečenské od společensky proč“ vých podmínkách, v nichž tuto náročnou činnost uskutečňujeme, ne- 
at konkrétní podmínky a perspektivy své existence 4 S můžeme vystačit s rutinními lávky a písku vy. | 
at zabezpečovat příznivý vývoj socialistické společnostě4 © Jestliže právem kritizujeme takovou výrobu, při níž se nebere V úva- 
io © ují skutečný společenský a ekonomický přínos, pak je také třeba 
ence dvou nepřátelských společenských soustav však se uplatňovat | neméně náročná kritéria na hodnocení efektivity a intenzi- 
ustálé konfrontace. Útoky buržoazních ideologů se zaněl * ty výchovné práce. Nelze se spokojovat s dosaženým stavem, S přežíva- 
na srovnávání ekonomických výsledků socialistické a št“ ícími nedostatky projevujícími se 1 v nedostatečném ideologickém 
polečnosti, neboť se domnívají, že takto lze poměrně S% působení při utváření společenského vědomí mládeže. U velké části 
t »historickou neudržitelnoste socialismu. Zcelá zámětě © naší mládeže se socialistické id eje staly přirozenou hodnotou, což se 
omíjejí, že pro srovnání socialismu a kapitalismu není“ Projevuje v její svědomité práci, v aktivním podílu na plnění úkolů so- 
ze aktuální stav, ale především perspektivy a historiti?““ Clalistického rozvoje naší země. U určité skupiny mládeže je ale možné 
ogresívního rozvoje obou společenských systémů. Brisiu v“ * setkat s nezájmem o politiku, s projevy maloměšťáctví, pohodlností 
nné kvalitativní ukazatele, které již dnes zoela jednort““ 3 $ pasivitou, Tyto negativní jevy je třeba vzít v úvahu 1 pří přípravě 
prospěch socialismu. Je to především historicky krátté?“ | Vysokoškolsky vzdělaných odborníků, u nichž je třeba zvyšovat spole- 
ém byly položeny a rozvíjejí se základy socialismu. ob““ "Bůskou zodpovědnost, prohlubovat jejich socialistickou uvědomělost 
řisťování, probíhá růst sociální rovnosti všech členů 4 * Úlsledněji je vést k aktivnímu uplatňování jejich schopností a znalos“ 
ečnosti, rozvoj socialistické demokracie, růst vzděcě U při budování rozvinuté socialistické společnosti. Je třeba se kriticky 
ní úrovně pracujících, jejich sociálních a životních js; "měřit na analýzu výchovného efektu vysokých škol a řešit problémy, 
é skutečnosti zřetelně vypovídající 0 přednostech sh Boku např. upozornil soudruh Havlín: »Stále hovoříme 0 potřebě 
automaticky neodrážejí v procesu utváření socialistické ©, az: Myšlení lidí, ofenzívnosti v boji za důsledné uskutečňování PO- 
třeba systematicky a cílevědomě působit všemi prostěi“ / MY, JIž jsme přijali za svou Připravujeme absolventy našich VYSŮ 
Zde A O ao edn M škol na tyto nové kvality? Nenecháváme je v těchto otázkách jd“ 
něm uvědomělosti, s aktivním vztahem k práca kř. | „o amoobsluze? Stálo by za to se I nad těmi problémy zamýšlet 
Ším proto musíme věnovat zvýšenou pozornost mládež“ ba joat Opatření, aby mladý člověk, který přichází do praxe, 58 
v duchu socialismu je věcí celé společnosti. Spolecne | €kl života, ale byl na jeho nástrahy připraven.c“ 
ejí instituce musejí pomáhat při výchově mladé generi“ 


! výchova zabezpečovala formování celého sm Otázky zvyšování výchovné účinnosti výuky 
opností mladého člověka, což předpokládá jednotu ! se Mmarxismu-leninísmu 
čtonázorové, pracovní, morální, estetické a tělesné VÍ- ležitý výuky marxiS“- 


Dů | 
. l m úkolem oveň 
čeba koncipovat a prakticky realizovat ucelený systém A-lentnis K oapovědně nod noRb o leninismu musí 


: : „i mu na v so xismu- 

'chovy a vzdělávání. Soudruh Gustáv Husák V A : m Ysokých školách. Výuka mar a“ 
ního výboru KSČ zdůraznil: »Nesmíme zapomně | x, Práh. Ulavních dokumentů XVII sjezdu Komunistické strany Českoslo 

ším zamělěť | 3,28 Svoboda 1986 s, 25 88 

A o avo, 27. 6. 1959, 


i mladého člověka je příznačné předev 


i n 
Je třeba vést mládež ke správnému chápání D5 


vlín 1- 
82, "s Hlavní úkoly školství po XVII. sjezdu KSČ. Rudé PF 
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zaujímat klíčové místo, musí být zdrojem poskytujícím profilu člověka 
vnitřní jednotu. Musí ho vyzbrojovat pravdivým! a reálnými zásadami 
myšlení a jednání, poskytovat mu osvědčené normy pracovní 1 životní 
činností, znalosti ideálů a pokrokových cílů, cest a metod, které vedou 
k jeho dosažení. 

Proto je nezbytné překonávat mnohdy ještě existující rozpor mez: 
v praxi realizovaným pojetím výuky marxismu-leninismu jako určité 
vědní disciplíny, jejímž cílem je pouhé osvojení určitého systému teo- 
retických poznatků s eklektickou prezentací řady faktů bez řádného 
teoretického zdůvodnění, nerespektujícího vnitřní dialektiku vývoje so- 
cialismu včetně existujících rozporů. 

Nezbytným východiskem je správné vymezení cílů výchovného půso- 
bení včetně formulace konkrétních úkolů, které v určité etapě vývoje 
naší společnosti nejlépe odpovídají podmínkám ekonomického a poli- 
tického rozvoje. 

V duchu prosazování tohoto konkrétně historického přístupu je tře- 


ba sl neustále uvědomovat, že výchova prostřednictvím výuky marxis- 


-— | = 


mu-leninismu musí respektovat právě to podstatné, co je spojeno © 


s úkoly konkrétní etapy výstavby socialistické společnosti. Zvláštní vý- 
znam má tento požadavek v současné době, kdy prudký růst vědeckých 
a technických poznatků ve všech oblastech společenského života vyža- 
duje zkvalitnit úroveň znalostí mladé generace. Prvním požadavkem 
musí být tedy výchova vzdělaných, odborně 1 technicky vyspělých mla- 
dých lidí, kteří budou přípraveni na náročné úkoly, jež s sebou další 
rozvoj společnosti ponese. Vysoká úroveň znalostí, všeobecného i od- 
borného vzdělání je ovšem i základním předpokladem osvojení sl 
vědeckého světového názoru, marxismu-leninismu. Výuka marxis- 
mu-leninismu musí plně přispívat k procesu osvojení si veškerého bo- 
hatství lidské kultury a vědy. Jen vzdělaní a kulturně vyspělí mladí li- 
dé jsou připraveni k tomu, aby přijali za své přesvědčení, že socialis- 
mus je jedinou budoucností lidstva, že v současném zápase socialismu 
s kapitalismem je to právě socialismus, který umožňuje překonat tako- 
vé tendence společenského vývoje, jako jsou hlad, bída, nezaměstna- 
nost, válečné konflikty, ovládnutí a vykořisťování jednoho národa dru- 
hým. 

Při výuce marxismu-leninismu je zvláště důležité, a to jak vzhledem 
k obecným tendencím současného společenského vývoje, tak vzhledem 
ke konkrétním zkušenostem výstavby socialismu v ČSSR, orientovat na- 
še úsilí k tomu, aby veškerá mládež pochopila principy soclalistického 
vlastenectví, přijala tyto principy za své a prosazovala je ve své práci 
1 jednání jak v době studia, tak i v praktickém životě. 

Hluboké socialistické vlastenectví a internacionální přesvědčení se 
však nedá zajistit žádnými směrnicemi! čí nařízeními. Tyto hodnoty jsou 
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neoddělitelně spojeny s hlubokými změnami ve vědomí a morálce lidí, 
s růstem jejich odpovědnosti, s formováním osobnosti socialistického 
člověka na základě marxisticko-leninského světového názoru. Zejména 
mladým lidem je důležité objasňovat základní otázky socialistického 
vlastenectví a internacionalismu a nekompromisně bojovat s projevy 
maloměšťáctví, přizpůsobivosti, sociálního a nacionálního egoismu. 

V nynější etapě výstavby socialismu v naší zem! nabývá zvláštního 
významu výchova k socialistickému vztahu k práci. 

Vědeckotechnický rozvoj výroby, provázený zvyšováním životní úrov- 
ně všech pracujících, je stále více závislý na uvědomělém vztahu 
k práci. Jestliže dnes věnujeme prvořadou pozornost zvyšování efektivi- 
ty výroby, zintenzívnění výrobního procesu, jestliže veškeré dosavadní 
zkušenosti 1 poznatky současného stavu 1 perspektiv rozvoje naší eko- 
nomiky svědčí o tom, že zdroje dalšího extenzívního vývoje jsou prak- 
ticky vyčerpány, platí více než kdykoliv předtím, že v historickém 
zápase soclalismu s kapitalismem o vyšší produktivitu práce rozhoduje 
mniciativa, pracovitost, kvalita práce a odpovědný přístup k pracovním 
úkolům. V tomto směru je v rámci výuky marxismu-leninismu nezbytné 
otevřít vysokou školu ještě důsledněji skutečnému životu naší společ- 
nostj, seznamovat studenty s pracovními úspěchy 1 problémy, které 
řeší naše společnost, vést je k pochopení, že uvědomělá a obětavá 
práce pro společnost je nejvyšší hodnotou lidského života. 

Snad nejdůležitějším úkolem marxismu-leninismu je v současné eta- 
pě prosazování důsledného sepětí výchovy s praxí. Ve svém vystoupení 
na plenárním zasedání ÚV KSSS v r. 1985 v této souvislosti řekl sou- 


- druh M. Gorbačov: »...zdaleka ještě nebylo učiněno všechno pro to, 


aby byla ideologická práce co nejtěsněji spjata se životem. Nadále to- 
mu brání formalismus a mentorování. Velkou škodu nezřídka působí 
| fráze a neschopnost říkat lidem pravdu. Někdy se stává, že člověk 
slyší jedno, ale v životě vidf druhé. To je vážná otázka nejen výchovná, 
ale | politícká.“« 

Proces výchovy k socialistickému uvědomění naší mládeže musí být 
neoddělitelně spojen s praktickou sociální realitou přetvářející činnost 


- lidí. Nic není tak cizí marxismu-leninismu jako odtržení teorie od pra- 


re, jako pokrytecké hlásání idejí, nedoprovázené úsilím 0 jejich reali- 
zaci. Socialistické a komunistické uvědomění se prověřuje především 


-. praktickým jednáním, nikoliv revolučním! frázemi. Z tohoto hlediska fe 


také nutné posuzovat úkoly při výchově mládeže ke komunistické mo- 
rálce. Jistě, 1 v oblasti mravní výchovy platí, že mládež si má osvojit 
veškeré kulturní dědictví minulosti, seznámit se s ideály pokroku, so- 


. dální spravedlnosti, rovnosti lidí, ras a národů. Nesmíme však zapo- 


al 


4 Projev soudruha Michaila Gorbačova. Rudé právo, 24. 4. 1985, s. 6. 
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mínat, že stále žijeme v období třídního boje, že stále platí Leninovy 
myšlenky o třídním charakteru komunistické morálky. Tento třídní 
charakter se dnes více než kdy dříve musí projevovat právě v aktivní 
účastl mládeže na plnění úkolů výstavby socialismu. Výuka marxis- 
mu-leninismu na našich vysokých školách nemůže spočívat v jakési 
Idealizaci socialismu jako společnosti, ve které jsou všechny problémy 
vyřešeny a která je ve všem všudy dokonalá. Takovým, | když setelépe 
myšleným výchovným postupem jen odrazujeme mládež od aktivní ve- 
řejné a politické práce a koneckonců připravujeme půdu pro nemarxis- 
tické a někdy antisocialistické názory. 

Výuka marxismu-leninismu jako součást světonázorového působení 
musí být bezprostředně spojena s rozvojem teoretického myšlení, s pro- 
hloutením společenskovědního poznání. Osvojit si znalosti jen po- 
vrchně nebo formálně znamená mařit cíl, aby se vědecká teorie stala 
základem každé praktické činnosti. 

Kvalitu a účinnost výuky marxismu-leninismu je třeba zvýšit přede- 
vším tím, že učitelé marxismu-leninísmu budou živě a pružně reagovat 
na dynamiku dnešního života. Pro posluchače musí být sami vzorem 
snahy odstraňovat z práce vše zastaralé, snahy zbavovat se takových 
vžitých forem práce, které brzdí tvůrčí rozvoj a posilují setrvačnost 
a konzervativní myšlení. 

Před učiteli marxismu-leninismu stojí úkol, aby všem! prostředky 
působili na formování společenského a socialistického uvědomění stu- 
denta, vyzbrojovali ho hlubokými znalostmi! a současně ho orientovali 
na cílevědomé aktivní a iniciativní plnění úkolů výstavby rozvinuté so- 
clalistické společnosti. 

Má- vysoká škola zodpovědně plnit své společenské poslání při vý- 
chově socialistické inteligence a při řešení úkolů socialistické výstav- 
by. musí být institucí nejen výchovně vzdělávací a vědeckovýzkumnou, 
ale také Iideologicko-politickou. Tyto své základní společenské úkoly 
pak musí plnit v jejich nedílné jednotě. Úkolem učitelů marxis- 
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mu-leninismu je ve spolupráci s každým pracovníkem vysoké školy | 
prosazovat komplexnost a jednotnost výchovné a vzdělávací stránky, . 


která je základním předpokladem úspěšné ideově politické výchovy. 


Ideově politickou výchovu přitom nelze redukovat jenom na to, že 


poskytuje studentům možnost seznámit se s vědeckým světovým názo- 
rem. Její podstatou je realizace tří vzájemně neoddělitelných složek. 
První má těžiště ve výkladu vědeckého světového názoru a znamená 


raclonální osvojení sí všech tří jeho základních součástí. Druhá spočívá „ 


v přesvědčování o pravdivosti marxismu-leninismu a objektivní zákoni- 


té platnosti základních premis socialistického uspořádání — vedoucí - 


úlohy dělnické třídy ve společností, významu komunistické strany jako 
nositelky společenského pokroku. Cílem je dosáhnout toho, aby tyto 
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vědecké poznatky byly studenty akceptovány, aby se staly jejich světo- 
vým názorem. Nesmíme proto studentům předkládat teoretické teze 
o minulosti, ale je třeba historii strany a socialismu konkrétně přibli- 
žovat a tím Í aktualizovat. 

Třetí složka směřuje k tomu, aby na základě těchto akceptovaných 


- poznatků studenti také jednali a osvojili si nezbytné základy takového 


jednání. Dosáhnout uvedeného cíle ideově politického působení školy na 
studenty není jednoduché. Je však nutné si uvědomit, že pouze tako- 
véto pojetí cíle ideově politického působení vysoké školy umožní stano- 
vit správně prostředky, obsah a vhodné formy této práce. 

Úlohou výuky marxismu-leninismu je 1 zvyšování politické kultury 
mladé generace. Problém odbornosti, kompetentnost! a kvalifikace 
v politice je spojen se schopností správně a s odpovídající úrovní řešit 
politické záležitosti. Proto výchova musí být pozvednuta na takovou 
úroveň, která odpovídá současnému rozvoji společenských věd, vzděla- 
nosti, politickým zkušenostem a informovanosti o politickém dění 
u nás 1 ve světě. Mladí lidé a pochopitelně nejen on! musejí být schop- 
ni překračovat úzce resortní, profesionální, lokální hlediska a naučit 
se posuzovat 1 řešit ekonomické, technické, sociální, administrativní 
a jiné problémy z celospolečenského hlediska, s plným pochopením 
a hlubokou znalostí politické linie strany. 

Mládež si musí uvědomit, že vědeckotechnický rozvoj jako rozhodu- 
jící cesta Intenzifikace a efektivnostl národního hospodářství není izo- 
lovaným procesem, ale je spojen s celkovým ekonomickým, sociálně 
politickým a Ideově politickým rozvojem společnosti a je v pravém 
smyslu slova záležitostí všech pracujících, především dělnické třídy. 

Osobnost mladých lidí není utvářena automatickým vlivem životních 
podmínek, automatickým působením zákonitostí výstavby socialismu. 
Ve výchovné praxi je nezbytně nutné uplatňovat takový přístup, kdy 
k mladým lidem nebudeme jen hovořit, ale důsledně je osobním pří- 
kladem povedeme k uvědomění sl jejich odpovědnosti před budoucnos- 
tí, k aktivní účasti na realizací a kontrole úkolů výstavby rozvinuté so- 
cialistické společnosti. 


Výuka marxismu-leninismu a utváření socialistického 
životního způsobu 


- 5 předcházejícími cíli výuky marxismu-leninismu bezprostředně sou- 
visí 1 úsilí o prosazování socialistického životního způsobu. 

. Socialistický způsob života je dnes v určitých svých aspektech již 
skutečností. V mnohém má však dosud charakter programu. V součas- 
né etapě socialismu jsou postupně překonávány neantagonistické roz- 
pory mezi duševní a fyzickou prací, mezi městem a venkovem. Vytváře- 
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jí se sociálně ekonomické, duchovní a další předpoklady pro budování 
beztřídní komunistické společnosti. Jsou tak postupně konstituovány 
1 podmínky pro perspektivní formování celospolečensky homogenního, 
jednotného způsobu života, vnitřně individuálně bohatě členěného 
u všech členů komunistické společnosti. 

Klaslkové marxismu-leninísmu dokázali, že revoluční přechod od 
jedné společenské formace ke druhé vede k revolučním změnám | ve 
způsobu života. Zvláště velké jsou tyto kvalitativní změny při přechodu 
ke komunistické společenské formaci. Socialistický způsob života je 
formován postupně, v procesu budování socialistické společnosti. 

Jako kvalitativně nový typ způsobu života má socialistický životní 
způsob vlastní specifické rysy zákonitostí (vzniku, rozvoje, prohlubo- 
vání). Je integrální součástí budování socialismu, je spjat s politickými, 
ekonomickými, sociálními, kulturními a dalšími procesy přeměn spo- 


lečnosti na socialistických základech. S procesem utváření socialistic- © 
kého způsobu života úzce souvisí rostoucí úloha subjektivního činitele. | 


Je třeba věnovat zvýšenou pozornost významu růstu uvědomělosti lidí 
při tvorbě a prosazování socialistického způsobu života v jejich každo- 
denní činností. 

Jedním z úkolů výuky marxismu-leninísmu musí být i interiorizace 
hodnot společensky žádoucích (často 1 normativně určených) do indi- 
viduálního hodnotového systému jedince a zpětné formování reál- 
ného projevu společenského vědomí prostřednictvím individuálních 
hodnotových postojů. Lze se shodnout na tom, že je to proces velmi 
složitý, pozvolný, probíhá na mnoha výchovných úrovních a jeho vý- 
sledkem je formování osobnosti jedince jako člena širšího společen- 
ského útvaru, sociální skupiny apod. 

Žádoucí propojení osobních perspektiv s perspektivami celospolečen- 
skými vyžaduje vytvoření 1 takových společenských podmínek, v nichž 
by perspektiva životní zaměřenosti jedince překročila rámec jeho indí- 
viduálních cílů, tj. vytvoření takových podmínek, v nichž by neexisto- 
valy pouze předpoklady, ale konkrétní a zcela reálné možnosti propo- 
jení individuálních perspektiv s perspektivamí společenskými. Hodno- 
tové systémy ať jedince, skupiny či celé společnosti, svou zaměřeností 
motivují k aktivitě, respektive k realizací hodnotových programů nejen 
časově aktuálních, ale zejména perspektivně vzdálenějších. Je zřejmé, 
že realizace společensky žádoucích cílů vytyčených hodnotovým sy- 
stémem společnosti. je v historickém pohledu vždy vzdálenější. Právě 
tento časový odstup může znesnadňovat ono propojení osobních per- 
spektiv s perspektivami celospolečenskými: jeho překonání je potom 
podmíněno 1intertorizací takových hodnot do Individuálního vědomí, 
které motivují ke společenskému pokroku, tvořivé práci pro společ- 
nost, kolektivnímu uvažování 1 jednání apod. 
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Má-li marxismus-leninismus výrazně přisoět k propojování osobních 
a společenských perspektiv, k utváření aktivního životního postoje, 
stejně jako k utváření kolektivismu společenských subjektů, je třeba 
důsledně přihlížet k podstatným, aktuálním kontesxtům formování 
osobnosti v socialismu. je třeba si uvědomit, že kvalitu pohybu vývoje 
společnosti je možno změnit jen tehdy, jestliže každodenní činnost bu- 
de důsledněji vycházet z vědeckých poznatků, z vědecké teorie. Je tře- 
ba sl uvědomit, že k předpokladům úspěšné výchovné práce patří 
| konkrétní znalost situace, ve které je realizována. Konkrétní rozbor 
situace není jen obecným požadavkem marxistické dlalektiky. Vyplývá, 
pokud uvažujeme o podmínkách účinnosti výuky marxismu-leninismu, 
1 z Leninových charakteristik procesu socialistického uvědomění 
mládeže. Lenin zdůrazňoval, že mládež v socialistické společnosti bude 
hledat a nalézat svůj vztah ke společnosti, k socialismu a komunismu 


; Jinými cestami než generace těch, kteří sl tento vztah vytvořili v pod- 


mínkách kapitalistické společnosti. Dynamika přeměn sociálních vzta- 
hů, hloubka revolučních transformací ekonomických, technických, so- 
ciálních £ kulturních systémů, započatá socialistickou revolucí, mění 
radikálně 1 historické zkušenosti nastupujících generací. To, co pro ge- 
nerace otců bylo aktuální, těžce prožívanou přítomností, stává se pro 
generace synů minulostí a historií, jejíž konkrétní podobu si představu- 
ji jen s velkými obtížemi. Tyto skutečnosti patří nepochybně k výraz- 


| ným přednostem socialismu, ovšem jak V. I. Lenin zdůrazňoval, je sou- 


časně nutné důsledně přihlížet k věkovým a psychologickým zvláštnos- 
tem mladých lidí při jejich výchově. »Často se stává, že se příslušníci 
šenerace starší a staré nedovedou náležitě přiblížit k mládeži, která 
nutně musí dospívat k socialismu jinak, jinou cestou, v jiné formě a za 


+ Jiné situace než její otcové.5« 


Před učiteli marxismu-leninismu proto stojí kvalitativně nový úkol 
neustále znovu promýšlet a konkretizovat stav socialistického uvědo- 
mění mládeže, identifikovat faktory, které pozitivně či negativně 


ovlivňují vztah mládeže k socialismu a zvládnutí vědeckého světového 
názoru, 


Výuka marxismu-leninismu a aktuální otázky formování 
vědeckého světového názoru 


. Světový názor je vyjádřením vnitřního řádu života společnost! 
a zákonitostí jejího vývoje ve vědomí tříd, sociálních skupin 1 jednot- 
ivců. U většiny lidí není světový názor výslednicí teoretických studíí, 
še vyplývá převážně z jejich konkrétní životní situace, z předcháze- 


*Lenin, V, L.: Spisy. Sv, 23. Praha, SNPL 1957, s. 170. 
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jících životních zkušeností. Prostřednictvím různých zdrojů se se- 
znamují se světonázorovými koncepcemi. Některé odmítají a jiné, které 
jsou v souladu s jejich přesvědčením, přijímají. Je třeba si v této sou- 
vislosti uvědomit, že existuje rozdíl mezi rozpracovanou světonázoro- 
vou teorií, která má obecnou platnost, a mezi konkrétním světonázoro- 
vým přesvědčením skupin či jedinců, které představuje jednotu obec- 
ného, zvláštního a jedinečného. Jeho analytické postižení potom obsa- 
huje celou řadu rozporností a nedůsledností. 


Výuka marxismu-leninismu proto musí vycházet vstříc potřebám pra- 
xe a citlivě reagovat na změny, které se uskutečňují v životě společnos- 
ti, aby její efekt odpovídal aktuálním i perspektivním potřebám rozvoje 
naší společnosti. Pro výuku marxismu-leninismu platí v plné míře poža- 
davky formulované vůči společenským vědám na XXVII. sjezdu KSSS: 
»Životaschopné jsou jen ty vědecké směry, které vycházejí z praxe 
a vracejí se k ní obohacené o hluboké zobecnění a konkrétní doporuče- 
ní. Scholastika, školometství a dogmatismus vždy brzdily skutečné 
rozšiřování vědomostí. Vedou ke stagnaci myšlení, oddělují vědu od ži- 
vota jako neživá stěna a brzdí její rozvoj. Pravdu nenacházíme v dekla- 
racích či předpisech, vzniká ve vědeckých diskusích a sporech a pro- 
věřuje se v praxi. 

V procesu formování vědeckého světového názoru studentů vysokých 
škol sl musíme být vědomi jeho specifiky. Zejména toho, že při studiu 
marxismu-leninismu získávají mladí lidé poznatky, které by se měly 
stát základem jejich komunistického přesvědčení. Přestože jsme dosáh- 
li značných úspěchů při utváření vědeckého světového názoru studentů, 
je nutné důsledně odhalovat stávající rezervy. Poskytnout studentům 
hluboké vědomosti o teorii výstavby socialismu, které by byly východis- 
kem pro jejich praktickou činnost, je nejdůležitějším úkolem současného 
vysokéha školství. Řešení tohoto úkolu je podmíněno neustálým tvůr- 
čím hledáním zdrojů Iniciativy a osobní aktivity. Pouze tímto přístu- 
pem je možné sjednotit vědomosti, přesvědčení a praktické činy. Toto 
však není možné bez jednoty slov a činů všech učitelů vysoké školy, tj. 
učitelů marxismu-leninismu 1 učitelů z odborných kateder. Jejich ko- 
munistický vztah k pedagogickým, vědeckým 1 ideově výchovným po- 
vinnostem je podmínkou úspěšné výchovné práce při přípravě budou- 
cích odborníků jako budovatelů rozvinuté socialistické společnosti. 

Hovoříme-li o úloze výuky marxismu-leninísmu při utváření vědec- 
kého světového názoru vysokoškolských studentů, musíme sl být vědo- 
mi toho, že výchova člověka je neoddělítelná od jeho praktické účasti 


6 Politická zpráva ÚV KSSS XXVII. sjezdu KSSS, přednesená generálním ta- 
jemníkem ÚV KSSS soudruhem Michailem Gorbačovem 25. února. Rudé právo, 
26. 2. 1986, s. 7. 
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na tvůrčí práci, na společenském životě, na řešení úkolů sociální, 
ekonomické, politické, ideologické a kulturní výstavby. Odtržením vý- 
uky marxismu-leninismu od reality socialistické společnosti, od reálných 
problémů jejího vývoje směřuje utváření vědeckého světového názoru 
do oblasti abstraktního osvětářství a bezobsahové rétoriky. Výuka mar- 
xismu-leninismu musí být proto nejen obsahově hluboká, aktuální a po- 
znatkově komplexní. Je třeba, aby v plné míře respektovala realitu 
vnitřního i mezinárodního života, rostoucí požadavky duchovního roz- 
voje naší společnosti. 


Hlavním úkolem dneška je změnit vžité myšlení. Dostat do vědomí 
a do praktické činnosti 1 nevyhnutelnost nových, účinnějších přístupů 
k řešení potřeb socialistického vývoje naší společnosti. To znamená 
rozhodněji než dosud překonávat staré návyky, snahu držel se vy- 
ježděných kolejí, rutiny a setrvačnosti, které jsou velkou překážkou 
prosazení kvalitativních změn podmiňujících intenzifikaci rozvoje 
osobnosti, Intenzifikaci celého výchovného procesu. 


»Je potřebné,« zdůraznil soudruh Dočkal na celostátním aktivu vyso- 
kých škol, »abychom pozvedli na vyšší úroveň koncepční, řídící 
a plánovací činnost, aby každý měl přesně vymezené úkoly a jejich pl- 
nění bylo pod stálou kontrolou. Měnít přístupy učitelů, ostatních pra- 
covníků a studentů vysokých škol k prácí a studiu, uvést do souladu 
slova s konkrétními činy předpokládá stále zvyšovat akceschopnost 
stranických organizací, posilovat vedoucí úlohu strany a zabezpečit vy- 
soce angažovaný přístup všech komunistů k plnění stranických usnese- 
ní.«/ 

Aktuální a perspektivní potřeby rozvoje naší společnosti vyžadují, 
aby se uplatňování vyšší odpovědnosti a dalších nároků vůči všem pra- 
covníkům stalo nedílnou součástí práce na všech úsecích společen- 
ského života, tedy 1 v oblastí školství. Pro všechny učitele plně platí 
požadavky obsažené v dokumentech XVII. sjezdu KSČ a dalších stranic- 
kých a státních materiálech. Bez vysoké náročnosti na kádry, bez 
tvůrčí aktivity, pevného politického přesvědčení, mravní kvality, peda- 
goglického umu a hlubokých odborných znalostí učitelů, tez jejich citli- 
vého přístupu k mladým lidem není možné připravit mladou generaci 
na kvalitativně nové úkoly dynamického rozvoje socialismu. 


7 Dočkal, M.: Odpovědnost vysokých škol za přípravu odborníků. Rudé právo, 
26. 6. 1986, s. 3. 
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Úkoly rozvoje 
marxisticko—leninské 
filozofie 


LADISLAV HRZAL 


Před pracovníky v oblasti společenských věd, před naše filozofy, vy- 
stupují nyní naléhavě otázky jak dále, nově a především tvořivě rozví- 
jet revoluční teorii marxismu-leninismu. Soudruh Gorbačov v projevu 
na poradě vedoucích kateder společenských věd na vysokých ško- 
lách SSSR upozornil na skutečnost, že bez významných posunů v oblas- 
ti teorie, v tvůrčím objasňování nových jevů a životních procesů ne- 
dosáhneme kvalitativně nového stavu v naší společnosti. »Teorle je 
nezbytná nejen pro perspektivní sociální a politickou orientaci. Je jí 
zapotřebí doslova pro každý krok vpřed. Žádná trochu významnější 
praktická otázka nemůže být vyřešena, pokud není teoreticky objas- 
něna a zdůvodněna. Sama teoretická činnost se stává jednou z nej- 
důležitějších hybných sil socialistické a komunistické výstavby a nej- 
důležitějším nástrojem přestavby.«l 


Marxismus-leninismus, jehož organickou část tvoří dlalektický a his- 
torický materialismus, je účinný především svým neustálým tvůrčím 
rozvojem. Vždyť právě marxisticko-leninská materialistická dialektika 
je živým, mnohostranným poznáváním s nekonečným množstvím od- 
stínů, před kterým neobstojí níc věčného, neměnného, jednou provždy 
daného, neustále se vyvíjí. Marxisticko-lenínská dialektika, jak ukázal 
již Marx, se před ničím nesklání a je již svou podstatou kritická a revo- 
luční. Úspěšné osvojení a pochopení materialistické dialektiky napo- 
máhá k tvůrčímu, samostatnému myšlení, je účinným nástrojem v pře- 
konávání metafyziky a dogmatismu, nesnáší se s pohodlností a prak- 
ticismem. 

Tvůrčí rozvoj marxisticko-leninské filozofie předpokládá především 
důkladnou znalost a pochopení vědeckého učení Marxe, Engelse a Le- 
nina. Na základě jeho všestranného pochopení, objasnění toho, cO 


1 Tvůrčím způsobem objasňovat nové jevy ve společností. Nová mysl, 40, 1986. 
č. 11, s.9 
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v současné situací vystupuje do popředí, vyžaduje tvůrčí rozvoj marxis- 
ticko-leninské filozofie zkoumání nových jevů. Důsledné uplatňování 
marxisticko-leninské dlalektiky vychovává teoretiky ke schopností mít 
smysl pro nové, rozeznat nové 1 v etapě, kdy ještě výrazně nevystupuje 
do popředí, kdy »nebije do očí«, ale zřejmě již překračuje starý rámec, 
kdy rutina a staré poměry se stávají brzdou vývoje, kdy se rozpory 
přlostřují, vyžadují odpovídající řešení. Tvůrčí přístup je nerozlučně 
spjat s praxí, se životem. 

Filozofie byla a je právem kritizována především za určité odtržení 
od života, od společenské praxe. Nejde o nový problém; Komunistická 
strana Československa nejednou, když hodnotila výsledky společen- 
ských věd, výsledky rozvoje marxisticko-leninské filozofie, upozorňova- 
la na nutnost užšího spojení filozofie se životem, především s politic- 
kou praxí komunistické strany. Nejde také o to, že by snad filozofové 
o takovéto spojení s praxí, se životem neusilovali. Je-li tento úkol 
— překonat dosavadní odtržení společenských věd od života «— tak 
„© naléhavě kladen XXVII. sjezdem KSSS a XVII. sjezdem KSČ, nejde o ob- 
„. vyklé připomenutí jejich úkolů. Kvalitativně nové nároky na tvůrčí roz- 
víjení a uplatňování marxisticko-leninské filozofie vyžadují především 
rozhodný obrat, pokud jde o spojení s praxí. 

V první řadě je nutné objasnit, co je vlastně spojení filozofie s praxí 
a se životem. Tak jako ve všech vědách 1 ve filozofii jde o to pomocí 
při odhalování dosud nepoznaného, zkoumat nové problémy, nové otáz- 
ky. Odpověď na to, zda problémy, které filozofie chce řešit, jsou hlavní, 
správně zvolené, nejde-li o pseudoproblémy a o plané teoretizování, 
nemůže rozhodnout jen sama filozofie. Když to někdy dělá, snadno se 
může obrátit v planou spekulaci, dostat se do velmi abstraktních po- 
loh. odtržených od skutečných potřeb života. Takové filozofování se 
snažíme z našeho života vymýtit. Již delší dobu pracujeme na základě 
společenské objednávky, na jejímž stanovení se aktivně podílíme, sna- 
žíme se o řešení těch otázek, které mají význam pro další rozvoj naší 
socialistické společnosti. 

Marxisticko-leninská filozofie není »subjektivistickým deníkem« an! 
pouhou »logickou matricí«, ale vědou zabývající se nejobecnějšími 
zákonitostmi vývoje světa v nejširším slova smyslu včetně člověka a je- 
ho myšlení, která se neobejde bez určitého stupně abstrakce. Filozofic- 
ké zobecňování může být plodné jen tehdy, je-li opravdu zobecněním 
podstatných souvislostí konkretní skutečnosti a není-li výplodem pouze 
abstraktní spekulace. Filozofické úvahy a rozbory nesmějí být odtržené 
od reality, od skutečného života, ale ňemohou být ani bezprostředním 
návodem, jak, co a kde konkrétně dělat. 

Soudruh Gorbačov, v již citovaném vystoupení, k této otázce řekl: 
»Chtěl bych jen zdůraznit, že upevňování sepětí mezi teorií a praxí není 
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jen obecnou výzvou. Je to klíč k přestavbě společenských věd, je to 
zásada práce vědců 1 učitelů. A ještě jedno: praxe je základem poznání 
i kritériem pravdy... Jsme si však vždy vědomi, že sepětí teorie a praxe 
je sepětí dialektické? Teoretické úkoly nelze odtrhovat od úkolů prak- 
tických, ale nelze také zaměňovat teorií pouhým registrováním faktů. 
Teorie musí mít předstih před praxí, musí vidět jevy šířeji, dívat se 
hlouběji a vidět „to, co bývá občas skryto“. Věda a teorie jsou 
nezastupitelné tam a tehdy, kde a kdy selhávají obvyklé způsoby jed- 
nání, kde již dosavadní zkušenosti anl praktická rutina nemohou po- 
skytnout potřebnou radu, kde je zapotřebí principlálně nových řešení 


—— 


a nestandardního jednání.«“ Má-li věda objevovat dosud nepoznané, : 


nutně musí hledat a riskovat. Nové otázky, a to se týká 1 problematiky , 
marxisticko-leninské filozofie, mohou být řešeny pomocí hypotéz, '.- 
tvůrčích diskusí, hledáním 1 korigováním možných omylů, ověřováním 


nových poznatků v praxí. 
Právo na omyl v rozvoji teorie je všeobecně uznávané. V. I. Lenin ne- 
jednou dokazoval, že ve filozofii lze snadno překročit hranice dělící 


pravdu od omylu. Marx upozornil, že všechna věda by byla zbytečná, --. 
kdyby se jevová forma a podstata věcí přímo kryly. Úkolem teoretic- 
kého poznání je analyzovat empirický materiál, zobecňovat fakta, ob 


halovat podstatu jevů a věcí, vnitřní zákonitosti. Přitom empirické - 


a teoretické poznání nestojí proti sobě ant vedle sebe, tvoří dva typy čl he 


druhy vědeckého poznání, které do sebe navzájem přecházejí. Tuto dia“ 
lektiku poznání, od empirického k teoretickému a od teoretického 


k empirickému, výstižně formuloval V. I. Lenin slovy: »Od živého na- | 


zírání k abstraktnímu myšlení a od něho k praxi — taková je dialek- 


že tato cesta není prosta omylů, bloudění. »Pravda a omyl,« napsal En- 


gels v práci Anti-Důhring, »jako všechna myšlenková určení, která se Mě 
pohybují v polárních protikladech, mají absolutní platnost jen Ve k- 
vrcholně omezené oblasti... Jakmile aplikujeme protiklad pravdy 8 ' : 
omylu mimo onu úzkou oblast... stává se tento protiklad relativním ;; ty 


| 
l 


a tím nepoužitelným pro přesný vědecký způsob vyjadřování a poku : 
síme-li se zacházet s ním mímo tuto oblast tak, jako by byl absolutně . 
platný, pak teprve pohoříme; oba póly protikladu se zvracejí ve svůj |: 
opak, pravda se stává omylem a omyl pravdou.«f 

Zamyslíme-li se nad problematikou pravdy a omylu z tohoto hledis- 
ka, pak se jeví spor o to, zda marxista-leninovec má právo na omyl ji- 


2 Tvůrčím způsobem objasňovat nové jevy ve společnosti. Nová mysl, 40, 1986, 


č. 11, s. 11—12. 
3 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 38. Praha, SNPL 1960, s. 173. 


4 Marx, K.- Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1968, s. 106. 
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tická cesta poznání pravdy, poznání objektivní reality.«5 Pochopitelně " 


P, 
KRKA 
> 


-em 
+ 


fa 


M . 


-ko scholastický, neboť cesta poznání je cestou dialektiky pravdy 


2 a omylu. Tento obecný poznatek se plně projevuje i v samotné marxis- 
< ticko-leninské filozofii, v jejích dějinách. Není nám ovšem lhostejné, do 
: jaké míry se můžeme vystříhat omylů a tím cestu správného poznání 
i. zkrátit. K eliminaci zbytečných omylů napomáhají mimo jiné i tvůrčí 
i diskuse, kterých je u nás stále ještě velmi málo, rozvoj kritiky a sebe- 


- kritiky, odvaha přiznat chybu či omyl, potlačení ješitnosti. 


Tvůrčí rozvoj marxisticko-leninské filozofie a její spojení s praxí, to 


- je také spojení s ostatními vědami jak společenskými, tak přírodními 
+ a technickými. Úkolem filozofie je zobecňovat poznatky ostatních věd. 
-: Jde o úkol nesmírně obtížný, a i když jsme dosáhli některých konkrét- 
> ních výsledků spojení filozofie a speciálních věd, zdaleka nemůžeme 


- být spokojeni. To se týká jak spojení s přírodními a technickými věda- 


1 


mi, tak spojení s vědami společenskými. 
Stále je ještě mnoho nerozpracovaného a řada nejasností ve vztahu 


-. mezi marxisticko-leninskou filozofií a vědeckým komunismem, mezi fi- 
„ lozofií a sociologif, 1 dalšími společenským! vědami. Dnes je více než 
- kdy jindy přitom zřejmé, že dobrých výsledků, které by napomáhaly 
- praxi, je možné dosáhnout především komplexním výzkumem. Základ- 


ním předpokladem pro mezioborovou spolupráci je její příprava již 


-v období studia (dvouaborové studium filozofie a společenské či 
- přírodní vědy) 1 pěstování porozumění pro tuto spolupráci jak u filozo- 


fů, tak 1 u ostatních vědců. 
V současné době, kdy na prvním místě je otázka zachování míru, 


- otázky ekologické i řada dalších, vyvolaných objevy v jednotlivých 
- vědách, vystupuje do popředí zejména světonázorový význam marxis- 
„ tcko-leninské filozofie. Jestliže pro celé společenské vědy stojí na 
: předním místě úkol formovat duchovní rysy nového člověka, pak se to 
- týká především filozofie, její světonázorové stránky. 


Neustálé tvůrčí prohlubování výzkumu a poznávání zákonitostí spo- 


. lečnosti, přírody a myšlení, zvyšování tvůrčího přínosu filozofie i ostat- 
- ních věd je podmínkou úspěšného splnění úkolu vytyčeného pro naši 
- společnost XVII. sjezdem — formovat komunistický světový názor pře- 
-- svědčivěji působit na myšlení našich občanů. Nebývale vzrostl význam 
- propagandy filozofických znalostí pro formování duchovního profilu 


našeho lidu, pro osvojení si systému morálních a sociálních hodnot. 


. K tomu všemu" je nezbytné tvůrčím způsobem rozvíjet marxistic- 
© Ko-leninskou filozofii. 


Nastínilí jsme některé předpoklady tvůrčího rozvoje marxistic- 


ko-leninské filozofie, uveďme dále některé hlavní překážky, které stojí 


tomuto úsilí v cestě. V usnesení ÚV KSSS o časopisu Kommunist se pí- 
še: »Klastkové marxismu-leninismu nám zanechali velmi významné 
vzory uplatňování dialektické metody v různých oblastech vědy a pra- 


o1 


xe. Prokázali nepřemožitelnou sílu této metody.«Š Jaké jsou základní 
předpoklady toho, abychom mohli čerpat z jejich odkazu a uplatňovat 
jej v praxi? 

Prvním předpokladem je, jak jíž bylo uvedeno, hluboká znalost teo- 
retického bohatství díla klasiků marxismu-leninísmu. Nejde přitom 
o fakta, příklady, ale především o pochopení a osvojení si metody 
práce klasiků, o uplatňování dialektiky. Stále se ukazuje, a svědč; 
o tom nejen zkoušky z marxisticko-leninské filozofie, ale 1 některé kan- 
didátské a dokonce 1 doktorské práce, že máme ještě mnoho slabých 
míst, že přes studium a výchovu na školách i ve stranickém školení je 
málo přemýšlení a více školometského učení. O výuce marxistic- 
ko-leninské filozofie 1 o propagandě platí to, co kritizoval M. Gorbačov 
na poradě vedoucích kateder společenských věd na vysokých školách 
SSSR: »...dosavadní pojetí, formy a metody výuky společenských věd 
do značné míry přispívají k tomu, čemu říkáme dogmatismus a scho- 
lastika... Vznikla paradoxní situace. Nejzajímavější a nefpoutavější 
v nynějším vědeckém poznání — člověk a společnost, zákony jejich 
rozvoje, rozpory, třídní boj, budování nového světa, úsilí lidstva dosáh- 
nout ideálu, duchovní hledání a rozčarování, dobrání se pravdy a hrdin- 
ství pracovního budování — se při přednáškách, ale i v učebnicích ne- 
zřídka mění v cosi nudného, úředního a formálního. '(ím se ubíjí živý 
duch a veškerá přitažlivost emocionální intelektuálnosti marxismu- 
leninismu, který je vrcholem a koncentrátem neklidného lidského 
myšlení obsahujícího veškerou moudrost a bolest, mimořádně rozsáhlé 
zkušenosti pracujících a jejich naděje na lepší budoucnost... Přede- 
vším jde o tvůrčí přístup, o nutnost skoncovat s dogmatickým! metoda- 
mi a metodikou výuky společenských věd.«Ú 

Dnes, kdy máme všechno potřebné, institucionální základnu pro roz- 
voj marxisticko-leninské filozofie, řadu učitelů, lektorů, známe zkuše- 
nosti z rozvoje marxisticko-leninské filozofie v SSSR 1 v ostatních so- 


| 
| 


cialistických zemích, je pochopitelné, že nároky jsou, a to práven, 


mnohem vyšší. Studium, osvojování si prací klasiků | marxis- 


mu-leninismu je nutné pozvednout na vyšší úroveň odpovídající novým © 


potřebám. Je tedy třeba, jak přípomněl v citovaném projevu 1 soudruh 
Gorbačov, obrátit se opět k dialektice, k její metodě odhalování pod- 
staty toho či onoho předmětu nebo jevu a rozvoje myšlení a poznání 
prostřednictvím rozporů. ui 

Uplatňovat v našich podmínkách dialektickou metodu vyžaduje pře- 


devším střízlivě analyzovat fakta, řídit se objektivní logikou života, nt- 


5 Viz Nová mysl, 40, 1986, č. 10, s. 125. 
6 Tvůrčím způsobem objasňovat nové jevy ve společnosti. Nová mysl, 40, 1988, 


č. 11, s. 12. 
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© koliv našiml subjektivním! přáními, stereotypy či vykonstruovanými 
představami. V tomto smyslu zaostává i naše knižní produkce a její 


propagace. Nejde ani tak o kvantitu jako o kvalitu, o zaměření na roz- 


- hodující otázky 1 odvahu a smělost řešit nové problémy, řešit 1 staré, 
: ale přetrvávající otázky nově, v souhlasu s požadavky dnešní doby. Ve 
© vydávání produkce z oblasti marxisticko-leninské filozofie jsme zřejmě 
- nedoceníli, že mládež se seznamuje s abecedou marxismu-leninismu 
-a že jí k tomu chybí potřebná literatura, která by jí ukázala cestu, jak 
< studovat klastckou literaturu. V populární, ale nezvulgarizované podo- 
« bě by mládeži osvětlila přístupným, srozumitelným jazykem nejdůleži- 


-T 


tější problémy marxisticko-leninské filozofie, které dnes vystupují do 


- popředí. Vážným problémem je, že dosud máme málo prací, ve kterých 


bn: 
s 


by se autoří pokoušeli řešit nově vyvstalé problémy. Stále převládá me- 


«- toda opakování obecně známých poznatků, bez odvahy ukázat na určité 
- složitosti čl »rizikové« problémy. Recenzní řízení je v mnoha případech 
„. více než kolegiální, ožehavá témata jeko by nikoho nepřitahovala a ni- 


1 


s“ 


kdo jejich řešení nepotřeboval. 
Málo se obracíme »k mnohotvárnosti života samého« — a to je poža- 


;: davek XVIL sjezdu KSČ 1 XXVII. sjezdu KSSS — bez toho však těžko 


Je 
a 


9: 


- dosáhneme tvůrčí obohacení marxisticko-leninské filozofie. XXVII. sjezd 


: KSSS, Nová redakce programu KSSS, náš XVII. sjezd 1 stranická práce 
po sjezdech nás přesvědčují nejenom o tvůrčím rozvoji, který byl na 


-© sjezdových jednáních konkrétně projeven, ale 1 o tom, že vytýčené úko- 
ns ly nezůstaly pouze proklamacemi, ale krok za krokem se důsledně pro- 


vu 


| 


“ 


NET 


| 5 s Sazují do praxe. Tak tomu musí být i ve společenských vědách, i v mar- 


xisticko-leninské filozofii. 29500 překážkou na této cestě je dogma- 
 fismus. 

V. I. Lenin teoretickými a praktickými činy oiázak že skutečná 
. Wořívost neznamená bezhlavé opouštění nesporných principů, ale vy- 
. žaduje schopnost podívat se nově na staré otázky, vznikají- -Ji v nových 


: * vým příkladem tvořivého rozvíjení marxismu, je spolehlivou opo- 
= rou jak v boji proti revizionismu, který oklešťuje a likviduje jeho zá- 


vit 


“7. Kladní principy, tak proti dogmatismu, který se omezuje na jejich bez- 


. duché opakování ve zcela jiných podmínkách a tím se vlastně stejně 
“ „ Jako revizlonismus dostává do rozporu s podstatou, s metodologickým 


ň 
ROK 
» 

F : 


základem Marxovy a Leninovy teorie. 

Dogmatismus základní ideje marxismu-leninismu odtrhuje od kon- 
. krétního obsahu, oklešťuje je od konkrétně historických spojitostí, 
vnichž vznikly, takže se z nich stávají abstraktní formule, které se 
používají na nové konkrétní jevy, na nový obsah. Dogmatismus přitom 


„musí některé stránky učení klasiků marxismu-leninismu vyzvedávat 


„5 ujiné potlačovat, chce-li, aby systém jeho formulí byl logicky zřetěze- 
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ný, aplikovatelný na nové jevy společenského vývoje. Místo aby studo- 
val živou skutečnost, věnuje se zdokonalení myšlenkových formulí, aby 
ji mohl vysvětlit. Tak se jednotlivé poučky stávají co nejabstraktněj- 
šími, jsou stále vzdálenější skutečnosti. Protože dogmatismu v prvé řa- 
dě jde o spolehlivý a »ucelený« myšlenkový systém, projevuje malé po- 
rozumění pro fakta. Jejich studium nahrazuje samoúčelným »vylepšo- 
váníme teorie, které se stává náhradou skutečného zkoumání. 

Dogmatismus potlačuje samotnou metodologii marxismu-leninismu. 
Nemůže být tudíž překonán jednostranným vyzvedáváním a zdůrazňo- 
váním některých rysů marxismu-leninismu. V takovém případě jde jen 
o dogmatismus »naruby«, který také usiluje jen o zdokonalení teorie, 
rozvíjí některé aspekty učení a vůbec se nestará o živá fakta. Dogma- 
tismus ve všech svých projevech ukazuje vlastně teoretickou lhostej- 
nost ke skutečným, současným problémům revolučního dělnického 
hnutí. Dogmatické zjednodušování a vulgarizace marxisticko-leninské | 
teorie je důsledkem nedostatečné, povrchní znalosti podstaty marxis- 
mu-leninismu. Vulgarizátoři a zjednodušovatelé tak neustále citují 
zákony dialektiky, aniž znají jejich podstatu. Ignorují nezbytnost kon- 
krétní analýzy, pokoušejí se proměnit marxismus-leninísmus v jakýsi 
paklíč, v soubor citátů. I zde jde o dezinterpretaci, falešný výklad mar- 
xismu. Materialistická dialektická metoda se zaměňuje metodou meta- 
fyzickou, dochází k odtržení teorie od praxe. Dogmatismus je spjat 
1 s eklekticismem. Tam, kde není plně zvládnuta metoda dialektického 
a historického materialismu, vzniká tendence tento nedostatek, tuto | 
neznalost zakrývat silnými slovy. 

Úspěšný boj s dogmatismem předpokládá tvořivé rozvíjení marxis- 
mu-leninismu. To vyžaduje jak studium díla klasiků marxismu-lentnis- 
mu, osvojení sí podstaty marxisticko-leninské metodologie, tak vše- 
strannou analýzu historického vývoje a současnosti. Teoretická Činnost 
se bez tvořivosti, bez neustálého sepětí s konkrétně historickou situací : 
stává něčím, co spěje k dogmatismu a nahrává revizionistickým ten- 
dencím. | 

V. I. Lenin rozhodně bojoval proti tomu, aby se k marxismu přistupo- 
valo jako k naprosto neměnnému, strnulému učení. Byl přesvědčen, že 
Marx svým dílem položil pouze základní kameny revoluční vědecké « 
teorie. Obranu a tvůrčí rozvoj Marxova učení pokládal za spojité funk. 
ce, které nelze od sebe oddělovat. Sám neváhal opravit či doplnit své |. 
vlastní názory, jestliže se v praxi ukázalo, že problémy jsou složitější, : 
než se zdálo. Nepsal také jednou provždy platné pravdy o socialismu či | 
budování komunismu, ale hledal řešení otázek, které přinášela politic- | 
ká praxe dělnického hnutí, praxe budování socialistické společností. | 
Tvořivost neviděl v ignorování obecných objektivních společenských |. 
zákonitostí, v popírání vědeckých zákonů, které život prověřil a po- |, 
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tvrdil. Odmítal i mechanické kopírování, napodobování. Kritizoval ty, 
kdo přehlíželi odlišné konkrétně historické podmínky v jednotlivých 
zemích, kdo nerespektovali národní či jiné zvláštnosti. 

Naše společenskovědní fronta se ze zkušeností v roce 1968 poučila, 
po překonání revizionismu a v boji s dogmatismem dosáhla určitých 
úspěchů. Zpráva ústředního výboru KSČ o plnění závěrů XVI. sjezdu 
strany oceňuje některé pozitivní výsledky dosažené ve společenských 
- vědách a jmenuje konkrétně v této souvislosti i některé úspěšné vý- 
- zkumné směry filozoficko-sociologické fronty. Na tyto dobré zkušenos- 
ti je nutno navazovat. Požadavek XVII. sjezdu KSČ zvýšit náročnost 
však předpokládá přednostně a otevřeněji než dosud analyzovat slabá 
- místa. Některé slabiny se dokonce týkají samotného základního postoje 
ve vědecké práci a marxisticko-leninského pojetí postupu vědeckého 
- poznání. Nejde totiž jen o označení jednotlivých témat, která jsou roz- 
. pracována uspokojivěji, a o vwytypování tematických okruhů, které 
- představují ona slabá místa. 

Ve filozofii jde nyní daleko více o celkový přístup ke všem pro- 
blémům společnosti, přírody a člověka, který spočívá v tom, že marxis- 
ticko-leninská principlálnost se nechápe jako přešlapování na místě, 
© ale jako neustálý postup vpřed spojený se systematickým a neúnavným 
> překonáváním dosažených stupňů poznání. 

Z dlalektické povahy lidského poznání vyplývá vědecký přístup ke 
zkoumání přírodní 1 společenské reality, který musí integrálně proni- 
kat řešení všech problémů teorie a praxe. V jeho duchu je tudíž nutno 
přistupovat nejen k méně rozpracovaným tématům, ale také k základ- 
ním kategoriálním a metodologickým otázkám 1 k základním objektiv- 
ním problémům, které, ač více prozkoumány, musí být podrobovány 
© ustavičnému přezkoumávání a zpřesňování z hlediska nových informací 
a proměn samotného objektu výzkumu.. 

Mezi nejdůležitější otázky rozvoje marxisticko-leninské filozofie pa- 
tří dialektika společenského života, charakter rozporů v socialistické 
společnosti a mechanismus jejich řešení, problematika, která se pro- 
jevuje v dialektice výrobních sil a vztahů v socialistické společnos- 
ti, v prosazování zásad sociální spravedlnosti atd. Pravda, jde o proble- 
matiku, která má komplexní charakter a k jejímuž řešení sama filozo- 
tie nestačí. Filozofie by však měla rozvinout svou iniciativní úlohu při 
zkoumání těchto otázek, zainteresovat pozornost vědců z jiných oborů 
a přitom přispět mnohem více než dosud vlastním zkoumáním obec- ' 
ných otázek. ; 

Rozvoj socialistické společnosti plně potvrzuje, že obecný rozpor me- 
zi výrobními silami a výrobními vztahy v jejich konkrétním a svéráz- 
ném projevu vystupuje jako hlavní rozpor socialistické společnosti, je 
zdrojem, hybnou silou jejího rozvoje, jejího samopohybu. Je však sku- 
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tečností, že v této problematice se více než kde jinde projevoval dogma: 
tický přístup. Scholastické teoretizování, diskuse o hlavním a vedlejším 
rozporu, vnitřním a vnějším, základním atd., bez patřičného spojení se 
životem se projevily nakonec v tom, že jednota Byla absolutizována. 
(Takto vykonstruovaný harmonický soulad vedl k tvrzení, že jak výrobní 
síly, tak výrobní vztahy se rozvíjejí přímočaře, společenský pokrok se 
uskutečňuje zákonitě po vzestupné linii, jako by neplatilo Leninovo 
zjištění, že je třeba rozlišovat antagonismus a rozpor, za socialismu an- 
tagonismus zaniká, kdežto rozpor zůstává. své 
Diskuse o rozporech, která se v nedávné době rozvinula v SSSR, našla |::: 
u nás malou odezvu. Článek Dialektika společenského života akademi- 
ka P. Fedosejeva v časopisu Otázky míru a socialismu 19831, č. 9, i člán- 
ky ve Voprosech Filozofii, ve kterých byly vysloveny mnohé diskusní 
názory, jako by se naší společnosti netýkaly. Akademik Fedosejev vyslo- 
vil např. mimo jiné názor, že z metodologického hlediska by bylo zjed- 
nodušením myslet si, že rozpory ve společnosti, která se dala cestou 
socialismu, jsou vždycky a za všech okolností pouze neantagonistické. |-,. 
Jak dokládají historické zkušenosti, nelze vyloučit, že za určitých okol |- 
ností, při závažných a dlouhodobých nedostatcích v řízení společen- |.. 
ských záležitostí se neantagonistické rozpory změní v antagonistické. | -. 
Nelze to vyloučit ani proto, že dokud existuje kapitalismus, a tedy zá- n 
kladní rozpor epochy, je působení antagonistických prvků zvenčí sku- | © 
tečnoslí, kterou je nutno brát v úvahu. To ovšem neznamená, že je.. 
možné ztotožňovat rozpory společnosti kapitalistické se socialismem či | 
je mechanicky přenášet. Socialistická revoluce a její vítězství v naší ze- a | 
mi znamenaly zásadní řešení antagonistických rozporů. B 
Nelze přehlížet kvalitativní rozdíl mezi společností kapitalistickou |- 
a socialismem, stejně tak nelze popírat existenci rozporů neantagonís « 
tických, které jsou vlastní socialistické společnosti. Ve své podstatě m 
takovéto přístupy svědčí o tom, že jde o popření dlalektiky a místo ní 
platí metafyzika se svým buď, anebo. Dialektika, jak nejednou zdůraz- 
ňoval V. I. Lenin, je studium rozporů v samé podstatě před oba 
mětů... »Podmínkou poznání všech procesů světa v jejich samopohybu, |... 
v jejich spontánním vývoji... je poznání těchto procesů jakožto [edno- 9 
ty protikladů. Vývoj je „boj“ protikladů.«" Dialektika, »živá duše mat- i 
xismu« neslouží ovšem k třídění a klasifikaci rozporů, ale k odhalování | .;* 
rozporů ve společností samé, k jejich řešení. ň 
To všechno jsou závěry dalekosáhlého významu, mnohokrát potvrze: 
né celým průběhem lidských dějin (necháme-li už stranou přírodní |- 
procesy). A také se hodně o nich v marxismu psalo. Přesto jejich zá- |-. 
kladní obsah nepřešel a nevtělil se do skutečně dlalektického pojetí | 


7 Viz Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 38. Praha, SNPL 1960, s, 259 a 368. 
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společenského vývoje a bohužel aní do výkladu vývoje probíhajícího 
v epoše socialismu. Namísto toho se vžila představa vývoje za socialis- 
© mu, více se podobající pojetí lineárního, trvale vzestupného vývoje, je- 
hož křivka není sice zcela rovná, ale odchylky od přímky jsou nevelké 
© a vcelku přijatelné. Tento živelně vzniklý model byl přitom natolik 
přužný, že mohl akceptovat dopad i tak závažného (antagonistického) 
rozporu, jaký jsme zažili v krizových letech 1968—69. Byl zaznamenán 
a akceptován jako výjimečný případ, který neruší »normální« průběh. 
-| Ukazuje se, že poučky materialistické dialektiky naši filozofové (a 
- s nimí i sociologové, historikové, ekonomové) znají, ale ne vždy se jim 
daří vtělit je do širších koncepcí. Dialektickou koncepci vývoje kapita- 
Jismu se všemi rozpory dovedou marxističtí teoretikové u nás 1 v dal- 
ších zemích vylíčit poměrně výstižně a plasticky — zejména co do ml- 
© nulých etap. Pokud jde o kocialismus — dluh tu ještě zůstává. Přitom 
vůbec nejde v prvé řadě, jak už byla řeč, o klasifikací »hloubky« rozpo- 
rů, jejich popis ex post (když už patří minulosti), ani c zdůrazňování 
možnosti vzniku antagonistických rozporů, které v socialismu tvoří 
skutečně jen mezní případy (na rozdíl od kapitalismu, kde jejich vý- 
skyt a vyhrocení má charakter permanentního procesu). Podstatné 
a důležité je aplikovat dialektiku, její principy i zákony na vývojový 
proces socialismu vcelku. 

Typologie rozporů v jednotlivých sférách společenské činnosti, zá- 
kladny a nadstavby, politiky a ideologie, empirického a vědeckého po- 
znání v interakci role subjektu a objektu stejně jako zkoumání tako- 
vých otázek, jako je místo a role rozporu v prosazování ekonomické 
zákonitosti, mohou bát jen východiskem pro ještě náročnější řešení pro- 
blému vznikání (zejn éna jeho počáteční fáze) a zanikání (řešení, pře- 
konání) rozporů. Zde se přirozeně dostávají ke slovu další zákony dia- 
lektiky, především přechod kvantity v kvalitu atd. Praktická úloha 
a hlavní Význam zkoumání budou přínosem v pravém smyslu teprve teh- 
dy, bude-li dialektická interpretace socialistického vývoje doplněna 
o složku predikční. 

Mnohem více než dosud je nutné analyzovat neantagonistické rozpo- 
ry a jejích projevy v naší společnosti. Zkušenosti ukazují, že nejde je- 
nom O opožďování výrobních vztahů za rozvojem výrobních sil a z toho 
vznikající rozpory, ale rozpory a zaostávání v samotných výrobních sl- 
lách v jednotlivých jejich složkách, především v rozvoji techniky i sa- 
motné vědy jako výrobní síly. 

Je proto úkolem vědy a vědců, tedy 1 filozofů, aktivněji poznávat ži- 
vot naší společnosti, směleji a odvážnějí provádět vědecký výzkum, od- 
halovat vnitřní smysl a dialektickou spojitost jevů a věcí, včas postiho- 
vat nově vznikající tendence, zrod nových stránek a nových rozporů 
analyzovat a navrhovat způsoby řešení. Nelze přitom zastírat, že »prav- 


57 


da je proces«. Nikdo od filozofů neočekává řešení »jednou provždy« 
Posláním vědy i marxisticko-leninské filozofie je předvídat a navrhová' 
způsoby řešení problémů s jistým předstihem, ovšem takovýin, který 
nezpůsobí odtržení teorie od praxe, ale naopak ukáže praxí cestu 
vpřed, poskytne možnost prověřit různé teoretické varianty a pomůže 
vybrat tu nejvýhodnější, nejlepší. 

Varianty mohou být nejen rozdílné, ale i rozporné. Vždyť pohyb lid 
- ského vědění je vždy hledáním cest a střetáváním rozporů, jejich pře- 
konáváním. Taková cesta v rozvoji teorie nebyla a dosud není v náleži- 
té míře uplatňována, a přece jinak než v soudružských diskusích, v hle- 
daní, ověřování nelze teorii rozvíjet. Naše diskuse jsou dosud spíše mo- 
nologem než dialogem, stále přežívá praxe bezrozpornosti, a to se pře- 
náší 1 do propagandy. Život ukazuje na rozpory uvnitř výrobních sli 
a výrobních vztahů, vyžaduje prohloubení metod a hledání nových fo- 
rem řízení způsobu výroby, nový přístup k člověku, přihlédnutí k jeho 
možnostem 1 k bariérám, které mu brání přijmout za své určité nové 
věci. Je na marxisticko-leninské filozofii, aby spolu se sociální psycho- 
logií i s dalšími vědami osvětlila na základě nových poznatků 1 zkuše- 
ností ze života naší společnosti růst úlohy uvědomění, socialistického 
přesvědčení v životě socialistického člověka, analyzovala dialektiku 
uvědomělosti a praktické činnosti, hlouběji než dosud objasňovala slo- 
žitý 'proces formování a sebeutváření všestranně rozvinuté osobnost. 
dlalektiku individuálních a celospolečenských zájmů a řadu dalších 
otázek. 

V teorii 1 v propagandě marxisticko-leninské filozofie vystupuje do 
popředí její místo a úloha v rámci celé marxisticko-leninské ideologie. 
Právě v současné době, ve složitých, náročných situacích nebývale ros- 
te význam správného pochopení nových otázek. V době, kdy se hledají 
a otevírají nové cesty rozvoje marxisticko-leninské ideologie, kdy ss 
opouští staré známé a prošlapané území, vynořují se nejen nové, dosud 
neprobádané otázky, ale v nové podobě se vyskytují i takzvané staré, 
vyřešené problémy. Pod novým zorným úhlem se vyjevují nové stránky, 
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mnohé je třeba řešit znovu a jinak, k tomu nás zavazují principy mate- 


rialistické dialektiky 1 vlastní zkušenosti. 
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ranická práce a politický systém 
PaMiNA Pes- 9 1-37 2 


Dále rozvíjet 
teorii ideologické práce 


MIROSLAV ŠOLC 


S rozvojem socialistické společnosti vzrůstá význam a úloha uvědo- 
mělé aktivní činnosti širokých lidových mas. Uvědomělá aktivita lidu je 
podstatným rysem socialismu, bytostným činitelem jeho vzniku, upev- 
ňování a dalšího vývoje. Z tohoto hlediska jsou stále aktuální slova 
V. I Lenina pronesená na VIII. všeruském sjezdu sovětů v roce 1920: 
»... čím hlubší je převrat, který chceme provést, tím více je třeba vzbu- 
dit o něj zájem 1 uvědomělý poměr k němu, přesvědčovat o jeho nutnos- 
ti další a další milióny a desetimillóny«l. 

Při aktivizaci lidského činitele hraje mimořádně důležitou úlohu 
ideologická práce. Jejím posláním je působit k tomu, aby se ideje a po- 
litíka komunistické strany staly majetkem lidu, aby se staly materiální 
silou přetváření společnosti. Proto komunistické a dělnické strany so- 
cialistických zemí věnují Ideologické práci, zvyšování její úrovně 
a efektivnosti soustavnou pozornost. »Tak jako na všech úsecích,« řekl 
v této souvislosti soudruh Gustáv Husák na zasedání ÚV KSČ, které roz- 
hodlo o svolání XVII. sjezdu strany, »platí i pro ideologickou práci nut- 
nost zvyšovat kvalitu a účínnost.«? 


Těmito otázkami se zabývalo i jednání XVII. sjezdu KSČ. V Politické 
zprávě ústředního výboru strany předložené sjezdu se zdůrazňovalo, že 
»... s úkoly nastávajícího období musí být těsně spjata politickový- 
chovná, ideologická práce. Jejím posláním je co nejaktivněji přispívat 
k formování vlastností nového člověka, uvědomělého občana socialis- 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 499. 
2 15. zasedání ústředního výboru Komun'stické strany Československa ve 
| dnech 18. a 19. června 1985. Praha, Svoboda 1985, s. 18. 
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tické vlasti, všestranně se rozvíjející osobností, která sl osvojila zákla- 
dy marxisticko-leninského světového názoru, principy socialistické mo- 
rálky a podle toho jedná.«“ 

Splnění úkolu zvyšovat kvalitu a účinnost ideologické práce předpo- 
kládá, aby se celá tato oblast společenské činnosti stala předměter 
vědeckého zkoumání. Vyžaduje, aby byla rozvíjena teorie a metodika 
ideologické práce a aby jejich poznatky byly uváděny do praxe. Na zá- 
kladě této společenské potřeby postupně vzniká teorie ideologické 
práce jako samostatný učební a vědní obor. 

K tomu, aby se nová disciplína plně konstituovala jako věda, mus 
mít vymezen předmět a metody vlastního zkoumání. Musí mít určeny 
své vlastní specifické pojmy a kategorie, jejich systém | vztahy k ostat- 
ním vědním oborům. 

Teorii ideologické práce jako výsledek vědecké činnosti můžeme vy- 
mezit jako souhrn vědeckých poznatků, pojmů a pouček, které se týka | 
procesu rozvíjení marxisticko-leninské ideologie a jejího šíření v má- | 
sách. Je to však specifický souhrn poznatků, který vznikl na rnozhrar. 
různých společenských věd a tudíž se také o poznatky četných odvětvi 
společenských věd opírá. Jde zejména © marxisticko-leninskou teori: 
poznání, vědecký komunismus, teorii a praxi výstavby strany, ale také 
o obecnou a sociální psychologii, pedagogiku, logiku, rétoriku, a 
gll aj. 

Předmětem zkoumání teorie ideologické práce jako vědní disciplíny | 
jsou zákonitosti rozvoje ideologické práce jako celku i jejích jednotli- 
vých součástí (ideově teoretické práce, propagandy a politické agita- 
ce), jejich principy, funkce, hlavní směry, specifické formy, prostředky | 
a metody s cílem rozvíjet marxisticko-leninskou ideologii, vnášet ji dc 
vědomí mas a mobilizovat je k úspěšné realizaci politiky komunistické 
strany. 

Teorie ideologické práce se vydělila z teorie a praxe výstavby strany, 
jejímž širším teoretickým základem je vědecký komunismus. Je prot? 
velmi úzce spjata s těmito vědními disciplínami a jsou jí vlastní 1 jejich 
metody zkoumání. Teorie ideologické práce má však 1 svou vlastní spe- | 
cifiku. V první řadě má své specifické metody zkoumání. Patří k nim 
například analýza a zobecňování zkušeností stranických orgánů a orga- 
nizací z řízení a provádění ideologické práce, ale 1 zobecňování zkuše- 
ností státních orgánů, ideologických institucí a společenských organí- 
zací z této činnosti. Patří sem také rozbor a vyhodnocování dotazů, při- | 
pomínek a námětů pracujících, které kladou lektorům, propagandistům 
a agitátorům, analýza různých hlášení a statistických materiálů z BB 
lasti ideologické práce aj. 


š Politická zpráva ÚV KSČ XVII. sjezdu KSČ. Nová mysl, 40, 1988, č. 4, s. n 


60 


mí | =. 


Teorie ideologické práce jako nově se formující vědní disciplína plně 

využívá mnohé pojmy a kategorie, které jsou vlastní jiným oborům spo- 
lečenských věd. Má však i specifické pojmy a kategorie. K nim patří 
například ideologická práce, její leninské principy, funkce a zákoni- 
 tosti rozvoje, kvalita, ofenzívnost a účinnost ideologické práce, propa- 
| ganda, politická agitace atd. 
Jedním z úkolů této nově vzniklé a rozvíjející se disciplíny je tedy 
| rozpracování a přesné vymezení obsahu jednotlivých pojmů a katego- 
rií, které jsou jí vlastní. Mezi ně patří např. pojmy ideologický proces 
© a ideologická práce a určení vzájemného vztahu mezi niml. 


Ideologický proces můžeme vymezit jako souhrn jevů a činností v je- 
jich příčinných vztazích a vazbách, k nimž dochází v průběhu vzniku 
a vývoje ideologie a jejího šíření v masách. Takto určený pojem ideolo- 
gický proces zvýrazňuje komplexnost a integritu jeho jednotlivých slo- 
žek: ideologie, ideologických vztahů, ideologických institucí a ideolo- 
gické práce. 

Hlavní z uvedených složek ideologického procesu je ideologie. Je to 
systém politických, filozofických, právních, morálních a jiných názorů, 
idejí a teorií, které si vytváří určitá třída o společnosti, o sobě samé, 
JO svém postavení, o svém vztahu k ostatním třídám, sociálním skupi- 
nám a ke společnosti jako celku. Je to souhrn názorů, idejí a teorií, 
v nichž si společenská třída uvědomuje, teoreticky vyjadřuje, zdůvod- 
ňuje a obhajuje své postavení ve společnosti a z něho vyplývající objek- 
tivní potřeby, zájmy a cíle. 

Ideologické vztahy tvoří součást nadstavby. Jak uvedl V. I Lenin, 
Ideologické vztahy jsou takové, které »...před svým utvářením pro- 
cházejí vědomím lidí...«“. K ideologickým vztahům patří například 
vztahy politické, právní, morální, náboženské aj. 


Součástí nadstavby a zároveň složkou ideologického procesu jsou 
| ideologické instituce. Jsou to stranické a společenské organizace, stát- 
ní orgány a instituce, které se zabývají ideologickou prací. Patří k nim 
vědecké instituce, instituce zabývající se ideově výchovnou prací mezi 
pracujícími, dále tvůrčí svazy (novinářů, spisovatelů, umělců apod.). 
K ideologickým institucím patří i jiné společenské organizace zabývající 
se ideologickou prací, zejména Revoluční odborové hnutí, Socialistický 
svaz mládeže, Svaz československo-sovětského přátelství a řada jiných. 


Zabýváme-li se ideologickými institucemi, je třeba poukázat také na 
úlohu ideologů a ideologických pracovníků. Na nich totiž z velké míry 
závisí kvalita a účinnost ideologické práce. Proto je třeba, aby se teo- 
rie ideologické práce ideologickým! kádry hlouběji zabývala a ukázala, 


* Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 1. Praha, Svoboda 1979, s. 162. 
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jaké požadavky fe třeba na ně klást, jaké mají plnit základní funkce. 
jaké účinné formy a metody využívat k jejich výchově a přípravě apod. 

Významnou součástí ideologického procesu, jeho nedílnou složkou, je 
ideologická práce. Je to cílevědomá společenská činnost, která se usku- 
točňuje prostřednictvím zvláštní organizace, pomocí níž komunistické 
strana zabezpečuje přímo nebo nepřímo tvůrčí rozvíjení marxistic- 
ko-leninské ideologie a její šíření v masách. je to cílevědomá společen- 
ská činnost, která působí na psychiku lidí tak, aby se jejich názory, po- 
stoje, vlastnosti, potřeby a zájmy, způsob myšlení a života utvářely po- 
dle socialistických zásad. 

Ideologický proces ovlivňují objektivní podmínky a subjektivní fak- 
tory. Mezi objektivními podmínkami hrají rozhodující úlohu úroveň 
rozvoje výrobních sil, charakter výrobních vztahů, různé jevy nadstav- 
by (například právní normy, morální pravidla a zvyky) aj. Mezi sub- 
jektivními činiteli vystupují do popředí uvědomělá a cílevědomá čin- 
nost lidí, tříd, komunistické strany, ideologických institucí, ideologů. 
ideologických pracovníků a dalších osob, které se podílejí na řízení 
a provádění ideologické činnosti. 
© Ideologický proces je cílevědomě řízen komunistickou stranou. Toto 
řízení strana uskutečňuje jednak přímo, bezprostředně, a jednak 
prostřednictvím státních orgánů a společenských organizací, jejichž 
úsilí o dosažení vytyčeného společného cíle sjednocuje a kKoordinuk 
prostřednictvím komunistů, kteří v nich pracují. 

Předmětem zkoumání teorie ideologické práce jsou všechny složky 
ideologického procesu — ideologie, ideologické vztahy, ideologické in- 
stituce a ideologická práce, a to jak jednotlivě, tak ve vzájemných sou- 
vislostech a vztazích. V centru pozornosti stojí především ideologická 
práce a ve značné míře ideologické instituce a ideologické kádry. 

Obsah ideologie, její tvůrčí rozvíjení, je předmětem zkoumání řady 
jiných společenských věd, zejména marxisticko-leninské filozofie, poli, 
tické ekonomie, vědeckého komunismu aj. Rovněž tak ideologickým. 
vztahy, jejich formováním a rozvíjením se zabývají, a možno říci přede |; 
vším, jiné společenské vědy — například teorie a praxe výstavby stra- | 
ny, stát a právo, etika aj. Teorie ideologické práce jako vědní disct 
plína je zkoumá jen částečně, z určitých hledisek, která jsou pro tuto | 
vědní disciplínu vlastníš, a opírá se přitom o poznatky uvedených spo- 
II.čenských věd. 


5 Ideologickými vztahy (politickými, právními, morálními aj.) se teorie, 
ideologické práce zabývá např. v souvislosti s řízením ideologické práce 
v souvislosti s kritérii a ukazateli účinností ideologického působení. 
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Ideologickou práci členíme na dvě základní oblasti: ideově teoretic- 


- kou a Ideově výchovnou činnost. V rámci ideově výchovné činnosti vy- 
- dělujeme — jako součásti ideologické práce — propagandu a politic- 
„ kou agitací.$ 


Propaganda a politická agitace plní v podstatě stejný úkol. Rozšířují 


1 marxisticko-leninskou ideologil a popularizují politiku komunistické 
© strany v masách. Rozdíl mezi nimi je zejména ve způsobu realizace to- 


©, 
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- hoto úkolu, a to ze dvou hledisek. Za prvé, propaganda vysvětluje pro- 


blémy, jevy a procesy z teoretického hlediska. Vysvětluje je jak samy 
o sobě, v jejich relativní samostatnosti, tak ve všech vzájemných sou- 


« vislostech. Rozebírá jejich podstatu, kořeny a zdroje, zákonitosti, proje- 
< vy, důsledky, způsoby řešení apod. Agitace pak působí hlavně příkla- 
< dem. Působí tím, že ukazuje typický dílčí příklad, jeden fakt ze života, 
- ale vzatý v celé jeho životnosti a konkrétnosti. 


ne 


Za druhé, propaganda postupuje při vysvětlování jednotlivých jevů 
a procesů od obecného k jedinečnému, kdežto agitace postupuje 


. opačně, od jedinečného k obecnému. 


V literatuře se však můžeme setkat i s názorem, že propaganda šíří 


- teorli marxismu-leninismu a agitace popularizuje aktuální politické 
- úkoly a linii strany. S takovýmto absolutním dělením obsahu nelze sou- 


T 


hlasit Velmi výstižně to vyjádřila již N. K. Krupská, když napsala: »]a- 


- ko zbraň výchovy mas k revolučnímu světovému názoru má přednost 


propaganda, jako zbraň výchovy mas k revolučnímu působení má před- 


: nost agitace.a? 


Úž sama slova »má přednost« vyjadřují, že N. K. Krupská tento rozdíl 


- mezi propagandou a agitací nechápe absolutně. Tak jako propaganda 
-; působí 1 na vytváření politické uvědomělosti lidí a na jejich aktivní 
- vztah ke skutečnosti, tak agitace formuje 1 revoluční světový názor 
- občanů. Jde jen o to, kdy a v jakých případech vystupuje do popředí 


S CE 


propaganda a kdy a v jakých případech agitace. Jde o to, co je hlavním 


 ebsahem propagandy a co je hlavním obsahem agitace. 


Propagandu a agitaci nelze od sebe absolutně oddělovat. Jsou to dvě 


| Součásti ideově výchovné činnosti. Vzájemně se doplňují. Nejsou však 

-ani totožné. Každá z ních má svou určitou specifiku. Základním obsa- 
- bem propagandy je v podstatě revoluční teorie marxismu-leninismu 
- 8 základním obsahem agitace je v podstatě politika strany. To však 


v žádném případě neznamená, že propaganda je nepřekonatelně od- 
dělena od aktuálních politických úkolů a agitace od teorie. Vždyť teo- 


$ Na ideově výchovné prácí se totíž značnou měrou podílejí 1 žurnalistika, 
osvětová práce, kulturní činnost, umění aj. 

 Krupskaja, N. K.: Pedagogičeskije sočiněnija v děsjatl tomach. Sv. 7. 
Moskva, Gosudarstvennoje pedagogičeskoje izdatěl'stvo 1959, s. 353. 
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rle a politika spolu úzce souvisejí, jsou od sebe neoddělitelné. Politika 
se vytváří na základě vědy, na základě teorie. Proto vysvětlovat teore- 
tické stránky politicky je úkolem propagandy. Propaganda v tomto 
smyslu je odrazem politiky. 

V dostupné literatuře se můžeme setkat 1 s jiným členěním ideologic- 
ké práce. Například G. T. Žuravlev rozlišuje ideologickou činnost 
a ideologickou práci. Ideologická činnost podle jeho názoru zahrnuje 
fungování ideologických institucí, činnost ideologů a také ideově vý- 
chovnou prácí při komunistické výchově pracujících. Uvádí: »Ideolo- 
gická činnost je tedy vypracování teorie, ideologických koncepcí, rozví- 
Jení marxisticko-leninské teorie a její propaganda.«5 Jako součást 
ideologické činnosti pak chápe ideologickou práci, která podle něho 
obsahuje politickou výchovu mas a zvyšování kulturní úrovně pracu- 
jících, cílevědomou a vytrvalou ideově výchovnou práci komunistické. 
strany a všech jejích organizací, masovou politickou práci, propagandt | 
a agitaci, politické vzdělávání aj. | 

My považujeme pojmy »ideologická činnost« a »ideologická práce« za 
synonyma, označující ideologickou práci (činnost) jako celek. 

Někteří autoři mají ještě jiný názor na členění ideologické práce. Za- 
stávají názor, že při šíření marxisticko-leninské ideologie existuje ve- 
dle propagandy a agitace ještě další relativně samostatná součást (ob- 
Jast) ideologické práce — výuka marxismu-leninismu na školách, ze- 
jména na vysokých školách. Od propagandy se prý liší zejména tím, že 
má vyšší vědeckou úroveň. 

Podle našeho názoru je výuka marxismu-leninismu na školách ve své 
podstatě propagandou, 1 když má některé specifické zvláštnosti, napí 
určité »přinucení« ke studiu v podobě povinnosti složit předepsané 
zkoušky. 

I když máme za to, že toto členění z hlediska oblastí ideologické čin- 
nosti nemá oprávnění, nicméně postihuje reálný jev — dělení ideolo- 
gické práce ze zorného úhlu dílčích cílů. V tomto smyslu hovoříme na- 
příklad o propagandě operativní, která reaguje na aktuální problém“ 
a úkoly, které společnost pod vedením komunistické strany řeší a rea- 
zuje. Nezprostředkovává lidem ucelené znalosti marxismu-leninismu, 
ale.reaguje pouze na dílčí problémy. Spadají sem jednotlivé přednášky, 
popřípadě cykly přednášek s dílčí tematikou apod. Dále jde o propa: 
gandu, která vytváří u lidí ucelený vědecký světový názor. Poskytují 
posluchačům ucelené znalosti marxismu-leninismu, všech jeho souČáss 
tí: marxisticko-leninské filozofie, politické ekonomie a vědeckého koj 
munismu. Tento úkol plní v rámci komunistické strany systém stran:c 


8 Žuravlev, G. T.: Sociální Informace a řízení ideologického procesu. Praha; 
Svoboda 1977, s. 20. 
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kého vzdělávání, v první řadě útvary večerní univerzity marxis- 
mu-leninismu a systém stranického školství. Ve společnosti pak tento 
úkol plní zvláště výuka marxismu-leninismu na školách, zejména na 
vysokých. 

Požadavek vědeckosti se však týká bezprostředně všech forem šíření 
marxisticko-leninské ideologie, všech druhů a forem propagandy. Pro- 
paganda šíří vědeckou teorii marxismu-len!nísmu a tedy nemůže být ví- 
ce nebo méně vědecká. Jinou otázkou je diferencovaný přístup k poslu- 
chačům z hlediska větší či menší populárnosti výkladu, aby předkláda- 
ný obsah pochopili a přijali naši ideologil za svou. 

Účinnost naší propagandy závisí značnou měrou právě na její vědec- 
kosti. Ta je určována řadou okolností: nakolik jsou rozpracovány kon- 
cepce a problémy jednotlivých společenských věd, s nimiž propaganda 
pracuje; jaký je stupeň připravenosti těch, kdo propagandu provádějí; 
zda jsou vědecké i metody, které při šíření marxismu-leninismu použí- 
váme. Tyto požadavky výstižně vyjádřil soudruh Jan Fojtík, když na- 
psal, že »... vidíme klíč k nezbytnému pozvednutí celkové úrovně ideo- 
logické, politickovýchovné práce v naší schopnosti opřít ji o solidní 
teoretické zázemí«). 

Vědeckost propagandy však není v žádném případě v rozporu s její 
populárností. Účinnost naší propagandy závisí v nemalé míře právě na 
tom, zda nám lidé rozumějí, jak naši ideologii chápou. Stále aktuální 
Jsou slova S. M. Kirova, která pronesl na XVII. sjezdu VKS(b): »Agituje 
se, propaguje se a vcelku se ovšem agituje správně; ale chápou-li vždy 
ti, mezl nimiž se agituje, co se jim povídá a jak se dostávají naše hesla 
a usnesení k dělníkovi a kolchozníkoví — to my, vedoucí, málokdy 
víme. A není to zdaleka podřadná otázka. Na ní závisí v ohromné míře 
naše další úspěchy.«!0 

I my se setkáváme s kritikou mnohých komunistů a bezpartijních, že 
nám mnohdy nerozumějí. Příkladem ve svých vystoupeních by nám měl 
být V. I. Lenin. Neustále usiloval jak o důsledně vědecký obsah propa- 
gandy, tak o její maximální srozumitelnost pro široké masy pracu- 
jících. Výstižně to vyjádřil v tezí: »Maximum marxismu = maximum po- 
pulárnosti a prostoty ...«lí 

Odsuzoval vše, co snižovalo srozumftelnost ideologického působení. 
Kritizoval 1 zbytečné a nadměrné používání cízích slov. »...Lenin 
chtěl, aby mu rozuměly široké masy ..,« napsal ve svých vzpomínkách 
A. V. Lunačarskij. »Pokaždé, když někdo užil cizí slovo tam, kde se to 


$ Fojtík, J.: Aktuální otázky ideologické práce. Otázky míru a socialismu, 
1982. č. 5, s. 34. 


10 Kirov mládeži. Praha, Svoboda 1950, s. 7. 
U Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 36. Praha, SNPL 1958, s. 432. 
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dalo vyjádřit jednodušeji, Lenin si dotyčného dobíral a říkal: proč vy- 
stavujete na odiv svou učenost, vždyť nepíšete pro akademiky; před- 
stavte sl, jak vám bude, jestliže se 10 dobrých dělníků rozhodne přečíst 
si naše noviny a žádný z nich jim neporozumí. Tato Leninova snaha 
o populární a zároveň přesné vyjádření patří k jeho charakteristickým 
rysům.«lž 

Ideologická práce nesnáší šablonu, nesnáší formalismus. Musí mít 
tvůrčí charakter, získávat rozum 1 srdce člověka. To platilo vždy v mi- 
nulostí a v současné době to platí dvojnásob. 

Formalismus představuje takový způsob práce, který sleduje pouze 
vnější efekt bez ohledu na její smysl, kvalitu a účinnost. Ti, kdo se do- 
pouštějí formalismu, podceňují obsah organizovaných akcí, neberou 
v úvahu konkrétně historickou 'situaci a z ní vyplývající potřeby. For- 
maliísmus'v ideologické práci má mnoho podob. Jeho podstatou jsou ne- 
schopnost, lhostejnost, nahrazování stranickopolitického přístupu pří- 
stupem administrativně byrokratickým. Jeho nositelům nejde o to, aby 
něco udělali, ale hlavně o to, aby co nejlépe vypadali. Skutečné činoro- 
dosti nadřazují spekulace na vnější efekt. Z toho pramení záliba v or- 
ganizování zbytečných akcí a nejrůznějších kampaní. 

Jak proti formalismu bojovat? Hotové, jednou provždy platné návody 
neexistují. Je však třeba v praxi uplatňovat osvědčenou leninskou zása- 
du: hodnotit lidi podle jejich činů a nikoli podle slov. Hodnotit jejich 
práci podle dosahovaných výsledků a nikoli podle přijímaných opatře- 
ní, podávaných hlášení a vnějšího efektu. 


Po XVII. sjezdu Komunistické strany Československa stojí před teorií 
Ideologické práce jako vědní disciplínou nemalé úkoly. Především pů- 
jde o to, aby byly důkladně teoreticky objasněny takové otázky, jako ; 
jsou objektivní podmínky, ať už obecné či konkrétní, a subjektivní fak- 
tory zvyšování kvality, účinnosti a ofenzívnosti ideologické práce, aby 
byly hluboce rozpracovány kritéria a ukazatele jejího hodnocení. To se 
pochopitelně týká ideologické práce jako celku, ale i jejích jednotli- 
vých součástí, forem a metod, tj. propagandy, agitace, politické infor- 
n-ace, stranického vzdělávání atd. 

To nezbytně vyžaduje zkoumat a rozpracovávat jednotlivé problémy, 
které souvisejí s růstem vedoucí úlohy komunistické strany v Ildeolo- 
gické oblasti. Uveďme z nich především otázky řízení a plánování ideo- 
logické práce, její organizace a koordinace, práce s ideologickými ká- 
- dry, informační zabezpečení ideologické práce, způsoby kontroly její 


12 Lenin o propagandě a agitaci. Praha, Svoboda 1980, s. 190. 
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účinnosti. Tyto úkoly jsou zařazeny 1 do Státního plánu základního vý“« 
zkumu na 8. pětiletku. 

Pozornost je třeba věnovat také rozpracovávání metodiky ideologic- 
kého působení. 

Hluboké zpracování těchto otázek, na nichž značnou měrou závísí 
kvalita a účinnost ideologické práce, vyžaduje interdisciplinární pří- 
stup. Do vědeckovýzkumné činnosti v oboru teorie ideologické práce je 
fřeba zapojit 1 pracovníky ostatních společenských věd, zejména teorie 
a praxe výstavby strany, marxisticko-leninské filozofie, vědeckého ko- 
munismu, psychologie, pedagogiky, logiky, rétoriky a sociologie. Jedině 
tak přinese vědeckovýzkumná práce maximální efekt. 


Rozvoj politického systému 
a socialistickej demokracie 
po XVII. zjazde KSC 


PETER KULAŠIK 


Na základe analýzy dosiahnutého stupňa rozvoja našej socialistickej 
spoločnosti a možností jej ďalších vývojových smerov XVII. zjazd KSČ 
sformuloval stratégiu, ktorej základným obsahom je, ako uvledol v Po- 
litickej správe ÚV KSČ XVII. zjazdu KSČ súdruh G. Husák,...»urýchlif 
sociálno-ekonomický rozvoj našej spoločnosti, podstatne zvýšiť výkon- 
nosť a efektívnosť národného hospodárstva. Na to treba účinnejšie mo- 
bilizovať celý náš materiálny a duchovný potenciál. Úlohy, ktoré z toho 
vyplývajúů, treba chápať v celom ich revolučnom dosahu ako hlavné bo- 
jové pole, kde sa bude rozhodovať o ďalších úspechoch soclalizmu. Ich 
plnenie sa týka tak výroby, ako aj nadstavby, práce strany, socialistic- 
kého štátu, hospodárskych orgánov, odborového hnutia, celého Národ- 
ného frontu, národných výborov, všetkých občanov našej socialistickej 
vlasti.«l 


Stratégia urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja sa neobmedzuje 
Iba na kvalitatívnu prestavbu ekonomiky. Jej hlavným zmyslom je ďal- 
- šia starostlivosť o zvyšovanie životnej úrovne řudu a upevnenie jeho so- 
ciálnych istót. Súčasťou progresívnej koncepcie soclálneho pohybu 
v súčasnej etape zdokonalfovania socialistickej spoločnosti je preto 
l aktívny pohyb v sociálno-politickej oblasti, dósledné presadzovanie 
zásad socialistickej sociálnej spravodlivosti, zdokonafovanie spoločen- 
ských vzťahov, zefektívnenie pósobenia politických a ideologických In- 
štitúcií a ďalšie prehlbovanie socialistickej demokracie ako celostného 
systému socialistickej samosprávy fudu. Nezastupiteřné miesto v proce- 
se urýchřovania dynamizácie nášho spoločenského života a intenzifi- 
kácie ekonomiky patrí jednotlivým článkom politického systému a jeho 
neustálemu zdokonaovaniu tak, aby zodpovedali' potrebám a požiadav- 


1 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 10. 
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kám súčasnej prelomovej doby, sociálno-ekonomickej a všeobec- 
no-kultúrnej úrovne našej socialistickej spoločnosti.ž 

Vedúcou silou zabezpečujúcou rozvoj politického systému socialistic- 
kej spoločnosti a jeho jadrom je Komunistická strana Československa. 
Pod vedením strany pósobia všetky články politického systému — so- 
cialistický štát, odbory, Socialistický zvůz mládeže, družstevné a iné 
spoločenské organizácie vyjadrujúce jednotu a osobitosť záujmov všet- 
kých vrstiev obyvate!stva ČSSR. »V politike strany,« uvádza sa v Poli- 
tickej správe ÚV KSČ XVII. zjazdu KSČ, »priklačáme velký význam to- 
mu, aby sa starostlivo brali do úvahy spoločné záujmy tried a sociál- 
nych skupín, národov a národností našej krajiny, aby sa pod vedením 
robotníckej triedy naša spoločnosť neustále zjednocovala.«5 KSČ 
v rámci Ústavy ČSSR usmerňuje a koordinuje činnosť štátnych a spolo- 
čenských organizácií, stará sa, aby bezo zvyšku plnili svoje funkcie, 
a svojou činnosfou dáva príklad služby záujmom fudu, rešpektovania 
zásad socialistického demokratizmu. 

Na XVII. zjazde KSČ, podobne ako aj na XXVII. zjazde KSSZ, bolo 
znovu zdóraznené, že základným poslaním strany, jej najvlastnejšou 
funkclou je vypracovanie programu rozvoja spoločnosti, že jej program 
má politický, koncepčný charakter. V programe ide o vytýčenie cielov, 
ale aj o určenie prostriedkov na dosahovanie týchto cielov, o objektív- 
ne zistenie spoločenských potrieb a spósob ich uspokojovania. Medzi 
cieImi a prostriedkami, ako sme sa presvedčili zo skůseností v minu- 
losti, nie je priama závislost. Vstupujúů medzi ne konkrétne sociál- 
no-ekonomické podmienky, čo však neznamená, že stranícke politické 
rladenle sa má a musí uspósobovať existujácím podmienkam. Na zjaz- 
dových rokovaniach sovietskych a československých komunistov bolo 
zdóraznené, že vytýčené ciele sa nemóžu dosiahnuť, ak sa nezmenla aj 
všetky tie faktory, ktoré ich plnenie podmleňujú. Zmeny podmienok 
musia byť cielavedomé, riadené a usmerňované a súůbežne týmto zme- 
nám sa prispósobuje aj politické riadenie, celý riadiaci mechanizmus, 
ako 1 metódy a štýl všetkej straníckej práce. Význam politiky, poli- 
tického riadenia sa v etape zdokonafovania socializmu zákonite zvy- 
Šuje a zvyšuje sa aj vedůúca úloha strany v spoločnosti. 

V procese všestranného zdokonafovania socializmu, ďalšieho prehl- 
bovania socialistickej demokracie a zefektívňovania pósobenia politic- 
kého systému nadobúda v činnosti strany Čoraz váčší význam otázka 
vzájomných vzťahov medzi štátnymi a spoločenskými organizáciami, 
rozvoj ich iniciatívy a aktivity. Táto skutočnosť našla svoje vyjadrenie 


2 Pozri: Pezlár, L.: Aktuálne otázky rozvoja a zdokonafovania politického 
systému ČSSR po XVII. zjazde KSČ. In: Rozvoj a zdokonafovanie politického 
systému ČSSR po XVII. zjazde KSČ. Bratislava, Pravda 1986, s. 12. 

Š XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 25. 


aj'v Stanovách KSSZ schválených na XXVII. zjazde KSSZ a v Stanovách |x: 
KSČ schválených na XVII. zjazde KSČ. V nich sa objasňujů základné ;:-:; 


princípy a formy straníckeho vedenia štátnych a spoločenských organi- 
zácií. V stanovách KSSZ sú obsiahnuté závery, ktoré povedů k zvýšeniu 
straníckeho vedenia Komsomolu, k posilneniu jeho vplyvu na mládež, 


jej pracovnů, vlastenecký, ideovo-mravnů a fyzicků prípravu. Zmeny, .::: 


ktoré sú v Stanovách KSČ uskutočnené, sú zamerané na to, aby sa stra- 


na organizačne upevnila, zvýšila sa jej zodpovednosť za zverené úlohy, :-.- 


za tvorivů aktivitu všetkých komunistov, aby sa zvýšila jej vedůca úlo- 
ha v československej spoločnosti. 


Doósledné uplatnenie leninskej požíadavky nezamlieňaf stranícke vede- jd 


nie so štátnym riadením má v súčasnosti ešte jednu mimoriadne závažnů 


stránku. Zamedzuje, aby nižšíe stranícke organizácle preberali kompe- -.. 
tencie štátnych, hospodárskych orgánov a spoločenských organizácií, -.. 
a umožňuje im, aby sa zameralí na uplatňovanie kontrolnej funkcie - s 
a kádrovej práce, a čo je zvlášť dóležité, aby sa sústredilí na najvlast- -.. 


nejšiu, t. j. masovopoliticků prácu. Táto požiadavka bola XXVII. zjaz- 


dom KSSZ a XVII. zjazdom KSČ zvlášť zdórazňovaná, pretože bez důsled 


ného vyjasnenla a riešenia miesta a funkcie strany v politickom Sýs: 


téme, vymedzovania jej kompetencie v činnosti jeho jednotlivých člán- = : 
kov a jej koncentrácie na najvlastnejšie poslanie by nebolo možné uskt 


točniť tie zásadné zmeny, ktoré vyplývajů zo zjazdových uznesení 
— predovšetkým zmeny v riadiacom systéme, kde sa prechádza pre 
važne od direktívnych smerníc k normatívnym, v ktorých sa výraznejšie 


uplatnia ekonomické nástroje riadenia © národného hospodárstvá 


a prehlbi sa význam socialistického práva pri regulovaní spoločenských 
vzťahov. 


Ako vyplýva zo zjazdových záverov, predpokladom prijímania správ- 


nych politických rozhodnutí je pravdivosť informácií. AkéRolvek kla- 
manie straníckych orgánov, prikrášlovanie skutočnosti poškodzuje věč 


strany a nemóže byť trpené. V tejto súvislosti bola na zjazdových roko- 


vaniach s novou naliehavosťou zdóraznená požiadavka kritiky a seba- 
kritiky ako jedného z najdoležitejších nástrojov poznávanla objektívne) 
reality a prijímania politických rozhodnutí, ktoré sa dosahujů na zá- 
klade slobodnej výmeny názorov, vnútrostraníckych, a ak je potrebné, 
aj celonárodných diskusií. Predpokladom plodnej, konštruktívnej výme- 
ny názorov je informovanosť a otvorenosf, čo sí vyžaduje vecnosí 
a znalosť problematiky. S tým súvisí | požiadavka zvyšovania účinnosti 
práce straníckyých orgánov, organizáclí a komunistov v štátnych, hos- 
podárskych orgánoch a v rozhodujúcich spoločenských organizáciách 

V praxi spoločenského života sa ešte často možno stretávať s tým, že 
demokratizmus prijímaných politických rozhodnutí sa »vytráca«, pre- 
tože namiesto zainteresovanej analýzy situácie a kolektívneho hřadania 
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optimálnych rozhodnutí sa realizuje len scenár prijatla rozhodnutí, 
ktoré sú vypracované úzkym okruhom fudí. Výsledkom takejto činnosti 
je pasivíta tých, ktorí formálne majú rozhodnutía prijímaf. Bojujúc za 
zlepšeníe činnosti každého článku politického systému, za jeho očiste- 
nie od byrokratizmu, lokálnych záujmov brzdiacich 1iniciatívu más, ko- 
munistická strana ukazuje príklad predovšetkým organizáciou svojej 
vnátrostraníckej| práce, zrelosťou vnútrostraníckych vzťahov, štýlom 
straníckeho vedenia. 

Účinnosť politického posobenia dnes znásobuje potrebu ďalej zlaďo- 
vať postup záujmových a masových organizácií s orgánml! socialistic- 
kého štátu. Nezastupiteřnou úlohou strany je presadzovanie štýlu 
práce, ktorý vedie k udržovaniu »dynamickej rovnováhy« medzi záuj- 
mami skupinovými a celospoločenskými. K tomu je nevyhnutné pozor- 
ne sledovat verejnů mienku, reagovafť na ňu, otvorene poukazovať na 
problémy, dískutovať priamo s Iuďmi, bojovať proti názorom podko- 
pávajúcím zásadovosťt. Dóležitou v tejto súvislosti je otázka uverejňova- 
nia informácií, zásada verejnosti, pretože »bez uplatňovanla tejto zásady 
nie je a nemóže byť demokratizmus, politická tvorivá činnosf más a ich 
účasť na riadení«.“ Len vtedy, keď sa všetko deje pod kontrolou řudu, 
sa móžu, ako bolo zdáóraznené na XXVII. zjazde KSSZ, dósledne uplat- 
niť zásady socialistickej samosprávy fudu, t. j. riadenie sa neuskutočňuje 
len v záujme pracujúcich, ale stáva sa bezprostredne vecou pracu- 
jácíich samých. 

Ďalšíe prehlbovanie vedúcej úlohy KSČ v politickom systéme ČSSR 
vyplýva z požiadavky neustáleho zdokonafovania riadenia zložitých 
spoločenských vzťahov v súčasnej etape vývoja našej spoločnosti, ktorá 
je charakterizovaná úsilím o skvalitňovanie a zefektívňovanie práce vo 
všetkých oblastiach spoločenského života. Vedúca úloha strany bude 
1 naďalej podmleňovaná rastom rozsahu a zložitosti úloh, ktoré si vyža- 
dujá vysoká úroveň politického a organizačného riadenia, nevyhnut- 
nosťou podchytenia tvorivej aktivity más, zapájaním robotníckej triedy 
a všetkých pracujúcich do riadenia výroby a verejných vecí a napokon 
potrebou ďalšieho rozvoja samosprávných prvkov socialistickej demo- 
kracie, prehlbovaním komunistickej výchovy pracujúcich, zvyšovaním 
ich politickej kultúry. 


Bě 
KIúčovou otázkou politiky KSČ v oblasti politického systému ČSSR je 
rozvoj a upevňovanie socialistického štátu, čoraz plnšie rozvíjanie je- 
ho demokratického charakteru. 


4 XXVII zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1988, s. 63. 
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Okrem významnej politickej funkcie, ktorá štát plní (ako hlavný ná- 
stroj pri presadzovaní vlády Iudu), v súčasných podmienkach narastá 
predovšetkým jeho hospodársko-organizátorská funkcia, ktorú už od 
svojho XIV. zjazdu KSČ orientuje na riešenie úloh spojených so zvyšo- 
vaním efektivnosti a urýchřovaním intenzifikácie národného hospodár- 
stva. Rast hospodársko-organizátorskej funkcie socialistického štátu 
a vedúcej úlohy strany pri intenzifikácil národného hospodárstva vyús- 
ťuje do realizácie takých zmien, ktoré vedú k rýchlejštemu uplatňova- 
niu nových výrobkov a technológií, k zdokonafovaniu mechanizmu ich 
zavádzania do praxe a využívania. 

Aktuálnym problémom, ktorý stojí pred štátnym mocháňižmětm. rov- 
nako ako pred ostatnými článkami politického systému, je potreba 
plnšie využiť rozhodujúcu prednosť socialiízmu — potenciál tvorivej 
energie más. Štátny mechanizmus objektívne vytvára podmienky pre 
účasť pracujúcích na riadení spoločenských záležitostí, pre zvyšovanie 
ich vplyvu. Nemožno však zastierafť, že v tejto oblasti výsledky nie sú 
primerané potrebám súčasnej etapy rozvoja našej spoločnosti a v mno- 
hých smeroch sú limitujácim faktorom jej ďalšieho napredovania. 

KSČ prikladá preto velký význam zdokonalovaniu činnosti štátneho 
aparátu a všetkých riadiacich orgánov. Štátny aparát, ako bolo zdóraz- 
nené na XVII. zjazde KSČ, slúži řudu a skladá účty řudu. Musí byť ope- 
ratívny a kvalifikovaný. Treba sa preto usilovať o jeho zjednodušeníie 
a zlacnenie, odstraňovať jeho prebujnenosf, dósledne likvidovať preja- 
vy byrokratizmu, formalízmu, rezortného prístupu a lokálneho patrío- 
tizmu, zbavovať sa nekompetentných a neiniciatívnych pracovníkov. 

V súvislosti s rastom politickej kultáry a vzdelanostnej úrovne pra- 
cujúcich narastá význam ich prlamej účasti na činnosti jednotlivých 
štátnych orgánov a zložiek štátneho mechanizmu (napr. práca v ob- 
čianskych výboroch, komisiách a aktívoch, miestnych zastupitelských 
zboroch, v komislách řudovej kontroly a pod.). V práci príslušných 
článkov štátneho aparátu treba dósledne uplatňovat kolektívnosť pri 
osobnej zodpovednosti každého vedúceho pracovníka, zabezpečovat ob- 
. jektívne hodnoteníe pracovníkov podla ich praktickej činnosti a účinná 
kontrolu plnenia schválených rozhodnutí. 

S rozvojom socialistickej demokracie súvisí aj ďalšia významná vývo- 
jová tendencia — posilřřovanie jednoty socialistickej štátnej moci. Póso- 
benie tejto tendencie sa zákonite prejavuje aj v socialistickom štátnom 
mechanizme tým, že silnie požíadavka posilňovanía rozhodujúůceho po- 
stavenia zastupitelských zborov (ktoré popri zákonodarnej právomoci 
stále vo váčšej miere vykonávajů aj riadiacu a kontrolnů činnost 
a spájajú s ňou aj výkon štátnej správy, a to nielen na úrovní miest- 
nych orgánov, ale aj v centre). 

Ďalej sa rozširujú všeobecne demokratické princípy, vlastné 
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v prvom rade zastupitelským orgánom, aj na ostatné súčasti štátneho 
mechanizmu (volitelnosť orgánov, obsadzovanie funkcií na základe 
širšleho výberu a konkurzného konania, rozširovanie možnosti účasti 
pracujúcich na činnosti a kontrole jednotlivých súčastí štátneho me- 
chanizmu, kolektívne posudzovanie a rozhodovanie spojené s indivi- 
duálnou zodpovednosťou za výkon rozhodnutia atď.). 

Posilňujú sa spoločné východiská v činnosti všetkých súčastí štátneho 
mechanizmu (vo všetkých štátnych orgánoch 1 zložkách postupne pre- 
vláda organizátorsko-politická a výchovná práca, zameraná na realí- 
záclu tvorivých funkcií socialistického štátu). 

Prehlbuje sa vzájomná spěátosť rozličných oblastí spoločenského živo- 
ta (proces diferenciácle a koncentrácie róznych funkcií vedie k ešte 
užšiemu zblíženíu súčastí štátneho mechanizmu: tieto však nestrácajú 
vlastné špecifické črty, ale čoraz vlac sa podlielajúů na rlešení spo- 
ločných úloh štátnej moci). 

V dósledku pósobenia uvedenej objektívnej tendencie dochádza 
k ďalšiemu upevňovaniu charakteru socialistického štátneho mechaniz- 
mu ako jednotného, ciefavedome a racionálne organizovaného systému 
fungujúceho pod kontrolou všetkého řudu. Tento proces sprevádza 
vzájomné zbližovanie metód a foriem reaHzácie štátnej moci (politic- 
kého režimu), v ktorých sa kladie čoraz váčší dóraz na ich spoločenský 
povahu. 

V tejto súvislosti rastle význam kádrovej práce. Pri zásadnom uplat- 
ňovaní vedácej úlohy KSČ treba dósledne, v dialektickej jednote spájať 
kvality politické, pracovné, odborné 1 morálne. Z hladiska niektorých 
predpokladaných vývojových tendencií a požiadaviek bude potrebné 
zvážiť možnosti postupného zvyšovania počtu volených funkcií v štát- 
nom mechanizme, možnosti podstatného zvyšovania vplyvu zastupi- 
telských orgánov štátnej správy a hospodárskeho riadenia, ako aj mož- 
nosti výraznejšleho uplatňovania poznatkov praxe a vedy na niektoré 
oblasti štátneho riadenia. 

S rozvojom československého socialistického štátu, jeho funkcif, ce- 
lého politického systému a politického života našej spoločnost| priamo 
súvisí stav a perspektívy zdokonalovania československe| federatiívnej 
štátnosti. Utvorenie československej federácie a jej doterajšie fungova- 
nie prinieslo pozitívne výsledky. Zdokonalila sa celá socialistická štát- 
nosť, prehlbil sa socialistický demokratizmus, socialistickým obsahom 
sa naplnilo právo národov na sebaurčenie. Federácia novým spósobom 
posobí na prehlbovanie jednotnej československej ekonomiky, na roz- 
voj socialistickej štátnosti, na upevňovanie jednoty československého 
Iudu. 

Nevyhnutnosf intenzifikácie a urýchlovania rozvoja všetkých základ- 
ných sfér spoločenských vzťahov sa čoraz vlac prejavuje prehlbovaním 
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integračného poslania a funkcif federácie pri súčasnom efektívnom vy- 
užívaní všetkých zdrojov oboch republík a rešpektovaní ešte existu- 
júcich národných odlišností. Na XVII. zjazde KSČ sa uviedlo, že »pred 
federálnymi orgánmi stojí úloha zosilniť svoje koncepčné a koordi- 
načné funkcie v rámci federácie«.* Predpokladá to ďalej zdokonalovaf 
uplatňovanie princípu demokratického centralízmu a rešpektovanie 
de'by pósobnosti pri zdokonalovaní riadenia na všetkých úrovniach. 

K aktuálnym otázkam zdokonafovania československej federácie, ako 
bolo zdóraznené na XVII. zjazde KSČ, patrí urýchlenie prác na príprave 
novej ústavy ČSSR ako 1 ústav národných republík. Ústava z r. 1960 
a jej viaceré dodatky, vrátane zákona o čs. federácii a zákona o posta- 
vení národností, sú značne roztrieštené a ich zjednotenie v jednom 
ústavnom zákone bude plníť významné politické, ideové, právne i vý- 
chovné poslanie. Na úseku zdokonalovania právnych základov fede- 
rácie žiada sa prijať vlaceré zákony, ktorými by sa dobudovala čs. fe- 
deratívna štátnosť 1 národné socialistické štátnosti (zákon o štátnom 
občianstve ČSSR, ČSR a SSR, kompetenčný zákon o národných minister- 
stvách, zákon o vláde ČSSR a ďalšie). 

Ďalší rozvoj, zdokonalřovanie a upevňovanie československej socialis- 
tickej federatívnej štátnosti-a národných socialistických štátností pod- 
mieňuje dósledné plnenie úloh, uplatňovanie právomoci a zintenzívne- 
nie činnosti, najmá najvyšších zastupitelských zborov (Federálne zhro- 
maždenie, Česká národná rada, Slovenská národná rada). Pritom je tre- 
ba sústrediť pozornosť najmá na posilňovanie zákonodarnej a kontrol- 
nej právomoci zákonodarných zborov, lepšie využívanie interpelačného 
práva poslancov vo vzťahu k ministrom, ako aj k ostatným štátnym or- 
gánom. 

Úloha skvalitňovať metódy práce, riadenie a kontrolu sa vzťahuje aj 
na federálnu vládu a národné vlády. XVII. zjazd KSČ zdóraznil, že 
úspešné realizovanie stratégle urýchlenia sociálno-ekonomického roz- 
voja sl vyžaduje, aby sa »vlády sústreďovali na rozhodujúce úlohy, 
náročnejšie organizovali a kontrolovali plnenie prijatých uznesení, aby 
sa ich rozhodnutia dósledne a včas plnili«. 


Dynamické a integračné pósobenie nášho politického systému, presa- 
denie strategickej líníe vyššej kvality a efektívnosti práce móže byť do- 
siahnuté len za predpokladu, že sa bude náležite prihliadať na činitele 
posilňujúce vzájomné pósobenie vedecko-technického pokroku a socia- 


5 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 29. 
6 Tamtiež. 
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listickej demokracie, že sa budú hladat a vytvárať mechanizmy vedůce 
k intenzívnemu sprostredkovaniu ekonomickej nevyhnutnosti politic- 
kými, právnymí, ideologickým! a inými procesmli. Ide teda o Čoraz účin- 
nejšie pósobenie komunistickej strany, socialistického štátu a spolo- 
čenských organizácií, čo si vyžaduje stále dokonalejšie spojenie politic- 
kých inštitácií s masovou aktivitou a tvorivosfou pracujúcich, s rozširo- 
vaním ich účasti na riadení spoločenských procesov. 

Otázky prehlbovania socialistickej demokracie zaujímajúů v týchto 
procesoch prvoradé miesto. Socialistická demokracia, jej sústavné roz- 
širovanie a zdokonafovanie, predstavuje hlavný smer rozvoja nášho po- . 
littického systému. V súlade s touto vývínovou tendenciou sa prehlbuje 
triedna, demokratická a humanistická podstata štátneho mechanizmu, 
upevňuje sa spojenie všetkých socialistických tried, sociálnych skupín, 
našich národov a národností so socialistickým štátom a celým mecha- 
nizmom politického systému spoločnosti. Základnou črtou tejto línie je 
aktivita subjektov štátnoprávnyých vzťahov v takých proporciách, ktoré 
im umožňujú efektívne participovať na sociálno-ekonomických a sociál- 
no-politických procesoch prebiehajúcich v spoločnosti. Východiskom 
ďalšleho zdokonafovania mechanizmu socialistickej demokracie je sku- 
točnosťf, že zapojenie politických subjektov do týchto procesov predsta- 
vuje potenciálne možnosti, ktoré nie sú ešte zdaleka vyčerpané. 

Socialistická demokracia spočíva na harmoniíckom spojení dvoch 
prvkov: demokratickej kontroly politického procesu v škále celého 
štátu a aktívnej činnosti občanov pri riešení verejných záležitostí na 
pracovisku, v bydlisku a pod. Oba tieto prvky sa vzájomne doplňujú. 
Bez demokratickej kontroly celého politického procesu masami, t. j. 
bez dobre fungujúcich socialistických zastupitelských inštitúcifí, bez tr- 
valej a prirodzenej transformácie sociálných záujmov do politickej 
oblasti a na róznych úrovniach prostredníctvom zastupitelských or- 
gánov, by ani najdokonalejšle formy bezprostrednej demokracie nemoh- 
li efektívne fungovať a plnif svoju nezastupiteřlnů úlohu. Na druhej 
strane sa socialistická demokracia neprejavuje len v tom, ako je orga- 
nizovaná a ako funguje ludová moc. Jej základom je široká aktivita 
občanov pri riešení otázok, ktorými žijú jednotlivé sociálne kolektivity. 

Socialistická demokraciu nemožno zredukovat na štát a zároveň 
o nej nemožno bez štátu uvažovat (prostredníctvom štátu sa realizujú 
jej základné princípy). Základom socialistického štátu a najplnším ste- 
lesnením jeho demokratického charakteru sú zastupitelské orgány. 
Široká právomoc a zodpovednost miestnych zastupitelských zborov 
a Ich prax dokazujú, že sa móžu podielať na úspešnom riešení celospo- 
ločenských záležitostí len za podmienky, že sú článkami jednotného za- 
stupitelského systému. Za tohto predpekladu sú naše zastupitelské zbo- 
ry budované podla leninskej koncepcie ako pracovné korporácie, v prá- 
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vomoci ktorých je sústredené nielen rozhodovanie, ale aj výkon všet- 
kých záležitostí každodenného života pracujúcich. Socialistický zastupí- 
telský systém je činitelom, ktorý utvára rozhodujúce podmienky na 
obohatenie obsahu a zdokonalenie procedúry účastí občanov, pracov- 
ných kolektívov a spoločenských organizácií na realizácil štátnych 
funkcií. Okrem toho je významným ukazovatelom efektivnosti socialis- 
tickej demokracie. Čím užšie sú spáté demokratické premeny so zastu- 
pitelskými orgánmi, tým presnejšie možno určiť ich politický význam. 

Zastupitelské orgány určujů obsah, charakter a hranice štátneho re- 
gulovania spoločenských vzťahov. Tendencia k racionálnemu a efektív- 
nemu pósobeníu na spoločenské vzťahy znamená, že sa zvyšuje politic- 
ká, ekonomická a morálne stimulujúca úloha socialistického štátu, kto- 
rý realizuje program vytýčený komunistickou stranou a zodpovedajúcí 
záujmom najširších más. Objektívna tendencia vývoja nášho politického 
systému spočíva v tom, že prevládajú a Čoraz váčšml v ňom budú pre- 
vládať faktory rozširovania a prehlbovanla pozitívnej úlohy zastupi- 
telských orgánov. Je to podmlenené tým, že práve zastupitelské orgány, 
a V našej zastupitelskej sústave národné výbory ako základné orgány 
štátnej mocí a správy, predstavujú sféru realizácie politiky strany 
a štátu medzi najširšími vrstvamíl pracujúcich. Národné výbory zabez- 
pečujú uskutočňovanie jednotnej štátnej politiky, nastolenie a riešenie 
úloh zodpovedajůcich potrebám obyvatelov v konkrétnych územných 
celkoch a zároveň požiadavkám socialistickej výstavby ako celku. Preto 
je nevyhnutné, ako bolo zdóraznené v Politickej správe ÚV KSČ XVII. 
zjazdu KSČ, »všestranne rozvíjať ich spoločenské poslanie ako miest- 
nych orgánov štátnej moci, zdokonalovat politicků i odbornů úroveň 
štátnej správy a zvyšovať účasť občanov na ich práci. Národné výbory 
musia lepšie a dóslednejšie využívať zverené právomoci, zabezpečovat 
komplexný rozvoj území, Činnejšie zosůlaďovať spoločenské a miestne 
potreby a záujmy.«? 

Narastanie významu práce zastupitelských zborov v systéme štátneho 
riadenia spočíva v tom, že sú to orgány, ktoré disponujú velkou kompe- 
tenciou. To je obzvlášť dóležité v súčasných podmienkach, keď zložitá 
štruktúra národného hospodárstva vedie k špecializácii a diferenciácii 
riadenia a zosilňuje potrebu zjednocujúcích a kKoordinujúcich funkciÍ, 
ktoré sú podstatou účinnosti národných výborov. Vzájomná spátosť jed- 
notlivých riadiacích článkov spoločnosti, ktorá sa neustále zintenzívňu- 
je, vedie k tomu, že realizácia spoločenských premien len jedným alebo 
niekolkými špecializovanými štátnymi orgánmi je málo efektívna. Po- 
kial ide o politické vyústenie štátnych rozhodnutí, rozhodujáci význam 
má práve činnosť zastupitelských zborov, ktoré majú zaručovaf, že čin- 


7 Tamtiež, s. 30. 
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nosť profesionálnych aparátov bude v sálade s clelmi a potrebamli tých 
spoločenských tried a sociálnych skupín, ktoré tieto orgány reprezen- 
tujú. 

V tejto oblasti v plnej miere využívame skúsenosti ZSSR a ostatných 
socialistických krajín, najmě pokial! ide o ďalšle zdokonalovanie foriem 
zastúpenia Iudu, prehlbovanie demokratických zásad volebného sys- 
tému, výberu kandidátov na poslancov, tak aby do zastupitelských 
zborov boli volení ludia, ktorí, ako bolo zdóraznené na XVII. zjazde 
KSČ, »sa tešla autorite a úcte verejnosti«Š K splneniu tohto clela 
a k ďalšiemu rozvoju socialistickej demokracie smeruje aj náš volebný 
systém, ktorý vychádza z požiadavky, aby sa najváčší počet občanov 
podielal už na vytváraní zastupitelských zborov a zúčastnil sa na orga- 
nizácii volieb. K výberu najvhodnejších kandidátov za poslancov zastu- 
pitelských zborov u nás podstatnou mlerou prispleva široká základňa 
vytvorená Národným frontom. 

V nadváznosti na svoju bohatů tradíciu ide o to, aby »Národný front 
ešte účinnejšie prispleval k rastu tvorivej účasti ludí na budovaní so- 
clalizmu, na rladení a správe, k utváraniu socialistického spósobu živo- 
ta«,9 aby působil ako funkčný prvok politického systému, ako základňa 
zjednocovania všetkých pokrokových síl spoločnosti. Medzi významné 
úlohy jeho akčnej perspektivy patrí vytvorenie kvalitatívne nových 
podmienok pre jeho dynamické působenie, tak aby sa posilnili' jeho 
vonkajšie vázby, právomoci a kompetencie v riadení celospoločenských 
záležitostí a rozšírila a upevnila sa politická subjektivita Národného 
frontu. Z hřadiska vnútroorganizačných vázleb ide najmá o spresnenie 
vztahu spoločenských organizácií k Národnému frontu v zmysle vyme- 
dzenia vzájomných kompetencií a právomoci. Aktuálnou je požiadavka 
spresniť podmienky členstva spoločenských organizácií v Národnom. 
fronte ČSSR. Osobitne treba dbať na rozvíjanie účinnej politickoorgani- 
začnej Činnosti, na zabezpečenie aktívnejšteho vstupu spoločenských 
organizácií prostredníctvom Národného frontu do spolupráce s orgán- 
ml štátnej moci a správy, najmě nižších stupňov. 

V súčasných podmienkach, pre ktoré je charakteristické skvalitňo- 
vanie práce vo všetkých oblastiach spoločenského života, nadobúda 
osobitný význam rozširovanie a prehlbovanie socialistickej demokracie 
bezprostredne vo sjére výroby, t. j. v oblastí, v ktorej človek pracuje 
a má najlepšle možnosti rozvíjať svoje tvorivé sily a schopnosti. Je to 
zákonitý jav, ktorý odráža zmeny preblehajúce tak v oblasti hospodár- 
stva, ako aj v celej spoločnosti. Riadenie výroby je pritom oblasfou, 
ktorá sa stáva čoraz zložitejšou. Týka sa to nielen technologických pro- 


8 Tamtlež. 
$ Tamtiež, s. 26. 
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cesov, ale aj vnútorných vázieb medzi luďmi v procese výrobnej činnos- 
ti. Práve v postoji k zavádzaníu novej techniky, vo zvyšovaní kvalifi- 
kácíie a jej využívaní pre rozvoj výroby, v socialistickej súťaži za kvalit- 
nů a efektívnu výrobu, spolu s uvedomelým utváraním životného 
spósobu zodpovedajúůceho socialistickým podmienkam sa dnes formuje 
významný kvalitatívny činitel pósobiaci na demokratizáciu štátu 
— pracovný kolekiív. Na XXVII. zjazde KSSZ bolo zdoóraznené, že 
»práve v tomto smere treba hladať formy spájaníia centralizmu a demo- 
kracie, nedelitelnej právomoci a volitelnosti v riadení národného hos- 
podárstva, zodpovedajúceho dnešným podmienkam«. 


Argumenty, ktoré zdóvodňujú rozvoj nových foriem bezprostrednej 
demokracie predovšetkým vo sfére výrobných vzťahov, možno koncen- 
trovať do týchto momentov: po prvé, problémy vznikajúce vo výrobe 
móžu najkompetentnejšie posúdiť a riešiť sami pracujúci a zamestnan- 
ci, predovšetkým na úrovni výroby; po druhé, treba využívať možnosti 
pracovného kolektívu ako suverénneho hospodára, ktorý je povolaný 
vplývať na všetky sociálne procesy prebiehajúce vo výrobe. 


Efektívnosť fungovania pracovných kolektívov v mnohom závisí od 
ďalšej demokratizácie výrobných vzťahov. Pri rozvoji demokracie vo 
sfére výroby vychádzame z dvoch navzájom pósobiacich momentov. 
Jednak z toho, že socialistické vlastníctvo výrobných prostriedkov vy- 
tvára reálne podmienky a možnosti realizovania řudovej moci vo sfére 
ekonomiky, a jednak z toho, že nevyhnutnosť ekonomického rozvoja 
socialistickej spoločnosti spátne pósobí na nevyhnutnosť rozvoja socia- 
listickej demokracie, pretože bez aktívnej účasti más na rladení spo- 
ločenskej výroby sa nemóžu úspešne rozvíjať výrobné sily a nemóže 
byť zabezpečené efektívne riadenie ekonomiky. 


Rozvoj výrobných síl a socialistických výrobných vzťahov pósobí aj 
v smere utvárania základných podmienok na zbližovanie fyzickej 
a duševnej práce, posilňuje materiálne, spoločenské a duchovné pred- 
poklady pre zjednocovanie socialistických tried a umožňuje celková 
tendenciu k sociálnej integrácil spoločnosti. V podmienkach socialistic- 
kej výroby sa ludia zjednocujú v pracovných kolektívoch a v ních — na 
základe práce strany a spoločenských organizácií — získavajú nové ve- 
domie svojho postavenía v spoločnosti. Ide teda o vytváranie podmíe- 
nok pre konkrétnu integráciu človeka do spoločnosti, ktorá je určená 
objektívne (miestom v pracovnom kolektíve) 1 subjektívne (postojom 
k spoločenským ciefom). 


0 XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 63. 
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Strategická línia rozvíjania politického systému našej spoločnosti 
spočíva v ďalšom prehlbovaní socialistickej demokracie, v čoraz 
plnšom uplatňovaní prvkov socialistickej řudovej samosprávy (sebaria- 
denia) na základe aktívnej a efektívnej účasti pracujúcich, ich kolek- 
tívov a organizácií na riešení otázok spoločenského žívota. »Ako bude- 
me skvalitňovať a spružňovať politický systém socializmu, ktorého ja- 
drom je moc ludu,« uvádza sa v Politickej správe ÚV KSČ XVII. zjazdu 
KSČ, »tak sa bude upevňovať celé naše spoločenské zrladenie, budú sa 
vytvárať nové možnosti dynamického rozvoja spoločnosti.«!l 

Rozvoj samosprávných prvkov socialistickej demokracie nie je 
v protiklade s princípmi zastupiteřskej reprezentatívnej demokracie, 
ale je s nimi v dialektickej| jednote. V novej redakcí! Programu KSSZ 
bolo v tejto súvislosti zdóraznené, že hlavným článkom socialistickej 
samosprávy ludu sú soviety (v naších podmienkach analogicky národ- 
né výbory) a s nimi spáté formy bezprostrednej demokracie; volby, 
všeludové dískusie, účasť a na prijímaní a rozpracúvaní štát- 
nych rozhodnutí. 

Na XVII. zjazde KSČ bolo v tejto súvíslostl oprávnene zdóraznené, že 
»ku všetkému, čo sa týka človeka, jeho práce a starostí, musíme byť 
nanajvýš pozorní, citlivo riešiť oprávnené požiadavky, pripomienky 
a námety občanov. To je jedna z kláčových politických otázok. V sála- 
de 8 tým musia pracovať aparáty, funkcionári a orgány po všetkých 
línitách.«1ž 

Rozpracovanie leninskej koncepcie socialistickej samosprávy, jej 
apllkácia na súčasnú etapu zdokonalovania socializmu, pre ktorú je 
charakteristické úsilie na urýchlenie sociálno-ekonomického rozvoja 
spoločnosti, je výrazom tvorivého rozvoja a obohatenia marxizmu-le- 
ninizmu v súčasných podmienkach a odzrkadluje úsille KSSZ a KSČ 
o všestranné zdokonalfovanie socialistickej spoločnosti ako jednot- 
ného kolektívu pracujúcích, v ktorom sami pracujúcí, pod vedením 
strany, prostredníctvom inštitúclí zastupitelskej a bezprostrednej de- 
mokracie uskutočňujů svoje právo byť hospodármí krajiny, suverénmi 
politickej moci a subjektmi riadenia. 


1 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 25. 
U% Tamtiež, s. 30. 
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Mezinárodní vztahy 


Historické zkušenosti 
z výstavby 
Korejské strany práce 


KIM IR SEN, 
generální tajemník ÚV Korejské strany práce, prezident KLDR 


V uplynulých více než čtyřiceti letech prošla naše strana cestou 
vítězství a slávy, jíž se můžeme pyšnit, a vytvořila veliké dílo, které zů- 
stane navěky skvělým písmem zapsáno v dějinách. Naše strana od 
svého založení neustále rozšiřovala a upevňovala své řady a bez .oklik 
vedla revoluci a výstavbu nové společnosti jedinou velkou cestou vítěz- 
ství. V čele lidových mas úspěšně provedla demokratickou 1 socialistic- 
kou revolucí a energickým uskutečňováním socialistické výstavby uči- 
nila z naší země suverénní socialistický stát, schopný vlastní obrany. 
Naše strana se ctí uchránila bezpečnost vlasti a vymoženosti revoluce 
před imperialistickou agresí. Za dlouhá léta revolučních bojů získala 
absolutní podporu a důvěru lidových mas a vyrostla a upevnila se 
v neporazitelnou stranu, sjednocenou a pevnou jako skála, vybavenou 
bohatými zkušenostmi a vyzrálou schopností plnit poslání vedoucí síly. 


Naše strana v uplynulém období neochvějně dodržovala základní 
principy a zásady budování revoluční strany a důsledně je ve výstavbě 
a činnosti strany naplňovala, takže dokázala ve výstavbě strany razit 
nové cesty a rozvíjet a upevňovat naši stranu tak, aby z ní vyrostla 
dnešní revoluční strana myšlenky čučche. Historické zkušenosti budo- 
vání naší strany jsou cenným majetkem, získaným v procesu posilování 


V minulém roce oslavila Vysoká stranická škola v Pchjongjangu 40. vý- 
ročí svého vzniku. Na slavnostním shromáždění uspořádaném při této pří- 
ležitostí vystoupil soudruh Kim Ir Sen. Z jeho projevu přinášíme pusáže 
o upevňování a zkvalitňování členské základny strany a o uplatňování zásad 


socialistického Internacionalísmu v politice Korejské strany práce. i 
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a rozvíjení naší strany v stranu dělnícké třídy nového typu, v revoluční 
stranu myšlenky čučchel právě tím, jak jsme ve všech oblastech výstav- 
by strany a její činnosti uplatňovali základní zásady a principy budo- 
vání takové strany. 

Základním cílem utváření jednotné ideologické soustavy ve straně je 
dosáhnout toho, aby funkcionáři a členové strany věrnost straně chova- 
lí jako své neochvějné přesvědčení. Pouze tehdy budou schopní rozhod- 
ně bojovat proti všem cízím ideovým proudům, které jsou s ideologií 
strany v rozporu, budou schopni chránit jednotu a semknutost strany 
jako okolo v hlavě a sdílet se stranou až do konce její osud, nehledě na 
jakékoli bouře a zkoušky. To je hluboké ponaučení a cenná pravda, 
kterou jsme si odnesli z naší práce při zavádění jednotné ideologické 
soustavy. 

Musíme dosahovat toho, aby všíchní pracovníci a členové strany cho- 
vali věrnost straně jako své neochvějné přesvědčení, aby upřímně ctili 
stranu, nezapřeli ji a politicky a ideologicky ji hájili a bránili 1 za se- 
besložitější politické situace a sebevětších protivenství, aby se bezpod- 
mínečně ztotožňovali s její linií a politikou a až do konce ji důsledně 
prosazovali. 

Zkušenosti z praxe budování naší strany ukazují, že je velmi důležité 
správně dělat práci spojenou s organizačním upevňováním stranických 
řad, s revoluční výchovou pracovníků a členů strany a se zvyšováním 
funkce a úlohy jejích organizací. 

Aby bylo možno organizačně upevňovat stranické řady, je nutno pev- 
ně vybudovat řady vedoucích kádrů. 

Vedoucí kádry jsou páteří strany, příslušníky velitelského sboru re- 
voluce. Strana je organizována kolem jádra vedoucích kádrů a celá její 
činnost je zajišťována úlohou vedoucích kádrů. Koneckonců platí, že 
kádry rozhodují vše. | 

Při práci s kádry je důležité správně provádět jejich výběr a rozmís- 
ťování. 

V prvé řadě se kádry musí vyznačovat věrností straně a revoluci. Ve- 
doucí kádry musí být pevně vyzbrojeny revolučním světovým názorem, 
musí se vyznačovat odhodláním sdílet se stranou její osudy, musí stra- 
nu nekompromisně hájit a bránit a s nejvyšší obětavostí bojovat za na- 
plnění myšlenky čučche. Kádrům musí být vedle toho vlastní hluboké 
znalosti, vysoká odborná kvalifikace, dobré organizační schopnosti, re- 
voluční řídící vlastnosti. Musí se též vyznačovat lidovým stylem práce. 

Při práci s kádry je nutno do vedoucích postavení vybírat lidí, kteří 


1 Ideje čučche jsou vyjádřením základních myšlenek Kim Ir Senova díla. Je- 
jich cílem je dosáhnout vysokého stupně uvědomění mas a zvýšení kulturní 8 
technické úrovně pracujících, aby se stali všestranně rozvinutým! lidmi ko- 
munistického typu. 
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v plné míře mají všechny vlastnosti, jimiž se vedoucí kádry musí vy- 
značovat, a Je nutno je správně rozmísťovat v souladu s jejich předpo- 
klady. Při poznávání kádrů, jejich výběru a rozmísťování je nutno dů- 
sledně dodržovat zásadu hodnocení lidí na základě jejich vlastní osob- 
nosti. Jestliže chceme dostát tomuto požadavku, musíme lidi hodnotit 
nikoli na základě prostého nahlédnutí do jejich kádrového materiálu, 
ale musíme je poznávat a prověřovat ve skutečné prácí. Jen tak může- 
me získat správné hodnocení člověka a jen tak dokážeme do vedoucích 
funkcí vyzdvihovat lidi dostatečně poznané a prověřené. 

Při budování kádru vedoucích pracovníků je nutné prvořadou pozor- 
nost věnovat zvyšování podílu kádrů dělnického původu. Naše strana je 
revoluční stranou dělnické třídy, proto z hlediska třídního složení je 
příslušnost k dělnické třídě základním znakem vedoucích pracovníků 
naší strany. Pouze budeme-li pří budování kádrů vedoucích pracov- 
níků systematicky zvyšovat podíl pracovníků dělnického původu, bude 
strana schopna beze změny udržet svou třídní povahu a v celém rozsa- 
hu splnit svou úlohu avantgardního oddílu dělnické třídy. 

Při budování kádru vedoucích pracovníků je důležité vhodně kombi- 
novat staré a zkušené pracovníky s mladými. Staří pracovníci mají bo- 
haté zkušenosti a umějí zralým způsobem řešit problémy, mladí zase 
mají dobrý smysl pro nové věcí, mladistvý glán a nezměrnou obětavost. 
Pouze vhodným kombinováním starých a zkušených pracovníků s mla- 
dými při budování kádru vedoucích pracovníků je možné naši stranu 
neustále posilovat a rozvíjet jako stranu zralou a zocelenou, jako stra- 
nu plnou života, stranu bojující s překypující ctižádostí a elánem. Bu- 
© dování kádru vedoucích pracovníků kombinováním starých a zkuše- 
ných pracovníků s mladými je naléhavě potřebné 1 pro zajištění gene- 
rační návaznosti ve výstavbě strany a ve vývoji revoluce. Na jedné 
straně musíme aktivně pomáhat starým a zkušeným pracovníkům, kteří 
po dlouhou dobu oddaně sloužili straně a revoluci, aby mohli nadále 
dobře pracovat, uplatňujíce všechny své schopnosti, a na druhé straně 
je nutné, abychom se nebáli vyzdvihovat do vedoucích funkcí mladé 
pracovníky, odchované v duchu myšlenky čučche a zocelené v bojové 
praxi. 

Poznávání kádrů a jejich výběr a rozmísťování je pouze prvním člán- 
kem práce s kádry. Stejně jako výrobek ze železa zrezaví a znehodnotí 
se, ponecháme-li jej jen tak ležet na vzduchu, i člověk se může ideově 
odrodit a nakonec i zběhnout z revolučních řad, jestliže poté, co byl 
vyzdvižen do vedoucí funkce, jej nebudeme neúnavně vychovávat a zo- 
celovat. Všechny vedoucí kádry je nutno neustále revolucionizovat, 
přičemž tato činnost musí být prováděna na vyšší úrovní než revoluclo- 
nizace lidových mas. Do revolucionizování vedoucích kádrů musíme 
nadále vkládat veliké síly, abychom zajistili, že nám nikdo z nich Ideo- 
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© vě nezestárne a že všichní budou jako dosud s maximální oddaností 
straně a revoluci a s neúnavným revolučním bojovým elánem a energií 
věrně pracovat. 
+ Zvyšování politické a odborné způsobilosti vedoucích kádrů je důle- 
- žitým požadavkem z hlediska posilování vedoucí schopnosti strany 
a rozhodující podmínkou pro to, aby se v plné míře zhostili svého po- 
. slání příslušníků velitelského sboru revoluce. Čím více se revoluce 
> a budování nové společnosti prohlubuje, tím větší naléhavosti nabývá 
otázka kvalifikace vedoucích pracovníků. 

V zájmu zvyšování politické a odborné kvalifikace vedoucích kádrů 
- je nutné, aby se intenzívně věnovali studiu. Vedoucí pracovníci si musí 
osvojit revoluční styl studia, zařadit studlum do svého běžného života, 
- získávat vědomosti z oblasti politlky, hospodářství, kultury, vojenství 
© a ostatních oborů a dokonale rozumět své práci. Zejména platí, že člo- 
- věk musí tím více studovat, čím odpovědnější funkce je mu svěřena. 
> Stranické organizace musí mít soustavný přehled o tom, jak vedoucí 
pracovníci studují, a musí zvyšovat svůj dohled nad tím, aby studovalí 
- dobře. 
| Důležitou věcí pří práci s kádry je dále mít správný systém výchovy 

kádrů a se smyslem pro perspektivní potřeby vychovávat kádrové re- 


- zervy. Ě 


Jen dobrou prací při výchově kádrových rezerv můžeme v plné míře 
- zajistit neustále stoupající potřebu kádrů a jen ťak můžeme neustále 
- zdokonalovat kvalitativní složení jejich řad. 

-© Další důležitou věcí při budování stranických řad jako elitních od- 

dílů je správné řízení růstu strany. 

Řízení růstu strany je nutno provádět v souladu s třídním charakte- 
- rem strany a jejími revolučními principy. Do naší strany mohou vstupo- 
- vat nejlepší příslušníci z řad dělnictva, rolniíctva, vojáků a pracující in- 
> teligence. Stranické organizace musí v řadách dělnické třídy a ostat- 
© ních pracujících rozpoznávat a podchycovat lidi, kteří připadají v úva- 
hu jako kandidáti na členství ve straně, systematicky je vychovávat 
a ty, kteří už mají předpoklady, aby se stali členy strany, pak jednotli- 
vě včas přijímat do strany. 

Při řízení růstu strany je nutno zajistit, aby se neobjevovaly levičáu- 
ké či pravičácké tendence, jako neprincipiální otvírání dveří do strany 
pod záminkou, že se rozšiřují stranické řady, nebo zase uzavírání pří- 
stupu do strany pod heslem, že se zajišťuje čistota stranických řad. 
Jestliže neprincipiálně otevřeme dveře do strany, nebudeme mocí zajis- 
tit čistotu stranických řad, uzavřeme-li naopak přístup do strany, nejen 
nezajistíme početní růst stranických řad, ale může to mít 1 vážný dů- 
sledek v tom, že dojde k odtržení strany od mas. Stranické organizace 
musí proti takovým tendencím vystupovat a prácí spojenou s řízením 
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růstu strany provádět pravidelně a v souladu se stranickými, třídními 
princípy tak, aby zajišťovaly včasné přijímání do strany u lidí, kteří 
mají předpoklady pro to, aby se mohli členy strany stát. 

V zájmu organizovaného posilování stranických řad je nutné ve stra- 
ně uplatňovat demokracii a dodržovat revoluční disciplínu. 

Strana je organizací, v níž jsou dobrovolně sdruženi lidé stejného 
smýšlení a stejného cíle, a pánem strany je její členstvo. Ve straně ne- 
smí být připuštěno svévolné rozhodování a libovůle a musí být dů- 
sledně zajištěna demokracie. Pouze je-li ve straně zajištěna demokra- 
cie, mohou se její členové podílet na práci a Činnosti strany s vysokým 
elánem a iniciativou jako hospodáři. 

Pro to, aby se ve straně mohla ve vysoké míře uplatňovat demokra- 
cile, je nutné maximálně respektovat vůli členů strany a vytvořit pod- 
mínky pro to, aby členové mohli správně uplatňovat svá práva. Vedoucí 
orgány strany na všech stupních je nutno demokraticky volit, je nutno 
projednávat a řešit všechny problémy v souladu s kolektivní vůlí členů 
strany a zintenzívňovat kritiku zdola. Vedoucí orgány strany na všech 
stupních musí pracovat pod dohledem a kontrolou členských mas a mu- 
sí členům strany pravidelně skládat účty ze své práce. 

Strana je politickým oddílem, který byl založen v zájmu revoluce, 
a její bojeschopnost spočívá v její organizovanosti a disciplínovanost. 
Pouze platí-li ve straně revoluční disciplína, je možno zajistit akční 
jednotu stranických řad a spojeným! silami celé strany vést kupředu 
revoluci a výstavbu. 

Disciplína v naší straně musí být revoluční disciplínou, která pevně 
stmeluje všechny organizace a členy strany a důsledně zajišťuje jed- 
notné vedení ústředním výborem strany. Musíme uplatňovat přísnou or- 
ganizační disciplínu, kdy všechny organizace a všichni členové strany 
budou pracovat podle organizačních principů a norem strany a celá 
strana bude jednat jako jeden muž pod vedením ústředního výboru 
strany. 

Ve straně existuje jediná disciplína, platná stejně pro všechny její 
členy. Ve straně se členové nemohou dělit na vysoce postavené a níže 
postavené, nelze v ní připustit dvojí disciplínu. Podřizovat se stranické 
disciplíně je povinností člena strany. 

Disciplínu ve straně je možno udržovat a její životnost využívat pouze 
na základě vysoké uvědomělosti členských mas. Členové strany musí 
aktivně usilovat o to, aby stranickou disciplínu uvědoměle dodržovali 
a posilovali ji. 

Pro organizační a ideové upevňování stranických řad je nutno pro- 
hlubovat účast členů strany na životě strany. 

Prohlubování účasti členů strany na životě strany je základním člán- 
kem stranické práce a zárukou organizačního a ideového upevňování 
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stranických řad. Jen prohlubováním účasti na životě strany je ze všech 
pracovníků a členů strany možno učinit komunistické revolucionáře ty- 
pu čučche a úspěšně řešit všechny problémy pří upevňování stranic- 
kých řad. 

Účast členů na životě strany je jejich politickým a organizačně 
ideovým životem. Možnost podílet se na životě strany je pro člověka, 
který se stane jejím členem, největší ctí v jeho životě. 

Účast na životě strany je procesem ideové převýchovy díky neustálé- 
mu výchovnému působení a kritice, je procesem organizačního a 1deo- 
vého zocelování, v němž si členové strany zvyšují svou revolučnost, 
stranickost, dělnickou třídnost a lidovost. Revolučnost, stranickost, děl- 
nická třídnost a lidovost znamenají oddanost a obětavou službu straně, 
revoluci, dělnické třídě a lidu, jsou to ušlechtilé vlastnosti, jimiž se 
musí vyznačovat členové strany. Členové strany si musí revolučnost, 
stranickost, dělnickou třídnost a lidovost neustále zvyšovat svou účastí 
na životě strany. 

Stranické organizace musí členům strany Správně určovat úkoly 
v souladu s úrovní jejich připravenosti, musí jim při plnění těchto 
úkolů aktivně pomáhat, jejich plnění včas hodnotit a neustále čle- 
nům strany zadávat úkoly nové, tak aby všichní členové strany byli 
neustále činní. Zejména je nutno posilovat kritiku, aby všichni členové 
strany se vždy účastnili stranického života v silně kritickém ovzduší. 
Jestliže chceme zintenzívňovat kritičnost, musíme vystupovat proti ne- 
správnému postoji ke kritice a vychovávat členy strany v duchu princi- 
piální kritičnosti. 

Život strany je nutno provádět v těsném spojení s plněním revo- 
lučních úkolů. Spojovat život strany těsně s plněním revolučních úkolů 
znamená zajišťovat, aby Členové strany se na organizačním a ideovém 
životě strany podíleli tak, že pří tom hlavní důraz bude na plnění revo- 
lučních úkolů. Činnost člena strany jakožto revolucionáře je procesem 
plnění revolučních úkolů, proto pro něho nemůže existovat jakýsi čistě 
stranický život, který by byl odtržen od plnění revolučních úkolů. 

Skvělé revoluční tradice naší strany po všech stránkách obsahují 
ideové a duchovní bohatství potřebné k výchově lidí v revolucionáře 
bezmezně oddané straně a revoluci. Posilováním výchovy členů strany 
a ostatních pracujících v duchu revolučních tradic musíme dosáhnout 
toho, aby byli pevně vyzbrojení revolučními zkušenostmi naší strany 
a aby je důsledně aplikovali ve své práci a ve svém životě. 

Revoluční komunistická výchova tvoří hlavní obsah ideologické prá- 
ce naší strany. 

Jen zintenzívňováním revoluční komunistické výchovy můžeme za 
členů strany a ostatních pracujících vychovat revolucionáře s pevným 
revolučním názorem a komunistickými rysy. Zkvalitňováním revoluční 
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a komunistické výchovy musíme ze všech členů strany a pracujících © 
vychovávat opravdové komunisty. 


V rámci revoluční a komunistické výchovy se musíme soustřeďovat A 


kočka S. 3: 
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na posilování třídní výchovy, výchovy ke kolektivismu, k soclalistic- 
kému vlastenectví a ke komunistické morálce. 

Socialistické vlastenectví je vlastenectvím dělnické třídy a mas prá- 
cujícího lidu, které jsou pro socialismus, je to láska k socialistické 
vlasti, kde je strana dělnické třídy, lidová moc a socialistické zřízení. 
Člověk, který nemiluje svou vlast a svůj národ, se nemůže stát komu- 
nistickým revolucionářem. Právě komunisté jsou skutečnými vlastenci. 


Musíme posilovat výchovu k socialistickému vlastenectví tak, aby 


všichni členové strany 1 ostatní pracující žili s vysokou národní hrdos- 


tí a sebevědomím nad tím, že pod vedením naší strany žijí a provádějí : 


revoluci v socialistické vlasti, žijící v duchu myšlenky čučche, aby vře- 
Je milovali vlast a lid, aby si vážili dědictví a tradic národní kultury 
a aby s nejvyšší obětavostí bojovali za blahobyt a rozkvět socialistické 
vlasti a národa. Musíme členy strany a ostatní pracující vychovávat 
k tomu, aby šetřili státní společenský majetek a vážili sí ho, aby dob- 
ře hospodařili ve společném hospodářství a aby všechny záležitosti ze- 
mě řešili s pečlivou pozorností. 

Socialistické vlastenectví se pojí s proletářským internacionalismem. 
Jen člověk oddaný revoluci své země může být oddán velké revoluční 
věci mezinárodní dělnické třídy a jen skutečný internacionalista může 
být opravdovým vlastencem. Musíme členy strany a ostatní pracující 
vychovávat k tomu, aby aktivně podporovali revoluční boj pokrokových 
lidí celého světa za mír, demokracii, národní nezávislost a socialismus 
a poskytovali tomuto boji pomoc, aby posilovali své přátelství a solida- 
ritu se všemi pokrokovými lidmí a aby aktivně bojovali za to, aby ná 
celém světě byla prosazena nezávislost, aby zvítězila světová revoluce. 

Revoluce v každé zemi je článkem světové revoluce a strana dělnic- 
ké třídy každé země je oddílem mezinárodního komunistického hnutí 
Revoluční boj strany a lidu každé země probíhá za Internacionální pod- 
pory a pomoci. Vítězství světové revoluce je dosahováno společným bo- 
jem stran a lidu všech zemí světa. 

Pouze když strana dělnické třídy aktivně rozvíjí mezinárodně politic- 
kou činnost a správně řídí zahraniční polítiku celé země, může vy' 
tvořit příznivé mezinárodní podmínky pro revoluci ve své zemí a cele 
se zhostit svých povinností vůči světové revoluci. 

Neúnavně jsme pracovali pro posílení semknutosti a spolupráce sil 
socialismu a mezinárodního komunistického hnutí, které jsou nejmo- 
hutnější revoluční silou naší epochy a rozhodujícím faktorem podněcu 
jícím vývoj dějin lidstva. Hlavní pozornost jsme vždy věnovali upevňo- 
vání přátelského svazku se socialistickými zeměm!i. Socialistické země 
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jsou třídními bratry, bojujícími za společné cíle a ideály. Vynakládali 
jsme veškeré úsilí na to, abychom pod praporem marxismu-leninismu 
a proletářského internacionalismu byli se socialistickými zeměmi! pev- 
ně semknuti a rozvíjeli s nimi vztahy přátelství a spolupráce. 

Díky našemu neúnavnému úsilí se dnes vztahy přátelství a spolu- 
práce mezi naší zemí a socialistickými zeměmi dobře rozvíjejí na no- 
vém, vyšším stupni. 

Problémy vznikající ve vztazích mezi komunistickými a dělnickými 
stranami naše strana řeší kontakty a jednáním v duchu vzájemného po- 
rozumění a soudružské spolupráce, čímž aktivně přispívá k posilování 
jednoty a spolupráce mezinárodního komunistického hnutí. 

Aktivně usilujeme o posilování a rozvoj hnutí nezúčastněných 
a O rozvoj vztahů přátelství a spolupráce se zeměmi třetího světa. Na 
základě zásad hnutí nezúčastněných a vznešených myšlenek antiimpe- 
rialismu a nezávislosti posilujeme přátelství a spojenectví s nezúčast- 
něnými zeměmi a se zeměmi třetího světa a v široké míře S nimi rozví- 
jíme hospodářsko-technickou spolupráci a kulturní styky. 

I s kapitalistickými zeíiněmi, které respektují naši suverenitu a cho- 
vají se k naší zem! přátelsky, navazujeme dobré vztahy a rozvíjíme 
s nimi hospodářské a kulturní styky. 

Poskytování podpory a pomoci bojujícím zemím je vznešenou inter- 
nacionální povinností naší strany a našeho lidu. Pomáháme ze všech sil 
národně osvobozeneckému boji utlačovaných národů a kolonií, podpo- 
rujeme boj dělnické třídy a pracujícího lidu kapitalistických zemí za 
demokratické svobody a třídní osvobození a poskytujeme rozhodnou 
podporu a pomoc boji lidu všech zemí světa proti imperialismu, za 
nezávislost. 

Naše strana a lid spolu s mírumilovnými lidmi celého světa rozhodně 
bojují proti politice agrese a proti válečnickým intrikám imperialistů 
a zejména aktivně usilují o odstranění válečné hrozby z Korejského 
poloostrova a severovýchodní Asie a za obranu míru v této oblasti. 

Naše strana bude i nadále pod vysoko vztyčeným praporem 
nezávislosti, přátelství a míru aktivně rozvíjet vztahy spojenectví, 
přátelství a spolupráce se socialistickými zeměmi, s nezúčastněnými 
zeměmi a všemi ostatními pokrokovými silami světa a bude tak neu- 
stále posilovat internacionální solidaritu. 
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O niektorých otázkach vývoja 
medzinárodného 
komunistického hnutia 


IVAN HLIVKA : 


Nielen komunisti, ale 1 československá široká verejnosť sa často za- 
ujímajú o situáclu v komunistickom hnutí. Nie div, veď naše hnutie je 
silou, ktorá zohráva nesmiernu úlohu v súčasnom pomere triednych 
a politických síl na svetovej aréne, v ich vzájomnom súperení o určova- 
nie ďalšieho vývoja Iudstva. Medzinárodné komunistické hnutie pred- 
stavuje »... významný politický sílu v boji za mier, proti politike impe- 
rializmu a za sociálnu premenu sveta«.l 

Toto hnutie sa na prelome sedemdesiatych a osemdesiatych rokov 
stretlo s viacerými novými realitami zásadného významu, ktoré si vy- 
pucujú obnovu mnohých oblastí komunistickej teórie 1 praxe; hnutie 
sa dnes nachádza v kvalitatívne novej etape svojho vývoja; zložitejším 
sa stalo prostredie, v ktorom hnutle žije a pracuje, mení sa však, hoci 
často dosť rozporne, i hnutie. 

Fakty svedčia o tom, že prispósobovanie komunistického hnutia 
rýchlo sa meniacej situácii neprebieha jednoducho. V ostatnom čase 
o protirečeniach v tomto procese marxisti čoraz častejšie diskutujúů 
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a prichádzajú k niektorým záverom, z ktorých niektoré by bolo potreb- © 


né spomenůť. 
Dvojaké poslanie hnutia 


Vstupujúc do osemdesiatych rokov mohlo medzinárodné komunistic- 
ké hnutie zapísať do svojich aktív vlaceré zásluhy v boji protí imperia- 
lizmu: organizáciu masového odporu proti pokusom likvidovať najvý- 
znamnejšíe výdobytky v oblasti normalizácie medzinárodných vzťahov, 
dosiahnuté v období uvofňovania medzinárodného napátia, aktívny 
a v niektorých prípadoch 1 rozhodujúci podiel vo víťazných protifašis- 
tických a protimperialistických revolúůciách vo svete, všestrannú po- 
moc masovému robotníckemu hnutiu a podiel na raste vplyvu a váčšej 


1 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1980, s. 40. 
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rozhodnosti a ciefavedomosti lavicových síl vo vyspelých kapitalistic- 
-kých krajinách. 

Hoci marxisti očakávali, že medzinárodné uvofňovanie a jeho sociál- 
no-politické účinky vystrašia svetovú reakciu, f(ažko sa vtedy dalo kon- 
krétne predvídaťt, že nastane situácla, ktorá značne rozšíri historické 
poslanie nášho hnutia, že k úlohe revolučne zmeniť Iudský cívilizáciu 
pribudne ako primárna úloha jej záchrana pred sebazničením. KSSZ 
prvá postrehla, že »...komunisti, ktorí boli vždy najdóslednejšími bo- 
jovníkmi proti sociálnemu a národnostnému útlaku, sú teraz taktiež 
v prednej línií boja za zachovanie svetového mieru, za právo ludí na 
život«.ž 

Dá sa povedať, že vo všeobecnej podobe táto téza nevyvoláva spory 
v našom hnutí. Všetky komunistické strany, hoci v róznej miere, bojujú 
za mier. Diskusie začínajů vtedy, keď sa vynára otázka vypracovania 
stratégie a taktiky revolučného boja v kontexte s týmto záverom. Vy- 
nárajů sa zavše otázky: Ako sa móžu komunisti priblížiť k dosiahnutiu 
- svojho revolučného clela, ak pokladajů úlohu zachovania trvalého mie- 
- ru za prioritná? Nevzníká tu nebezpečenstvo podpory sociálneho a po- 
litického status guo, ktorý donáúti, hoci len Člastočne, obetovať záujmy 
revolácie? Na druhej strane sa tu a tam vynárajů tendencie k takému 
výkladu súčasnej úlohy komunistov, podla ktorého by mali upustit od 
svojich sociálnych revolučných hesiel, aby »nejatrili« neprlatelov a ne- 
vyvolávali v nich militantné extrémy. 

Niektoré strany doteraz nemajů ujasnenů otázku vzťahu medzi 
vnátornými kapitalistickými rozpormí a ich zahraničnopolitickým! dó- 
sledkamí na jednej strane a na druhej strane rozporov a boja medzi 
dvoma svetovými spoločenskými systémami. Triednu podstatu boja me- 
dzil dvoma systémami zamieňajú rozpormi »blokov« Či  »velmocí« 
a zároveň 1 príčiny vojnového nebezpečenstva občas medzi ne rozdelujú 
rovnakou mierou. Škodlivosť takého habkania v takých výsostne dole- 
žitých otázkach je očividná. Oslabuje to autoritu svetového socializmu, 
a teda 1 komunistov vóbec. Preto komunisti čoraz viac zdorazňujů 
názor, že pre široká verejnosť v kapitalistických krajinách, ktorá je 
dennodenne ohlupovaná ohováraniami o »sovietskom vojnovom nebez- 
pečenstve«, je opakovanie pravdy o mierumilovnosti sovietskej zahra- 
ničnej politiky jednou z politickoideologických úloh, lebo koniec kon- 
cov napomáha rast ich autority a rozširovanie spoločenskej základne 
lch členstva. 

Slabosť niektorých komunistických strán spočíva okrem iného v tom, 
že nie vždy si dobre uvedomujů, že boj za mier a boj za spoločenský 
pokrok predstavuje dve stránky toho istého procesu. Podceňujúc mar- 


2 XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1988, s. 189. 
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xIsticko-leninská teóriu zbavujúů sa možnosti pochopiť podstatu vecí, 
najmá keď medzi pohybom po ceste k trvalému mieru a k plneniu so- 
ciálnych a triednych záujmov nie je automatická spěátostť. 

Postup niektorých komunistov sťažuje napríklad i nepochopenis 
škodlivosti okridlenej sociálnodemokratickej tézy, podla ktorej »bez 
mieru všetko ostatné je nič«. Marxisti však tvrdia: jestvuje reálne 
protirečenie medzi historickou úlohou komunistov a úlohou, ktorá zo- 
hrávajú v boji za mier. Préd komunistam! stojí dnes otázka, ako využit 
obrovský potenciál robotníckej triedy v boji za mier, pričom tu nejde 
Jen o praktické a organizačné opatrenia. Do popredia vystupuje nevy- 
hnutnosť vysvetliť niektoré nové reality, ktoré priniesol so sebou súčas- 
ný historický vývoj (vrátane vzťahu triedneho a všefudského). 

Nie náhodou vedůci predstavitelia KSSZ neustále zdórazňujů, že aj 
keď sa mier stal najvyššou hodnotou řudstva, to neznamená, že ostatné 
reality ustúpili do úzadia: existujú aj iné úlohy v oblasti vysokej sféry 
ciefov komunistov, ciefov boja za socializmus, komunizmus, ktoré vy- 
chádzajú z každodenných potrieb boja robotníckej triedy za svoje bez- 
prostredné záujmy. Napokon, cesta k míieru v dnešných podmienkach 
móže vlesť len cez určité radikálne premeny Vo svete. 

Praktické spájanie dvoch aspektov historickej úlohy komunistov jk 
spojené s viacerými konkrétnymi problémami, avšak toto spojenie je 
bistoricky nevyhnutné. Naprostá váčšina komunistických strán čoraz 
jednoznačne jšie zdórazňuje, že ich činnosť v tejto sfére musí nadobud- 
náť nový kvalitu. Komunisti musia, ak chcú udržať svoju autoritu me- 
dzi masami, pósobiť na demokratické a protiimperialistické sily, max- 
málne odkrývať ich potenciál a vnášať do ich činnosti uvedomelý prvok. 
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ktorý by im umožnil pochopiť situáciu, zdroje nebezpečenstva a cesty © 


jeho odstránenia. 
Hnutie a jeho spojenci 


Od komunistických strán táto situácia vyžaduje uskutočňovať taků 
politiku, na základe ktorej možno dosiahnuť vzájomný súčinnosť všet- 


mi 


-kých demokratických a protiimperialitických síl, všetkých hnutí prot 


reakcii a agresil, za mier a pokrok. 

Vypracovanie novej stratégie a taktiky naráža na antikomunizmus 
a šovinizmus, nerovnomernosť a rozpornosť vývoja masového vedomia. 
zaostávanie protivojnových akcií za tempom materiálnej prípravy voj- 
ny, na ešte nedostatočná aktivitu robotníckej triedy v boji za mier 
a iné. Ani v komunistickom hnutí nevzniká lahko politické myslenie. 
ktoré by bolo adekvátne súčasným realitám. V praxi akiste nie je jed- 
noduché spájať príťažlivosť činnosti strany pre široké a róznorodé sily 
so zachovaním identity strany ako revolučnej organizácie robotníckej 
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trtedy. Na druhej strane aktívne zapájanie komunistov do mierového 
hnutia prináša i revolučné účinky, keď v rámci mierového hnutia sa 
menia tradičné formy činnosti a vzťahy medzi jednotlivým! stranami, 
medzi komunistami a masami pracujúcich. Jednotlivci, skupiny, strany 
a hnutia, ktoré sa zúčastňujů boja za mier, sú ovela vnímavejší k poll- 
tickým otázkam, ochotnejšie sa zúčastňujů diskusií, načůvajů hlasu ko- 
munistov. Zároveň mierové hnutie, do ktorého sa zapájajů ďalšie demo- 
kratické sily, je pre mnohé komunistické strany školou, v ktorej sa 
móžu mnohému priučiť. V dósledku toho zaznamenávajů pokroky 
v chápaní aktuálnych národných 1 medzinárodných úloh, učia sa od 
más a učila masy, získavajúů ich na svoju stranu. To dodáva eilu nielen 
im, ale celému medzinárodnému komunistickému hnuttu. 

Komunistické strany sa postupne zriekajú tradičných a hřadajů nové 
formy práce v masových hnutiach, »vzájomnů súčinnosť«. Dnes, keď sa 
triedne fronty medzi imperialistickými a antiimpertalistickými silami 
príkro rozdelilí, komunistické strany musia spolupracovat nielen 
3 tými, čo sa nachádzajůú na ich strane barikády, ale 1 s niektorými, čo 
sú na jej druhej strane, a to v mene zachovanla Tudského rodu, pretože 
triedny boj sa dnes rozvíja na celom svete | všade v súradnicovej sústa- 
ve dnešných jadrových a kozmických realít. 

Napriklad podla názoru marxistov boj národov rozvojového sveta po- 
máha vecí národného oslobodenia, sociálneho a spoločenského pokro- 
ku a zároveň 1 veci mieru. Komunistické strany Afriky poukazujů na to, 
že zvrhnutie diktátorského režimu v Sudáne vážne ochromilo pozície 
militaristtických kruhov amerického imperializmu a pomohlo oslabeníu 
vojnového nebezpečenstva v regióne. Hoci otázky mieru v rozvojovom 
svete nie sú reflektované tak ostro ako napríklad v západnej Európe, 
práve v ňom sa nachádzajů najvýbušnejšíe ohniská napitla, z ktorých 
móže vzísť plameň jadrovej vojny. Príprava na ňu v ski točnosti už za- 
čala, napríklad na Blízkom východe, kde Izrael rozvinul výrobu jadro- 
vých zbraní, zapojil sa do amerického programu »hvtezdnych vojen« 
e lode USA s jadrovým!i zbraňami dostali právo na využívanie Suez- 
ského prieplavu. Komunisti čoraz aktívnejšle vysvetřujů túto nebez- 
pečná situáciu, podnikajů všetko pre to, aby popri úsilí o sociálny 
a spoločenský pokrok Čoraz intenzívnejšie vštepovali do vedomia más 
protivojnové zameranlie. 

Latinskoamerické strany vychádzajů z toho, že masy sa najlepšie 
učla na vlastných skúsenostiach, preto boj za mier spájajů s organizo- 
vaním solidarity s národmi Salvadoru a Nikaragui, s riešením pro- 
blému zahraničnej zadlženosti, poukazujůúc na jej spojitosť s militari- 
záciou a výdavkami na zbrojenie. ktoré podnecu je imperializmus. 

Vefkosť úloh, ktoré na seba berúů komunistické strany, šírka ich 
cielov, vyjadrujúcich v konečnom dósledku záujmy obrovskej vůčšiny 
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Tudstva, nezištná aktivita na obranu mieru, to sú predpoklady narasta- 
nia autority komunistického hnutia a jeho sily. 


Nové podmienky hnutia 


Objektívny vývoj v ostatných rokoch, determinovaný nielen sociál- 
nou, ale aj vedecko-technickou revolúciou, spósobuje hnutiu isté tťaž- 
kosti; vedie k hlbokým a rýchlym zmenám v sociálnej základní komu- 
nistického hnutia. V rámci robotníckej triedy sa vytvárajů tri základné 
vrstvy: »tradiční« robotníci, »noví« robotníci, spátí s modernými tech- 
nológiami a zamestnaní prevažne duševnou prácou, a »marginalizova- 
ní« robotníci, ktorí sú vytlačení z výroby technologickou prestavbou. 

Aj dnes hlavnou oporou komunistického hnutia zostávajú »tradičné« 
vrstvy priemyselného proletariátu. Sústreďujú sa vo velkých podni- 
koch, vyznačujú sa bojovnosťou a vysokou organizovanosfou v odboro- 
vých organizáclách, majú velké skúsenosti z triednych bojov. Práve 
v týchto oblastiach sa dnes vedů najváčšie štrajkové boje. Avšak najmá 
v NSR, USA, Velkej Británii, ale 1 v ostatných vyspelých kapitalistic- 
kých krajinách sa počet robotníkov v spracovatefskom priemysle znižu- 
je. Strach z nezamestnanostil vyvoláva okrem iného tendencie k pri- 
spósobovaniu sa, konformizmu, ekonomizmu. To oslabuje robotnícke 
revolučné hnutie, bojovnosť odborov a v konečnom dósledku možnosti 
komunistických strán. 

Kapitál sa usiluje využiť sociálne dósledky technologickej prestavby 
proti revolučnému procesu. Prehlbuje rozdiely v Žživotnej úrovni 
námezdných robotníkov zamestnaných V »neperspektívnych« výrobných 
odvetviach a tých najperspektívnejších. Takto stavia jeden oddiel ro- 
botníckej triedy proti druhému. Monopoly využívajů masovů nezamest- 
nanosť na nátlak na celé robotnícke hnutie, čomu slúží politika »tvr- 
dých úspor« na úkor príjmov pracujúcich a sociálnych výdavkov. — 

Súčasné tendencie buržoáznej politiky v otázkach technickej moder- 
nizácie, zamestnanosti, pracovných vzťahov a sociálnych programov 
eledujů určitú sociálno-ekonomický prestavbu spoločnosti, ktorá by ob- 
medzovala vedenie triednych bojov a nemohla posilňovať komunistický 
revolučný potenciál. Takéto tendencie kapitálu znamenajůú nebezpečen- 
stvo pre organizované robotnícke hnutie, oslabujá odborové ústredne. 
Prejavilo sa to na poklese podielu odborárov na celkovom počte za- 
mestnaných; v ostatných piatich rokoch vo Francůzsku tento pokles 
činí 5 percent a ustálil sa na 20 percentách, v Taliansku na 40 percen- 
tách, hoci na začiatku sedemdesiatych rokov to bolo 55 percent; po- 
dobne je to aj v Španielsku. 

Posuny v sociálnej štruktúre spósobujú, že niektoré komunistické 
strany nemajúů typický robotnícky charakter. Možno povedať, že len 
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- niektoré z nich, predovšetkým Portugalská komunistická strana 


a v menšej miere KS USA, majú robotnícke jadro. Naproti tomu v Ta- 
llanskej komunistickej strane podiel robotníkov klesol zo 41 percent 
v roku 1979 na 37,6 percenta. Táto tendencia je zjavná v mnohých dal- 
ších komunistických a robotníckych stranách na všetkých kontinen- 


: toch. Pozitívna stránka tejto tendencie spočíva v tom, že aj keď poma- 
+ ly, predsa Jen sa do komunistických strán dostávajů »noví« robotníci, 
„ktorí v prípade konfliktu s kapitálom sú schopní proti jeho tlaku po- 
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stavit svoje efektívne opatrenia. S ich činnosťou je spátá budácnosť 
spoločenskej výroby. 
Problém pre komunistické strany spočíva v tom, že tieto vrstvy ro- 


- botníckej triedy v dósledku toho, že sa nachádzajů v privilegovanom 
: postavení (prestiž, odmeny atď.), nie vždy a nie hneď si uvedomujú 
-svoju skutočnů triednu príslušnosť. Do istej miery sa stotožňujú 
- S Jestvujúcim systémom ekonomických vzťahov a riadenia výroby. 
- Zároveň však majú rozvinuté vedomie vlastnej dóstojnosti, odpor k vy- 
-- Korisfovaniu, odcudzenosti, prinucovaniu. Sáú v pozícii potenciálnyých 
: protivníkov systému štátnomonopolistickej nadvlády a bojovníkov za 
- Spoločenský pokrok. Niektoré komunistické strany, najmá Nemecká KS, 
, KS USA, KS Dánska a i. už robia prvé kroky smerujúce k využitiu tých- 


- to protirečení, k vnášantu socialistického vedomia do týchto vrstiev. 


Komunistické strany sa ustlujá preniknáť £ medzi ludí, ktorí sa stali 


i »zbytočnými«, najmá medzi mládež. Snažila sa rozvinúť a usmernif 
„ V správnom smere ich potenciál sociálnej nespokojnosti. Cesty vytvára- 


« Ma kontaktov s týmito vrstvami nie sú však lahké vzhřadom na ich po- 
„ htická pasivitu 1 sklon ku krajne radikálnemu správaniu sa. 


Viaceré fakty poukazujú na to, že súčasná robotnícka trieda kapita- 


„ listických krajín sa vyznačuje takými! sociálnym! a intelektuálnymi 


„ Charakteristikami, ktoré vytvárajá predpoklady pre jej čoraz váčšiu 


aktivitu a uvedomelůú účasť v sociálno-ekonomickom vývoji a v sociál- 


„ No-polítickom živote, v trlednom boji. Vytvárajú sa priaznivé predpo- 
„„ kady pre rast komunistického hnutia a jeho činnosí na novej, vyššej 


„: úrovní. 


Odpor k neokonzervatívnemu kurzu reakcie 


Napriek sfubom neokonzervatívci počas svojej vlády nielenže nedo- 


„Sahll rozhodujáci pozítívny prelom v ekonomickej situácil, neprekona- 
= li krízové javy, ale svojou politikou zostrilí ešte váčšmi základné sociál- 


„:Do-politické rozpory kapitalistickej spoločnosti. Masová opozícla proti 


lch reakčnému kurzu vytvára v-rade krajín predpoklady pre intenzív- 


© rejšiu činnost lavicových, a teda aj komunistických síl. Proti ich línti 
: „v zahraničnej politike široko vystupujá masové protivojnové hnutia, 
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ktoré sa stávajů čČoraz silnejším faktorom v politickom živote krajín 
a regiónov kapitalistického sveta. Pozitívne premeny prebiehajů v ma- 
sovom hnutí, v radoch mnohých politických a odborových organizáci.. 
Robotnícka trieda sa čoraz výraznejšie podiela na formovaní a reai. 
zácii politiky zacielenej protl neokonzervatívnemu kurzu. 

Sfubné procesy prebiehajú vnútri niektorých sociálnodemokratických © 
strán a s nimi spátých odborov. Prejavuje sa v tom nová etapa radikal- 
zácie ich členstva. Aj to svedčí o reálnych perspektívach značného © 
upevnenia pozícií favicových a pokrokových síl. 

Rozhodným protivníkom kurzu neokonzervatívnych kruhov sů nielen. 
mnohí členovia odborov, ale aj široké, sociálne rozmanité vrstvy, nála-' 
dy ktorých sa prejavujů v rozvoji masových demokratických hnutí 
Avšak tieto sily sú často nejednotné, v mnohých prípadoch im chýba 
potrebná koordinácia akcií. V tomto smere majú komunistické strany 
čoraz širšie možností pre svoju aktivitu a vplyv. 

Váčšina dokumentov komunistických strán prihliada k novej situácil 
a požiadavkám róznych vrstiev robotníckej trledy, ostatných pracu- 
jácich a inteligencie. Požaduje sa v nich spravodlivejšie rozdelenie 
práce z hřadiska základnej masy pracujúcich, zachovanie objemu za- 
mestnanosti cestou skrátenia pracovného týždňa, likvidácia alebo aspoň 
značné zníženie práce nad čas pri zabezpečení predchádzajúcej výšky 
mlezd a platov, predlženie platenej dovolenky, posunutie vstupu do 
práceschopného veku rozšírením doby vyučovania a výchovy, zníženie 
dóchodkového veku atď. V NSR a ďalších kapitalistických krajinách sa 
tieto programy už stali objektom sociálno-ekonomických a politických 
bojov. 

Uvádzané dokumenty predpokladajů utváranie nových oblastí pra- 
covného uplatnenia — prevažne v kultúre, školstve, výchove, zdravot- 
níctve, športe, ochrane životného prostredia, vytváraní nových sociál- 
nych štruktúr atď. Zdrojom prostriedkov na tieto účely by sa mohli stat 
zisky vládnůcej triedy, plynúce z prevedenia výroby na novů technolo- 
gickůú základňu, a úspory na neproduktívnych vojenských výdavkoch. 

Komunisti sú toho názoru, že je potrebné viacej využiť technický po- : 
krok — ako reálny a objektívne nevyhnutný proces — pre pracujúcích 
aj v rámci jestvujúceho kapitalistického zriadenia. Mnohf kladú do po- 
predia pomerne skromná, ale aktuálnu úlohu (týka sa nielen komunis- 
tov, ale 1 predstaviteřov iných favicových síl): spomedzi variantov roz- 
voja kapitalizmu brániť taký, ktorý pósobí proti »konzervatívnej kon- 
trarevolúcil« a móže zabezpečiť posilnenie vplyvu robotníckej triedy 
a demokratickej verejnosti na všetky stránky sociálneho života. K tomu | 
treba vytýčit heslá hlbších demokratických premien, ktoré sú v doku- 
mentoch niektorých komunistických strán nazývané antimonopolistic- | 
kou demokraciou. | 
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Úsilie o demokratické a protiimperialistické premeny 


Mnohé stránky činnosti komunistických strán v prospech spoločen- 
ského pokroku sú charakteristické viac-menej pre všetky regióny kapi- 
talistického sveta. Boj komunistov rozvojových krajín sa však vyznačuje 
značnými osobitosťtami. 


Podla názoru komunistických strán Latinskej Ameriky kapitalizmus 
sa v reglóne prevažne stal dominujúcím ekonomickým systémom. 
V niektorých krajinách dosiahol strednů úroveň kapitalistického vývo- 
ja, v iných sa objavilí črty vlastné monopolistickému kapitalizmu. Z to- 
ho vyplýva 1 totožnosť úloh, ktoré stoja pred latinskoamerickými ko- 
munistickými stranami. Diferencovanosť postavenia týchto krajín sú- 
časne vyžaduje, aby jednotlivé komunistické strany vypracovali vlast- 
ná líniu. Svoju úlohu tieto strany vidia v boji za demokratické a proti- 
imperialistické premeny, ktoré by mohli prerásť do boja za socializ- 
mus. Pritom každá z nich po svojom definuje líniu, cesty a úlohy pre- 
chodu od všeobecne demokratickej k socialistickej etape revolúcie. 
Zrýchlujúcí sa vývoj vlastného kapitalizmu deformuje nadvláda severo- 
amerického imperializmu; je brzdený tým, že nie sú dokončené demo- 
kratické premeny. To umožňuje zbližovať protiimperialistiícké úlohy 
s úlohami hlbokých sociálnych premien, prechádzajúcích do socialis- 
tických. 


V dokumentoch váčšiny komunistických strán latinskoamerického re- 
giónu je vyjadrované stanovisko, podla ktorého boj za nlektoré čiastko- 
vé demokratické premeny v rámci kapitalizmu sa v ich podmienkach 
nemóže považovat za strategický, pretože stupeň protírečení, tesná spo- 
jitosť medzi miestnou oligarchiou a imperializmom, slabosť a podriade- 
nosť postavenia latinskoamerickej buržoázie a úroveň revolučnej uve- 
domelosti Iludových más nastolujú ako aktuálnu úlohu a hlavný ciel po- 
stup k socializmu. 


Komunistické strany Ázle a Afriky v najvšeobecnejšej podobe možno 
rozdeliť na dve velké skupiny: V štátoch, ktoré idú kapitalistickou ces- 
tou, komunisti vedú boj za upevnenie nezávislosti, demokracie, za so- 
ciálny pokrok, za vytváranie protifeudálnych a antiimperlalistických 
frontov (od robotníckej triedy po národnů buržoáziu), ktoré by zjedno- 
tili šírokú škálu síl, rozpracúvajů konkrétne programy boja za životné 
záujmy pracujácich, proti vykorisfovaniu. Komunisti sa usilujá vytvoriť 
zo svojich strán masové strany, ktoré by mali pevné korene medzi prie- 
myselnými a polnohospodárskymi robotníkmi, chudobnými rolníkmi 
a lnými vrstvami obyvatelstva. Komunisti v krajinách, kde vládnu dik- 
tátorské režimy, sa usílujú vytvárať čo najširšie, v podstate celonárod- 
né fronty, vytyčujúc sl úlohu likvidovať reakčné diktatúry, skoncovaťf 
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s Imperialístickým nátlakom, utvoriť podmienky pre elementárnu de- 
mokraciu, jej postupné rozširovanie a prehlbovanie. 

V štátoch socialistickej orientácie, kde vládnu revoluční demokrati, 
nie všade existujú Komunistické strany; revolučná demokracia má 
v nich v podstate maloburžoázny charakter a jej protiimperialistické 
pozícle vytvárajů platformu pre spoluprácu s komunistami, $ tým, že sa 
v mnohom zhodujů aj ich sociálno-ekonomické programy. 

Robotnícka trieda rozvojových štátov je mladá, rýchlo rastúca. Rastie 
mestský proletariát, robotníci priemyselných podníkov vrátane podní- 
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kov nadnárodných monopolov, ale zároveň rastie robotníctvo v drobnej : 


výrobe a v súvislosti s vedecko-technickou revolúciou sa zvyšuje počet 
vysokokvalifikovaných robotníkov, robotníkov duševne pracujúůcich, 
špecialistov a technikov, obchodných zamestnancov. Tým možno vy- 
svetliť posilňovanie jestvujúcich a v ostatných rokoch vznik nových 
marxistických strán v tomto svete. 


Protirečenia jednoty favicových síl 


Komunistické strany si plne uvedomujíú, že realizácia ich bezpro- 
stredných a strategických úloh je možná len na základe spolupráce 
všetkých lavicových síl. Vo váčšine priemyselne rozvinutých kapitalis- 
tických krajín jadro unitárnej politiky naďalej tvoria vztahy so sociál- 
no-reformistickým průdom v robotníckom hnutí. Terajšiu zložitú si- 
tuáciu v komunistickom hnutí v nemalej miere vyvolala i skutočnosf, 
že v krajinách, v ktorých vládnu reformistické strany samé alebo 
v koalícil s inými stranami, ako napríklad v Taliansku, Španielsku, do- 
nedávna vo Francúzsku, kde hrajú významný úlohu komunistické stra- 


- 


NN P NÍ n A 


ny, politické a ideologické úsilie socialistov sa sústreďuje 1 na obme- 


dzovanie politického a spoločenského vplyvu komunistických strán. 


Vo Francůzsku využili socialisti ochotu FKS ku kompromisom. 
a k spolupráci, vytvorili s komunistami Zváz Iavice a priviedli ich do - 


vlády. Znemožnili im tak kritiku svojho počínania a zaťfažili ich spolu- 
zodpovednosťou za nepopulárnu politiku  prísnych hospodárskyých 
úspor a napokon aj vinou za neúspech vlády lavice. Tak sa v tábore 
([rancúzskej [lavice zmenil pomer síl v prospech socialistov. FKS naopak 
vo vořbách v marci roku 1986 získala len 9,7 percenta hlasov, čo je naj- 
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borší výsledok v celých povojnových dejinách. Pritom v roku 1978, teda , 


krátko pred svojím príchodom do vlády, podporovalo FKS vyše 20 per- 
cent voličov (takmer tolko ako socialistov). 

V Španielsku sa časove zhodli dva javy nepriaznivé pre komunistické 
hnutie. Tým prvým bolo prudké vystupňovanie ideologických a perso- 
nálnych rozporov vnútri KS Španielska na prahu osemdesiatych rokov 
a rozpad strany na trií navzájom nezávislé průdy. Druhým javom, 
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ufahčeným týmito komplikáciami, bol rast Španlelskej robotníckej so- 
clalistickej strany a v roku 1982 prevzatie moci. Socialistická strana 
taží z tejto skutočnosti vo svoj prospech. Počet hlasov, ktoré KSŠ získa- 
la, prudko klesol (z 10,8 percenta v roku 1979 na 3,8 percenta v roku 
1982). V strane, ktorá ešte v roku 1979 mala vyše 200 000 členov, ich 
teraz zostalo sotva 85.000, nerátajúůc do toho 20 000 členov Komunistic- 
kej strany národov Španielska (PCPE). 

Akcie smerujúce k tomu, aby sa opakoval úspech, ktorý vo Francúz- 
sku a Španielsku doslahlí socialisti, podnikli 1 talianskl socialisti. TKS, 
ktorú podporuje takmer 30 percent voličov, predstavuje nebezpečen- 
stvo nielen pre kresftanských demokratov, prevládajúcich v politickom 
živote krajiny, ale aj pre ašpirácie socialistov. Kresfanskí demokrati 
a socialisti sa preto spoločne snažia izolovať vplyv komunistickej stra- 
ny. Socialisti sa zrlekli spolupráce s TKS a komunisti v roku 1985 stra- 
til kontrolu nad niektorými doležitými oblasťami svojho vplyvu. Príliv 
voličov TKS sa skončil a v roku 1983 sa dokonca zaznamenal jednoper- 
centný pokles podpory (na 29,9 percenta). Značne preriedli rady tejto 
sllnej strany — z 1,8 milióna členov na konci sedemdesiatych rokov na 
súčasných 1,8 milióna. 

Najpriaznivejšie sa vyvíjajů pomery v Portugalskej komunistickej 
strane. V západnej Európe, ba v celom kapitalistickom svete, to je jedi- 
ná komunistická strana, ktorá v prvej polovici osemdesiatych rokov za- 
znamenala vysoký, vyše stopercentný prírastok svojich radov. Aj táto 
strana mala v období, keď vládli socialisti, určité volebné straty. PKS sl 
však zachovala svoj doterajší vplyv v mestských orgánoch a má 
zvrchovanú hegemóniu v portugalskom odborovom hnutí, pričom spo- 
lupracuje s Národným intersyndikálom, ktorý má vyše 1,6 milióna čle- 
nov. 

Autorita PKS ďalej vzrástla na začlatku roku 1986, keď komunisti 
v druhom volebnom kole podporili prezidentská kandidatáru Mária 
Soaresa. Bol to prejav pružnej čínnosti komunistov, výsledkom čoho je, 
še síly portugalskej pravice boli značne paralyzované, Vytvorila sa tak 
šanca pre obnovenle spolupráce oboch hlavných portugalských robot- 
níckych strán. Portugalskí komunisti predložili koncepciu politického 
zbližovania týchto síl a uvažujů dokonca o možnosti vytvoriť v budúc- 
ností spoločnů vládu. 

Z čoho vyplynulo nebezpečenstvo negatívneého vplyvu  socialis- 
tov na sociálnu základňu komunistických strán? Predovšetkým z toho, 
že soclalisti mohli šikovne využiť pre komunistov zložitů situáciu, kto- 
rá nastala v podmienkach prenikajácich neokonzervatívnych síl do po- 
litiky niektorých vyspelých kapitalistických krajín. V dósledku toho 
boli socialisti pre komunistov alternatívou protl útokom pravice, čo so- 
cialísti využili vo svojom protikomunistickom úsílí. 
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Po krátkom čase komunistické strany boli donútené od základov pre- 
hodnotiť svoje doterajšie akčné programy, svoju kKoncepciu zvězkov 


4 


a po novom určiť svoju sociálnu a spoločenský základňu. Ako vidief vo Di 


viacerých stranách, tento proces sa teraz blíží k svojmu kulminačnému | 


bodu. 


Najvýraznejšíe sa to prejavuje v španielskom. komunistickom hnutí, 
v ktorom sa začali v ostatnom čase črtať prvé príznaky jednoty.. 
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V apríli roku 1986 sa s KSŠ zlúčila Komunistická robotnícka strana © 
Španielska (vedená Enriguom Listerom). Zároveň sa začala usilovat 
o spoluprácu KSŠ a KS národov Španielska. V dosledku nesporného 
propagandistického úspechu komunistov, dostahnutého v marcovom * 
referende týkajúcom sa NATO, predložila KS Španielska koncepcu * * 


»sociálnej a politickej konvergencie Iavice«. Predpokladá formovanie * 
- širokého frontu, počínajúc socialistickou Iavicou, ktorá je člastočné © 
ešte na lavom krídle Španielskej robotníckej socialistickej strany, ato 3 


8 


F 


pomocou mladých pokrokových a demokratických skupín, pacifistie '' 
kých a ekologických hnutí a odborov až po spolupracujúce komunis 


tické strany. 


Proces programového prehodnocovania nadobudol najváčší rozsah * 
v Talianskej komunistickej strane. Svedčí o tom nedávny XVII. zjazd * 
tejto strany. TKS sa rozhodne vyslovila za globálne riešenie v meradk © 


celej západnej Európy * Talianskí komunisti (na rozdiel od věčšiny 


ostatných) vychádzajů z predpokladu, že v súčasnom svete nemožno ** 


uskutočníť pokrokové zmeny len v rámci jednej krajiny. Sú presvedče *< : 


ní, že zárukou úspechov móže byť spoločný program a stratégla, ktorů | 


uznáva lavica celej západnej Európy. Pod pojmom favica sa pritom 
chápe akčná jednota komunistov, socialistov a sociálnych demokratov. 


TKS preto už dlhší čas udržiava dobré styky so západonemeckou SPD, . 


s britskou Labouristickou stranou a so švédskou Sociálnodemokratickou .* 
stranou. I takýmto spósobom chce tlačit talianskych socialistov k to 


mu, aby uznali nevyhnutnosť spoločného postupu. Koncepcia demokrá- 
tickej alternatívy, ktorú sformulovala TKS, je však z róznych důvodov 
pre socialistov zatial neprijate!ná. 

Ak pozorujeme vývoj situácie v komunistickom hnutí vcelku, móže- 
me vysloviť tézu, že obdobie vnútorného 1 programového prehodnoco- 
vania, sprevádzané oslabovaním politického a spoločenského vplyvů 
komunistických strán, vyvrcholilo. Najbližšie roky budú znamenat ob- 
dobte rozhodujúceho kritéria správnosti línie jednotlivých komunistic- 
kých a robotníckych strán. Niektoré iba vstupujú do obdobia vážneho 
vnůtorného prehodnocovania a zmien. 


5 Natta A.: Un moderno partito riformatore. Un programma, un alternativa 
per UItalia e per Europa. Roma, 1986, s. 14—15. 
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Odpoveď na výzvu doby 


Medzi ďalšie fenomény našej súčasnosti, ktoré musí komunistické 
hnutie rešpektovať a ktoré majú vplyv na jeho vývoj, patrí 1 internacio- 
talizácia národných a regionálnych problémov do všefudských dimen- 
zlí, čo okrem lného do značnej mlery po novom stavia otázku medzi- 
národnej spolupráce komunistických strán. 

Dnes majú komunisti viac spoločných úloh ako predtým: treba riešiť 
gloválne problémy, spoločne sa usilovat usmerniť výsledky vedec- 
Ko-technickej revolúcie v prospech Iudstva, prekonafť zaostalosf, chu- 
dobu, niekedy až záťalá biedu,. celé trpké dedičstvo otrockej minulosti 
8 rafinovaný systém neokolonialistického vykorisťovania rozvojového 


2- sveta. Ovela vlac a lepšie sa žlada koordinovat boj robotníckej triedy 


8 pracujúcích proti nadvláde nadnárodných korporácií, ktoré sa usilu- 
jÚ podriadiť svojím záujmom život celých krajín a národov. V tomto 
ohlade sa musí formovat a prehlbovať internacionálna solidarita robot- 
níckej triedy kapitalistických Krajín s pokrokovými silami krajín tre- 
teho sveta. Komunistické hnutile by malo dať odpoveď na otázku, ako 
úajdemokratickejšie vyriešiť otázku zadlženosti rozvojového sveta, ako 
nastoliť nový svetový ekonomický poriadok, ako najlepšíe vytýčiť eko- 


- nomický program revolůclí »tretieho sveta«. 


je samozrejmé, že tieto a ďalšle problémy nastolujúů otázku spo- 
ločného úsilla všetkých základných revolučných a demokratických síl. 
Hnutle vcelku si uvedomuje potrebu posilníť »kolektívny rozum« komu- 
nistických strán celého sveta. Z tohto zistenía vychádzal 1 XVII. zjazd 
KSČ, keď vyhlásil, že »považujeme za svoju povinnosť podporovaťf 
každý Iniciatívu smerujúcu K upevňovaniu triednej solidarity medzi 
dratským! stranami, rovnoprávnej spolupráce v boji za spoločné ciele, 
za mier a soclalizmus« a Že »v záujme spoločného postupu pokladáme 
2a potrebné rozvíjať dvojstranné vzťahy rovnako ako mnohostranné 
lormy spolupráce, či už na regionálnom alebo širšom základe«.6 

Dnešné fažkosti komunistického hnutia sú výsledkom zrýchleného 
historického procesu. Hnutie prežíva obdobie hromadenia potenciálu, 
prípravy na ďalší historický postup vpred. Je pred ním vela fažkostí, 
dle 1 čoraz viac možností. Postavit sa na úroveň požiadaviek doby je 
vstlách komunistov sveta. | 


l 


V XVII, zfazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 19886, s. 40. 
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Vývoj jednání 
Konference o odzbrojení 


MILOŠ VEJVODA 


V poválečném období poté, kdy došlo k radikálním změnám v rovno- 
váze sil, znovu byla nastolena otázka, jak splnit dávný sen lidstva — vy- * 
tvořit svět bez válek a beze zbraní. Vypracovávání částečných opatření 
v oblasti odzbrojení bylo zahájeno v roce 1960 jak bilaterálním jed- 
náním, tak v rámci mnohostranných orgánů. Během setkání ministrů 
zahraničních věcí SSSR, USA, Velké Británie a Francie bylo rozhodnuto 
ustavit prvý multilaterální orgán pro jednání o odzbrojení v po.. 
válečném období — Výbor deseti. Výbor měl pracovat mimo rámec 
OSN, ale v úzké součinnosti s ní. Bylo dohodnuto, že bude složen z pět 
zemí socialistických a pěti zemí kapitalistických. Mezi členy Výboru 
bylo i Československo. 

Tak vznikl prvý orgán v historit odzbrojovacích jednání, kde bylo do- 
saženo parity mezi Východem a Západem. Jeho úkolem bylo navrhnout 
a doporučit opatření k odstranění a omezení všech typů zbraní pod 
účinnou mezinárodní kontrolou. Ženeva byla určena jako místo jednání 
tohoto výboru. A tak se v Paláci národů 15. března 1960 sešel v Ženevě 
po 2. světové válce poprvé orgán pro jednání o odzbrojení. Jednání 
předválečné tzv. Konference o odzbrojení organizované Společností 
národů mělo, jak známo, neblahý konec. Svět očekával, že tentokráte to- 
mu bude jinak. Nechyběly historické zkušenosti a především role So- 
větského svazu — prvého státu světa, který má — stejně jako socialis- 
tické Československo — opravdový zájem na odzbrojení, protože v něm 
neexistují síly, které by mohly na zbrojení získat. 

Nicméně Výbor deseti neměl dlouhého trvání. Brzy se ukázalo mj., že 
jeho nedostatkem je i ta okolnost, že jednání o odzbrojení se nezúčast- 
ňují země rozvojové a neutrální. Sovětský svaz a Spojené státy znovu 
vedly Intenzívní výměnu názorů, jak dále jednat. V září 1961 obě země 
vydaly prohlášení o dohodnutých zásadách pro jednání o odzbrojení. 
O složení jednacího výboru se však domluvily až později. 

V prosinci 1961 VS OSN vzalo na vědomí ustavení Výboru 18ti, 
v němž kromě pěti zemí socialistických (včetně ČSSR) a pěti kapitalis- 
tických se stalo členy 1 osm zemí rozvojových — nezúčastněných. Byla 
přijata zásada, že všechna rozhodnutí budou podléhat konsensu, tedy 
souhlasu všech jednajících partnerů. To znemožňuje, aby země vnuco- 
valy druhým taková rozhodnutí, která jsou proti jejich zájmům. Výbor 
osmnácti opět zůstal formálně nezávislým na OSN, udržoval však s ní 
úzký kontakt a předkládal jejímu Valnému shromáždění pravidelné 
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zprávy o svých zasedáních. Aby byla zaručena efektivnost jeho práce, 
bylo dosaženo dohody, že Sovětský svaz a Spojené státy budou vyko- 
návat úlohu spolupředsedů a že budou pravidelně jednat jak mezi se- 
bou, tak s ostatními členy Výboru, jak jeho prácí maximálně zpružnít. 


Během prvého roku své činnosti Výbor posuzoval otázku všeobec- 
ného a úplného odzbrojení. Od roku 1964 však věnoval stále větší po- 
zornost částečným opatřením v oblasti likvídace zbraní a jejich postup- 
ného omezování. Na programu jednání byly především otázky jader- 
ného odzbrojení, zákaz zbraní hromadného ničení (chemické a bakte- 
riologické zbraně), další otázky souběžných opatření (odstranění ne- 
bezpečí zbrojení na dně moří a oceánů atd). Otázka všeobecného a úpl- 
- ného odzbrojení pod přísnou a účinnou mezinárodní kontrolou zůstala 
samozřejmě na jednací agendě. 


V roce 1969 byl počet členů Výboru zvýšen na 28, v roce 1975 na 31. 
Zatímco do roku 1969 byl Výbor nazýván prostě Výborem osmnácti, po 
roce 1969 byl přejmenován na Konferenci Výboru pro odzbrojení. Ne- 
dostatkem bylo, že se jeho práce odmítla zúčastňovat Francie 
(zdůvodňovala to údajně »nedemokratickou« organizací vedení práce 
výboru spolupředsedy SSSR a USA) a ČLR, s jejíž účastí se v té době 
ještě vinou opozice Západu nepočítalo. 


V roce 1978 se konalo Prvé zvláštní zasedání VS OSN o odzbrojení. 
To se zabývalo též otázkou mechanismu jednání o odzbrojení. Soclalis- 
tické země zastávaly tři hlavní kritéria: orgán pro odzbrojovací jed- 
nání musí zachovat politickou rovnováhu mezi zeměmi socialismu 
a kapitalismu, musí přijímat svá rozhodnutí v zásadě konsensem a mu- 
-sí mít nezávislý status, tj. nemá být pouze jedním z orgánů OSN. Tyto 
- tři zásady byly uznány. Byla však zrušena zásada spolupředsedníictví, 
pozvány k účasti všechny státy vlastnící jaderné zbraně, tedy 1 Francie 
a ČLR. Od roku 1984 byl opět pozměněn název, někdejší Výbor přejme- 
nován na Konferenci o odzbrojení. 

Práce současné konference o odzbrojení se zúčastňuje následujících 
40 zemí: Alžírsko, Argentina, Austrálie, Barma, Belgie, Brazílie, Bulhar- 
sko, Československo, Čína, Egypt, Etiopie, Francie, Holandsko, Indie, In- 
donésle, Írán, Itálie, Japonsko, Jugoslávie, Kanada, Keňa, Kuba, MLR, 
Maroko, Mexiko, MoLR, NDR, NSR, Nigérie, Pákistán, Peru, PLR, RSR, 
USA, Srf Lanka, SSSR, Švédsko, Velká Británie Venezuela a Zalr. Kon- 
ference není novým orgánem, ale logickým pokračovatelem toho, co 
vzniklo v roce 1961 jako Výbor osmnácti. Byla zachována kontinuita 
práce a způsobu jednání, aby bylo možno využívat mnoholetou zkuše- 
nost Výboru pro odzbrojení. 

. Za dobu existence odzbrojovacích jednání bylo vypracováno a přijato 
nemálo dohod v oblasti zákazu či omezení zbraní. Patří k ním zejména 
významná Smlouva o nešíření jaderných zbraní, Smlouva o zákazu bak- 
terlologických (biologických) zbraní, Smlouva o zákazu umísťování ja- 
derných zbraní na dně moří a oceánů, Smlouva o zákazu možného 
zneužití umělých změn prostředí k vojenským účelům a další. Práce 
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Konference však přes tato pozitiva nepřináší žádoucí výsledky. Hovoří 
se o tom, že nedostatek v pokroku je zaviněn nedokonalostí mecha- 


nismu odzbrojovacích jednání. Jistěže systém není dokonalý. Jako 
každá mezinárodní organizace či Konference podléhá 1 tato vztahům 


mezi svými členy a celkové situací ve světě. A sebedokonalejší systém 


práce nemůže zakrýt či odstranit politické reality světa. 
Hlavní oblasti a problémy jednání 


Konference o odzbrojení má před sebou desítku hlavních oblast | 


jednání: 
I. Jaderné zbraně ve všech aspeKtech; 
II. Chemické zbraně; 
II. Jiné zbraně hromadného ničení; 
IV. Konvenční zbraně; 
V. Snížení vojenských rozpočtů; 
VI. Snížení ozbrojených sil; 
VJI. Odzbrojení a rozvoj; 
VIII. Odzbrojení a mezinárodní bezpečnost; 


IX. Souběžná opatření, opatření důvěry; účínná kontrolní opatření .. 
ve vztahu k příslušným odzbrojovacím opatřením, přijatelná pro všech 


ny zúčastněné strany; 


X. Všeobecný program odzbrojení vedoucí k všeobecnému a úplnému - 


odzbrojení pod účinnou mezinárodní kontrolou. 


Tyto oblasti jednání se nemění. Pokroku v nich dosud bylo dosaženo — 


pramálo. Při tom však léta šedesátá a sedmdesátá, během nichž byly 
přijaty výše uvedené smlouvy, svědčí o tom, že postup vpřed možný je .* 
a to 1 za dosavadního jednacího mechanismu. Příčiny současné stagns 


ce nutno-tedy hledat jinde. 
Jak je otevřeně řečeno v programu Republikánské strany ze 14. Čer 
vence 1980, vláda USA prohlásila, že jejím cílem je dosažení úplné vo- 


jenské a technologické převahy nad Sovětským svazem.l Washington 
začal hovořit o přípustnosti »omezené jaderné války«. V roce 1982 Per- * 


tagon sestavil vojenskou doktrínu »přímé konfrontace«, která se odráží © i 


v plánovaných výdajích na zbrojení pro léta 1984—1988. V ní je stan 


veno, že jaderné schopnosti USA musí být zachovány 1 v případě »pro : 


dloužené« jaderné války. A tak vojenský rozpočet USA neustále stoupé 


V roce 1985 dosáhl rekordní sumy 313 miliard dolarů. Jsou vyprace 


vávány stále nové programy zbrojení. Mezikontinentální rakety MÁ 
*a Midgetman, nové ponorky s jaderným pohonem třídy OHIO, strategit 


ké bombardéry B-IB, tzv. bombardéry STEALTH, které jsou již, podle A 


posledních Informací, v provozu, křídlaté rakety odpalované z bombar- 
dérů, námořních plavidel a pozemních základen, binární chemické 
zbraně, návrat k neutronovým jaderným zbraním a nad tím vším plány 
na »hvězdné války« falešně nazvané »strategickou obrannou intciatl- 


1 Republican Platform (Detrott-Michigan), 14. července 1980, s. 54. 
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3 vote, Je možné, aby se tento vývoj neodrazil na průběhu odzbrojova- 


cích jednání? Je možné, aby na mnohostranný orgán, jakým je Konfe- 


; rence o odzbrojení, nemělo vliv zastavení bilaterálních jednání, která 


přerušila vláda USA o antisatelitních systémech, o omezení vojenské 
činnosti v Indickém oceánu, o omezení obchodu se zbraněmi či o té 
nejzákladnější otázce pro pokrok v odzbrojení — o zákazu zkoušek ja- 
derných zbraní? Je samozřejmé, že všechny tyto akce mají na jednání 
čenevské konference negativní vliv. 


V roce 1982 prohlásila vláda USA, že provádí důkladný a úplný roz- 


- bor otázek odzbrojení. Výsledkem však bylo vystoupení prezidenta Rea- 


gana na Druhém zvláštním zasedání VS OSN o odzbrojení v červnu 
1982, které neobsahovalo žádnou konkrétní iniciativu, pouze antisovět- 
skou rétoriku a útoky proti socialistickým a řadě nezúčastněných zemí. 
Nechyběly pokusy Spojených států, aby Konference o odzbrojení de 
facto nejednala o odzbrojení, ale o »různých konfliktních situacích ve 


: světě«“ či aby soustředila pozornost především na kontrolu plnění do- 


savadních odzbrojovacích dohod — dříve, než bude uvažovat, jak dále 
jednat3 Americká delegace ve většině případů odmítá jakékoliv jed- 
nání o přijetí konkrétních opatření o odzbrojení. Toto se projevuje nej- 
markantnějí v otázce tak naléhavé, jako je zastavení zkoušek jaderných 
zbraní, 

Tlak veřejného mínění na pokrok v odzbrojení však neustále vzrůstá. 
Proto Reaganova administrativa byla nucena přistoupit k nové taktice 
při zachování svých základních pozic. Na ženevskou konferenci vyslaia 
jž dvakrát viceprezidenta G. Bushe, aby zde přesvědčoval o ochotě 
USA »konstruktivně« jednat. Učinil tak 1 další představitelé Západu, 
ministři zahraničních věcí členských států NATO. Nikdo z nich však 
nepřesvědčil, že USA a jejich spojenci z NATO to s odzbrojením myslí 
Opravdu upřímně. Mnohem výrazněji ve prospěch odzbrojení vyzněly 


© projevy představitelů SSSR a dalších zemí soctalistického společenství 


včetně ministra zahraničních věcí ČSSR. 
Spojené státy předkládají návrhy, o nichž předem vědí, že jsou pro 
Sovětský svaz nepřijatelné. Připomíná to již vzpomenuté jednání bývalé 


-„ Ugy národů, kde na tzv. Ženevské konferenci pro snížení a odstranění 


zbrojení v roce 1932 většina účastníků předkládala návrhy, co by měli 
učinit druzí a nikoliv oni sami. Jedním z nejčastějších argumentů dele- 


- Bátů USA je tvrzení o tzv. sovětské hrozbě a sovětské vojenské převa- 


we. Tato tvrzení nejsou nová. Již v roce 1950 Pentagon rozvířil propna- 


<- Bační kampaň o tzv. »mezeře v těžkých bombardérech«. Za několik let 


poté však bylo přiznáno, že sovětská síla těžkých bombardérů je po- 
měrně skromná a že šlo o záměrně rozšiřovaný mýtus. To však 
Mzastavilo další dezinformací — »raketová mezera«, »hrozba sovět- 


© ských jaderných ponorek s odděleně cílovými raketami«, posléze tvrze- 


ni 0 převaze v sovětské výzbrojí chemickými zbraněmi, v protidružico- 
m 


? Protokol Konference o odzbrójení. Projev E. Rostowa 9. 2. 1982. 
* Protokol Konference o odzbrojení. Projev B. Lowitze 17. 4. 1986. 
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vých zbraních atd. Vše slouží pouze jednomu cíli — úsilí o dosažení 
zbrojní a technologické převahy Spojených států a spolu s- tím vysněné 
představy o ekonomickém vyčerpání Sovětského svazu a socialistic- 
kých zemí v důsledku přijímání ekvivalentních protiopatření k zajiš- 
tění své vlastní bezpečnosti. 

Na podobných kalkulacích je v podstatě založena celá politika těch, 
kdo by chtěli jednat z pozice síly. Výbor NATO pro vojenské plánování 
otevřeně tvrdí, že státy tohoto bloku mají v úmyslu zajistit NATO vo- 
jenskou převahu na základě využití nejmodernější technologie. 

V dnešních podmínkách je zcela zřejmá marnost naději stoupenců si- 
lové politiky, že se jim podaří získat vojenskou převahu nad soclalis- 
tickými zeměmi. Jasně to zaznívá 1 v projevech M. Gorbačova o výsled- 
cích jednání v Reykjavíku. Jestliže socialistické společenství dosáhlo 
vojenskostrategické rovnosti s imperialistickými mocnostmi, nebyla to 
žádná náhoda, ale výraz ekonomických, vědeckých a průmyslově tech- 
nických možností, které má dnes socialismus. Právě proto jsou kalkula- 
ce militaristických kruhů zcela nepodložené. 

Svět byl v uplynulých desetiletích svědkem, jak se postupně hroutily 
naděje, které imperialističtí stratégové vkládali v atomový monopol 
Spojených států, v jaderné ponorky, v raketové systémy s více Indivi- 
duálně naváděnými hlavicemi či v jiné nejmodernější druhy zbraní. Ne- 
ní žádný důvod se domnívat, že snad nové plány, které jsou spojeny 
s lasery nebo radiační zbraní, budou mít úspěch. Naopak, Sovětský 
svaz a jiné socialistické země disponují nyní stále mohutnějším ekono- 
mickým a vědeckotechnickým potenciálem. Neustálá aktivita socialis- 
tických zemí v oblasti odzbrojení není výrazem jejich slabosti, ale 
— Jak nejednou zdůraznil M. Gorbačov — odpovědnosti za uchránění 
lidstva před jadernou zkázou. Proto země socialistického společenství 
í na ženevské konferenci vyvíjejí stále větší úsilí, stále větší aktivitu, 
která příspívá k zvyšování tlaku světového veřejného mínění na vládu 
USA. 

Čím více však americká vláda naráží na silnou opozici proti svému 
negativnímu přístupu k odzbrojovacím jednáním, tím více se snaží hle- 
dat novou taktiku, která by odpor veřejného mínění alespoň trochu 
otupila. Podobně jako v případě ohánění se tzv. sovětskou hrozbou čl 
»mezerami« Oprašuje staré argumenty a hledá nové v otázkách kontro- 
ly. Hovoří dnes o tzv. komprehensivní, tj. úplné kontrole, která by 
spočívala v přijetí zásady »transparentnosti« celého sovětského území, 
tj. jeho vojenské činnosti, počtu ozbrojených sil, organizační struktury. 
dislokace jednotek atd. V mnoha případech americká delegace odmítá 
studovat zásadní problémy spojené s vypracováváním dohod a as 
na to, aby se hovořilo výlučně o kontrole. 


Zákaz zkoušek jaderných zbraní 


Příkladem je právě otázka zákazu zkoušek jaderných zbraní. Pod tla- 
kem veřejného mínění včetně i některých svých spojenců americká de- 
legace na ženevském jednání byla v r. 1982 nucena přijmout vytvoření 
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oč zvláštního výboru o této problematice. Avšak místo skutečné ochoty 
nr jednat o zákazu zkoušek, koncentrovala všechno své úsilí pouze na 
ga: otázky kontroly bez jakékoliv souvislosti s případnou smlouvou, jejím 
gí<2 rozsahem a ustanoveními. Doprovodila své postoje prohlášením, že pro 
USA je zákaz zkoušek pouze dlouhodobou záležitostí, která nemá tudíž 
ot: prioritu A to vše navzdory výzvám 2. zvláštního zasedání VS OSN 
(632. 0 odzbrojení, aby bylo zesíleno úsilí pro dosažení dohody o všeobecném 
6D a úplném zákazu zkoušek jaderných zbraní. Zajímavé je, že na tomto 
je. Zasedání delegace USA se připojila ke konsensu při přijímání 
:ve. závěrečné Deklarace, která tyto výzvy obsahuje. V Ženevě však americ- 
ni. ká delegace dělá vše možné, aby se o této otázce nejednalo, a blokuje 
va3re Od r. 1983 ustavení výboru s odpovídajícím mandátem, který by se tou- 
-jg lo otázkou zabýval. 
1 Pracuje však skupina seizmických expertů, která má za úkol se za- 
sní bývat vědeckotechnickou problematikou seizmické kontroly dodržování 
sub případného zákazu jaderných zkoušek. V rámci mandátu schváleného 
Konferencí o odzbrojení připravuje návrh celosvětového systému 
„4!e | výměny seizmíckých dat, který by umožňoval mezinárodní kontrolu do- 
zdržování zákazu podzemních jaderných zkoušek seizmickými metodami 
„e“ !těm státům, které nemají obdobné národní kontrolní prostředky. Ten- 
ze (0 systém pro seizmická data 1. úrovně byl skupinou seizmických ex- 
og“ Děrtů nejen navržen, ale na přelomu let 1984—1985 1 prakticky vyzkou- 
4 95 šen formou technického testu, kterého se zúčastnilo 37 států se 75 seiz- 
ose míckými stanicemi. V ČSSR byly do něho zapojeny stanice ČSAV 
+s- Kašperské hory a Průhonice. Selzmická data 1. úrovně se ze stanic sou- 
ge: hrnně denně posílala do národních center, odkud se předávala do tele- 
jčé o Komunikační sítě Světové meteorologické organizace (SMO). V ČSSR 
„e£ bylo národní centrum na GFÚ ČSAV a uzel SMO v Českém hydrometeo- 
va“ TOlogickém ústavu v Praze-Komořanech. Ze sítě SMO přebírala data 
tři mezinárodní datová centra v Moskvě, Washingtonu a ve Stockhol- 
mu. Hlavním výsledkem testu bylo zjištění, že koncepce navrženého 
projektu mezinárodního selzmického kontrolního systému je správná. 
i. Práce expertů seizmologů, které se, jak z uvedeného vyplývá, velm! 
+7 aktivně zúčastňuje 1 ČSSR, je důkazem toho, že země socialistického 
-© Společenství otázku kontroly nepodceňují. Přelomem pro práci v této 
i7 Oblasti byl návrh SSSR na ženevské konferencí z července 1986, aby 
zi Skupina seizmologů se dále zabývala navržením operativního systému 
% pro kontrolu dodržování zákazu jaderných zkoušek“ Sovětský svaz 
+“ přitom vycházel z pokroku dosaženého v posledních letech v seizmolo- 
gll a v technice použitelné pro získávání, přenos a zpracování dat. 
šelzmologové totiž dokázali, že principiálně je možné kontrolovat ne- 
provádění podzemních a podvodních jaderných zkoušek. Je to jen otáz- 
ka množství potřebných seizmíckých stanic a jejich technického vyba- 
venf, aby bylo možné dosáhnout požadované detekční schopnosti a lo- 


j 
' Projev E. Rostowa na Konferenci v Ženevě, 9. února 1982. 
$ Projev vedoucího delegace SSSR Viktora L. Izraeljana, 22. července 1088, 
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kalizační přesnosti. Dále SSSR navrhl, aby se např. v roce 1988 usku- 
tečnil další celosvětový technický test. V jeho rámci by se mezinárodně 
předávaly 1 tzv. údaje 2. úrovně, tj. velice podrobné záznamy seizmic- 
kých jevů. Význam sovětského návrhu zdůrazňuje 1 skutečnost, že byl 
předložen po tom, když SSSR prakticky již po dobu jednoho roku ne- 
prováděl žádné jaderné výbuchy. - 

Tímto způsobem byly anulovány dřívější námitky ze strany USA a ně- 
kterých západních států, že existuje rozpor mezi proklamovanou při- 
praveností SSSR uzavřít smlouvu o zákazu jaderných zkoušek včetně 
kontroly jejího dodržování a skutečností, že v zemích Varšavské smlou- 
vy se problematice kontroly nevěnuje dostatečná pozornost atd. Mimo 
to SSSR souhlasí v případě potřeby i s mezinárodní kontrolou na místě, 
podle vypracovaných procedur, které by byly součástí Smlouvy o záka- 
zu jaderných zkoušek. Dokázal to 1 tím, že na dvojstranné úrovní po 
dohodě mezl Akademií věd SSSR a americkým Výborem pro ochranu 
přírodních zdrojů souhlasil s instalací americké seizmícké techniky 
s americko-sovětskou obsluhou v okolí města Semipalatinsk, kde je so- 
větský polygon pro podzemní jaderné zkoušky. Obdobná technika, opět 
se sovětsko-americkou obsluhou, má být instalována v Nevadě (USA). 
Sovětský svaz však chce kontrolovat neprovádění jaderných zkoušek, 
zatímco USA oficiálně navrhly společnou seizmologickou kontrolu pro- 
váděných jaderných zkoušek. V tom je obrovský rozdíl v přístupu obou 
zemí k této problematice. 

Kontrolní prostředky (seizmické, neseizmické, národní, mezinárodní, 
inspekce na místě) z vědeckotechnického hlediska a vzhledem k no- 
vému přístupu SSSR již tedy nemohou být zneužívány jako argument, 
proč nelze uzavřít dohodu o zákazu jaderných zkoušek. 

Dalším argumentem USA, proč provádějí jaderné zkoušky, bylo tvrze- 
ní, že dokud jsou jaderné zbraně podstatnou částí jejich vojenského 
potenciálu, je nutné pravidelně zkoušet, zda se skladováním nesnížila 
jejich účinnost pod přípustnou mez, že s tím bylo tak počítáno při je- 
jich vývoji a výrobě. I tento argument je nepřesvědčivý. Ostatně SSSR 
navrhuje podstatné snížení jaderných zbraní i konvenčních sil, což by 
1 tuto otázku definitivně vyřešilo. Nejmarkantnějším svědectvím kon- 
struktivního přístupu Sovětského svazu k zákazu zkoušek je jedno- 
stranné moratorium, které SSSR vyhlásil v srpnu 1985 a v srpnu 1986 
potřetí prodloužil — do konce roku 1986. Přístupem SSSR k proble- 
matice kontroly dodržování zákazu jaderných zkoušek, moratoriem ná 
jaderné zkoušky, velkorysými návrhy v Reykjavíku na podstatné sníže- 
ní a posléze odstranění jaderných zbraní byla USA dána mocná výzva 
k následování, k oboustranné přípravě vzájemně vyvážených dohod. 
Neústupností Reagana v otázce programu »hvězdných válek«, respektl- 
ve v důsledku neochoty ponechat projekt SDI pouze v laboratorních 
podmínkác.., byla šance na brzké uzavření těchto nesmírně význam- 
ných dohod mezí SSSR a USA zmařena. Reaganova admlnistrativa 
a s ní spojené nejreakčnější kruhy zřejmě spekulují s politíkou jader- 
ného a kosmického vydírání. 
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Zákaz chemických zbraní 


V posledních letech ženevská konference velmi usilovně jedná 
o zákazu zbraní chemických, které již byly použity — v 1. světové vál- 
ce. Proto se jimi zabývalo 1 odzbrojovací jednání mezi dvěma světovými 
válkami. Není náhodou, že jedinou smlouvou, která z nich vzešla, je 
Protokol o zákazu používání chemických a bakteriologických zbraní 
z roku 1925. Problematika těchto zbraní byla však stále nedořešena. 


Sovětský svaz společně s ostatními zeměml! socialistického společen- 
ství — za aktivní účasti Československa — navrhl 24. VS OSN v září 
1969 Konvenci o zákazu vývoje, výroby a skladování chemických 1 bak- 
teriologických zbraní a o zničení jejich zásob. Brzy se však ukázalo, že 
západní mocnosti nejsou ochotny dohodu v tak širokém rámci pří- 
jmout. Proto jako prvý krok byla navržena dohoda o zákazu vývoje, 
výroby a uskladňování bakteriologických (biologických) a toxinových 
zoraní a o jejich zničení. Dohoda byla schválena v prosinci 1971 Val- 
ným shromážděním OSN a v roce následujícím otevřena k podpisu. 
ČSSR nejen dohodu pomáhala připravit prostřednictvím svých delegátů 
v ženevském výboru, ale opět byla 1 jednou z prvých zemí, které ji pří- 
jaly. 

Zůstává však otázkou, jak naložit s druhou částí této společné pro- 
blematiíky, tedy se zbraněmi chemickými. Je třeba zdůraznit, že žádná 
jiná země nepoužila chemické zbraně k válečným operacím ve větším 
měřítku než Spojené státy ve válce ve Vietnamu. Rozprášily nad úze- 
mím Vietnamu více než 100 000 tun různých toxických substancí, více 
než 2 milióny Vletnamců se v té či oné míře staly obětí americké che- 
mické zbraně. Teprve po porážce ve Vietnamu — v roce 1975 — Spojené 
státy konečně ratifikovaly Ženevský protokol z roku 1925. Přípravy 
USA na chemickou válku však nadále trvají. Přestože USA nahromadily 
ve svých skladech přes 3 milióny jednotek chemické munice (dělostře- 
:eckých nábojů, min, raketových hlavic a leteckých pum 90 různých ty- 
pů), rozhodla Reaganova administrativa, že zahájí výrobu binárních 
zbraní (dvě chemické substance odděleně neškodné se stanou toxic- 
kým! teprve smíšením při letu na cíl). Senát USA podpořil i plány 
vlády na výrobu neutronové zbraně. Pětiletý plán Pentagonu přijatý 
v roce 1983 na »chemické znovuvyzbrojení« v hodnotě deseti miliard 
dolarů tedy pokračuje. Nemůže na tom změnit nic ani nedávné pro- 
hlášení, že chemické zbraně ze západní Evropy americká vláda odstra- 
ní. Důvodem zde je především jejich zastaralost, nikoliv ochota je likví- 
dovat. s 


Nutno zdůraznit, že ženevská konference otázce zákazu chemic- 
kých zbraní, jejich výroby a likvidace jejích zásob věnuje prvořadou 
pozornost. Ustavila již před lety výbor, který tuto otázku podrobně roz- 
pracovává a aktivně pracuje na přípravě příslušné smlouvy. Jde přitom 
o velmi! složité jednání poznamenané různým! stadii vývoje. První eta- 
pu (počátek 80. let) je možné charakterizovat jako vytváření defi- 
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nic jednotlivých termínů, například co jsou to chemické zbraně, jaké 
chemické látky by pod tento termín spadaly, jak je rozdělovat apod. 
Byla odsouhlasena kritéria toxicity jako objektivně použitelná a cha- 
rakterizující látku podle jejího biologického účinku. Arzenál chemické 
výzbroje armád NATO reprezentuje nyní několik desítek látek, z nichž 
prioritní postavení zaujímají tzv. nervově paralytické látky (NPL), 
dříve nazývané také bojové organofosfáty. Účinkují smrtelně ve velmi 
malých dávkách — a to nejen při vdechnutí, ale 1 pří průniku přes ků- 
ži. U všech jmenovaných látek se jedná o organické sloučeniny fosforu, 
které mají nejrůznější fyzikálně chemické vlastnosti 1 široký biologický 
efekt. Předpokládá se, že tento typ sloučenin by představoval až 95 95 
veškerých použitých látek v eventuálním válečném konfliktu. Vycháze- 
je z toxicity jednotlivých chemikálií a z prostředku pro jejich dopravu 
k cíli, termín »chemická zbraň« zahrnuje: 

e toxickou látku včetně nejedovatých prekursorů (klíčových kompo- 
nentů) 

e municí a prostředky pro přenos této látky 

e jakékoliv zařízení specificky určené k upotřebení munice, prostředků 
nebo látek výše uvedených. Zásadní otázka vznikla u součástí tzv. bí- 
nární munice. 


Socialistické státy se snaží do Konvence zahrnout i samostatně ne- 
škodné chemikálie tvořící při sloučení binární chemické zbraně. Byl 
pro ně prosazován název klíčové komponenty (prekursory) binární 
a multikomponentní munice, avšak ze strany USA je stále zachováváno 
rezervované stanovisko zejména vzhledem k tomu, že připravovaná mo- 
dernizace chemických zbraní v USA v příštích letech má zahrnovat 
právě binární municí. 


Druhá etapa byla charakterizována snahou vytvořit ucelenou kon- 
cepcí budoucí konvence, tj. určit, jaké hlavní kapitoly by měla zahrno- 
vat a co by mělo být její náplní. 


Třetí etapa (v posledních dvou třech letech) je charakterizována vy- 
pracováváním formulací k jednotlivým článkům smlouvy a konfrontací 
stanovisek jednotlivých delegací. 


Dá se tedy říci, že struktura smlouvy je v současné době hotová a je 
zaplňována konkrétními články. A právě konkretizace jednotlivých 
článků smlouvy je hlavním úkolem Výboru pro zákaz chemických s 
ní na Konferenci o odzbrojení v současné době. 


. V obecném slova smyslu by budoucí smlouva měla také pokrývat, re“ 
spektive svým obsahem vyloučit všeobecně známé nedostatky ženev- 
ského protokolu z roku 1925, a to: výjimky a rezervace této smlouvy, 
které sl vymínilo do současné doby 37 států; ženevský protokol 
nezahrnuje použití dráždivých nebo jiných netoxických látek včetně 
herbicidů; je zakázáno použití, ale ne výroba a skladování toxických 
látek; ženevský protokol nemá dostatečná opatření k verifikaci. 

Budoucí smlouva obsahuje preambuli, která se týká základních cílů 
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4 pokračuje kapitolou o definicích a kritériích, která dosud není uza- 
- vřená; například nyní pokračují Intenzívní diskuse o definici výrobního 
-závodu pro chemické zbraně (ChZ). V další kapitole jsou konkretizo- 
- vána opatření po vstupu Konvence v platnost. Jednalo by se o prohláše- 
7 n,zda stát má čí nemá ChZ, a pokud má, oznámí 1 plány na jejich niče- 
- ní Toto prohlášení by nemělo být provedeno později než 30 dní po 


vstupu smlouvy v platnost. Celé toto jednání je opět závislé na tom, ja- 


kým způsobem budou definovány ChZ, respektive jejich klíčové kompo- 
7 nenty, V kapitole o měřítcích ChZ a výrobních závodů se státy zavazují 
7 zničit své ChZ a výrobní závody kompletně do 10 let po vstupu Konven- 


ce v platnost. Ničení by probíhalo buď totální destrukcí na nepotřebné 
produkty — smlouva zároveň zavazuje státy k tomu, aby v žádném 


případě neznečišťovaly životní prostředí —, nebo metodou přeměny 


těchto látek na mírové produkty, přičemž je zdůrazněn požadavek ne- 
vratnosti, Velmi důležitou otázkou jsou tzv. dovolené aktivity. Každému 


ds státu by zůstalo právo vyrábět, skladovat, používat či prodávat toxické 


úátky 1 jejich prekursory v určítých množstvích pro dovolené cíle 


" — tím jsou míněny například průmyslové, zemědělské, výzkumné, 


lékařské a jiné účely, pro které je látka používána. Množství je limito- 
váno určitou hmotností. Další kapitoly jsou věnovány kontrole, která 
by měla existovat jak v národním, tak v mezinárodním měřítku. K me- 
zinárodní kontrole by měl být zřízen tzv. konzultativní výbor a výkon- 
ný výbor. První by byl sestaven ze všech členských států Konvence, 
spolupracoval by s nimi a měl by rozhodovací právo. Výkonný výbor by 
měl jako členy jen část států a byl by výkonným orgánem. Verifikace 
by pak probíhala pod jeho řízením a konečné rozhodnutí by náleželo 
konzultativnímu výboru. 

Čo se týká ničení závodů na výrobu ChZ, existuje souhlas, že musí 
být zničeny takovým způsobem, aby již nemohly sloužit k výrobě ChZ. 
V názorech na pořadí ničení ChZ existují určité rozpory, které však ne- 
jsou zásadního charakteru. V prvním případě by měla být zničena již 
naplněná munice, dále plnící zařízení a pak látky v zásobnících. Disku- 
luje se však o metodě srovnání jednotlivých látek, protože ne všechny 
jsou stejně nebezpečné. Nebezpečí pro budoucí Konvencí představuje 
l civilní chemický průmysl a farmaceutický průmysl, protože zde by 
mobla existovat možnost výzkumu, vývoje a event. 1 výroby ChZ, hlavně 
z hlediska složek pro binární či multikomponentní munici. Měla by te- 
dy existovat dostatečná kontrola. Avšak západní státy na ní de facto 
nejsou připraveny, protože jejich forma vlastnictví neumožňuje např. 
kontrolu transnacionálních společností a soukromých podniků. 

Pokud jde o otázky kontroly plnění budoucí Konvence, je obecně ak- 
ceptováno, že verifikace musí existovat, a to v kombinaci na národní 
| mezinárodní úrovní. Kontrola by měla zahrnovat všechny stupně bu- 
doucí Smlouvy, např. ničení ChZ, ničení výrobních závodů nebo jejich 
přestavbu k mírovým účelům, dovolené aktivity atd., a měla by dát 
: záruky, že civilní průmysl nebude zneužít k výrobě ChZ. Samozřejmě 
by zde byl zahrnut 1 export čí import nebezpečných látek. 
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I v otázce kontroly zákazu chemických zbraní projevují soclalístické 
státy konstruktivní přístup. 22. dubna 1986 SSSR předložil řadu kom- 
promisních návrhů, v nichž reagoval 1 na stanoviska západních zemí. 
Návrhy zaručují včasné předložení informace o závodech na výrobu 
chemických zbraní, okamžité přerušení jejich Činnosti a včasné zahá je- 
ní likvidace zásob chemických zbraní. Přerušení práce závodů na vý- 
robu ChZ by podléhalo přísné mezinárodní kontrole na místě. 

Poslední sovětské návrhy představují vyvrcholení celé série kon- 
struktivních návrhů socialistických států, které vytvořily dostatečnou 
základnu pro definitivní dojednání Konvence. Krok vstříc však musí 
udělat i druhá strana. V této souvislostí vyvolalo značné znepokojení 
bruselské rozhodnutí NATO z 22. května 1986, otevírající cestu výrobě 
binárních chemických zbraní a jejich eventuálnímu rozmístění v Evro- 
pě. Úsilí, s kterým USA prosazovaly přijetí tohoto rozhodnutí u svých 
spojenců, je v ostrém protikladu s deklarovanou připraveností dohod- 
nout se o zákazu ChZ. 

V Ženevě vzbuzuje mezi členy Konference velkou pozornost též 
návrh ČSSR a NDR na vytvoření zóny bez chemických zbraní v ČSSR, 
NDR a NSR. Výzva vládám PLR, MLR, Dánska, Nizozemí, Belgie a Lu- 
cemburska, aby se k zóně bez chemických zbraní přípojíly, je před- 
měiem hlubokých úvah. 

Je zřejmé, že odstranění chemických zbraní ze světových arzenálů je 
jedním z nejnaléhavějších problémů současnosti. Mechanismus k jed- 
nání o jejich globálním zákazu na ženevské konferenci byl vytvořen 
a pracuje poměrně spolehlivě. Záleží na Spojených státech, zda učiní 
přislušná politická rozhodnutí a budou následovat Sovětský svaz v po- 
zitivním přístupu. 


Jaderné odzbrojení a demilitarizace kosmu 


Nebezpečí přenesení zbrojních závodů do kosmického prostoru se 
stává jednou z klíčových otázek současné mezinárodní politiky a tím 
samozřejmě 1 odzbrojovacích jednání. Představitelé vlády USA zneu- 
žívají toho, že svět má strach z jaderných zbraní, a proto demagogicky 
tvrdí, že tzv. strategická obranná iniciativa (SDI), kterou v samotných 
amerických sdělovacích prostředcích označili za plány na »hvězdné 
války«, prý může svět zbavit hrozby jaderných zbraní. Američané při- 
tom tvrdí, že teprve po vytvoření systému protiraketové obrany v mno- 
ha složkách — jak říkají svým úderným kosmickým zbraním, prý bude 
možno se dohodnout na snížení nebo dokonce na likvidaci jaderných 
zbraní. Cesta k jadernému odzbrojení podle této logiky by měla vést 
přes hromadění jaderných útočných zbraní a militarizací vesmíru. Je té 
program »odzbrojení naruby«. Toto hromadění nesmírného množství 
zbraní si vyžádá — nebude-lí včas zastaveno — mnoho desítek let 
a nezměrné materiální a jiné zdroje lidstva. 

Cílem americké propagandistické kampaně kolem programu SD] je 
kromě jiného odvést pozornost od okamžitých opatření ke snížení ja- 
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derných arzenálů. Spojené státy mezitím zvyšují stav svých jaderných 
zbraní. Vytvářejí zbraně prvního úderu: pět nových typů strategických 
nosičů — dva typy mezikontinentálních balistických střel na pozem- 
ních základnách, balistické střely na ponorkách a dva typy těžkých 
bombardérů, rozmístují střely s plochou dráhou letu velkého doletu 
pro různé nosiče a základny a další systémy jaderných zbraní. Podsta- 
tou plánů na „hvězdné války“ je nikoliv odstranění jaderných zbraní, 
ale získání schopností USA beztrestného jaderného úderu proti Sovět- 
skému svazu. Nebezpečí války by se tím mnohonásobně zvýšilo. 

Ve snaze ospravedlňovat militarizaci kosmu Washington tvrdí, že 
práce vedené v USA v rámci programu SDI jsou povolené sovět- 
sko-americkou smlouvou o omezení protiraketové obrany z roku 1972 
(ABM). Objevilo se několik nových výkladů této smlouvy včetně tvrze- 
ní, že podle ní je prý dovoleno vyvíjet, zkoušet a vytvářet systémy 
protiraketových zbraní založených na »jiných fyzikálních principech«, 
to znamená laserových, paprskových a dalších druhů zbraní umís- 
těných jak na Zemi, tak i v kosmickém prostoru. Taková interpretace 
smlouvy ABM je záměrným podvodem. V pátém článku sovět- 
sko-amerícké smlouvy o omezení systémů protiraketové obrany se jas- 
ně hovoří, že se skaždá strana zavazuje, že nebude vyvíjet, zkoušet ani 
rozmísťovat systémy nebo složky protiraketové obrany umístěné na 
moři, ve vzduchu, v kosmickém prostoru...«Š. Vedoucí činitelé Reaga- 
novy administrativy sl toto závazné ustanovení tak či onak uvědomují. 
Zřejmě právě 1 z toho důvodu a ve snaze připravit cestu k militarizaci 
vesmíru prohlásil ministr obrany Weinberger, že USA »musí zvážit 
možnost skutečného ústupu od smlouvy o protiraketové obraně«,. 

Sovětský svaz proti tomu zdůrazňuje, že Časově neomezená smlouva 
o protiraketové obraně má zásadní význam pro celý proces omezování 
stavu jaderných zbraní a navíc je to základ, na němž je založena stra- 
tegická stabilita a mezinárodní bezpečnost. Je třeba, aby se zákaz týkal 
všech etap vzniku této nové třídy zbraní. Tím však nejsou popírána 
práva a možnosti vedení základního výzkumu v kosmickém prostoru, 
který však musí být přísně omezen jen na laboratorní podmínky. Musí 
být zakázáno všechno, co se podniká za účelem následného konstruo- 
vání a výroby úderných kosmických systémů. 

Také českoslovenští vědci přispěli k tomu, aby bylo nebezpečí zbroje- 
ní v kosmu plně pochopeno a neodkladně zahájeno jednání k jeho za- 
stavení. Řada předních vědců z celého světa i členů jednacích týmů 
v mezinárodních orgánech se zúčastnila v říjnu 1985 semináře o úloze 
vědců v odvrácení závodů ve zbrojení ve vesmíru, uspořádaného v Pra- 
ze Československou akademií věd společně s Odborovým svazem škol- 
ských a vědeckých pracovníků čs. odborů. Seminář měl příznivý ohlas 
i na půdě ženevské konference. 

' Konference o odzbrojení brzy pochopila, že otázka odstranění nebez- 


"8 Viz Moskva—Washington. Pro soužití v míru. Dokumenty. Praha, knihov- 
ná Rudého práva 1974, č. 5, s. 42. 


111 


pečí zbrojních závodů v kosmu se dotýká celého mezinárodního spole- 
čenství. Podrobněji se touto otázkou začala zabývat v roce 1985, kdy 
ustavila zvláštní výbor, který sice nebyl pověřen jednáním o přípravě 
dohody, ale přesto byl jasným vyjádřením odhodlání většiny členů Kon- 
ference přispět k úsilí o zabránění zbrojních závodů v kosmu. Spoje- 
ným státům se sice nepodařilo zabránit ustavení zvláštního výboru, ale 
docílily za pomoci některých svých spojenců alespoň toho, že rozsah je- 
ho jednání zůstal značně omezen. Zabývá se těmito třeml otázkami: 

1. Zkoumání a Identifikace problémů souvisejících se zabráněním 
zbrojních závodů v kosmu; 

2. Zkoumání současných dohod vztahujících se k této problematice; 

3. Zkoumání návrhů a budoucích iniciativ k zabránění zbrojních 
závodů v kosmu. 

Většina delegací při jednání o těchto otázkách jak v plénu konferen- 
ce, tak v příslušném výboru zdůraznila, že kosmický prostor je spo- 
lečným dědictvím lidstva a je třeba, aby byl využíván výlučně pro 
mírové účely. Delegáti poukazovali na to, že rozšíření závodů ve zbro- 
jení do kosmu znemožní snížení jaderných arzenálů. Požadovali, aby 
zákaz úderných zbraní v kosmu se týkal také protidružicových zbraní 
a na zemí rozmístěných protiraketových systémů. Dosavadní dohody, 
zejména Smlouva mezi SSSR a USA o omezení systémů protiraketové 
obrany, musí být dodržovány. Vyjádřili přesvědčení, že mezinárodní 
spolupráce pro mírové využítí kosmického prostoru musí být alternatí- 
vou zbrojních závodů. V této souvislosti byla většinou členů konference 
vřele přivítána sovětská iniciativa »hvězdného míru« na spoluprácí ve 
vesmíru, předložená světové veřejnosti předsedou sovětské vlády 
N. Ryžkovem a zaslaná OSN dne 12. 6. 1986. Program byl vydán jako ofi- 
ciální dokument Konference o odzbrojení.? V souladu s linif zaměře- 
nou na vytvoření komplexního systému mezinárodní bezpečnosti vy- 
tyčenou XXVII. sjezdem KSSS Sovětský svaz v tomto poselství předlo- 
žil mezinárodnímu společenství k posouzení návrh postupného progra- 
mu společných praktických akcí k mírovému využívání vesmíru. Počítá 
se se třemi etapami a jeho cílem je vytvořit do roku 2000 pevné mate- 
riální, politickoprávní a organizační základy »hvězdného míru«. Vel- 
kou pozornost výboru vyvolávají návrhy Sovětského svazu na vytvoření 
Mezinárodní agentury pro kosmický prostor a na vypracování zákazu 
protidružicových zbraní. 

Výbor zkoumal řadu mezinárodních dohod, které se týkají této pro- 
blematiky, zejména Smlouvu o vesmíru z r. 1967, Konvencí o registraci 
objektů vyslaných do kosmického prostoru z r. 1975, ženevským výbo- 
rem vypracovanou Dohodu o ovlivňování životního prostředí k vojen- 
ským účelům z roku 1977 atd. Mnoho delegací zdůraznílo, že i když 
uznávají hodnotu právních úprav existujícího režímu v kosmu, jeví se 
zřejmá potřeba posílení tohoto režimu, aby se kosmický prostor nestal 


7 Text viz Spoluprací ve vesmíru k upevnění důvěry na Zemi. Rudé právo, 
13 6. 1986, s, 1. 
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další arénou zbrojních závodů, a je tedy třeba vypracovat smlouvu za- 
jišťující jeho demilitarizaci. Spojené státy a jejich spojenci však neu- 
stále bránili konkrétnímu jednání o takovéto dohodě tvrzením, že otáz- 
ka zabránění zbrojních závodů v kosmu musí být zkoumána v souvis- 
losti se širším kontextem globálního procesu odzbrojení a že je nejprve 
třeba zevrubně prozkoumat otázky vztahující se ke kontrole a plnění 
současných a jakýchkoliv budoucích mezinárodních dohod. Tedy opět 
stará písnička: nejprve kontrola, potom jednat o tom, zda také odzbro- 
jení. Spojené státy navíc zastávají stanovisko, že dosavadní smlouvy 
o vesmíru vytvářejí dostatečný právní režím proti rozšíření zbrojení do 
kosmu, který není třeba doplňovat. Zcela přitom opomíjejí, že realizace 
jejich programu SDI by k tomu nesporně vedla. 

Výsledkem dosavadního jednání o této problematice není v podstatě 
nic jiného než potvrzení významu paragrafu 80 Závěrečného dokumen- 
tu prvého zvláštního zasedání VS OSN o odzbrojení, v němž se zdůraz- 
ňuje, že k zabránění zbrojních závodů v kosmu musí být podniknuta 
další opatření a vedena odpovídající mezinárodní jednání v souladu 
s duchem Smlouvy o kosmu z r. 1967.$ Vyskytly se návrhy, aby do vy- 
pracování nové smlouvy byla posílena Smlouva ABM a aby se stala ni- 
koliv pouze dvoustrannou, jakou je doposud, ale mnohostrannou. 


Stanoviska USA a NATO pod tlakem kritiky 


Je řada dalších otázek a problémů, které jsou na pořadu jednání že- 
nevské konference. Jejich projednávání však stále zůstává na povrchu. 
Týká se to 1 tak významné otázky pro život celého lidstva, jako je za- 
bránění nebezpečí vzníku jaderné války, o čemž země Severoatlantic- 
kého paktu odmítají konkrétně jednat. Zatímco Sovětský svaz a po něm 
1 ČLR přijaly dobrovolný závazek, že jako první nepoužijí jaderné zbra- 
ně, Spojené státy ho odmítají. V rámci úsilí o zabránění nebezpečí 
vzniku jaderné války by mělo klíčový význam, kdyby tento závazek při- 
jaly všechny jaderné mocnosti. 

Ačkoliv konference jedná intenzívně po řadu let o zákazu radiologic- 
kých zbraní, nemůže dospět k dohodě. Situaci velmi zkomplikoval 
izraelský útok na mírové jaderné zařízení v Iráku v roce 1981. Nezú- 
častněné země totiž od té doby požadují, aby smlouva o zákazu radiolo- 
glckých zbraní pokrývala i otázku ochrany ctvilních jaderných zaříze- 
ní. Západ s tímto spojením nesouhlasí. A tak přijetí dohody je stále ví- 
ce oddalováno a postoje zemí se nepřibližují. 

Jednání Konference o odzbrojení o těchto a dalších otázkách jsou 
opravdu intenzívní a vyžadují značné úsilí všech jejích členů. Léta však 
plynou a výsledky tomuto úsilí neodpovídají. Spojené státy by raději 
o odzbrojení v multilaterálních orgánech nejednaly. Chtěly by pře- 
měnit ženevskou konferenci v debatní, bezzubý orgán, v němž se »vy- 


8 Zpráva ad hoc Výboru Konference o odzbrojení k zabránění závodů v kos- 
mu z 5. srpna 1986, s. 10. 
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měňují názory«, »studují problémy«, ale o ničem se fakticky nejedná. 
Zprávy, které podává Konference Valnému shromáždění OSN, by měly 
být podle nich technické, nepolitické — prostě takové, aby nepodávaly 
Správný obraz toho, co se na Konferenci odehrálo, kdo pokrok 
v jednání brzdí a kdo je jeho hybnou pákou. Poté, co se sešel v Ženevě 
v listopadu 1985 M. Gorbačov s R. Reaganem, zavládl optimismus. 
Závěrečné komuniké o tom, že nikdo nebude hledat převahu nad dru- 
hým a že jaderná válka nemůže být ani vyhrána, ani vedena, citoval na 
Konferencí v roce 1986 kdekdo. Postoje Spojených států a většiny je- 
jich spojenců z NATO však byly strnulé, společnému prohlášení z že- 
nevské schůzky a jejímu duchu prostě neodpovídaly. V rozporu s »du- 
chem Ženevy« byla £ podstatná stanoviska Reagana na schůzce v Reyk- 
javíku. 

Sovětský svaz se svým! spojenci — zeměmi socialistického společen- 
ství — však 1 přes tento přístup Západu ukazoval a ukazuje ve všech 
oblastech jednání pružnost a stále rostoucí iniciativu. V tomto svém 
úsilí o zastavení závodů ve zbrojení a zavedení opravdové bezpečnosti 
ve světě bude socialistické společenství pokračovat. Země Varšavské 
smlouvy dokázaly, že v zájmu snížení hrozby jaderné katastrofy, v zá- 
jmu přechodu od vojenské konfrontace k mírové spolupráci v Evropě 
a na celém světě jsou připraveny k nejradikálnějším opatřením. 
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Živé tradice bolševismu 


ate“ [K75, výročí VI. všeruské konference SDDSR) 
4 3 MARIE GLASEROVÁ 


M Složitá, mnohotvárná a dynamická doba, kterou intenzívně pro- 
os“ díváme, klade před nás s nesmírnou naléhavostí nutnost urychlit so- 
ex* cální a ekonomický rozvoj naší socialistické společnosti. Komplex 
pri“ těchto náročných úkolů vytváří kvalitativně vyšší nároky na vedoucí 
s“ úlobu marxisticko-leninské strany — historické místo, které si strana 
5 Za dobu své existence ve společnosti vydobyla. Boj o stranu jako 
| 0 uvědomělý, organizovaný předvoj proletariátu, který vede a sjedno- 
| cuje dělníky na cestě k naplňování jejich strategickotaktických cílů, 
tvoří základní vývojovou linii v historii mezinárodního dělnického hnu- 
, ú Dějiny bofů za stranu nového typu — lenínskou stranu — jsou živým 
- pramenem poznání 1 pro naší dnešní práci, umožňují hledat odpovědí 

Ca naléhavé a burcující otázky současností. 

Významným mezníkem v procesu utváření strany, která nejlépe vy- 
jadřuje a hájí zájmy pracujících, podněcuje a sjednocuje tvůrčí aktivitu 
Mas, se stala tzv, pražská — VI. všeruská konference Sociálně demo- 
Kratické dělnické strany Ruska, jejíž 75. výročí si v těchto dnech připo- 
mináme. 

Prvé desetiletí dvacátého století bylo poznamenáno prohlubováním 
Imperialistických rozporů, které se odrážely také v mezinárodním děl- 
nickém hnutí, ovlivňovaném navíc pronikajícím revízionismem a opor- 
tunismem. Pro další vývoj mezinárodního hnutí proletariátu 1 národně 
úsvobozeneckého hnutí měl proto v té době zásadní význam výbuch 

, První ruské revoluce v letech 1905—1907, který se odrazil v růstu revo- 

, luční aktivity dělnických mas. Plně prokázal, že nastala doba pronika- 

' vých společenskýct změn. Mezinárodní dělnické hnutí, početně 1 ideově 
posílené minulými etapami třídních bojů, dospělo k rozhodnému histo- 
rickému mezníku — k zahájení voje za politickou moc. 

Všechny tyto závažné momenty nastolovaly před dělnické strany 
závažný úkol — teoreticky zdůvodnit a objasnit nové jevy ve vývoji ka- 

+ Btalistických Společností 1 v třídních bojích, zejměna porážku první 
ruské revoluce a následný nástup reakčních sil, a na základě získa- 
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ných zkušeností dále tvořivě rozvíjet marxistickou teorii soclalistické 
revoluce. Proti marxismu vystupovaly mimo jiné kolísavé maloburžoaz- 
ní živly, únavě a beznaději propadali 1 mnozí z proletářského tábora. 
Proto bylo nutné přistoupit současně k obraně marxistického učení, 
uhájit jeho životnost a obohatit ho o nové teoretické závěry. Tohoto 
obrovského teoretického, politického 1 organizátorského díla se ujal 
V. I. Lenin. 

V mezinárodním socialistickém a dělnickém hnutí na počátku dva- 
cátého století panovala nejednotnost v názorech na cesty přechodu od 
kapltalismu k socialismu. Byla to právě první ruská revoluce a s ní 
spojený vzestup třídních vystoupení mezinárodního dělnictva, které 
vyostřily střetnutí revolučních a oportunistických směrů se zvláštní na- 
léhavostí. »Evoluce proti revoluci proletariátu« — hlásali revizionisté 
a oportunisté všech proudů. Otevřené proklamování reformismu, na- 
cionalismu a sociálimperialismu vytvářelo základnu pro jejich sjedno- 
cení. 

V období po porážce ruské revoluce se vyhrotily útoky namířené 
především proti marxistickému pojetí historického poslání dělnické 
třídy. Nebylo náhodné, že právě v této tíživé době, ve které se však fiž 
formovaly a vyzrávaly hybné síly socialistické revoluce, se objevil názor 
o sílící »nové střední třídě« jejíž úloha ve společenském vývojí byla 
vyzdvihována a stavěna do protikladu k úloze proletariátu. V Rusku 
vystoupili kontrarevoluční liberálové, kteří sice hojně používali marxis- 
tickou frazeologil, avšak ve skutečnosti zásadně odmítali revoluční tříd- 
ní boj. K smrti je vyděsilo masové demokratické hnutí dělníků a rolní- 
ků, které ve dnech revoluce prokázalo svojí sílu, mohutnost a životnost. 
Průběh revoluce současně odhalil neopodstatněnost menševické nedů- 
věry ve schopnosti proletariátu rozvíjet revoluční aktivitu. 

Proti revizionistům vedl rozhodný a důsledný boj V. I. Lenin. Vše- 
stranně prohloubil chápání sociální povahy dělnické třídy, ukázal její 
strukturu a uvedl marxistický pojem dělnické třídy do souladu s no- 
vými podmínkami jejího vývoje. S Leninovým bojem za správné pojetí 
revoluční úlohy proletariátu úzce souvisela 1 jeho kritika revizionistic- 
kých teorií o tzv. otupování třídních rozporů a třídního boje v období 
imperialismu. Prokázal, že imperialismus zrychluje tempo růstu revo- 
lučnosti dělnícké třídy a působí na její uvědomělost a odhodlanost 
k zásadní přestavbě společnosti. Tak, jak narůstají revoluční možnosti 
proletariátu, roste 1 objektivní nutnost jejích maximálního využití. Děl- 
nická třída je hlavní vedoucí silou obecně demokratických přeměn, 
sjednocuje všechny demokratické síly, jejichž sociální Osvobození je 
spojeno se sociální revolucí proletariátu. 

Začátek dvacátého století, které vyvolávalo tolik nadějí, ale 1 proti- 
chůdných představ, stavěl před mezinárodní revoluční hnutí jako prvo 
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řadý úkol upevnit a zkvalitnít politické strany dělnické třídy, schop- 
né koncentrovat své síly k přípravě revoluce. Proto se předmětem 
zápasu mezi revolučním a oportunistickým směrem v mezinárodním 
dělnickém hnutí staly nejen otázky ideologické a politické, ale 
1 závažné problémy stranické výstavby. 

V období kruté stolypinské reakce, která zběsile pronásledovala čle- 
ny dělnické strany, jedině bolševici vedení V. I. Leninem se projevili 
jako důsledná revoluční síla. Bojovali za zachování a posílení ilegální 
organizace, bránili ji proti likvídátorům zprava 1 zleva. Začalo masové 
zatýkání členů strany, byl umlčen dělnický tisk. Stovky stranických 
pracovníků a ocitly ve vězeních, na nucených pracích, ve vyhnanství. 
Vydávání ústředního tiskového orgánu strany — »Social-demokrata« — 
se podařilo bolševikům po velkém úsilí obnovit až v r. 1909. Teror caris- 
mu zastrašíl mnohé nepevné a vedl k poklesu členské základny stranic- 
kých organizací. Zuřívé pronásledování zpřetrhalo spojení mezí organi- 
zacem1. Mimořádně těžké podmínky ilegální práce strany v období sto- 
lypinské reakce se odrazily nejen v organizačním oslabení, ale 1 v Ideo- 
logické nejednotností, která nalezla svůj výraz v prohlubujících se roz- 
porech mezi bolševiky a menševiky. Porážka první ruské revoluce 
menševiky naprosto dezorientovala. Od pasivity přešli k otevřenému 
odmítání revolučního programu strany a vystoupili proti její ilegální 
činnosti. Tím se dostali na likvidátorské pozice. Za zradu revolučního 
programu strany chtěli získat od carismu možnost legálního působení. 
Jejich postoje jim vynesly v řadách revolučního proletariátu přezdívku 
»stolypinská dělnická strana«. Představitelé menševiků, Martov, Marty- 
nov, Axelrod, Potresov a další, bezostyšně útočili na stanoviska bolševí- 
ků. 

Také mezi ideově slabými bolševiky se projevilo kolísání v podobě 
sektářských ultrarevolučních frází zformulovaných skupinou otzovis- 
tů, představovanou A. A. Bogdanovem. Otzovisté odmítali pod rouškou 
pseudorevolučních hesel jakoukoliv legální formu práce strany a navr- 
hovali, aby sociálně demokratická frakce byla odvolána z dumy, byť by 
se tím zpřetrhaly možnosti legálního spojení strany s pracujícími. 

Oportunistické směry v SDDSR představovaly vážné nebezpečí pro. 
dělníckou třídu a marxistickou stranu. V podstatě ohrožovaly samot- 
nou její existenci. 

V tomto těžkém, nepřehledném, depresívním období to byla právě 
Leninova činnost, prodchnutá revolučním optimismem, která vyzývala 
k neochvějnému pokračování v boji za úplné vítězství proletariátu. Již 
vé svém článku, zveřejněném ve 21. čísle listu Proletarij, Lenin psal: 
»Dokázali jsme bojovat dlouhé roky před revolucí. Nadarmo nás nena- 
zývali skálopevnými. Sociální demokraté vybudovali proletářskou stra- 
nu, která při neúspěchu prvního vojenského náporu neklesá na duchu, 


117 


ceztrácí hlavu a nedá se strhnout k hazardérství. Tato strana kráčí 
k socialismu a nespojuje svůj osud s výsledkem toho či onoho obdobi 
buržoazní revoluce. Právě proto také nemá slabé stránky buržoazních 
revolucí. A tato proletářská strana kráčí k vítězství.«l 

Úsilí bolševiků o uchování a upevnění revoluční proletářské strany 
mělo doslova historický význam nejen pro ruský proletariát, ale stalo 
se vzorem 1 pro mezinárodní dělnické hnutí tehdejšího období v řešení 
klíčové otázky, která významně ovlivnila celý jeho vývoj až do součas- 
nosti. 

Bolševicil v období vlády reakce pokračovali v revolučním bojí 
v odlišné situaci. Avšak strategický cíl — úplné vítězství buržoazně de- 
mokratické revoluce a její přerůstání v revolucí socialistickou — zů- 
stával nadále v platnosti stejně jako ostatní programové požadavky 
strany: demokratická republika, konfiskace statkářské půdy ve pro- 
spěch pracujících rolníků, osmihodinový pracovní den, právo národů 
na sebeurčení a další. 

Bolševici, kteří byli přesvědčení o příchodu nové revoluční vlny, 
neúnavně shromažďovali síly, vychovávali a organizovali pracující. 
K tomu bylo nutné, aby se v ilegalitě naučili využívat všech legálních 
možností působení — ve státní dumě, v odborech, družstvech 1 jinde. 
Vyzbrojení Leninovou taktikou mohli pružně reagovat na zvláštnosti 
stolypinské reakce s cílem zachovat a upevnit síly pro přípravu nového 
revolučního nástupu. Spojování ilegální a legální práce bylo provázeno 
bojem proti likvidátorům a otzovistům. 

Mezníkem ve vývoji SDDSR v období zesílených útoků na jednotu 
dělnické strany Ruska byla V. všeruská konference strany, konaná 
V prosinci 1908 v Paříži. Rozhodně odsoudila likvidátorství a současně 
se zásadně distancovala od otzovismu. Bolševicí tak v zápase o revo- 
luční proletářskou stranu dosáhli významného úspěchu, který se odra- 
zil v závěrech konference. Z nich vyplývalo, že nástup nové revoluční 
krize v Rusku je nevyhnutelný, a proto před stranou zůstávají revoluční 
cíle. Pro jejich dosažení bylo nutné orientovat se na dlouhodobou 
prácí, vychovávat a organizovat, sjednocovat dělnickou třídu, rolníky 
1 vojáky a k tomu využívat všech legálních možností. 

Avšak likvidátoři ve své podvratné činnosti neustali. Vystupovali 1 po 
konferenci v neztenčené míře proti bolševikům na stránkách legálního 
tisku 1 v legálních dělnických organizacích. Soustavně mařili práci ve- 
doucích stranických orgánů, zejména ústředního výboru strany v Ru- 
sku. 

Současně museli bolševici vést zásadový boj s otzovismem. V červnu 
1909 odsoudila rozšířená porada redakce bolševických novin Proletarij 


1 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 16. Praha, Svoboda 1984, s. 429—430. 
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(faktického bolševického ústředí), vedená Leninem, otzovismus jako 
směr, který je neslučitelný s bolševismem, a vyloučila otzovisty z bolše- 
vických organizací. Porady se zúčastnili delegáti z Petrohradu, Mo- 
skevské oblasti a Uralu, kteří projevili revoluční odhodlání semknout 
síly k bojí za revoluční stranu ruského proletariátu. Vyjadřovali tak 
přání 1 mnohých menševiků, členů ruských stranických organizací 
v Moskvě, Petrohradě, Kyjevě, Baku 1 jinde, nazývaných menševi- 
ci-straníci. Účastníci porady proto navrhli, aniž by zastírali zásadní 
rozpory mezi bolševiky a menševiky, aby bolševici a menševici-stranící 
vytvořili svazek a společně bojovali za revoluční dělnickou stranu Rus- 
ka. V tomto období postupně narůstal stupeň uvědomění dělnictva. 
Mnozí začali chápat, že likvidátoři zradili socialismus a demokracii 
s že chtějí rozbít stranu, která byla výsledkem mnohaletého úsilí 
a obětí ruských revolucionářů. V denní praxi se přesvědčovali, že jedli- 
ně bolševici svým zásadovým postojem neochvějně hájí v těžkých pod- 
mínkách jednotu strany. 

Ideové rozpory ve straně, které vytvořily nepřehlednou situaci, ještě 
zkomplikoval svým vystoupením Trockij, představitel centristického 
směru. Centristé slovně hlásali marxismus, ale v politické praxi postu- 
oovali oportunisticky, otevírali cestu pronikání maloburžoazních vlivů 
do strany. Trockij v novinách Pravda, které vydával ve Vídní, usiloval 
o bezzásadové sjednocení revolucionářů a oportunistů v jedné politické 
straně, aniž bral v úvahu, že by to vedlo k ideovému oslabení strany 
a ke ztrátě její revoluční aktivity. Lenin chápal v plné šíři 1 nebez- 
pečnost jeho frází 0 »jednotě«, které měly za následek zakolísání mno- 
ha známých revolučních pracovníků té doby, a Trockého ostře kritizo- 
val. Nakonec centristickým představám o sjednocení všech se všemi 
podlehli 1 členové redakce ústředního tiskového orgánu. Social- 
demokrat Zinovjev a Kameněv. 

Leninův boj o revoluční stranu dělnické třídy pokračoval v lednu 
1910 na plenárním zasedání ústředního výboru v Paříži. Na plénu došlo 
k politickému střetnutí mezi bolševiky, menševiky, polskými a lotyš- 
skými sociálními demokraty a bundovci. Po urputném ideovém boji by- 
lo dosaženo úspěchu v tom, že plenární zasedání odsoudilo likvidátor- 
ství a otzovismus jako projevy buržoazního působení na proletariát. 
Avšak přijaté usnesení bylo ovlivněno blokem trockistů, bundovců 
a smířlivců. Výslovně nehovoři | o likvidátorství a otzovismu, ale pou- 
ze O »dvou úchylkách«. Také ve skladbě nových ústředních orgánů 
strany se nepříznivě odráželo rozložení politických sil na poradě. Do 
ústředí se nedostali menševici-straníci, nýbrž menševici-likvidátořl. Vý- 
sledky zasedání byl postižen 1 tisk. Členem redakce trockistické Pravdy 
se stal Kameněv. Tak tento titul převzal fakticky funkcí tiskového or- 
gánu ústředního výboru. 
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Smířlivecká usnesení pléna se v souladu s Leninovou předpovědí ne- 


gativně odrazila v další činnosti strany. I když bolševici uposlechli vý- 


zvy plenárního zasedání a zastavili činnost svého tiskového orgánu 
Proletarij, menševíci odmítli přerušit publikační prácí frakčního listu 
Golos social-demokrata (odtud termín »golosovci«). Dokonce začaly 
v Rusku legálně vycházet noviny likvidátorů Naša zarja a Vozrožděnije. 
Samotná realita politického života plně potvrdila správnost Leninova 
tvrzení, že bezzásadové pokusy o sjednocení strany podnikané smířliv- 
ci skončí bezvýsledně. 

. Boj bolševiků s menševiky o revoluční stranu proletariátu se po led- 
novém zasedání ústředního výboru ještě více přiostřil. Pod Leninovým 
vedením vyvinuli bolševici obrovské politické a organizační úsilí, aby 
v bojí proti oportunistům nejrůznějšího ražení hájili zájmy strany. Dů- 
sledně prosazovali politiku sjednocení všech poctivých revolucionářů, 
kteří chtěli bojovat proti rozbíječům, za revoluční dělníckou stranu. 
Usilovnou agitační prací dosáhl Lenin vydávání nového bolševického 
časopisu Rabočaja gazeta v zahraničí. V Rusku začal vycházet deník 
Zvezda a časopis Mysl, které sehrály významnou úlohu v přípravách 
VI. všeruské konference strany. V oznámení o vydávání listu Rabočaja 
gazeta Lenin analyzoval těžkou krizí dělnického hnutí a soclálně de- 
mokratické strany v Rusku. Zdůraznil, že »velký úkol pokračovat v bojí 
za svobodu může dnes vyřešit a vyřeší jedlně revoluční boj proleta- 
riátu, který s sebou strhne masy pracujících a vykořisťovanýcha?. 

Leninovo všestranné tvůrčí politické, ideové 1 organizační úsilí vy- 
tvářelo předpoklady, že bolševici dobudou v boji o stranu, v boji, který 
usiloval o přeměnu SDDSR ve stranu revolučního marxismu, nové vý- 
znamné postavení. 

Lenin:v tíživém období stolypinské reakce v Rusku a prohlubujících 
se imperialistických rozporů v západní Evropě vykonal obrovské teore- 
tické dílo. Vedl boj za obhájení marxistické filozofie, kterou současně 
tvůrčím způsobem rozvíjel. Na základě všestranné analýzy ekonomické, 
politické 1 sociální situace v Rusku na začátku dvacátého století kon- 
centroval své úsilí na obhájení a další prohloubení marxistického učení 
o straně proletariátu, zejména o její vedoucí úloze v boji pracujících 
mas. Vystupoval proti myšlence o »neutralitě« odborů a dělnických 
družstev, kterou se snažili do dělnického hnutí vnášet představitelé 
buržoazie. Jednoznačně prokázal opodstatněnost marxistické zásady, že 
strana musí ideově a politicky vést všechny ostatní organizace dělnic- 
ké třídy, které sehrávají obrovskou výchovnou a organizátorskou roli 
v přípravách pracujících na revoluční boj proti panství kapitálu. 

Zatímco menševické ilegální organizace se rozpadaly, těžké období 


2 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 19. Praha, Svoboda 1984, s. 430. 
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černosotněnské reakce bolševiky nezlomilo. Vycházeli z pevného svaz- 
ku s dělnickou třídou a ostatními pracujícími. Jejich nesmiřitelný 
zápas proti oportunismu měl současně značný mezinárodní význam. 
Byli prodchnutí vírou v perspektivy vítězné proletářské revoluce, která 
jim umožnila uchovat bojeschopné jádro. Přes krutý carský teror se po- 
dařilo udržet téměř všude v činnosti stranické organizace, v průmyslo- 
vých centrech pracovaly stranické výbory Ve velkých závodech se za- 
chovaly stranické buňky, které byly ve spojení s dělníky. Také se po- 
dařilo zachránit stranický tisk, který měl široký okruh působnosti 
a velký revoluční vliv. Stranický život neustal ani v letech perzekuce. 
Konaly se konference místních stranických organizací v Petrohradě, 
Moskvě, Nižním Novgorodě 1 jinde, stejně jako oblastní stranické kon- 
ference v Povolží a na Urale. 

Krize v letech reakce upevnila bolševické organizace strany, jejichž © 
řady opustili kolísaví. Avšak současně rostly nové kádry uvědomělých 
dělníků — nezlomní, stateční bojovníci za zájmy pracujících. 

Bolševici si plně uvědomovali, že hlavní záruka revolučního vývoje 
Ruska spočívá v udržení, prohloubení a upevnění svazku strany s pra- 
cujícími masami. K tomu bylo třeba využít všech možností, každé legál- 
nf příležitosti — od dumy po zájmové spolky, úzce spojovat Ilegální 
stranickou prácí s legální činností. 

Bolševici, kteří představovali nejvyspělejší a nejzkušenější oddíl 
světového proletariátu, aktivně zasahovali také do mezinárodního dění 
jeko důslední internacionalisté. Lenin vedl náročný zápas za revoluční 
marxismus, proti oportunísmu v mezinárodním dělnickém hnutí. Plně 
prokázal nevědeckost a ideologickou neudržiítelnost ideových a politic- 
kých základů revizionismu. Svým vystoupením významně přispěl k po- 
rážce oportunistů na stuttgartském kongresu II. internacionály v roce 
1907 v otázce koloniální a v postoji k válce. Na návrh Leninův a R. Lu- 
xemburgové kongres provedl opravu rezoluce v tom smyslu, že socia- 
listé musí energicky bojovat proti imperialistickým pokusům rozpoutat 
válku a v případě vzniklého válečného konfliktu musí využít vytvořené 
společenské krize ke svržení buržoazie. Účastníci porad levých sociál- 
ních demokratů na stuttgartském i| kodaňském kongresu, které se ko- 
naly z Leninovy Iniciativy, usilovali o semknutí revolučních sil v mezi- 
rárodním dělnickém hnutí. 

Výsledkem neúnavného, odhodlaného a zásadového postupu bolševí- 
ků byla skutečnost, že strana dělnické třídy Ruska 1 v mimořádně těžké 
době úspěšně bojovala za hegemonil proletariátu a připravovala nový 
nástup revoluce v zemi. Na koncl prvého desetiletí dvacátého století 
s novou intenzitou propukaly stávky, politické demonstrace, konaly se 
tábory lidu. Rolníci se bouřili proti nesnesitelnému útlaku statkářů 
a kulaků, rozvíjelo se proticarské demokratické hnutí. To vše byly sym- 
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ptomy narůstající nové revoluční krize. Na politické vyspělosti a orga- 
nizační úrovní marxistické strany dělnické třídy záleželo, dokáže-li se 
stát vůdkyní lidových mas v nadcházejícím boji. 

S rozvojem revolučního hnutí naléhavě vyvstala do popředí nutnost 
upevnit stranu a řešit nové úkoly spojené s jeho řízením. V průběhu 
předcházejících let se pozice bolševíků upevnily. Členové strany si pl- 
ně uvědomovali, že narůstající revoluční situace vyžaduje naprostý roz- 
chod s likvídátory. V duchu těchto naléhavých potřeb dělnického hnutí 
začali bolševici připravovat konferenci strany, která by upevnila její 
revoluční charakter. Koncem roku 1911 přípravy VI. všeruské konfe- 
rence strany vyvrcholily. V říjnu (začátkem listopadu) navázal Lenin 
písemné jednání s představitelem české sociální demokracie v Mezi- 
národním socialistickém byru o možností konání konference v Praze 
a o nutné pomoci českých sociálních demokratů pří jejím zorganizo- 
vání. Praha měla pro ruskou SDDSR značný význam nejen z hlediska 
konspirace, ale současně, jak oprávněně předpokládáme, sehrály svojí 
pozitivní rolí 1 uvědomělost a Internacionální cítění českého proleta- 
riátu, které se projevily již v bouřlivém ohlasu na ruskou revoluci roku 
1995. Navíc Lenin již Prahu znal. 

V prosincí 1911, krátce před zahájením všeruské konference strany, 
<e konala v Paříži za předsednictví V. I. Lenina porada zahraničních 
bolševických skupin. Byla svolána z iniciativy pařížského kroužku spo- 
lupracovníků listu Rabočaja gazeta s cílem soustředit zahraniční bolše- 
vické síly a tak pomocí při přípravě konference. Porada překonala 
rázorovou nejednotnost a přijala rezolucí, ve které vyzvala každého 
člena strany k podpoře příprav Konference. 

Jednání konference, která trvala dvanáct dní, se konalo v místnos- 
© tech expedice českých sociálně demokratických novin. To zaručovalo, 
že její průběh nebude rušen policif. Obrovskou politickou a organizační 
práci vykonal na konferenci V. I. Lenin. Přednesl úvodní slovo, referát 
) současné situací a úkolech strany, o práci Mezinárodního socílalistic- 
kého byra, zúčastnil se připomínkami! diskuse o práci ústředního tísko- 
vého orgánu Social-demokrat, referoval o úkolech sociální demokracie 
v boji proti hladu, o organizačních otázkách, o prácí zahraniční orga- 
nizace strany. Byl také autorem návrhů rezolucí o všech nejdůležitěj- 
ších otázkách, které konference projednávala. 

Na konferenci bylo zastoupeno přes dvacet organizací strany. Vedle 
bolševiků se jednání zúčastnili 1 menševici-straníci, od mnohých stra- 
nických organizací přišlo písemné prohlášení, že se připojují k jednání 
konference. A tak měla plné právo prohlásit, že se ustavuje jako celo- 
stranická konference SDDSR, jež je nejvyšším orgánem strany. Její sku- 
tečný význam se rovnal sjezdu strany. 

Z mnohostranné práce konference, která odrážela složitost úkolů 
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spojených s upevněním strany V nazrávající revoluční situaci, vystupu- 
je do popředí především boj za očistu strany od oportunistů. Boj proti 
izvidátorům a otzovistům 1 proti trockistům naléhavě vyžadoval od 
bolševiků pevné ideové 1 organizační semknutí. To bylo nezbytné neje- 
nom proto, aby revoluční strana skoncovala s oportunistickými proudy, 
které vnášely rozkol do dělnického hnutí, ale také proto, aby bvlo 
možné upevnit revoluční linii v celém dělnickém hnutí, aby dělnická 
třida byla připravena k novému revolučnímu nástupu. Likvidátoří, 
kteří se seskupilí okolo časopisů Naša zarja a Dělo žizni, budovali v té 


- době svoj! legální stolypinskou »dělnickou« stranu. Také Trockij šířil 


ve svém listě likvidátorství. Své stanovisko k situaci ve straně vyjádřil 
na pražské konferenci V. I. Lenín slovy: »Každému marxistoví je ovšem 
jasné, že jak likvidátorství, tak 1 otzovismus jsou maloburžoazní směry, 
okolo nichž se sdružili buržoazní poputčíci sociálně demokratické stra- 


z, W. „Mír“ nebo „smíření« s těmito směry je předem vyloučen. Sociál- 
„2 0ě demokratická strana musela buď zahynout, nebo se úplně zbavit 
„-., těchto směrů.«* V přijaté rezolucí se konstatovalo, že skupina likvidá- 


torů se svým jednáním definitivně postavila mimo stranu. »Konference 
vyzývá všechny členy strany bez rozdílu směrů a odstínů, aby bojovali 
proti likvidátorství, objasňovali, jak poškozuje úsilí dělnické třídy osvo- 
bodit se, a vynaložilí všechny své síly na obnovení a upevnění ilegální 


- SDDSR.d 


Pražská konference tím, že ze strany vyloučila menševiky-likví- 


-© Čátory, položila základ k ustavení samostatné bolševické strany — So- 


Cáině demokratické dělnícké strany Ruska (bolševiků). Rozchod prole- 


, lářské strany s oportunisty měl rozhodující význam pro další vývoj 


strany, pro upevnění její jednoty, umožnil její revoluční nástup k boji 
28 dobytí politické moc! dělnické třídy. 


Konference rovněž odsoudila činnost zahraničních protistranických 


- skupin, Ústřední výbor potvrdil jako jedinou ruskou sociálně demokra- 


lickou organizaci v cizině Výbor zahraničních organizací. Také 


© k národním soctálně demokratickým stranám na území Ruska, jejichž 
představitelé zaujímali dosud smířlivecká stanoviska ve vztahu k likvi- 


© dátorům, vyjádřila konference internacionální postoj a vyslovila pře- 


svědčení, že sociálně demokratičtí dělníci Ruska všech národností bu- 


n Óou jednotně bojovat za vítězství dělnické třídy. 


Konference se usnesla vydávat legální deník Pravda. List Rabočaja 


+ : K 


Lenin, V. 1.: Spisy. Sv. 17. 4. rus. vyd., Moskva, Gostpolitizdat 1952, s. 485; 


© Im Ostrouchova, K.: Šestá (pražská) všeruská konference SDDSR. Praha, Svo- 


beda 1951, s. 82. 
" Lenin, V. L: Sebrané spisy. Sv. 21. Praha, Svoboda 1985, s. 183—184. 
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gazeta, vydávaný v Paříži, byl prohlášen za oficiální orgán ústředního 
výboru strany. Pražská konference zvolila nový bolševický ústřední 
výbor SDDSR v čele s V. I. Leninem, složený ze zkušených revolucioná- 
řů, kteří prošlá těžkými lety perzekuce, jako byli F. I. Gološčekin, G. K. 
Ordžonikidze, S. S. Spandarjan, D. M. Švarcman, A. S. Bubnov, M. I. Ka- 
línin, A. P. Smirnov a další. 

Nebylo náhodné, že pražská konference věnovala značnou pozornost 
otázkám taktiky proletářské strany. Na základě rozboru situace v Ru- 
sku dospěla k závěru, že revoluční nálady mezi pracujícími sílí. Proto 
přijala usnesení o charakteru a organizačních formách stranické 
práce, o dalších úkolech přl výstavbě strany nového typu a o vedení 
revolučních bojů v Rusku. Jako hlavní hesla byly vytyčeny požadavky 
minimálního programu: demokratická republika, osmihodinový pracov- 
nÍ den a konfiskace veškeré statkářské půdy. Před stranou vyvstal na- 
léhavý úkol vést za tyto požadavky celý demokratický tábor do lidové 
revoluce. Uvedené body programu se pak staly východiskem strany ke 
kampani před volbami do IV. státní dumy. 

Boj bolševiků proti oportunismu, jejich důsledný rozchod s likvidáto- 
ry měl obrovský význam pro vítězství socialistické revoluce v Rusku. 
Konference přesně formulovala strategii bolševismu: směřovat k demo- 
kratické revolucí v Rusku a usilovat o její přerůstání v revoluci socia- 
listickou, prohlubovat proletářský 1internacionalismus a poskytovat 
podporu národně osvobozeneckému a protikoloniálnímu hnutí na ce- 
lém světě. ; 

V období před prvním světovým imperlalistickým konfliktem se boj 
revolučních sil proti oportunismu stupňoval 1 v mezinárodním měřítku. 
Ruští bolševici v čele s Leninem aktivně vystupovali na kongresech 
II. internacionály, na jednáních Mezinárodního socialistického byra 
1 v tisku na obranu revolučního marxismu, za jeho další tvůrčí rozvíje- 
ní. Podporovali revoluční levicové síly v Německu, Itálii, Holandsku 
1 jinde a usilovali o jejich jednotný a společný postup spolu s ruskými 
bolševiky. Revolučně smýšlející členové stran II. internacionály tehdy 
ještě v plné míře nepochopili závažnost nebezpečí oportunismu. Proto 
měly výsledky pražské konference velký mezinárodní význam. Zásado- 
vým rozchodem s oportunisty dali bolševici příklad revolučního postu- 
pu celému mezinárodnímu dělníckému hnutí. 

Myšlenky a usnesení pražské konference jsou 1 dnes stále živým pra- 
menem poučení. Její odkaz se promítá v současné práci komunistů, 
v jejich přístupu k největšímu revolučnímu úkolu doby — k urychlení 
přestavby ekonomického a sociálního rozvoje země. Veliké, ušlechtilé 
a povznášející dílo revoluce, k jehož základním kamenům náleží 1 jed- 
nání a závěry VI. všeruské konference SDDSR, pokračuje tak v naší 
současnosti. 
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"Kultura a školství 


 Aktuálne úlohy 
nášho školstva 


LUDOVÍT KILÁR 


kokovanie XVII. zjazdu KSČ s osobitnou nástojčivosťou poukázalo na 
skutočnosťt, že v etape budovanla rozvinutého socialízmu a vedec- 
- Ko-technickej revolúcle významne rastie úloha subjektívneho člnitela, 
- že intenzifikácia činností vo všetkých oblastiach národného hospodár- 
stva si nevyhnutne vyžaduje sústavný rast kvalifikácie pracujúcich, 
a to počas ich celého působenia v pracovnom procese. Z týchto vedec- 
ky zdóvodnených, zo súčasnej praxe a perspektívnych úloh vychádza- 
júcich požiadaviek sa prlamo a cez Hlavné smery hospodárskeho a so- 
ciálneho rozvoja ČSSR na roky 1986—1990 a výhlad do roku 2000 spro- 
- stredkovane odvíjajůú pre rezort školstva povinnosti zvýšit kvalitu 
- a účinnosť výchovno-vzdelávacej práce a vytvoriť jednotný systém ne- 
pretržitého vzdelávania. 
Ak má naša výchovno-vzdelávacia sústava zvýraznit svoj podiel na 
-© urýchřovaní sociálno-ekonomického a vedecko-technického rozvoja, 
musí obsahom a formami svojej práce ešte vlac odrážať potreby praxe 
a pružne na ne reagovať; musí ešte plnokrvnejšle a tvorivejšie prená- 
© šať do každodennej konkrétnej činnosti obsah dokumentu Ďalší rozvoj 
- československej výchovno-vzdelávacej sústavy. A súčasne sa rozhodnej- 
| šle musí zbavovať extenzívnych prístupov k riešeniu jednotlivých pro“ 
blémov, ktoré sa v tomto zložiítom procese vyskytujú. 
Rozpracovanie hlavných úloh v oblasti základného a stredného škol- 
stva a Čí v oblasti vysokých škol po XVII. zjazde KSČ, ktoré reaguje na 
, zjazdové rokovanla, je súčasne rozpracovaním ďalšieho postupu pri 
realizácií spomínaného dokumentu so zvýšeným dórazom na kvalitu 
a efektívnosť práce, cielavedomé odstraňovanie nedostatkov, ako aj 
. pružné a tvorivé využívanie existujúcich rezerv. Tieto materiály dostali 
k dispozíci! školy, školské zarladenía a organizácie 1 riadlace školské 
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orgány a jednotlivé rezorty, keďže úlohy sú koncipované aj vo vzťahu 
k nim, a to už pred začiatkom školského roku, aby sa mohlí nimi rladíf 
pri tvorbe vlastných plánov činnosti. 

Naprlek tomu, že vo výchove a vzdelávaní detí a mládeže nemožno 
považovať ani jednu úlohu za menej doležitú, rešpektovanie princípi 
hlavného článku orientuje prácu v rezorte školstva predovšetkým na 
nasledovné úlohy: 

— na dóslednejšie uplatňovanie komplexného prístupu v komunistic- 
kej výchove, zvyšovanie jej účinnosti 1 na hřadanie a uplatňovanie účin. 
ných prostriedkov jej neformálneho hodnotenia; 

— na zvyšovanie tvorivosti výchovno-vzdelávacieho procesu; 

— na zintenzívňovanie procesu Integrácie práce škól, najmá vyso- 
kých a stredných, s praxou a naopak; | 

— na zvyšovanie kvality a efektivnosti vedeckovýskumnej práce vy- 
sokých škól a urýchlený aplikáciu jej výsledkov v praxí; 

— na skvalitňovanie výberu, pripravy a ďalšieho vzdelávania učí- 
tefov a zvyšovanie spoločenského významu učitelského povolanla; 

— na skvalitňovanie riadenia na všetkých stupňoch organizačnej 
štruktúry a na všetkých stupňoch a druhoch vzdelávania. 

Pri plnení uvedených a z nich vyplývajúcích úloh je určujůcim 
clelom dosiahnuť vyššlu kvalitu ideovo-politickej a odbornej priprave- 
nosti absolventov našich škól, vyznačujúůcu sa tvorivosťou myslenia 
a konania a charakterizovaná bezprostredným prepojením na súčasný 
1 perspektívny rozvoj vedy a techniky 1 celej našej socialistickej spo- 
ločnosti. Základňou, z ktorej rezort školstva pristúpil k naplneniu tohto 
cieřa, je doterajší vývoj našej socialistickej školy, osobitne doterajšie 
výsledky postupnej realizácie uznesenia Predsedníctva ÚV KSČ o ďal- 
šom rozvoji československej výchovno-vzdelávacej sústavy. 

Aj pri uplatnení kritického hfadiska móžeme objektivne konštatovaf, 
že v realizácii tohto uznesenia sme zaznamenali celý rad pozitívnych 
výsledkov, ktoré potvrdzujů správnosť nastúpenej cesty. Uskutočnili sa 
významné obsahové 1 organizačné opatrenia, smerujúce k vyššej Inten- 
zifikácli výchovy a vzdelávania, a to tak v rezorte školstva, ako aj 
v ostatných rezortoch. Za skutočne historický krok vo vývoji nášho 
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školstva možno považovat uzákonenie povinnej desafročnej školskej - 


dochádzky, ktorým sa prehíbil demokratický charakter našej školske| 
sústavy. Na stranu úspechov možno zaradiť aj skutočnosť, že sa doslah- 
la vyššia koncentrácia vedeckovýskumnej činnosti vysokých škól na 
nosné smery nášho národného hospodárstva, čo sa zákonite prejavilo 
aj v efektivnejšom využití jej výsledkov. V jednote s obsahovým! a o:- 
ganizačnými opatreniami, zabezpečujúcími vyššíu kvalitu a efektívnost 
výchovno-vzdelávacej práce, sa skvalitňovali aj kádrové a materiál. 
no-technické podmienky: zlepšila sa kvalifikačná štruktůra pedagogic- 
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kých pracovníkov, zvlášť v stredných odborných učilištlach; výrazne sa 
rozšírila priestorová báza a modernizovala vybavenosť našich Šškól 
a školských zariadení. 

Napriek týmto a ďalším úspechom nemóžeme byť s dosiahnutým 
stavom spokojní, lebo úroveň absolventov našich stredných a vysokých 
škól a v kontinuite s ňou aj absolventov základnej školy ešte stále dů- 
sledne nesplňa požiadavky doby, v ktorej žijeme a pre ktorů ich pripra- 
vujeme. Vo výchovnej 1 vzdelávacej práci škól a školských zariadení 
pretrvávajů nedostatky nielen objektívneho charakteru, ktoré sa vždy 
vyskytujá prí uplatňovaní nových prístupov, metód a foriem práce 
a v rámci daných ekonomických možností spoločnosti, ale aj nedostat- 
ky subjektívneho rázu, spočívajúce v často tvrdošijnom zotrvávaní na 
zastaraných, konzervatívnych priístupoch k pedagogickej práci, V ne- 
zodpovednosti a formálnosti, v uspokojovaní sa s priemernostou pra- 
covných 1 študijných výsledkov, ba aj v [ahostajnosti k trendu zlepšova- 
nia podmienok a výsledkov pedagogickej práce. 

Spoločnou a prvoradou úlohou všetkých škól a školských zariadení 
je zintenzívnít a prehlbiť komplexnost komunistickej výchovy žiakov 
a študentov. Od začlatku sedemdesiatych rokov sa aj v tejto oblasti do- 
siahol výrazný pokrok: utvoril sa takmer ucelený systém komunistickej 
výchovy, pre jednotlivé stupne a druhy vzdelávania sa vypracovali pro- 
gramy komunistickej výchovy, zo strany riadiacich školských orgánov 
sa prijalo viacero opatrení a v spolupráci so straníckymi orgánmi, Re- 
volučným odborovým hnutím, mládežníckou organizáclou 1 vedeckými 
pedagogickými inštitáciam!l a jednotlivými rezortmi sa uskutočnili via- 
ceré celoštátne porady a konferencie tematicky zamerané na skva- 
litnenie svetonázorovej, vlasteneckej a internacionálnej, pracovnej a 
mravnej výchovy a podobne. Prax však ukazuje, že už nie v takejto, 
na poradách často proklamovanej, jednote a intenzite sa spomínané 
výchovné činitele (zvlášť rodina a SZM) zúčastňujá na komunistickej 
výchove mladej generácie. Preto za ich neodkladnů a spoločnů úlo- 
hu považujeme skvalitniť a premyslene koordinovaf výchovné pů- 
sobenie ha mládež na zásadách marxizmu-leninizmu a v tomto sme- 
re skvalitniť výchovná prácu školy nielen so žiakmí a študentmi, ale aj 
s rodičmi. 

Vo vlastnom výchovno-vzdelávacom procese sa javí, že výchovná 
funkcia v čase osvojovania sí nového obsahu, metód a foriem vzdelá- 
vanila učitelmi v praxi čiastočne ustúpila do úzadia. Príčiny tohto stavu 
treba vidieť aj v tom, že niektorí učitelia ešte stále chápu prestavbu 
nášho školstva dosť jednostranne, skór ako progresívne zmeny vo 
wzdelávaní, a nie v dlalektickej jednote s nutnosfou proegresívnych 
zmien a prístupov vo výchove. A tak sa Im ani nemóže dariť úspešne 
uplatňovať leninské princípy jednoty výchovy a vzdelávania, straníc- 
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kosti a triednosti s princípom vedeckosti. Aj keď tieto javy nemožno 
zovšeobecňovatť, v súčasnosti zameriavame sústredené úsilie na ta- 
ké politickoorganizačné opatrenia, a najmá na také skvalitňovanie 
politickoorganizátorskej práce medzi učiteřm!, ktoré budů zabezpečo- 
vať jednotu výchovnej a vzdelávacej zložky vyučovacleho procesu. 
Iba v jednote a vysokej úrovní realizácie obidvoch tZložlek je záru- 
ka, že získané vedomosti mladí ludia zúročia vo svojej neskoršej práci. 
Preto je povinnosťou učitelov vštepiť im nielen vysoké odborné vedo- 
mosti, ale prostredníctvom výučby odborných a najmě spoločenskoved- 
ných predmetov a predmetov marxizmu-leninizmu pomáhať im osvojo- 
vať sl marxizmus-leninizmus nielen ako teóriu, ale predovšetkým ako 
metodológiu, ktorů budá uplatňovať vo svojom myslení a kKonaní. 

V súlade s tým v súčasnosti kladieme zvýšený dóraz najmá na osob- 
ný priklad konanla, pracovného 1 osobného života učitela a na výchovu 
k osvojeniu si marxizmu-leninízmu na základe pochopenia aktuálnyých 
otázok prítomnostl. Socialistický učiteř musí cielavedome podnecovaft 
a povzbudzovať zvedavosť a aktivitu mládeže, premyslene využívat 
elán a revolučnosť mladosti, odpovedať jej na aktuálne a problematic- 
ké otázky a problémy našej vnátornej i medzinárodnej situácie; nie 
však mentorovaním alebo iba poučovaním; a pomáhaf jej pri tom, aby 
sama hřadala a nachádzala správne odpovede. Podobne ako presadzu- 
jeme problémové vyučovanie, považujeme za žiadůce presadzovať aj 
formu problémového prístupu k výchove a popri uplatňovaní výchovy 
v kolektíve, kolektívom a pre kolektiv skvalitniť individuálny výchovný 
a vzdelávací prístup k žliakom a študentom. A práve v tomto prístupe 
učiteřa sa musí jednoznačne prejavíť, že výchova k marxistic- 
ko-lenínskému svetonázoru a presvedčeniu je nielen vecou rozumu, ale 
aj citu. Citu, v ktorom sa premieta vlastné presvedčenie a osobná za- 
nietenosť učitela, ktorý sa prejavuje aj v taktnom prístupe k mladému 
človeku, v rešpektovaní jeho názorov a presvedčenia a ktorý umožňu je 
prezentovat vzťah učitela a žiaka ako vzťah staršíeho a mladšieho 
partnera. 

V komuníistickej výchove musíme presadzovať dialóg učitela so žla- 
kom a študentom a prostredníctvom neho umožnit mladým Tuďom, aby 
poznali aj politické a občianske postoje svojích učítelov. V takýchto 
prístupoch spočíva najváčšia účinnosť výchovnej práce. 

Popri dosiahnutí clelavedomejšieho plánovania vystupuje do popre- 
dia úloha aj clelavedome a neformálne hodnotiť účinnost výchovnej 
práce z hladiska aktivity žiakov a študentov a kvality absolventov. 
K riešeniu týchto otázok musí ešte konkrétnejšie prispieť pedagogická 
veda, riadiace školské orgány, učitelské fakulty 1 spoločenské orga- 
nizácie. Podobne je nutné domyslieť systém včasného a pohotového 
informovania učitelov o aktuálnych politických a ekonomických otáz- 
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kach a opatreniach, zvýšiť dÓraz kladený na získavanie a zvyšovaníie 
pedagogickej kvalifikácie učitelov v základných, stredných a vysokých 
školách, dosiahnuť, aby každý učitel bol aj vý“hovným poradcom. a to 
aj prostredníctvom výraznejšej motivácie učitelov k ich ďalšiemu vzde- 
lávanlu a k pedagogickej tvorivosti. 

Musíme zabezpečit, aby sa jednotlivé zložky komunistickej výchovy 
stali integrálnou súčasťou všetkých učebných predmetov a celej mi- 
moškolskej práce, a zjednotiť v tomto úsilí všetkých výchovných čini- 
telov: školu, rodinu, na ktorej zásadný výchovný význam pouká- 
zal aj XVII. zjazd KSČ, mládežnícku organizáciu, ako aj ostatné spo- 
ločenské a výrobné organizácie. Jeden z predpokladov prehlbenia ted- 
noty a zvýšenia účinnosti výchovného pósobenia rodiny a školy vidíme 
v posilnení polittckovýchovnej funkcie Združenia rodičov a prlatelov 
školy a v zintenzívnení jeho pósobenla, ako aj prostriedkov masovej in- 
formácie a propagandy v oblasti pedagogickej osvety medzí rodičmi. 

Úsilte všetkých výchovných činiteřov sa musí stretať vo výchove k so- 
ctalistickému vzťahu k prácí a k spoločensky žiadúcej profesijnej 
orientácii a výchove k vořbe povolanla. V súvislostí so zdokonafovaním 
pracovnej výchovy a zvyšovaním kvality a účinnosti výchovy a vzdelá- 
vanla zjazd položil velký dóraz na spájanie výučby s praktickou čin- 
nostou a produktívnou prácou. V súlade s tým budeme naďalej posilňo- 
vať pracovný a polytechnický charakter základných a stredných škál, 
širšlte využívat v stredoškolskom odbornom vzdelávaní produktívnu 
prácu a najmě skvalitňovať odborná prax žlakov a študentov. Aj v tejto 
oblastí budeme tvorivo využívať poznatky z prestavby sovletskeho škol- 
slva, ktoré má dobré skúsenosti s utváraním bázových podnikov aj pre 
všeobecnovzdelávacite školy a ctíelavedome presadzuje zásadu, aby pro- 
duktívna práca žiakov a študentov bola súčasťou práce dospelých, 
a tak plnohodnotne splňala svoje výchovné, odborné a spoločenské po- 
slanie. Takto budeme orientovať aj verejnoprospešná činnost detí 
a mládeže 1 študentská vedecků odborný a umelecků činnosť vysoko- 
školákov, a to so zretelom na rozhodujúce odvetvia nášho národného 
hospodárstva a aktuálne otázky spoločensko-politického rozvoja. 

Všetky výchovné činitele musia osobitná pozornosť zamerať aj na pra- 
covný a životný režim mladých ludí, učiť ich socialisticky žiť. Vlac nás 
musí zaujímat, čo mládež robí vo svojom vořnom čase, aké má pro- 
blémy a potreby, v akom prostredí sa pohybuje, a spoločným úsilím 
treba utvárať stále lepšle podmienky a šíršle možnosti pre uplatneníe 
jej tecanických a prírodovedných záujmov, pre rozvoj telesnej zdatnos- 
ti, fyzickej a pohybovej pripravenosti a dalších činností, zameraných 
na rozvoj estetického cítenía a vólových stránok osobnosti mladého 
človeka. V záujme splnenia týchto clefov treba ešte lepšie koordinovať 
a zefektívňovať kádrové, priestorové a materiálno-technické možnosti 
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jednotlivých škól, mládežníckej a pionlerskej organizácie 1 výrobných 
organizácif a výskumných Inštitácif, ako aj telovýchovných jednót. 


Rezervy sů aj v mímoškolskej činností mládeže v domovoch mládeže, 
v študentských domovoch 1 v systéme pósobenia v mimovyučovacom 
čase na tú stredoškolská mládež, ktorá denne dochádza Ho sídla 
školy. Bude potrebné výraznejšle zvýšiť podiel (1 zodpovednosť) funk- 
clonárov školy a fakulty na tejto činnosti 1 zvýšiť zodpovednosť (po- 
pri rozvírení právomoci) orgánov SZM za riadenle a organizáclu života 
v študentských domovoch a v domovoch mládeže. 


Vo volnom čase žiakov a študentov má významné postavenie aj te- 
lovýchovná a športová činnost. Jej súčasná úroveň však nezodpovedá 
existujácím možnostlam ani potrebám telesného vývoja žlakov. Preto 
sme v zmysle príslušného uznesenia vlády ČSSR a P-ÚV KSČ koncom 
roku 1986 vypracovali Program rozvoja telesnej výchovy v rokoch 8. 
páťročnice v rezorte školstva SSR, ktorý utvára podmienky pre skvalit- 
nenie a rozšírenie povinnej telesnej výchovy, ale aj dobrovolnej organi- 
zovanej telesnej výchovy s clefom, aby do roku 2000 bolo do nej zapoje- 
ných až 75 percent detí a mládeže. Splnenie tohto clela však predpo- 
kladá důsledný koordináciu pri spoločnom využívaní športových objek- 
tov zo strany všetkých organízácií, ktoré športové objekty obhospo- 
darujú. Podobne úsilie všetkých výchovných činiteřov sa musí sústredif 
aj na rozšírenie možností naplňania volného času mládeže záujmovou 
technickou a kultárnou činnosfou. 


V zmysle rokovanita XVII. zjazdu KSČ a zjazdu KSS je potrebné sú- 
strediť vedomosti, schopnosti a pedagogické majstrovstvo učitelov 
1 ostatných pedagogických pracovníkov na to, aby výchovno-vzdelávací 
proces bol skutočne tvorivým procesom. To znamená, aby v ňom žiaci 
a študenti nezískavali len množstvo odborných a vedeckých poznatkov 
a informácií, ale osvojovali si aj metodológiu ich tvorivého uplatňova- 
nia. Z tohto hřadíska musí byť politickoorganizátorská práca medzi 
učitelmi zameraná na to, aby si všetci činoroda uvedomili, že k prípra- 
ve absolventov na úrovni súčasných 1 perspektívnych potrieb budova- 
nie vyspelej socialistickej spoločnosti a vedecko-technického rozvoja 
nestačí len nový, vedecky premyslený obsah vzdelávania, ale že k tomu 
je nevyhnutná aj modernizácila foriem a metód tohto procesu v prác! 
každého učitela; že učitel musí začať s prestavbou u seba, vo svojom 
myslení a konaní, v prekonávaní zaužívaných, tradičných, ale dobou 
a jej požladavkami už prekonaných neefektívnych a zastaraných prí- 
stupov a foriem pedagogickej práce. Keď má učitel učíť novému a po 
novom, musí predovšetkým sám po novom myslief, musí sl uvedomif, že 
nový obsah vzdelávania nezvyšuje nároky lba na tých, ktorí sa učla, ak 
aj na tých, ktorí učia. 
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V súlade s tým sa zvyšujů nároky aj na ďalšie odborné a pedagogické 
vzdelávanie učitelov, na využívanie progresívnych foriem a metód vo 
výchovno-vzdelávacom procese, na odstraňovanie príčin dosahovania 
priemerných študijných výsledkov, na úroveň starostlivosti o nadaných, 
ale aj o zaostávajúcích žiakov a študentov, na presadzovaníie individuál- 
neho prístupu k nim 1 na rozvoj samostatného štůdia, ktoré je kláčom 
k tvorivému pristupu žiakov a študentov k štádlu. 


Niektoré otázky a problémy bude nutné riešiť aj z hladiska postave- 
ria vrcholných školských orgánov. Napriklad aj napriek tomu, že zhod- 
notenie obsahovej prestavby základnej školy potvrdilo, že nový obsah, 
sprostredkovaný netradičnými metódami a formami pedagogickej 
práce, výrazne prispíeva k rozvoju aktivity a logického myslenia žia- 
kov a celkove ku skvalitneniu a zefektívneniu výchovno-vzdelávacieho 
procesu, existujú aj v tejto oblasti rezervy Ešte rozhodnejšle bude tre- 
La riešiť problém preťažovanila (aj keď sa niektoré učebnice a učebné 
osnovy už upravili), odstraňovat neraz dosť velké rozdiely medzi škola- 
mi v nárokoch na žlakov, riešiť problém velkej prefeminizovaností na 
druhom stupni základnej školy, v stredných školách a podobne. 


Výchova a vzdelávanie mladej robotníckej generácie má trvalé mies- 
to medzi prioritnými úlohami nášho rezortu a zákonite sa k nim radí 
aj riešenie úloh a problémov stredných odborných učilíšť. Preto popri 
sústredení sa na zvýšenie účinnosti komunistickej výchovy žlakov stred- 
ných odborných učilíšť a v spoluprácí s jednotlivým! rezortml aj na 
ďalšie zlepšovanie kádrových, prlestorových a materiálno-technických 
podmienok ích práce, za fažiskovů úlohu považujeme dosiahnuť lepšiu 
pripravenosť ich absolventov pre potreby praxe. V súlade s týmto 
cieřom postupne realizujeme opatrenia nielen na dosiahnutie vyššej 
úrovne vedomostí, ale aj praktických zručností žiakov s osobítným zre- 
teflom na odborný výcvik a zapájanie sa do produktívnej práce, najmě 
na moderných strojoch a zariadeniach. Z tohto hladíska sa javí nevy- 
hnutné ďalšie prehlbovanie spolupráce s jednotlivými rezortmi, podob- 
ne, ako tomu bolo pri tvorbe novej upravenej sústavy učebných a študij- 
ných odborov, ktorá sa v rokoch 1987 —1989 bude postupne zavádzať do 
praxe. Prirodzene, že zvýšenů a Sústavná pozornosť, a to nielen 
v stredných odborných učilištiach, ale af v ostatných stredných ško- 
lách, si! budů vyžadovať novozavedené predmety, zamerané na elektro- 
ulku a výpočtový techniku, ako aj tvoriívé využívanie podnetov a záve- 
rov z XII. porady vedácích predstavitefov štátnych orgánov odborného 
technického školstva socialistických krajín v septembri roku 1988, kto- 
rá riešila práve otázky skvalitňovanla prípravy mládeže na obsluhu 
prostriedkov mikroelektroniky, priemyselnej robotiky a automatizova- 
ných pružných výrobných systémov. 
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V stredných odborných školách a v gymnázilách bude najbližšíe obdo- 
ble charakterizovat dokončenie a zhodnoteníe obsahovej prestavby, 
pripadne čiastkové úpravy, ktoré vyplynů z priebehu jej realizácie. Už 
teraz je však jasné, že bude potrebné odstrániíť rozdiely vo vedomos- 
tiach absolventov najmá jednotlivých gymnázif, ako aj rozdiely v ma- 
teriálno-technických podmienkach pre odborný prípravu v záujme zís- 
kanla požadovaných praktických vedomostí a zručností pre kvalifiko- 
vanů prácu tých absolventov, ktorf nepokračujú v štúdiu na vysokej 
škole. 

Vo výchovno-vzdelávacom procese všetkých stredných škól je nevy- 
hnutné Intenzívnejšle skvalitňovať výučbu matematiky a fyziky, efektív- 
nejšie využívať dielne a laboratóriá na produktívnu prácu, v záujme je- 
ho skvalitnenla utvárať združené pracoviská a podobne. 

Objektívne a kriticky hřadíme aj na výsledky obsahovej prestavby 
vysokoškolského vzdelávania. Tak, ako si uvedomujeme skutočnosf, že 
nový vysokoškolský zákon a naň nadvázujúůca nová štruktúra študijných 
odborov, nové učebné plány a profily absolventov jednoznačne prispeli 
k zblíženiu vysokoškolskej prípravy s praxou a K vyššej úrovní prípravy 
absolventov — uvedomujeme sl aj to, že cíele prestavby sa ešte výraz- 
nejšie nedoslahli, že prax má ešte stále oprávnené výhrady ku kvalite 
abeolventov. Nepodaril sa plne realizovať zámer zníženla počtu študij- 
ných odborov ani zjednotenita základného štádia pre skupiny odborov. 
Rezervy, ktoré budeme musieť vyplniť, sú aj vo výučbe cudzích jazykov, 
v ekonomickom myslení absolventov, ako aj v ich príprave pre riadia- 
cu prácu a pre prácu s luďmi. Na tieto skutočnosti sčastí reagujú už 
upravené základné pedagogické dokumenty, ktoré nadobudlí platnost 
1. septembra minulého roku. 

Schválením novej pedagogickej dokumentácie sa však proces mo- 
dernizácie obsahu vysokoškolského vzdelania nekončí. Naopak, riadia- 
ce školské orgány a vysokoškolskí funkcionári musia zabezpečiť, aby 
preblehal ešte intenzívnejšie, v súlade s aktuálnymi požiadavkamí spo- 
ločnosti a na úrovní svetovej vedy. A to sa dá dosiahnuť len sústavným 
posilňovaním princípu spájanla výučby s vedeckovýskumnou činnosťfou, 
podstatne širším zapojením študentov do samostatnej tvorivej práce, 
a to nielen teoretickej, ale hlavne praktickej a na póde praxe a v ko- 
lektíve učitelov. Pri rlešení konkrétnvch aktuálnvch úloh a problémov 
praxe bude totiž študent sůčasne lepšie chápať význam študovaného 
odboru 1 rozvíjať svoju schopnosť tvorivo využívať získané teoretické 
vedomosti v širších odborných a politicko-spoločenských súvislostiach. 

Súčasťou jednotnej výchovno-vzdelávacej sústavy je aj výchova 
n vzdelávanie dospelých. V tejto oblasti treba vytvoriť a uplatňovaf 
účinnejšiu a efektívnejšiu koncepciu ďalšieho vzdelávania a rekvalifi- 
kácie pracujúcich, vrátane zákona o postgraduálnom štůdiu. ; : 
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Rozhodné skoncovanie s tradičným poňatím vysokoškolského štúdia 
bezprostredne závisí od jeho spojenia s ďalším rozvojom vysokoškol- 
skej vedy, ktorá musí aktívne preniknůť do celého výchovno-vzdelá- 
vacieho procesu, do celej čínnosti školy a fakulty. 

Na ceste za zvyšovaním kvality a efektívnosti vedeckovýskumnej čin- 
nosti vysokých škol sa dosiahli v ostatných dvoch pěťročniclach viaceré 
významné úspechy a došlo k pozitívnym zmenám v prístupe k tejto 
spoločensky a hospodársky dóležitej súčasti práce vysokých škól. Ana- 
lýza tejto práce vo svetle zjazdových rokovaní poukázala na viaceré 
nedostatky; napríklad treba lepšie využívat špecifické postavenie vyso- 
kých škól vo vedeckovýskumnej základní štátu, osobitne možnosti in- 
terdisciplinárnych prístupov k riešeniu vedeckých problémov. Rozhod- 
ný kvantitatívny 1 kvalítatívny obrat treba dosiahnuť pri prenášaní vý- 
sledkov vedy a výskumu do praxe, čo okrem lného vyžaduje tvoriť do- 
časné široké tímy a prechádzať od kooperácie ku skutočnej Integrácil 
výskumno-vývojovej základne školstva, rezortov a akadémie vied (do- 
teraz sa vytvorilo takmer 60 takýchto, pracovísk). Vyššia efektivnost 
a kvalita vedeckovýskumnej činnosti si vyžaduje zlepšiť jej rladenie, 
pružne prispósobovať organizačnů štruktůru jej obsahu, rozširovat 
a postlňovať možnosti pracovať koncepčnejšie na komplexnejších a spo- 
ločensky významných úlohách a v záujme toho dopracovat dlhodobů 
vedecko-odbornů profiláciu fakált. 

Tak ako je nevyhnutné premyslene, ale neodkladne riešiť problémy 
a nedostatky rezortného rázu, rovnako je nutné riešiť aj problémy 
medzirezortného charakteru, ktoré brzdia efektívnejšle využívanie 
velkého vedeckovýskumného potenciálu vysokých škól. Priamo sa to 
dotýka zosúlaďovania mechanizmu tvorby vecnej a zabezpečovacej čas- 
ti plánu, podmienok budovania realizačnej bázy, nedostatočného toku 
vedecko-technických informácií 1 neadekvátneho pomeru vedeckých 
pracovníkov k pomocným technickým a odborným pracovníkom, ktorý 
je na vysokých školách v SSR 1:0,96, kým v niektorých ďalších rezor- 
toch sa pohybuje od 1:2 až 1:4. Aj materiálne vybavenie vysokých škól 
fe v prepočte na jedného pracovníka dvakrát až trikrát nižšie ako na 
lných pracoviskách vedeckovýskumnej základne štátu. 

Východiská pri riešení tejto situácie — za podpory straníckych 
a štátnych orgánov — o. 1. vidíme v budovaní spoločných prístrojových 
eentler vysokých škOl, pracovísk ČSAV a SAV a lných rezortov, v zavá- 
dzaní dvojsmennej prevádzky unikátnych prístrojov, v dóslednejšom 
využívaní uznesenia vlády ČSSR o pomocí orgánov a organizácií vyso- 
kým školám, vo zvyšovaní iniciatívy vysokých škol pri budovaní experi- 
mentálnej výrobnej bázy a v postupnom zabezpečovaní chýbajúcich vy- 
sokoškolských učitefov. Nedávno podpísaná dohoda medzi MŠ SSR, MF 
SSR a v spoluprácí so Slovenskou plánovacou komisiou, umožňujúca 
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širšle využívanie prostriedkov získaných v rámci! vedlajšej hospodát- 
skej činnosti na nákup prístrojov a zariadení, signalizuje reálnosť vy- 
r-ešenia aj dalších problémov. 


V rokoch 8. půáťročnice celé úsilie v tejto oblasti zameriame na to, 
aby až 98 percent vedeckovýskumnej kapacity vysokých škól sa sústre- 
dilo na riešenie úloh štátnych a rezortných plánov (vrátane rezortného 
výskumu v školstve, ktorý je pedagogickej praxi ešte vela dlžný) a 
najmá na výraznejšie zapojenie sa do štátneho plánu technického roz- 
voja, prostredníctvom ktorého by sa zvýšil podiel vysokoškolskej vedy 
na procese iIntenzifikácie nášho národného hospodárstva. 


Nižšla účasť pracovísk vysokých škól na riešení úloh štátneho plánu 
technického rozvoja má vílacero príčin: sčasti sú podmienené plánova- 
cou metodikou ŠPTR, ktorá v koordinácii úloh obmedzuje nevýrobné 
rezorty ohladne možností prlamej realizácie; zo strany rezortu škol- 
stva sa prejavuje určitá opatrníckosť riešitelov; prakticistická a kon- 
formná formulácia problémov je vlastná výrobným podnikom; determíi- 
načným faktorom je aj nedostatočná realizačná báza riešitelských pra- 
covísk vysokých škol. Vyššla účasť na rlešení úloh štátneho plánu tech- 
níckého rozvoja umožní vysokým školám získať ďalšie prostrledky na 
zlepšovanle svojej materiálno-technickej a prístrojovej základne na 
jednotlivých pracoviskách. 


Pri efektf[vnejšom využívaní riešitelských kapacít vysokých škól a ich 
koordinačných schopností považujeme za rozhodujúce a nevyhnutné 
preberanie gescie, plnej zodpovednosti, za rozvoj vybraných smerov 
a problémov na základe priorít určených tak spoločenskou objednáv- 
kou, ako aj vynikajúcímí jedincam! a kolektívmi vysokých škól. Preto 
v spolupráci so SAV a SKPVTIR Ministerstvo školstva SSR už pripravu- 
je dlhodobejšie vedecké profilovanie pracovísk vysokých škól. Ide nám 
o racionálne využitie vedeckých kapacít v rámci ČSSR a SSR, vzájomnů 
pomoc a zabezpečenie rovnomerného vývoja vedy vo všetkých uzlových, 
osobitne Interdisciplinárnych oblastiach. V tejto súvislosti hfřadáme prle- 
etor i pre riešenie úloh Komplexného programu vedecko-technického 
pokroku členských krajín RVHP do roku 2000 a v sůlade s tým budeme 
kádrove, ekonomicky a prístrojove prednostne zabezpečovať gestorské 
pracoviská. 


Vo výchovno-vzdelávacej a vedeckovýskumnej práci vysokých škól sa 
musí jednoznačne prejaviť vysoká politická a ekonomická nástojčivosí 
a aktuálnosť tohto programu ako programu zameraného na budúcnosf, 
pre realizáciu ktorého musíme politicky i odborne dobre pripraviť štu- 
dentov a súčasne sa už teraz zapojiť do jeho riešenta. Program ne- 
utvára len podmienky pre úzku a operatívnu spoluprácu medzi socialis- 
tickým! krajinami, ale aj rigorózne požaduje takú delbu práce a úroveň 
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koordinácie, ktorá vylůčí, aby sa tie isté úlohy riešili separátne, a kto- 
rá povedie ku koncentráci! sílí prostriedkov v každej krajine. 

V súlade s týmito prístupm! zabezpečíme ďalší vývoj spolupráce me- 
čzi vysokými školami! socialistických krajín — od výmeny skúseností 
a poznatkov k aktívnej spoločnej práci pri zdokonalovaní obsahu vzde- 
lávania, tvorbe učebníc, vo vedeckovýskumnej činnosti pri využívaní 
vedeckovýskumných pracovísk a realizačných báz vysokých škól všet- 
kých socialistických krajín. 

Zvýšená pozornost treba venovať aj kvalite prípravy nových vedec- 
kých kádrov, využívaniu školiacej kapacity vysokých škól, ktorá je 
v súčasnostt využívaná len na 80 percent (málo ju využívajů aj také 
odvetvla, pre ktoré je ako zdroj uplatňovania najnovších poznatkov ve- 
dy a výskumu rozhodujúca). 

Vo vzťahu k praxi je potrebné v rezorte školstva hladat nové formy 
a prístupy inteerácie s praxou. Integráciu — ktorá je základným pred- 
pokladom skvalitnenia celého výchovno-vzdelávacteho procesu a ve- 
deckovýskumnej činnosti, a súčasne aj determinantom vůčšleho prínosu 
absolventov vysokých a stredných škól pri plnení úloh praxe — treba 
chápať obojstranne: vo vzťahu vysokých škOl k praxi a praxe k vyso- 
kým školám. Súčasne je potrebné tvorivo využívat pri hřadaní nových 
prístupov a foriem podnecujúce myšllenky z návrhu základných sme- 
rov prestavby vysokoškolského a stredného odborného vzdelávania 
I dalšie skúsenosti, ktoré sovietske školstvo už v tejto oblasti má. 

Školy musia užšle, konkrétnejšie a Iniciatívnejšte spolupracovat 
s praxou pri modernizácii obsahu a materiálno-technických podmienok 
vzdelávania, pri organizácii a priebehu odborných praxí a šíršie 
otvárať dvere vynikajáciím odborníkom z praxe, aby mohli pósobiť ako 
vysokoškolskí učitelia 1 učitelia odborných predmetov v gymnáziách 
a stredných odborných školách. Na druhej strane je žladůce, aby prax 
v širšom meradle poskytovala školám svoju bohatů odborný, výskumnů 
a materiálno-technická základňu pre skvalitňovanie prfípravy absolven- 
tov, zvýšila svoj záujem a zodpovednosť za odborné praxe, dávala reál- 
ne požiadavky na absolventov jednotlivých študijných odborov a ne- 
uspokojovala sa tba so všeobecným! pripomienkam! na ich kvalitu, ale 
aby sa k nej konštruktívne vyjadrovala a napomáhala jej zvyšovanie. 
Nemenej dóležité je, aby utvárala absolventom po nástupe do zamest- 
nania vhodné pracovné a životné podmienky, ovzdušle náročnosti, zod- 
povednosti, ale aj dóvery a pomoci a nebála sa ich poverovať aj naj- 
náročnejšími úlohami. | 
. Kvalitné plnenie spomínaných i ďalších náročných úloh školstva pod- 
mteňuje zvýšenle vedeckosti a kvality riadenia vo všetkých jeho člán- 
koch a oblastiach, počínajúc rladitefstvom školy a materskou školou 
a končiac ministerstvom školstva a vysokou školou. Zdokonafovanie sy- 
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stému riadiacej a kontrolnej činnosti, zvyšovanie náročnosti na osob- 
nosť riadiaceho pracovníka, na politickoorganizátorský prácu a súčin- 
nosť vedení škól, straníckych, odborových a mládežníckych organizácíí, 
zvyšovanie kvalifikačnej štruktáry, odstraňovanie zbytočnej administra- 
tívy a podobne — to sú úlohy, ktorých plnenie determinuje nielen úro- 
veň, organizáciu práce a medziludské vzťahy v celom školstve, ale sú- 
časne sa stáva aj praktickou školou a príkladom rladenia 1 formou vý- 
chovy k zodpovednému vzťahu k práci pre žlakov a študentov. 

Tak ako v celej spoločenskej práci, tak 1 pri plnení mimoriadne 
náročných úloh školstva musíme sí osvojiť reálny pohlad: nepreceňo- 
vať, ale ani nepodceňovať dobré výsledky; nezveličovať, ale ani neba- 
gatelizovať problémy a nedostatky; doóverovať vlastným silám a schop- 
nostiam; nezamleňať slová a plány s činmi, ale pretváraf ich v činy. 
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dokumenty 


Prohlášení osmi arabských 
komunistických stran 


V řijnu 1986 vydalo osm komunistických stran arabského Východu — Jordán- 
ská komunistická strana, Bahrajnská fronta národního osvobození, Komunistic- 
ká strana Saúdské Arábie, Syrská komunistická strana, Palestinská komunis- 
tická strana, Irácká komunistická strana, Libanonská komunistická strana 
a Sayplská Komunistická strana, společné prohlášení k výsledkům schůzky nej- 
vyšších představitelů SSSR a USA v Reykjavíku a stanovisko k agresívním opa- 
třením některých tmperialistických zemí vůči Sýrii. Přináštme úplné znění 
obou těchto dokumentů: 


Prohlášení komunistických stran arabského Východu k výsledkům 
setkání v Reykjavíku. 


Komunistické strany arabského Východu projednaly výsledky setkání v Reyk- 
javíku mezi soudruhem Michailem Gorbačovem, generálním tajemníkem 
CV KSSS, a americkým prezidentem Ronaldem Reaginem, setkání, jehož vysledky 
očekávaly všechny národy světa s velikým optimismem, zejména když Sovětský 
svaz předložil jasné a konstruktivní návrhy na zastavení závodů ve zbrojení, 
na likvidaci jaderných zbraní a záchranu lidstva před nebezpečím záhuby 
ve světové jaderné válce. 

Avšak americká administrativa, reprezentující zájmy vojenskoprůmyslového 
komplexu — nejreakčnějších a nejextremističtějších síl nepřátelských mezí- 
národnímu uvolňování a mírovému soužití, znemožnila přijetí dohody, 1 přesto, 
že výbory vytvořené při jednáních dospěly k mnoha dohodám významným pro 
osudy lidstva. Stalo se tak v důsledku neústupnosti americké administrativy 
pokračovat V programu tzv. hvězdných válek směřujícím k rozšíření rámce 
zbrojních závodů, jejich přenesením do kosmu. 

Naše komunistické strany, tak jako 1 ostatní síly bojující proti závodům ve 
zbrojení a za světový mír, odsuzují postoje americké administrativy na setkání 
v Reykjavíku a činí ji odpovědnou za to, že setkání nedospělo k dohodě. Tyto 
postoje jsou v rozporu s tužbami a zájmy amerického lidu 1 národů zemí paktu 
NATO, který je oporou a společníkem americké administrativy při této nebez- 
pečné politice hrozící záhubou lidstva. 

Naše strany vyzývají všechny pokrokové a demokratické síly v arabských ze- 
mích, které bojují proti agresívní politice imperialismu a proti ničivé jaderné 
válce, ke zvýšení účasti na světovém mírovém hnutf, k zesílení boje za likvida- 
ci vojenské přítomnosti Spojených států a ostatních imperialistických zemí 
v některých arabských zemích a v oblasti Blízkého východu, která omezuje su- 
verenitu našich zemí a ohrožuje jejich bezpečnost, jakož 1 bezpečnost celého 
světa. Vyzývají k zesílení boje proti agresívní politice USA a jejího spojence 
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Izraele v komplotu s arabskou reakcí přímo pomáhající proti arabskému 
národně osvobozeneckému hnutí a vlasteneckým národním režimům, vyzývají 
k zesílení boje za osvobození okupovaných arabských území a za dosažení 
spravedlivého míru v této významné oblasti světa. Naše strany zdůrazňují nut- 
nost čelit lživé propagandistické kampaní americké administrativy a jejích 
spojenců na Západě a odhalovat její agresívní politiku s cílem více izolovat jí 
l její spojence z paktu NATO, a donutit ji podřídit se logice rozumu, k přijetí 
konstruktivních návrhů, které přednesl soudruh Michail Gorbačov v Reykja- 
víku a které jsou pokračováním velkých mírových iniciativ předložených So- 
větským svazem v průběhu desítek let s cílem dospět k trvalému míru ve světě 
zoaveném válek, v němž dosáhnou národy svobody, pokroku a blahobytu, což 
je nejvyšším ideálem komunismu. 


Přeloženo podle originálu uveřejněného 
v deniku libanonských komunistů An Nidá 


Prohlášení komunistických a dělnických stran zemí arabského 
Východu 


Rozhodnutí britské vlády přerušit diplomatické styky s bratrskou Sýrif při- 
chází jako vyostření nebezpečné imperlalistické kampaně podněcované USA protl 
arabským osvobozeneckým silám a jejich národním režimům pod záminkou 
»boje proti terorismu«. Toto potvrdily vlády Washingtonu a Kanady, když sí po- 
spíšily s odvoláním svých velvyslanců z Damašku, bezprostředně po britském 
rozhodnutí. Není rozdílu mezi rolí, kterou britská vláda sehrála, když usnadní- 
la americkou leteckou agresí vůči bratrské Libyl, a mezi její současnou rolí při 
rozpoutávání štvavé kampaně a politického nátlaku proti Sýrii, který je dopro- 
vázen izraelskými výhrůžkam!i agresí vůči Sýrii a Libanonu. 


Atmosféra výhrůžek a štvaní proti Sýrii a arabským osvobozeneckým sílám 
připomíná situací před trojstrannou agresí proti Egyptu v roce 1956. Jsou po- 
užívány tytéž záminky a smyšlenky v útocích proti vlastenecké a antiimperialis- 
tické orientaci Sýrie, proti roli, kterou hraje v boji proti agresívní americko- 
sionistické politice ovládnutí oblastí, »sarabizaci« dohod z Camp Davidu a vnu- 
cování kapitulantského urovnání, což by zajistilo Izraeli dosažení jeho expan- 
zionistických plánů a likvidace národní otázky palestinského lidu. 


Toto nebezpečné stonisticko-imperialistické stupňování namířené proti Sýrii 
a arabským osvobozeneckým sílám je součástí politiky vládců Washingtonu 
rozdmýchávajících ohniska napětí a agrese ve světě, která má zakrýt jejich de- 
strukční stanoviska vůči urovnání mezinárodní situace, jak se to jasně ukázalo 


nedávno v Reykjavíku na schůzce na nejvyšší úrovní. 


Naše komunistické a dělnické strany v zemích arabského Východu vyjadřují 
svou solidaritu s bratrskou Sýrií, její vlasteneckou liníf a odrážením imperia- 
listických hrozeb. Rozhodně odsuzují postup britské vlády, která má ostudnou 
kolontální minulost, jakož 1 postoj washingtonských vládců a jejich pomlou- 
vačnou kampaň proti Sýrii. 


Naše komunistické strany vyzývají všechny arabské národy a jejich pokroko- 
vé a vlastenecké síly k posílení solidarity s bratrskou Sýrií, k zesílení boje 
proti imperialistickým pozicím a zájmům ve svých zemích. Vyzýváme k posíle- 
ní společné akční jednoty k odražení a zlikvidování zběstlého Imperialistic- 
ko-sionistického útoku. 
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Naše komunistické strany se obracejí ke všem bratrským komunistickým 
a dělnickým stranám a ke všem pokrokovým a osvobozeneckým silám ve světě, 
aby posílily svou solidaritu s bratrskou Sýrií. 

Naše strany vyjadřují své přesvědčení, že jednota součinnosti arabských 
osvobozeneckých sil a jejich vlasteneckých států opírající se o pomoc sil míru 
a svobody ve světě, v čele se spřáteleným Sovětským svazem, je schopna odra- 
zit Iimperialistický útok a dobýt vítězství. Právě toto potvrzují historické zkuše- 
nosti naších národů a vítězné bitvy proti Imperialistickému a sionistickému ne- 
příteli. 


a! 
Jordánská komunistická strana 
Bahrajnská fronta národního osvobození 
Komunistická strana Saúdské Arábie 
Syrská komunistická strana 
Palestinská komunistická strana 
Irácká komunistická strana 
Libanonská komunistická strana 
Egyptská komunistická strana 

27. 10. 1986 


Přeloženo podle originálu uveřejněného 
v deníku libanonských komunistů An Nidá 


informace 


Na úroveň současných 
1 perspektivních požadavků 


Strategle urychlení sociálně ekonomického rozvoje socialistické společnosti 
přijatá XXVII. sjezdem KSSS, XVII. sjezdem KSČ 1 sjezdy dalších komunistic- 
kých a děinických stran socialistických zemí vyžaduje ve své komplexnosti ne- 
vyhnutelně vysoce Intenzívní rozvoj všech oblastí socialistické společnosti. Pře- 
devším však vyžaduje vysoce integrované politické působení ve směru jejího 
rozpracování, prosazování a realizace, tedy působení komunistické strany 
1 všech ostatních článků politického systému socialistické společnosti. 

Na rozvoj tohoto politického působení, na růst jeho intenzity, efektivnosti 
a kvality má vliv celá řada faktorů. K nejdůležitějším z nich patří dosažení vy- 
sokého stupně poznání společenské reality, objektivních zákonů a tendencí je- 
jího vývoje. Z toho vyplývá požadavek na tvůrčí rozvoj marxisticko-leninské 
společenské vědy, jejích jednotlivých oborů. Dalším faktorem je konkrétní Čin- 
nost jednotlivých lidí zastávajících roli subjektů politického vedení a řízení so- 
Cialistické společností, tedy funkcionářů strany, socialistického státu 1 spole- 
čenských organizací pracujících. Řadíme sem 1 tvůrčí politickou aktivitu všech 
pracujících. Rozvinutí této aktivity Vyžaduje však Vysoce vyspčié, zkušené, 
obětavé a také nebojácné organizátory, tedy opět funkcionáře strany, socialis- 
tického státu a společenských organizací pracujících, kteří dokáží na základě 
hluboké znalostí teorie přistupovat k praktickému řešení nazrálých úkolů, 
z dlouhodobých celospolečenských cílů odvozovat cíle krátkodobější a dílčí, zí- 
skKáVat pracující pro nalézání účinných cest k jejich splnění a pro vlastní pl- 
nění. Naplňování tohoto předpokladu je bezprostředně spjato s leninskou pří- 
pravou vysoce vzdělaných stranických pracovníků schopných plnit současné 
1 perspektivní úkoly strany. 

Jde o výchovu stranických pracovníků, kteří musí zvládnout marxis- 
mus-leninismus komplexně a tvořivě jako teorii £ metodu poznání a přeměny 
společenské praxe, kteří musí mít hlubokou znalost Jeninského učení o straně, 
principech její výstavby, vnitřního života a veškeré její Činnosti. Ve stejné míře 
si tito pracovníci musí osvojit historické zkušenosti z bojů KSČ, KSSS 1 celého 
mezinárodního komunistického a dělnického hnutí, a to pro pochopení jak 
zákonitostí socialismu a světového revolučního procesu, tak i problémů a per- 
spektiv soctalismu. Také sl musí hluboce osvojit zásady leninského stylu práce, 
zásady vedení, aktivizování a mobilizování lidí, zásady vedení pracovních ko> 
lektivů. Musí získat návyky, dovednosti a schopností, aby bylí schopní tvořívě 
uplatňovat marxisticko-leninskou teoril v praxi, rozvíjet ji zobecňováním zkuše- 
ností pracujících mas, své komunistické strany, z jejích pozic posuzovat pro- 
blémy a zaujímat k nim patřičná stanoviska. Také musí mít zásadový a citlivý 
vztah k lidem, umět s ním! politicky pracovat, musí spojovat komunistickou 

stranickost s odbornou kompetentností a taktním jednáním, mít vysoký morál- 
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ní kredit založený na socialistickém způsobu Života svého 1 svých rodin, 
skromnosti a jednotě slov a činů. A v noposlední řadě musí být vyhraněným! 
socialistickými vlastenci a internacionalisty, mít vysoké nároky na sebe 1 dru- 
hé. při odstraňování nedostatků, zastaralých návyků, forem a metod práce. 

Přípravou a výchovou těchto pracovníků se pochopitelně jako Červená nit ví- 
ne požadavek hlubokého pochopení politiky strany, její strategle a taktiky, 
požadavek ztotožnění se s touto politikou a umění ji tvůrčím způsobem upíat. 
ňovat v praktické činností. K závěrům jednotlivých sjezdů komunistických 
a dělnických stran socialistických zemí a jejich využití v pedagozické a vědec- 
kovýzkumné práci stranických akademií a škol, k problematice přípravy stra- 
nických kádrů ve smyslu výše uvedených požadavků se v posledním čtvriletí 
roku 1986 uskutečnilo na Vysoké škoie politické ÚV KSČ v Praze teoretické 
sympozium se širokou mezinárodní účastí. Sympozia se zúčastnily delegace 
stranických vysokých škol, akademif a některých institutů ústředních výborů 
Komunistické strany Sovětského svazu, Bulharské komunistické strany, Komu- 
nistlické strany Kuby, Maďarské socialistické dělnické sirany, Jednotné soc'a- 
listické strany Německa, Polské sjednocené dělnické strany, Rumunské komu- 
nistické strany, Komunistické strany Vietnamu a Komunistické strany Česko- 
slovenska. 


Sympozium mělo vysoce pracovní charakter. Plenární zasedání sympozla se 
v úvodním slově rektora VŠP ÚV KSČ Ladislava Novotného a ve vystoupeních 
představitelů jednotlivých delegací zaměřilo na rozbor stratezle přijaté jednot- 
livými sjezdy bratrských komunistických a dělnických stran socialistických ze- 
mf, na zdůraznění základních cest a prostředků její rcalizace a na otázky pro- 
mítnutí této problematiky do učebně vzdělávací, politickovýchovné a vědecko- 
výzkumné činnosti stranických vysokých škol a akademií. 


Bylo zdůrazněno, že závěry sjezdů bratrských stran jsou skutečným svědoc- 
tvím síly, životnosti a efektivnosti tvůrčího marxismu-leninismu. Je to právě je- 
ho revoluční dialektika, která byla metlodologickým východiskem strategie 
urychlení, nových vědeckých zobecnění a politických závěrů, jež obohatily tco- 
retický arzenál celého mezinárodního komunistického hnutí. Teoretické a poli- 
tické závěry stranických sjezdů předpokládají tvůrčí pochopení, uplatnění 
a konkretizací stanovené linie, hluboký rozvoj tvůrčí atmosféry, kterou samot- 
né sjezdy vyvolaly. Právě tím se liší a musí odlišit skutečná přestavba, kvalita- 
tivní zdokonalení veškeré práce od jen pouhého opakování dosavadního postu- 
pu. Jde o to, aby v ideologické práci, zejména pak v práci teoretické a masové 
politické, došlo ke spojení realismu s revoluční tvůrčí silou, Iniciativou a ener- 
gií mas. Těsné spojování teorie s praxí představuje rozhodující směr dalšího 
rozvoje přetvářející síly marxisticko-leninské ideologie a spolu s tím 1 úČinnos- 
ti práce stranických vysokých škol a akademií, 


„ Sympozium ukázalo, Že komunistické a dělnické strany socialistických zemí 
se pří vytyčování kursu na urychlení sociálně ekonomického rozvoje společ- 
ností nezřekly orientace na vybudování rozvinutého socialismu a jeho další 
zdokonalování, tedy toho, co bylo v předcházejícím období vytyčeno jako stra- 
tegický cíl. Tohoto cíle může být dosaženo právě jen a jedině cestou urychlení 
sociálně ekonomického, komplexně chápaného spoleženskéh3 rozvoje socialis- 
tických zemí. Znamená to naplňovat kurs na zásadní rekonstrukci materiálně 
technické báze socialismu na základě nejnovějších vymoženosif vědeckotech- 
Bické revoluce, na zdokonalování a rozvoj společenských a zvláště pak ekono- 
mických vztahů, na hluboké přeměny v obsahu a charakteru práce, materiál- 
ních a duchovních podmínek života lidí, na aktivizaci celé soustavy politic- 
kých, ideologických a vlastně všech společenských institucí. Ukolem je co nej- 
efektivněji využít možností a předností socialismu v zájmu jeho plánovitého, 
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všestranného zdokonalování a touto cestou vstoupit na nový, vyšší stupeň so- 
clalistického společenského vývoje. 


Na sympozlu bylo zdůrazněno, že veškeré teoretické, výchovné a propagan- 
distické ústlí se v současné době musí soustředit na hledání účinných cest 
urychlení pokroku v různých oblastech života socialistické společností. Hlav- 
ním článkem řetězu je tudíž urychlení a jeho osvětlení jako strategia komumis- 
tických stran, osvětlení praktických dopadů realizace strategické linie do 
veškeré stranické a řídící práce — to je hlavní úkol při výchově současných 
generací stranických kádrů. 


Tvůrčí, živý socialismus vždy byl a vždy zůstane dílem pracujících mas. Pro- 
to také, jak uvedl ve svém vystoupení vedoucí delegace Akademle společen- 
ských věd při ÚV KSSS profesor A. Bělousov, je třeba probouzet a upevňovat 
společenskou a pracovní aktivitu lidí. Jádrem všech proměn, celé přestavby fe 
člověk, procesy formování lidí a jejích aktivní tvořivá Činnost. Za sociaiismu je 
člověk nejen subjektem rozvoje výrobních sil, ale | subjektem vývoje a proměn 
výrobních vztahů, subjektem řízení. V procesu přestavby, k jejímu zdárnému 
dokončení, je nezbytné připravit a vychovat pracovníky nového typu s vysokou 
kvalifikací. Nejedná se však jen o kvalifikaci, nýbrž také o kulturu pracovníka 
v širším smyslu, o kulturu práce, kulturu celého života. Je to především pro- 
biém jeho vztahu k prácí, který úzce souvisí se základními životními hodnota- 
mi soclalistického člověka, s nezbytností růstu »prestiže práce proti prestiží 
věcí«, tj. toho, co představuje zúžené hodnoty konzumního modelu života. 


K rozvoji společenské aktivity je nutno uskutečnit řadu opatření, počínaje 
přestavbou forem a metod řízení ve všech článcích ekonomiky. Jde o to, aby se 
každý pracovník, každý kolektiv stal skutečným hospodářem, aby lidé myslili 
a jednali z hlediska celospolečenských zájmů. Výchova lidí ke svědomitosti, 
odpovědnosti za hospodářské výsledky závisí v rozhodující míře na souladu 
konkrétních forem výrobních vztahů s charakterem společenského vlastnictví 
výrobních prostředků. Je to problém stanovení přímé souvislosti mezi mírou 
práce a mírou odměňování, souladu poptávky a nabídky spotřebního zboží, 
služeb apod. Je tu však 1 druhá stránka vzájemného vztahu. Podmínkou dosažení 
vyššího stupně rozvoje výrobních sil a nových forem výrobních vztahů jsou 
1 výrazné změny v individuálním a spolačenském vědomí, psychologická pře- 
stavba kádrů, vypracování a zakotvení socialistického ekonomického myšlení. 
Všechny tyto, ale I další problémy musí najít své místo v teoretickém rozpraco- 
vání I pedacgogickovýchovné Činnosti stranických škol a akademií, v Interdisci- 
plinárním pojetí 1 v přístupech jednotlivých kateder, institutů. 


Při prosazování a realizaci urychlení sociálně ekonomického rozvoje má 
a bude mít mimořádnou úlohu dělnická třída. Rozpracování této její úlohy 
v současných procesech se stává významným úkolem nejen vědeckého komu- 
nismu, ale 1 dalších vědních oborů. Narůstá potřeba rozpracovávat velml vý- 
znamné problémy rozvoje socialistické demokracie, prohlubování socialistické 
samosprávy lidu při řešení všech záležitostí společnosti, tedy 1 v oblasti výroby, 
prob:émy formování pracovních kolektivů. Zkoumat a zobecňovat zkušenosti 
z této oblasti by měly takové obory, jakými jsou marxisticko-leninská sociologie, 
stát a právo, ale také například teorie a praxe výstavby strany. 


Značný význam má také oblast kultury, umění, literatury. Před teoríf kultur- 
ní politiky a marxisticko-leninskou estetikou (ale 1 dalšími vědamí o páně, 
vystupují naléhavé úkoly studovat v těchto oblastech zásadní otázky kontinul- 
ty a novátorství a souvislosti s procesy komplexní kvalitativní přestavby spo- 
lečnosti. Rostou požadavky na vzdělání, na odbornou připravenost lidí, na zfor- 
mování soustavy neustálého vzdělávání, tedy na novou kvalitu rozvoje vzdělá- 
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ní, které musí předbíhat technickou rekonstrukci a být účlnnějším nástrojem 
aktivizace lidí. 

Sympozium ukázalo, že ve stranických školách (ale nejen zde) je nutno pře- 
nést těžiště na intenzívní způsob studia, na samostudium, konzultace, semliná- 
ře, a to jak jednooborové, tak 1 interdisciplinární. Spolu s tím roste nebývale 
nárok na Ideovost přednášek, jejich motivující sílu vedoucí k hlubšímu prostu- 
dování problematiky samotnými studenty. Jde o to, aby posluchači stranických 
škol a akademií spatřovali v teorii marxismu-leninismu jako uceleném učení 
zákiad své veškeré pozdější praktické Činnosti na svěřeném úseku. Zda nemůže 
jít o slovní ujišťování se o významu marxismu-leninismu, ale o praktické důka- 
zy jeho pochopení a využívání. I proto narůstá úloha učitelů, kteří v takovém 
přístupu musí jít příkladem. Ve stranických školách a akademiích se V součas- 
né době uvádí v život celá řada opatření k prohloubení sepětí teorie ae praxe již 
při studtu. Jde o nejrůznější cesty sepětí Výuky s řešením konkrétních pro- 
blémů dílčích oblastí (stranických organizací, závodů apod.), prolínání výuky 
se stážeml ve stranických orgánech apod. 

Komunistická strana jako vedoucí síla socialistické společnost! vytyčila stra- 
tegil urychlení rozvoje socialistické společnosti. A tato strategie klade na stra- 
nu nové, náročnější požadavky. Proto také, jak ukázalo jednání sympozia, stojí 
stranické školy a akademie, zejména jejich katedry teorle a praxe výstavby 
strany, před velice náročným úkolem — příspět k teoretickému rozpracování 
otázek stranické práce v nových podmínkách a zprostředkovávat posluchačům 
nejnovější poznatky z uplatňování leninských principů stranické práce, stra- 
nické výstavby leninského stylu práce v životě a prácí strany. Pří plnění těchto 
úkolů jsou stranická pracoviště nezastupitelná. Není to však úkol jen kateder 
teorie a praxe výstavby strany. Na jeho řešení se musí podílet všechny katedry, 
zejména ty, jejichž vědní obor a studijní předmět se zabývají jednotlivými kon- 
krétním: sférami formování a realizace politiky komunistických stran (teorie 
ideologické práce strany, národohospodářské, zemědělské, kulturní atp. politi- 
ky strany). 

Velmi! závažné otázky se také týkají, jak zdůraznílo sympozlum, mezinárod- 
ních podmínek budování socialismu, problematiky boje proti imperialismu, za 
společenský pokrok, mír, odvrácení termonukleární katastrofy, boje za šíření 
pravdy o socialismu, odhalování politiky imperialismu, jeho propagandy a dí- 
verze, boje proti antikomunismu a antisovětismu, proti revizionistickým 
1 zkostnatělým názorům, proti sektářství 1 buržoazně liberalistickým tendencím. 
Obdobně byly na sympoziu zdůrazněny i další oblasti života společnosti, které 
se promítají do vědeckovýzkumné a pedagogickovýchovné práce jednotlivých 
kateder a institutů stranických škol. 

K hlubšímu projednání těchto specifických a dílčích úkolů bylo jednání sym- 
pozia rozděleno do čtyř pracovních sekcí. Obsahové otázky v ních projednáva- 
né byly zaměřeny na tato základní témata: 

1. Cesty urychlení sociálně ekonomického rozvoje socialistických zemí na zá- 
kladě Intenzívního růstu národního hospodářství. 

. 2. Růst vedoucí úlohy strany a rozvoj politického systému socialistické spo- 
lečnosti. 

3. Úkoly ideologické práce a kulturní politiky v jednání sjezdů bratrských 
komunistických a dělnických stran socialistických zemí. 

, 4. Úloha komunistických a dělnických stran socialistických zemf v současné 
mezinárodní politice, v boji za zachování míru a odvrácení termonukleární ka- 
tastrofy. 

Protože v úvodním plenárním jednání, které předcházelo jednání v sekcích, 
byla osvětlena základní společná východiska, základní zaměření činnosti jed- 
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notlivých stranických škol a akademií v jejich celku, bylo možno jednání sekcí 
zaměřit na otevřené prodiskutování dílčích otázek a konkretizací využití 
závěrů sjezdů v činností jednotlivých vědních oborů. 

V rámcí sympozla proběhlo 1 jednání skupiny pro přípravu společné mezi- 
národní publikace ke zdokonalování soustav řízení národního hospodářství s0- 
clalistických zemí ve světle závěrů sjezdů komunistických a dělnických stran. 

Závěrečné plenární zasedání — ve vystoupeních představitelů jednotlivých 
sekcí 1 v závěrečném vystoupení zástupce Vysoké školy politické ÚV KSČ 
— potvrdilo význam obdobných setkání vedených snahou prostřednictvím po- 
souzení kolektivních zkušeností, kolektivního rozumu napomoci k řešení úkolů 
vědeckovýzkumné činnosti, prohloubení mezinárodní spolupráce a v tomto 
směru k dalšímu zkvalitnění učebně výchovné a politickovýchovné práce pří 
přípravě funkcionářů strany, socialistického státu a společenských organizací 
pracujících na úrovni současných 1 perspektivních požadavků. 


ANTONÍN KOPECKÝ 
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Zamyšlení nad XI. světovým 
sociologickým kongresem 


Světového sociclogického kongresu, v pořadí již jedenáctého, který se 
konal v Novém Dillí v Indli v srpnu 1988, se zůčastnílo přes tři tisíce socíio- 
logů. Organizovala jej Světová sociologická asociace sdružující V současné 
době 89 národních sociologických společností. 

Hlavní téma kongresu Sociální změna — problémy a perspektivy přitaho- 
valo svou aktuálností zájem již v průběhu jeho přípravy. Sociolozové sl 
kladlí otázky o rozsahu sociálních změn, o jejich charakteru a mísičě v cel- 
kovém společenském vývoji a sledovali 1 otázky příčin a důsledků těchto 
změn. To vše se odrazilo ve vystoupeních delegátů na jednání sympozií. Po- 
drobněji pak byly hlavní otázky diskutovány na zasedáních výzkumných výbo- 
rů. Tyto výbory pracují na mezinárodní úrovní dlouhodobě a jednání kon- 
gresu je příležitostí prezentace výsledků, jejich oponentury a zkoumání dal- 
ších výzkumných úkolů. Během kongresu jich zasedalo 39. K zajímavým ak- 
cím kongresu patří zasedání vad hoc« skupin, na nichž jsou zpravidla dis- 
kutovány nejaktuálnější otázky vědy a společenského života. Tato jednání 
přinášejí zpravidla nové podněty a z těchto skupin vznikají nová výzkumné 
výbory. 

Ústřední téma kongresu bylo diskutováno v různých souvislostech a Z roz- 
dílných hledisek. Problematika sociální změny vyžaduje důsledné pochope- 
ní dtalektiky historického procesu. Bez použítí d'alektickomaterialistické me- 
tody není možné pochopit podstatné souvislosti, zákonitosti, hlavní 1 vedlejší 
zdroje sociální změny, ani jejich důsledky pro další oblasti společenského 
života. Potvrdílo to plně 1 jednání kongresu. Došlo zde fakticky ke konfron- 
tec! této metody s různými variantami pozitivistických a funkcionalistických 
metodologických koncepcí. 

Příspěvky delegátů ze socialistických zemí byly založeny na dlalekticko- 
materialistickém rozboru hlavních společenských změn, vyslovovaly sa k fe- 
jich dalšímu vývoji a vytvářely předpoklady pro vědeckou predikci sociál- 
ního vývoje. Konkrétně šlo o problematiku změn v oblasti sociální struktury, 
sbližování tříd a sociálních skupin, ale 1 o otázky zdokonalování fungování 
sociálních institucí. 

Dialektickomaterialistickou metodu, nebo alespoň některé její prvky, vy- 
užil ve své badatelské práci značný počet sociologů z rozvojových zemí 
1 mnozí západní sociologové. Dokladem toho byla vystoupení vztahující se 
zejména k řešení kříklavých sociálních problémů rozvojových zemí, otázek vy- 
tváření podmínek pro rovnoměrný sociální rozvoj v těchto zemích. Některá 
z příspěvků se ovšak vyznačovaly | určitou — nedůsledností | spočívající 
v tom, že jejích autoři přeceňovalí možnosti vědy a techniky jako jediného 
a rozhodujícího faktoru, který sám o sohě a téměř untomaticky vyřeší pro- 
blém hladu a zaostalosti třetího světa. Nekladlí sr otázku společenskopoll- 
tických předpokladů zavádění techniky, v podstatě anl otázky mezinárodních 
ekonomických souvislostí. Takové ebstroktní chápání vědy a techniky se 
setkalo pochopitelně s kritickým ohlasem Byly kladeny otázky, jaké důvody 
takticky brání techni2aci rozvojových zemí, proč se tato technizace uskuteč- 
ňuje velmi nerovnoměrně a hlavně proč nepřináší zásadní změny v sociální 
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oblasti, proč nepřispívá k řešení palčiívých otázek hladu, negramotností, 
kulturní zaostalosti apod. Někteří delegáti z rozvojových zemí pak docházeli 
k závěru, že příčiny tohoto stavu spočívají v politice světového kapitalismu, 
který nadále různými formamí neokolonialismu vykořisťuje tyto země. Dů- 
sledky praktik neokolonialismu vedou k růstu sociálních rozdílů, konfliktů. 
Vyvolané sociální změny se ve formování třídní struktury daných zemí proje- 
vují upevňováním pozice národní buržoazie a Zzostřením společenských roz- 
porů. Většinou všuk v této souvislosti nebyla již kladena olázka subjektu a 
mocí jako předpokladu pro cílevědomý řízený proces výstavby národního 
hospodářství a jeho technizace. Také tento fakt můžeme pokládat za určitý 
příznak abstraktnosti při uvažování o uvedených aktuálních otázkách 1 o ne- 
úplnosti zvládnutí dlalektickomaterialistické metody pro potřeby řešení sou- 
časných problémů, 

Jak ukázala někierá vystoupení, zejména indických sociologů, 2plikují día- 
lektickomaterialistické metody pří vysvětlování historického vývoje a charak- 
terizování určitých vývojových e'ap. Pokud jde o analýzu aktuálních otázek 
současností, nedovedou se však oprostit od »statu guo«, neuvažují například 
o nerovnoměrném rozdělení mocí jako o příčině, jež znemožňuje efektivní 
řešení sociálních problémů. 

V diskusi o otázkách vědeckotechnického pokroku jako nástrojí řešení so- 
ctálních problémů se západní sociologové většinou soustředili na poznatky 
o negativních důsledcích nových technologif na životní prostředí. Někteří ro- 
zebírali jejich dopad na rist nezaměstnenosti. Jejich hodnocení možností 
vědy a techniky v řešení sociálních otázek bylo ve srovnání se socioloey 
z rozvojových zemf mnohem méně optimistické. Anf zde si však nekladli 
otázku třídního pohledu na věc. Soustředili se spíše na možností a metody 
státních zásahů do sociální oblastl a na nástroje řešení vyhrocených rozpo- 
rů cestou sociálních reforem. 


Obecně je možno konstatovat, že se v řešení těchto základních soc'álních 
souvislostí zavádění nových technologií u nemarxistických sociologů projevo- 
vala určitá bezradnost. Prokázala se faktická nemožnost jejich komplexního 
řízení na větších územních celcích, tím méně v celcsvětovém měřítku. Bez- 
radnost v hledání cest, jak překonat nerovnoměrnost tohoto vývoje v teoretic- 
ké rovině, plyne z nedocenění jeho dlalektických souvislostí a faktu nere- 
spektování hierarchického uspořádání společenského systému s určující rolf 
ekonomických a politických aspektů. Odpověď na tyto globální otázky nemů- 
že pochopitelně dát funkcionalismus, který nepřipouští možnost zásadní 
změny podstaty společenského systému. Přitom právě on (t když pochopitel- 
ně již ne ve své klasické parsonsovské podobě) je stále hlavní teoretickou 
bází nemarxistické sociologie. 


Právě teď nastal čas pro rozpracování teorie změny, uvedl bývalý předseda 
světové sociologické asociace profesor Cordoso z Brazílie, když hovořil o tom, 
že socioloeti chybí teorie, jež by uspokojivě vysvětlovaly reálné sociální 
procesy. Základem teorie změny prý musí být postižení komplexu činitelů 
vyvolávajících sociální změnu, nikoliv jeden vybraný faktor. Tento názor 
svědčí o nepochopení dialektickomatertalistické metody, o neznalosti výsled- 
ků marxistické společenské vědy při řešení otázek sociálního rozvoje a sociál- 
ní změny v bezprostředním styku s praxí formování socialistické společ- 
nosti. Skutečností však je, že jeho úvodní vystoupení se setkalo s Živým ohla- 
sem. Většina nemarxistických sociologů akceptovala zejména jeho nástin 
dalšího rozvoje sociologie. 


Správný směr rozvoje sociologie spatřují v úsilí o postižení hodnot, které 
společnost staví do středu pozornosti v dané historické etapě. Řešení by 
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mohlo spočívat ve zkoumání plurality těch kulturních a organizačních vzorů 
v sociální struktuře, které se stávají hybnou silou a zdrojem sociální změ- 
ny. Proto je prý účelné namísto tvorby jedné teorie změny rozpracovávat 
různé teorie změny. Znovu se zdůrazňuje, že namísto jednoho dominantního 
činitele změny je třeba zkoumat komplex činitelů, a to proto, že v realitě 
sociální struktury existuje velké množství faktorů a je těžké tvrdit, který 
z nich se stává historickou alternativou. 

Pro svůj rozvoj má sociologická teorie sociální změny prý tři hlavní inspi- 
race: 

1. potřebu zachovat život na naší planetě a zabránit atomové katastrofč, 
neboť jen živá společnost je pro sociologii předmětem zkoumání; 

2. musí se preciznějí formulovat obsah pojmu »pokrok«. Marxistická verze 
o úloze produktivních sil není podle oKBdosa vyhovující pro moderní společ- 
nost; 

3. třetím zdrojem pro tvorbu sociologické teorie sociální změnv je návrat 
k moderní antropologii, která relativizuje kulturní a civilizační rozdíly, 
uplatňuje myšlenku plurality a uvažuje o více dimenzích, nežli jsou např. 
úloha bohalého Severu, chudého Jihu čí úloha Východu 4 Západu. Každou 
tuto dimenzi je nutno diferencovaně vysvětlovat bez hledání jediného do- 
minantního činitele změny. Dnešní sociologie musí pracovat s novými teore- 
tickými analytickým! nástroji. 

Krttika tohoto stanoviska byla vyslovena při diskusi o konkrétních otáz- 
kách povahy sociální změny v soudobém světě. Sociologové ze soclalistic- 
kých zemí dokazovali trvalou platnost dialektickomoterialistické metody a 
odmítli pozitivismus. Profesor Momdžan (SSSR) například ve svém vystou- 
pení na plenárním zasedání 1 později v jednání »ad hoce skupiny k otázce 
vztahu sociologie a dialektiky prokázal, že dialektickomateřialistická metoda 
je metodou, bez jejíhož použití není možné pochopit systémovou povahu So- 
ciálních procesů ani rozlišít váhu vlivu jednotlivých činitelů na sociální změ- 
ny. Podtrhl určující úlohu materiálních faktorů pro pochopení základních 
zákonitostí společenského vývoje. 

Kongres ukázal, že me:odologická bezradnost a jistá bojácnost realistické- 
ho pohledu na zdroje a příčiny žhavých sociálních problémů ve světě, jako 
jsou bída, negramotnost, rasové problémy, alei otázky války amíru zavádějí 
úsilí značné Části nemarxistických sociologů jen na akademické, v lepším 
případě reformistické pozice. 


Pro další práci v oblasti rozvoje marxistické sociologie je velmi důležité 
důsledněji rozpracovat teorii sociální změny v rovině řešení konkrétních 
společenských problémů. Máme v tomto ohledu bohaté zkušenosti a pozí!ivní 
výsledky řešení řady sociálních problémů minulosti. Větší pozornost naší 
sociologické teorie otázkám poznání zákonitostí fungování socialistických 
institucí by měla přinést nejen užitek pro zdokonalení procesů řízení socia- 
listícké společnosti, ale bylo by to účinným vkladem k rozvoji materialistic- 
ké teorie společenského vývoje a v neposlední řadě 1 významným argumen- 
tem v polemice s nemarxistickou sociologií. 


Tato polemika není přitom neúčelná. V teoretických koncepcích nemar- 
xistické sociologie převažuje snéha po objektivítě. Krajních reakčních kon- 
cepcí a názorů bylo vysloveno na kongresu poměrně málo. Dialektickomate- 
rlalisttickou metodu zastává a používá značná část nemarxistických soclolo- 
gů, ne vždy však zcela důsledně. Nicméně tvoří významnou sílu společensko- 
vědního poznání. Jsou přístupní vědecky zdůvodněné argumentací o třídní 
povaze současného světa a poznatky o rozvoji marxistické sociologie v ze- 
mích reálného socialismu jim poskytují nejen Inspiraci, ale 1 argumenty a 
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důkazy. Mají vlív 1 na překonávání názorů o ideologické neutralitě společen- 
ské vědy a naopak podporují myšlenku o nezbytnosti jejího třídního rozvo- 
je. 
Jednání kongresu potvrdilo, že výsledky marxisticko-lenínské sociologie jak 
v obecné teoretické, metodologické rovině, tak z hlediska konkrétních po- 
znatků o stavu významných společenských jevů obstojí ve srovnání s ne- 
marxistickými teoriemi. Spojování našeho sociologického poznání s praxí se 
ukázalo být velkou předností a výhodou, jež překonává nazíravý postoj jiných 
soclologií a je svého druhu nástrojem verifikace poznání a koneckonců I po- 
tvrzením Smysluplnosti této práce. Sociologie v socialistické společnosti není 
pouze obecně kulturní záležitostí, není jen producentem literatury faktu, ani 
jen, jako tomu je v kapital:stických zemích, nástrojem sociotechniky sloužící 
k manipulaci v duchu sociální politiky státu, ale logickou a nedílnou sou- 
částí společenskovědního poznání sloužící k prohlubování komplexnosti spo- 
lečenského řízení. 

Ve světle této skutečností a na základě poznatků ze světového kongresu 
sociologů je však na druhé straně potřeba mnoho v naší prácí zdokonaiit. 
Je to především důslednější orientace sociologické práce na rozvoj marxis- 
tické sociologické teorie. Naše úsilí v tomto ohledu neodpovídá potřebám 
společenské praxe, je dostí abstraktní a Často se jen proklamativně zdůraz- 
ňuje význam této teorie. Současná etapa vývoje spoiečnosti charakterizovaná 
úsilím o naplnění strategie urychlení vědeckotechnického pckroku, ekono- 
míckého a sociálně politického rozvoje přímo vyžaduje, abychom koncípo- 
vali funkční, v praxi použitelné a přínosné teorie. Takovýchto pokusů je 
však v naší produkcí zatím málo. Kongres v tomto ohledu přinesl některé 
podněty, zejména v oblasti zdokonalování činnosti společenských institucí, 
boje s byrokracií, formování účinných mechanismů sociální kontroly apod. 

Vedle obsahových řešení musíme věnovat větší pozornost připravenosti 
našich sociologů vstupovat do vědeckých diskusí. To předpokládá nejen 
dobrou jazykovou úroveň, ale současně také hlubokou znalost dialektickoma- 
terialistické metody, vlastní zkušeností s její eplikací na výzkumné úkoly. 
Neodimnyslitelné jsou hluboké znalosti naší reality v kontextu se světovým 
vývojem, stejně jako znalost a přesvědčení o správnosti strategické linie vý- 
stavby rozvinuté socialistické společnosti. 

Vědecké světové kongresy jsou na první pohled ohromným tržištěm nejrůz- 
nějších názorů, na kterém se uplatní ten, kdo má silnější hlas. Ve skuteč- 
nosti však jsou práce a výsledky kongresových jednání mnohem složitější. 
Síla myšlenky se neprojevuje vždy ihned, bezprostředně. Mnohé nové podně- 
ty vznikají v konfrontaci různých názorů až po jednání kongresu. Kongres 
ukázal, že v sociologii ve světě stále převažuje reformismus založený na 
funkcionalistické bázi, prokázal však současně stále rostoucí vliv dialektic- 
komaterialistické metody a koneckonců na různých jednáních se mnozí ne- 
marxističtí sociologové přesvědčíli o tom, že bez této metody nemohou do- 
spět k zdůvodnění odpovědí na své problémy. 

Za pozitivní rys jednání sociologického koneresu možno pokládat 1 to. že 
přes rozdílnost názorů a východisek se naprostá většina účastníků vyslovila 
pro podporu mírových sil ve světě. Většina rovněž oceňovala mírotvornou 
politiku socialistických zemí v čele se Sovětským sv?zem. Pozitivní je | sku- 
tečnost, že byl koncipován program další spolupráce v rozvoji oboru v zá- 
jmu mírového vývoje světa a přínosu sociologického poznání k řešení jeho 
současných sociálních problémů. 


FRANTIŠEK ZICH 
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VECEHZSE 


K problematice 
sociálních procesů 


Zich, F.: Sociální procesy, 
Svoboda 1986. 274 s. 


Praha, 


Nakladatelství Svoboda vydalo v ro- 
ce 1986 prácí Františka Zicha So- 
ciální procesy s podtitulem Metodo- 
logické otázky zkoumání dialektiky 
společenského vývoje. Již z názvu Vy- 
piývá, že jde o prácí pro rozvoj spo- 
lečenských věd, zejména marxisticko- 
lentnské sociologie, aktuální. Vždyť 
strategie urychlení sociálně ekono- 
mického rozvoje, jak byla koncipová- 
na v dokumentech XVII. sjezdu KSČ, 
klade zvláštní zřetel na řešení otá- 
zek sociální sféry. 

1 ve společenských vědách se mu- 
sf prosazovat klíčový význam kvall- 
ty práce jako předpoklad a součas- 
ně £ jako kritérium přínosu podmi- 
ňující realizací strategie urychlení. 
Marxísticko-leninská sociologie jako 
angažovaná společenská věda má spe- 
ciífické místo při objasňování složí- 
tých souvislostí a vztahů v dynamic- 
kém pohybu socialistické společnosti. 
Aby mohla sociologie přinášet po- 
znatky na požadované úrovni, tj. pou- 
žitelné pro praxi, pro zdokonalování 
společenského řízení, pro jeho optí 
malizaci a prognózování  společen- 
ských procesů, musí se jako obor sa- 
ma rozvíjet — | zdůrazňuje autor. 
Zvláštní | pozornost © musí | věnovat 
zkvalitňování a obohacování své me- 
todologické vybavenosti lépe využil- 
telné pro sociologické výzkumy včet- 
ně výzkumů prováděných tnterdisci- 
plinárně, jejichž váha roste v důsled- 
ku stále složitější a dynamicky se 
rozvíjející skutečnosti. 


Problematika sociálních procesů je 
v knize řešena ve čtyřech kapitolách. 
Jestliže v první a druhé kapitole se 
se znalostí věcí a na příslušné úrov- 
ní analyzují sociální problémy spíše 
metodologické povahy, pak ve třetí a 
čtvrté kapltole vystupují do popředí 
teoretické otázky v nejužší vazbě 
na společenskou | praxi. Výraznou 
předností knihy je rozsáhlá znalost 
Hteratury, odborný, konstruktivně krl- 
tický přístup k produkci marxistic- 
kých sociologů 1 fundovaná kritika 
prací nemarxistických autorů, u nichž 
F. Zich rozeznává inspirující podnět- 
nost od apologičnostt buržoazní spo- 
lečnosti £ neplodnost jejich metodo- 
logle založené na nejrůznějších od- 
růdách pozitivismu. Tvrdíme-li, že 
v dané kapitole převažují metodolo- 
gické nebo teoretické otázky, nezna- 
mená to, že v kapitole s převahou 
teoretických otázek není metodolo- 
gle. Vždyť teorie použitá jako výcho- 
disko k analýze určitého sociálního 
problému nebo jevu nám vystupuje 
jako metodologie. Adekvátně použitá 
metodologie, uplatnění nových pří- 
stupů a odhalení závažných souvis- 
lostí vede k obohacení teorie. Do- 
kladem toho je 1 recenzovaná práce. 


již v první kapitole Východiska 
k analýze sociálních procesů autor 
správně konstatuje, že »... pří studiu 
společností narážíme na skutečnost 
její diferenciace a na'fakt její pro- 
měnlivosti...« (s. 11). Respektuje 
I další hlediska, jež jsou vlastní spo- 
lečenskému pohybu hmoty, mj. hle- 
disko značné složitosti a dynamíčnos- 
ti sociálních procesů. Proto je tak 
obtížné odhalovat příčiny rozsáhlé dl- 
ferenciace jevů v sociálních proce- 
sech, postihnout a rozeznávat změny 
podstatné a nepodstatné, poznávat a 
formulovat zákony a vývojové ten- 
dence, na něž se má sféra řízení 
orientovat v dané etapě společenské- 
ho vývoje a prognózovat směry, jež 
vedou k vybudování komunistické spo- 
lečnosti. Autor ukazuje řadu problé- 
mů a jevů ve spojitosti výrobních sil 
a výrobních vztahů, ekonomické zá- 
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kladny a nadstavby, politiky a eko- 
nomiky včetně úlohy nejdůležitějšího 
aspektu ve struktuře subjektivního čl- 
nitele, jímž je člověk. Lze konstato- 
vat, že bez rozvoje člověka, jeho no- 
vého myšlení, bez vyšší kvalifikace a 
v širším slova smyslu bez společen- 
skopolitické aktivity lidí nelze reali- 
zovat úkoly vyplývající ze strategie 
urychlení. 

Za o základní metodologická | vý- 
chodiska formulovaná jako nejdůle- 
žitější principy  marxismu-leninísmu 
autor označuje: princip materiální pod- 
miněnosti | společenských — procesů, 
princip konkrétně historického pří- 
stupu, princip dialektické souvislosti 
všech jevů a princip třídního přístu- 
pu a hodnocení významu všech jevů 
sociální subjektivity (s. 20). 


V kapitole nazvané Pojetí »sociál- 
ního« autor přináší řadu podnětů 
k vyjasnění kategoriálního aparátu, 
zvláště však základních pojmů, jimiž 
jsou pojmy  »sociální« a | »spole- 
čenský«. Hlubším objasněním těchto 
klíčových pojmů přispívá k ujasnění 
jejich vzájemných vztahů a rozlišení. 
Doposud existují totiž názory, které 
oba pojmy používají téměř v jednom 
významu a pojem sociálního se ně- 
kdy chápe v nejužším slova smyslu, 
tj. v charitativním významu jako sou- 
bor sociálních opatření. Sociální opa- 
tření v charitativním významu je dů- 
ležitým aspektem sociálního, ale ne- 
lze ho redukovat na tento aspekt. 


Na základě zhodnocení značného 
rejstříku literatury pojednávající 
o této problematice autor vymezuje 
pojem sociálna ve vztahu k pojmu 
společenského.  »Vyčlenění | sociální 
sféry jako samostatné oblasti ve 
společenském životě stejně jako zdů. 
vodnění a objasnění obsahu „sociál- 
ního“ je z hlediska současných úko- 
Jů marxistické vědy teoreticky nosné 
a prakticky podnětné. Nastoluje myš- 
lenku . 2zbytnosti dialektické analýzy 
života socialistické společnosti v op- 
tice, která umožňuje hlubší odhale 
ní mechanismů, souvislostí a podmí- 
nek působení obecných zákonů spo- 
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lečenského vývoje. Tím dává 1 mož- 
nost jejích poznání a využítí v řídící 
práci.« (S. 31.) V tomto kontextu chápe 
F. Zích stejně jako řada jiných auto- 
rů, 1 sociální vztahy obsahově šířeji 
než vztahy politické a ekonomické. 
Zajímavé inspirativní podněty vy- 
jadřuje přt analýze metodologických 
souvislostí vymezení sociální sféry 
společenského života nebo analýze 
společenského vývoje a pojetí záko- 
na. Věcná je 1 kritika některých ne- 
marxistických sociologických a psy- 
chologických koncepcí, jež redukují 
společenské na psychologické nebo 
absolutizují sociální ve  společen- 
ském systému. 


Rozpracování a použití systémové 
metodologie, systémového pojetí spo- 
lečenské struktury, vymezení sociál- 
ního systému nebo pojetí sociální 
struktury společnosti, sociální sku- 
piny a dynamiky sociální struktu- 
ry jsou obsahem třetí kapitoly. Autor 
systémovou metodologii chápe »jako 
dílčí, komplementární přístup k spo- 
lečenskohistorickým procesům, niko- 
li tedy jako všezahrnující, univerzál- 
ní metodologii. Tvoří podle našeho 
soudu součást dlalektickomaterialis- 
tické metody, zaměřuje se na zkou- 
mání forem existence pohybu hmoty, 
její skladby a úlohy jednotlivých Částí 
ve společenském vývoji«. (S. 91.) Tento 
přístup pokládám za správný a ak- 
tuální zejména ve srovnání s přístu- 
py a názory, které systémovou meto- 
dologii považovaly, nebo leckde ještě 
považují, za univerzální. 


Pro analýzu společenského systé- 
mu a jeho struktury autor pokládá 
za mimořádně závažné odpovědí na 
několik otázek; především: »zda vše- 
chny společenské jevy (prvky, kom- 
ponenty společenské struktury) mají 
systémový charakter«, »zda společen- 
ské jevy, které dnes pokládáme za 
systémy, jimi skutečně jsou«, a sna- 
kolik dokonalé je naše poznání reál- 
ných společenských systémů, respekti- 
ve jejich vymezení jako systémů pro- 
střednictvím jejích zákonů«. (S. 97.) 
Snaží se nejen odpovědět na uvedené 


otázky, ale současně ukazuje nové způ- 
soby jejich řešení, vztahující se zejmé- 
na k místu a funkci pracovních ko- 
lektivů, v nichž se nejvíce projevuje 
společenská a politická aktivita děl- 
níků 1 ostatních pracujících. Pracov- 
ní kolektivy tvoří jeden z nejintegro- 
vanějších celostních systémů v rám- 
cí sociální struktury. 

Ve vývoji soctalistické společnosti 
dochází zákonitě k mnohým rozpo- 
rům různého charakteru. Úlohou 
1 marxistické soclologie je rozpoznat 
je. a to jak v etapě jejich vzniku 
1 v dalším vývoji, zjistit jejich závaž- 
nost a koncipovat přístupy k jejich 
řešení s cílem předcházet vzníku ne- 
žádoucích a negativních jevů. 

Předmětem závěrečné kapitoly jsou 
otázky analýzy společenské činnosti 
jako základu sociálních procesů, dru- 
hů lidských činností a jejích efektů, 
struktury sociálního procesu a úlo- 
hy vědomí v sociálních procesech. 
Velký zájem vyvolá, podle mého ná- 
zoru, pojetí Instituce a organizace, 
komplexní charakter vědomí v etapě 
naplňované bohatě rozvinutou prak- 
tickou čínností, funkce aktuálního vě- 
domí, které je bezprostředním odra- 
zem všech reálných sociálních pro- 
cesů, probíhajících ve společnosti. 
Rovněž 1 vztah reálného a aktuálního 
vědomí je v práci zajímavě a 
polemicky řešen ve spojitosti s pří- 
stupy, které obsahuje práce sovět- 
ského autora A. K. Uledova Struktu- 
ra společenského vědomí (Praha, 
Svoboda 1973). Za zvlášť důležité po- 
kládá autor ujasnění vztahu mezí 
teoretickým a běžným | vědomím. 
Analýza běžného vědomí, zobecňová- 
ní zkušeností lidí, získávání informa- 
cí o jeho projevech cestou sociolo- 
gických výzkumů významně oboha- 
cuje i teorii. Teoretické vědomí pro- 
niká do podstaty jevů, odhaluje slo- 
žitosti vazeb a vztah) mezi jevy v pří- 
slušné oblasti života společnosti nebo 
společnosti jako celku. 

Autor podrobněji analyzuje 1 důle- 
žité vlastnosti společenského vědomí, 


dialektíku vztahu individuálního a 
společenského vědomí 1 obsah struk- 
turních prvků paměti aktuálního vě- 


domí pospolitostt z hlediska míry 
stálosti. Za nejstálejší prvky lze 
označit hodnoty, normy, ideje. Do 


roviny relativně méně stabilní patří 
postoje a omezil nejméně. stabilní 
složku aktuálního vědomí můžeme za- 
řadit názory a mínění jednotlivců. 
»Tyto tři roviny, vyjadřující úroveň 
vědomí nositele z hlediska trvání, 
spolu tvoří dlalektickou jednotu, ale 
nejsou totožné, neboť se liší stupněm 
obecnostt a tím, že vyjadřují rozdíl- 
nou úroveň podstaty příslušných vzta- 
hů.« (S. 256.) Uvedené prvky aktuál- 
ního vědomí autor podrobně analyzuje 
a ukazuje jejich vzájemné vazby a 
význam v praktickém životě. Posky- 
tuje přitom Inspirativní podnět, jak 
dále prohloubit analýzu těchto va- 
zeb a zjistit, kdy a za jakých podmí- 
nek se určitá norma může stát hod- 
notou, tj. relativně | nejstabilnějším 
prvkem vědomí sociálního nositele a 
ovlivňovat jeho sebeřízení 1 stimulo- 
vat pozitivně sociální aktivitu. Pod- 
nětné jsou 1 úvahy o faktorech utvá- 
ření vědomí a jejich analýze. 

Práce F. Zicha shrnuje dosavadní 
poznatky o sociálních procesech, na 
nové úrovni strukturuje a systematl- 
zuje © problémy | sociálních | proce- 
sů a zobecněním údajů o nových 
jevech přispívá k rozvoji sociologie 
jako vědního oboru. Je určena přede- 
vším odborníkům z oblasti marxis- 
ticko-leninské sociologie, avšak vý- 
znamné Inspirativní náměty v ní na- 
jdou 1 pracovníci z oboru filozofie, 
vědeckého komunismu, ekonomie, teo- 
rie řízení a psychologie. Cenné pod- 
něty pro svoji práci při hledání od- 
povědí na otázky sociálních vztahů, 
společenské činnosti a otázky mecha- 
nismu utváření vědomí lidí v sociál- 
ních procesech tu naleznou 1 členo- 
vé širokého funkcionářského aktivu. 


ALEXANDER FAZIK 
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Tri práce 
o dialektike 


Kol. Dialektika negácie negácie. Bra- 
tislava, Pruvda 1985. 264 s. 

Parňuk, M. A.—Coufal, I. a kol 
Dialektické protirečenie — jadro dia- 
lektiky. Bratislava, Pravda 1985. 312 s. 
Abulchanovová-Slavská, K. A.: Dia- 
lektika ludského života. Bratislava, 
Pravda 1985. 2536 s. 


Známa Leninova myšlienka 0 tom, 
že svet človeka neuspokojuje a Člo- 
vek sa ho rozhodne zmeniť! sa od- 
ráža tak v teoreticko £:-lozofickom bá- 
daní, ako aj v praxí. socialistickej 
spoločnosti. Potreba Čoraz všestran- 
nejšteho duchovno-praktického osvo- 
jovania si sveta vyžaduje skutočne ve- 
decký prístup k zákonom materialis- 
tickej dialektiky — ktoré sa »abstra- 
hujú z dejín prírody a ludskej spo- 
ločnosti« a sú »najvšeobecnejším! zá- 
konmi obidvoch týchto fáz historic- 
kého vývoja«“ — ako k univerzál- 
nym zákonom bytia, Činnosti, pozná- 
nia a myslenia. 

Nevyhnutnosť dalej rozvíjať systém 
zákonov a kategórií materialistickej 
dialektiky, prehlbiť pochopenie proti- 
kladnosti a jednoty všetkých kate- 
górií, prechodu každého určenla do 
každého »bez výnimky«* svojím spó- 
sobom | reprezentuje a  zdÓrazňuje 
rad. filozofických. prác, vydávaných 
v ostatnom období v socialistických 
krajinách. 

Spomínané práce nabádajů Čoraz 
všestrannejšie prenikať do poznáva- 
nia a osvojovania sl objektívnej rea- 
lity, ktorej odraz v Iudskom myslení 


1 Porovnaj: Lenin, V. 1.: Filozofické 
zošíty. Bratislava. Pravda 1980, s. 231. 

2 Engels, F.: Dlalektika prírody. Bra- 
tislava, Pravda 1976, 8. 54. 

3 Porovnaj: Lenin, V. L.: 
213. 
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»treba chápať nie „mftvo“, nie „ab- 
straktne“, nie bez pohybu, nie bez 
protirečení, ale Vo Vvečnom procese 
pohybu, vznikania protirečení a ich 
riešenia«.“ 

Dané práce prezentujů plody tvo- 
rivých diskusií, spolupráce vedcov 
socialistických krajín, poukazujáú na 
smery rozvíjania vedeckého pozna- 
nia v oblasti abstrakcie 1 praktické- 
ho života. 


Ako reprezentant tvorivých disku- 
sií vystupuje aj zborník kolektivu so- 
vietskych autorov pod vedením B. M. 
Kedrova Dialektika negácie negácie 
(vydaný po podobnej práci O dialektic- 


-kom protirečení z roku 1983), v ktorom 


autori na základe systému marxistic- 
ko-leninskej filozofie vyslovujů na da- 
ný problém vlastné názory so snahou 
po všestrannom rozobraní nastole- 
ných otázok. Vedecká diskusia, naj- 
má polemika medzi A. F. Losevom a 
N. F. Ovčinníkovom vfahuje do svoj- 
ho kruhu aj samotného čitatela, vy- 
žaduje od neho. zaujatle vlastného 
stanoviska, vedie k rozvoju dialektic- 
kého myslenia a konania na jeho 
základe. 

Autori zborníka pod vedením aka- 
demika B. M. Kedrova definujů po- 
jem dialektickej negácle ako  »zá- 
kladný moment každého vývoja, ked 
sa neguje prežité, zastarané, Čo pre- 
stalo platiť, a zachováva sa všetko 
cenné,  pozitívne a | životaschopné 
(s. 5). Súčasne vyslovujů názor, že 
z pozitívneho aspektu je nevyhnutné 
pojem negácíe logicky rozpracúvaťt a 
predovšetkým skůmaf problém negácie 
negácie (čerpajúc hlavne z diel tvorcov 
materialistickej dialektiky), ako pod- 
statného © momentu. celého | procesu 
vývoja ako predmetu dialektiky a ako 
jedného zo základných zákonov ma- 
tertalistickej dialektiky. 

Nosná, prvá časť zborníka, zosta- 
vená z hlavných príspevkov účastní- 


4 Tamtlež, s. 211—212. 


— 


kov  d'skusie »za okrůhlym stoloma, 
sa sůstredufe na vzťah medzi zákonom 
negácie negácie a iných základných zá 
konov dialektiky s postihnutím štruk- 
túry zákona negácie negácie, jeho 
univerzálnosti, jeho metodologického 
významu, ako aj vzťahu medzi kate- 
góriou negácie a zákonom negácie 
negácie. 

Druhá časť zborníka zahfňa druhé 
príspevky účastníkov diskusie, pred- 
stavujúce kritické poznámky a odpo 
vede na ne. 


Recenzovaná práca je vstupom do 
novej úrovne vedeckej diskusie o da 
nom  probléme. Povedané | slovami 
jedného z jej autorov, V. A. Lektor- 
ského, asnázorne  presviedča, že zá- 
kony dialektiky nie sú nijaké biblic- 
ké zákony, ktorým treba veriť ale 
zákony vedecke| filozofie, ktoré vy- 
žadujů prísne dókazy a logické argu 
menty. Známy výrok „Pravda sa rodí 
v diískusii“ nie je vari nikde taký 
použiteIný ako vo filozofickej disku- 
sti.« (s. 255) 


u 
Ako výsledok spolupráce | soviet- 
skych a československých  filozofov 


sa prezentuje kolektívna práca Dia- 
lektické protirečenie — jadro dialek- 
ttky, ktorej autormi sú pracovníci 
Katedry filozofie Akadémie vied USSR 
a Katedry marxisticko-leninskej filo- 
zofie Filozofickej fakulty Univerzity 
Komenského v Bratislave. Kladie si 
podobný ciel ako vyššíe recenzovaný 
zborník: mnohostranné  skúmaf zá- 
kon jednoty a boja prottkladov, sod- 
haliť svetonázorovů a metodologická 


úlohu princípu dialektického proti- 


rečenia v poznaní 1 praktickom osvo- 
Jovaní si sveta človekom, v cevoluč- 
nom pretváraní spoločnostl« (s. 5). 


Aut-ri skúmali tak charakteristiky 
odrážajúce všeobecnost protirečenia 
ako neoddeliteřného princípu bytla 
v jeho prírodných 1 spoločenských 
formách, ako aj osobitnů formu je. 
ho prejavu v rozličných sférach by- 
tia | poznania — vychádzajůc z myš- 


lienok  marxizmu-leninizmu o tom, 
že poznaniíe abstraktnej  celostnosti 
je spáté s poznaním konkrétneho ži- 
vého celku ako. »bohatej | totality 
s mnohými určeniami a vzťlahmi«, 
ako zhrnutia »mnohých určení«, jed- 
noty rozmanitého“ 

Skúůmanie daného problému v sú- 
časnosti je charakterizované a| so- 
clálno-politickým ostrím,  podmieňo- 
vaným rastom ldeového boja medzi 
socialistickou a kapitalistickou spo- 
ločenskou sústavou, protirečením tak 
ekonomiky, politiky, tdeológie, ako aj 
spósobov života. Ciefom  recenzova- 
nej kolektfvne| práce je teda aj hla- 
dať adekvátny prístup »k vyriešeníu 
sociálno-politických | protirečení | sů- 
časnej epochy v prospech m'eru, žl- 
vota a I[udského rozumu« (s. 9). 

Práca ako jedno z východísk ďal- 
šteho filozofického skúmania najmě 
v oblasti komplexného | rozpracova- 
nia problematiky protlrečení budova- 
nia rozvinutého socialízmu naltehavo 
poukazuje na potrebu riešenta najdů- 
ležitejšej úlohy v danej oblasti: pre- 
hlbovať všestrannost analýzy proble- 
matiky | dlalektického | protirečenia, 
ktoré umožní »spájať teoreticků ana- 
lýzu skůmaných aspektov základného 
zákona dialektiky s bezprostrednými! 
svetonázorovými zovšeobecneniamí, 
odrážajúcimi potreby a požladavky spo- 
ločenskej praxe, spoločenského. po- 
kroku, svetového revolučného proce- 
su, budovanla socializmu a komuniz- 
mue (s. 305). 


Dialektickomaterialistický prístup 
k problematike, ktorý uplatňuje K. A. 
Abufchanovová-Slavská v recenzova- 
nej monografii Dialektika Iudského 
života, spočíva v prvom rade v tom, 
že východiskom úvah a bádanla sú 
skutočně činní ludia a (Ich skutoč- 
ný životný proces. V zhode s tým 
vytyčuje ako hlavný úlohu. svojej 


8 Marx. K.—Engels, B.: Splsy. Sv. 13. 
Praha, NPL 1963, s. 675, 676. 
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knihy teoretické objasnenle štruktú- 
ry životnej čínnosti jednotlivca a vy- 
členeníe najaktuálnejších foriem pre 
utváranie osobností. Prostriedkom pre 
splnenie tejto úlohy by mohla byť 
taká jednotná  metodológia skůma- 
nia a všeobecná teória osobnosti za- 
ložená na základe dialektického a 
h'storického materializmu, ktorá by 
zjednotila všetky vedy a oblasti po- 
znania skúůmajúce osobnosf, jej ak- 
tivitu, vedom'e atď. Pretože zatlal ta- 
káto teória ešte nle je vytvorená? 
autorga volila  komplexný | prístup 
k spoločenskému jednotlivcovi, chá- 
půc ho v jeho začlenení do Žživotnej 
činnosti, s cielom objasníť závislosti 
jeho vývoja, aktivity, vedomla od je- 
ho spoločenskeí| životnej Činnosti a 
od možností a rozpátia zmien, ktoré 
uskutočňuje vo vlastnom živote on 
sám. : 

Autorka | presvedčivo | zdÓvodňuje 
svoj názor, že odhaliť zákonitosti In- 
dividuálnej úrovne spoločenského ži- 
vota možno pomocou troch metodo- 
logických princípov, ktoré v mono- 
grafii rozpracůva: dialektiky Indivi- 
duálneho a spoločenského, dialektiky 
objektívneého a Ssubjektívneho a dia- 
lektiky prírodného a spoločenského. 
Prínos a opodstatnenosť týchto prin- 
cipiálnych | východísk sa. ukazuje 
i v tom, že pomáhajů hlbš'e objasnif 
vzťah a úlohy filozofického. metodo- 
logického a konkrétnovedného prístu- 
pu k jedincoví a k jeho životu. 

Dialektike individuálneho a spolo- 
čenského a jednotlivým aspektom jej 
"teoretického skúmania je venovaná 
prvá kapitola práce. Závery, ku kto- 
rým autorka dochádza, poukazujů na 
možnosť typologizácie  individuálnej 
formy spoločenského bytia Človeka 
a zdóvodňujů ju ako skúman'e pod- 


8 Aj na stránkach Novej mysle R. ŠI- 
ma konštatoval, že »komplexný. systé- 
mový výskum a vytváranie celistvej teó- 
rle socialistického človeka je ešte stále 
u nás vtac úlohou ako skutočnosfoue. 
(Nová mysl, 39, 1985,  zvléštne čís'o, 
s. 129.) 
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statných znakov. Ďalej prinášajú no- 
vé, celistvejšle chápanie rozvoja jed- 
notlivca (nielen vo forme  s»spred- 
metnenia sae, ale | schopnosfou pri- 
spief( k rozvoju iných) a formulujůú 
zásady ©marxistického © výskumného 
prístupu k jednotlivcoví prostrecdníc- 
tvom určitého konkrétneho spoločen- 
ského procesu. 

Autorka ďalej analyzuje metodolo- 
gický prínos kategórie reprodukcie, 
v ktorej sa spájajů tri charakteristiky 
individuálneho bytia (vzájomné pů- 
sobenie s výrobnými podmienkam, 
rozvoj seba samého a reprodukcia 
seba samého), ktoré sú zároveň mo- 
mentom spoločenského bytia. Princíp 
reproudukcie, píše autorka, umožňuje 
charakterizovat © osobnosť | prostred- 
níctvom toho, akým spÓósobom reali- 
zuje svoje základné životné vzťahy. 

V druhej' kapitole sa autorka venu- 
je zdóvodneniu metodolog.ckého po- 
stupu objektívneho určenia subjek- 
tu, keď predtým charakterizovala jed- 
notlivca ako subjekt životnej činnosti. 
V ďalšej časti kapitoly sa snaží ur- 
číť m'eru a hranice subjektivity ako 
výsledok spoločenskej nevyhnutnosti 
a v sůvislostí s tým sa dotýka aj ta- 
kých závažných otázok, ako je naprí- 
klad otázka zodpovednosti človeka za 
svoje Č.ny v daných spoločenských 
podmienkach. 


Pri analýze pojmu díspozícia autor- 
ka V novom svetle ukazuje úlohu 
tradičných psycholoelických kategórii 
(postoj, vzťah, prežívanie) prí »r'eše- 
ní« Života ako »úlohye jednotlívca 
v rámci možností a skutočností (ná- 
sledkov). V úvahách sa | dostáva 
k problémom etiky a možnostiam zdo- 
konařovanie človeka, ktoré ďalej roz- 
víja. 


Tretia kapitola o problémoch vzá- 
jomného vzťahu prírodného a spolo- 
čenského je opitovne koncipovaná aj 
z hřadíska analýzy metodologických 
otázok spojených so špecifickosfou 
filozofickej a konkrétnovedneí úrov- 
ne skůmania biologického a sociál- 
neho. Autorka dochádza k záveru, že 
otázka hraníc, v ktorých sa prírodné 


může menif, zachovávaf, fungovať a 
rozvíjať, nemOže byť skúmaná mimo 
spoločenských r»vůloh«, do ktorých je 
[udský organizmus zapojený. Spolo- 
čensko-historické objektivízované for- 
my kultáry 1 samotná výrobná čin- 
nosť určujů spoločenský charakter 
časovopriestorového vztahu človeka 
s prírodou, »narušujú«, menia »pri- 
rodzený« beh času a priestorových 
súvislostí. 

Prejavy spoločenskej podmienenos- 
ti v subjektívnych formách reproduk- 
cle životnej činnosti a niektoré zvlášt- 
nosti osobnosti a jej vedomla v re- 
produkcilí autorka preberá v záve- 
rečnej, štvrtej kapitole recenzovanej 
práce, ktorá zaujíma medzi jej dal- 
šími prácam!i důležité miesto. 

Pre spoločenskovedných pracovní- 
kov ako 1 pre lektorov a širšiu čí- 
tatelsků verejnosť recenzované kní- 
hy poskytujů možnosť hlbšteho pre- 
niknutia do »duše  marxizmu« — 
dtalektiky, ako aj k podstatným fak- 
torom, určujúcím a stvárňujúciím ži- 
vot človeka v konkrétnej dobe, na 
konkrétmom | mieste v | sociálnyých 
vzťahoch. — 


VIERA BAČOVÁ — 
BOHUSLAVA VARGOVÁ 


Dialektika človeka 
a techniky 


Duda, E./ Technika vo svete človeka. 
Bratislava, Pravda 1986. 256 s. 


Fenomén techniky sa jednoznačne 
stáva jednou zo základných dimen- 
zií Iudského života. Technika vznik- 
la súčasne s človekom a stala sa 
špecifickým prejavom, prostriedkom 
a spósobom jeho sebarealizácie. Je 
momentom, faktorom i. produktom 
fudskej činnosti, evidovaná, zvecne. 
ná 1 spotrebovaná sila poznania. Člo- 


vek bez techniky nemože existovat. 
Technika sa Čoraz váčšmi mení z ná- 
stroja Iudského organízmu na ná- 
stroje mechanického aparátu, pra- 
covného stroja. Technika působí nie- 
len vo výrobe, ale aj mimo net. Vy- 
stupuje ako systém umelých orgánov 
činnosti spoločenského človeka, or- 
gánov jeho moci nad prírodou a tlež 
1 orgánov mocí človeka nad člove- 
kom. Poznamenáva Tudské konanie, 
myslente a cítenle, svojrázne modí- 
fikuje spůsob života a jeho Časovo- 
prlestorové súvislosti. 

Komplexne postihnúť tieto všeobec- 
né črty, zvláštnosti a tendencie z hla- 
diska filozofického pristupu k tech- 
níke sa pokůsil v recenzovanej mo- 
nografii E. Duda. 

Autor zdÓrazňuje, že technika ako 
dtelo človeka disponuje doslova ne- 
vyčerpatelnýmí vývojovými | možnos- 
fťami. Nikdy však nemóže prekročif 
svoje hranice, vždy ostane len ná- 
strojom človeka, prostriedkom umoc- 
ňovanla jeho Intelektuálnych a tvori- 
vých síl. Vývoj techniky prebieha na 
základe špeciřických zákonitostí, kto- 
ré sa odlišujú tak od prírodných, ako 
aj od spoločenských zákonov. Tech- 
nický pokrok vystupuje ako podstat- 
ná časť spoločenského pokroku, ako 
súčasť celkového procesu vývoja fud- 
skej spoločnosti. Má rozhodujúcí vý- 
znam v rozvoji výrobných síl a spo- 
Jločnosti ako celku. Spoločenský a 
technický pokrok sú od seba neod- 
delitelné. 


Ustavičný rozvoj techniky a ej 
uplatňovanie v rozličných oblastiach 
spoločenského života vytvorili totiž 
pódu nielen pre vznik nafrozmanite|- 
ších technických  prostrledkov, ale 
aj pre hlbšte poznanle niektorých fej 
všeobecnejších čft, objasnenie jej zá- 
konitostí, tendencif a zvláštností. 


Technika má  spoločensků | pod- 
statu a v každei spoločensko-ekono- 
micket formáci! plní konkrétne so- 
ciálne funkcie. Vstupuje do dialek- 
ticket súvislosti s ostatnými javmí 
a procesmí spoločensko-ekonomickej 
formácie — ekonomikou, politikou, 
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právom, spoločenským! 1deaml atd. 
Podstatná súvislosťt, vzťah techniky 
sa však nachádza v spÓósobe výroby. 

Publikácia pozostáva z Ósmich ka- 
pitol, v ktorých autor skúůma genézu 
predstáv o technike, vymedzuje po- 
jem techniky, analyzuje ju ako Špe- 
cificky Iudský prejav, prostriedok a 
spósob sebarealizácie človeka. Ďalej 
ju skúma ako dóležitý činitef tvorby 
žívotného prostredia a prostriedok 
získavania a rozširovania informácií. 

Autor sa zameriava aj na kritiku 
buržoáznych koncepcií techniky, na 
skúman'e miesta techniky v štruktů- 
re Iudskej činnosti, dialektického sú- 


visu technickej formy pohybu hmoty. 


s ostatnými druhm! spoločenskej for- 
my pohybu hmoty a jej m'esta v cl- 
vilizačnom procese. »Technika je na 
jednej strane nástrojom © pósobenia 
subjektu na objekt, realizuje pohyb 
sociálneho obsahu, ktorý sa „odrá- 
ža“ v predmetoch materiálneho sve- 
ta, uskutočňujůc ich prechod do ob- 
lasti „druhej prírody“. Predmety „dru- 
hej prírody. vystupujáú v danom pro- 
cese ako výsledok. Na druhej stra- 
ne technika slúží na realizáciu vzá- 
jomnej súvislostt objektov minulej 
práce, ktoré spredmetníli svoj obsah 
v techn'ke, a subjektov živej práce, 
ktoré tento obsah odpredmetňujú« 
(s. 106). 

Autor sa sústreďuje na vymedze- 
nie podstatných vzťahov v systéme 
techniky vrátane vzťahu medzi prí- 
rodnými a technickými zákonmi. Pri 
analýze zákonitostí vývoja techniky 
skúma takisto problém vzťahu člove- 
ka k nej, diferencuje jej možnosti 
a objasňuje charakter a formy vzá- 
jomného pósobenia človeka a techní- 
ky, techniky a prírody. Zaoberá sa 
kritériami technického pokroku, mož- 
nosťami techniky a človeka, techno- 
lóg'ou využívania prírody. Protireče- 
nia vývoja techniky sa autor pokůša 
demonštrovat predovšetkým na vzťa- 
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hu medzi jej vnáútorným! a vonkajší. 
mi protirečeniami. Ukazuje, že prá- 
ve činnost človeka podmieňuje a vy- 
voláva vývoj a protirečenia, ktoré 
technika obsahuje. 

Základným motívom práce je día- 
lektika človeka a techniky. Autor 
skúma techniku ako prvok umelého 
prostredia »druhej prírody«, ej pó- 
vod spája s rodovou a spoločenskou 
podstatou človeka. Techn.ka ako die- 
lo človeka disponuje doslova nevý- 
čerpatelnými  možnostami. Technika 
nemóže existovat a vyvíjať sa mimo 
človeka, hoci postupne sa mení ná 
samoregulujúci systém, systém s vlast: 
nými špecifickými zákonitostamí. Člo- 
vek sa nikdy nebude chciet zbavíť tvo- 
rivej činnosti a "ponechaf ju techni- 
ke. Ak stroje budú schopné v budůc- 
nosti riešiť aj zložitejšie úlohy, než 
si dnes vieme predstavif, vždy ostaní 
len nástrojom človeka, prostriedkom 
umocňovania jeho Intelektuálných 8 
tvorivých síl. »Vedecko-technická re- 
volůcia v socialistickej spoločnosti 
vytvára základné podmienky pre vše- 
stranný rozvoj Iudí, je stimulom pre 
rozvoj morálky a zároveň predpokls: 
dá všestranný rozvoj osobností... Veda 
a technika nepodmieňujů morálku pri- 
mo, ale prostredníctvom výrobných 
vzťahov a celého spůsobu života lu- 
df« (s. 199). 

dst an (sf o to, aby technika 
slůžila pre človeka a V mene jé 
veka. Rozvoj vedy a techniky mů 
rozhodujúcím spÓósobom vplývat v) 
všestranný rozvoj človeka V ze 
jeho úplnej humanizácie, najmě E 
budovaní novej, komunistickej CV" 
l'zácie. 0 

Publikáciu E. Dudu Technika fj 
svete človeka odporúčame okrem 
lozoficke| a vedeckokomunisticié! 
obce aj spolcčenskovednej 8 er 88 
kej Inteligencil a dalším čitatelot. 


EMIL KARABA 
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Lenin, W. I.: Zobrané spisy, zv. 34. 
Bratislava, Pravda 1986, prel. z rus. 
orig., 712 s. Práce v'tomto zvůzku sů 
z obdobia jůl—október 1917. Lenin 
v nich zhrnul do uceleného systému 
Marxove a  Engelsove názory na 
ozbrojené povstanie a ďalej ich roz- 
vinul. Vo viacerých článkoch rozobe- 
rá podmienky a predpoklady pokoj- 
ného vývoja revolúcie v Rusku, zá- 
konitosti rozvoja socialistickej revo- 
lácie a prvej etapy budovania nového 
spoločenského poriadku, ktoré majú 
medzinárodná platnost. 


Gorbačov, M. S.: Vybrané prejavy a 
state. Bratislava, Pravda 19860, prel. 
z rus. orig., 435 s. Zborník obsahuje 
vybrané B a state generálneho 
tajomníka KSSZ z obdobla od 
apríla do októbra 1985. ZdÓvodňuje 
v ních novátorský akčný program 
KSSZ:  urýchliť © spoločensko-ekono- 
mický rozvoj krajiny a na tomto zá- 
klade  dosiahnuť nový  kvalitatívny 
stav spoločností. V knihe sa vše- 
stranne rozpracůvajů otázky vojny a 
mieru. spoločenského pokroku a ná- 
rodného oslobodenia, základy medzi- 
národnej činnosti KSSZ a sovietske- 
ho štátu. Osobitné miesto zaujímajů 
v publikácli prípravy XXVII. zjazdu 
KSSZ a príprava zjazdových doku- 
mentov predložených na celostraníc- 
ku a všeřudový diskusiu. 


XVII. sjezd Komunistické strany Čes- 
koslovenska. Protokol. Praha 24.—28. 
března 1986. Praha, Svoboda 1980. 
560 s. Sborník zahrnuje úplné, kom- 
plexní uspořádání všech zpráv a pro- 
jevů, diskusních příspěvků delegátů 
a některých vedoucích zahraničních 
delegací, všech dokumentů a mate- 
riálů projednaných a schválených 
XVII. sjezdem KSČ 1 přehledy orgá- 
nů sjezdu a orgánů zvolených na 
XVII. sjezdu strany. 


Gottwald, K.: Proti fašizmu a vojne, 
za řudovů demokraciu a socialistický 
revoláciu. Bratislava, Pravda 1986. 
520 s. Hlavným obsahom  zborníka 
vybraných prejavov a článkov Kle- 
menta Gottwalda z rokov 1936—1949 
sú teoretické a praktické otázky ná- 
rodnej a demokratickej revolůcie, jej 
prerastanila do revolůcie socialistic- 
kej a víťazstvo vo.  februári 1948. 
Publikácla zhfňa skůsenosti KSČ a 
pracujúceho ludu z bojov o politic- 
ká moc v Československu a z prí- 
pravy a vytýčenía generálnej línie 
výstavby základov socialistickej spo- 
ločností. 


Československé dějiny v datech. Pra- 
ha, Svoboda 19936. 720 s. Příručka dat 
z československých dějin zpracovaná 
kolektivem autorů filozofické fakul- 
ty UK podává na základě nejdůleží- 
tějších údajů vyložených v nezbyt- 
ných historických souvislostech, 
stručný a přitom výstižný přehled 
dějin obou naších národů od nejstar- 
ších dob do současnosti, přičemž dů- 
raz je kladen na politické, sociální, 
hospodářské a kulturní dějiny doby 
novější a nejnovější. Každé období 
naších dějin je uvedeno souhrnnou 
charakteristikou. 


Mužík, J.: Filozofie — světový názor 
— společnost. Praha, Svoboda 1986. 
272 s. Monografie je syntetickým dí- 
lem, v němž se autor zabývá vzta- 
hem filozofie a světového názoru, 
rozpracovává kategorie světového ná- 
zoru, základní principy teorie a pra- 
xe formování světového názoru | hod- 
notové orientace důležité pro formo- 
vání osobnosti. Je  metodologickým 
východ'skem pro další konkrétní roz- 
pracovávání této problematiky. 
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Rok 70. výročí Velkého října 


Vstoupili jsme do historicky významného roku 1987, v němž spolu se 
sovětským lidem a pracujícími celého světa oslavíme 70. výročí Velké 
říjnové socialistické revoluce, která rozhodujícím způsobem ovlivnila 
další vývoj lidské civilizace. Její historické místo, význam a světodějná 
úloha jsou výstižně vyjádřeny v Programu Komunistické strany Sovět- 
ského svozu. »Velká říjnová socialistická revoluce se stala převratnou 
událostí ve světových dějinách, stanovila hlavní směr a hlavní tenden- 
ce světového vývoje. Zahájila nezvratný proces — vystřídání kapitalis- 
mu novou, komunistickou společenskoekonomickou formací.«! 

Světodějný obrat k socialismu, zahájený Říjnovou revolucí, je zákoni- 
tým výsledkem společenského vývoje. Tato revoluce v praxi potvrdila 
správnost vědeckého závěru Manifestu komunistické strany, že je nut- 
no odstranit kapitalismus a nastolit politickou moc proletariátu, který 
je historicky povolán k tomu, aby ve svazku s ostatními pracujícími 
zrušil společnost kapitalistickou a byl tvůrcem společnosti nové, komu- 
nistické. 

Jako mohutná lokomotiva dějin Velký říjen vrhl jiskry revoluce do 
všech zemí naší planety, v nichž se rozhořely — v důsledku objektiv- 
ních sociálně ekonomických podmínek — plameny sociální přeměny 
světa. Proč se tak stalo? Proto, že Říjen vyjádřil hlavní tendence sou- 
dobé historické epochy jako epochy přechodu od kapitalismu k socia- 
lismu. Tento přechod byl připraven veškerým průběhem společensko- 
ekonomického vývoje ve světě jako celku. 

Objektivní podmínky Říjnové socialistické revoluce byly připraveny 
krajním zostřením sociálně ekonomických rozporů kapitalismu. Tím, že 
kapitalismus vstoupil do svého nejvyššího a posledního stadia — do 
stadia imperialismu, vznikly materiální podmínky pro vítězství socia- 
listické revoluce a výstavbu nového řádu. Podle obrazného vyjádření 
V. I Lenina socialismus hledí ze všech oken soudobého kapitalismu. 
Všude jsou úkoly, které by lidstvo mohlo řešit okamžitě, ale překáží 
mu v tom kapitalismus. 

V důsledku zesílení nerovnoměrností hospodářského a politického 
vývoje kapitalismu za imperialismu nemohla socialistická revoluce zví- 
tězit současně ve všech hlavních kapitalistických zemích, ale zvítězila 
nejdříve v jedné zemi — v Rusku. 


1 Program Komunistické strany Sovětského svazu. Nová redakce. Schválena 
XXVII. sjezdem KSSS. Nová mysl, 40, 1986, č. 5, s. 89. 


Kolébkou první vítězné socialistické revoluce se Rusko stalo proto, 
že zde se sociálně ekonomické a politické rozpory společnosti projevily 
nejostřeji. Rusko bylo nejslabším článkem Imperialistického řetězu, zde 
vznikly objektivní a subjektivní podmínky pro rychlý vzestup dělnic- 
kého a demokratického národně osvobozeneckého hnutí. 


Říjnová socialistická revoluce byla připravena 1 vývojem pokroko- 
vého myšlení, které dosáhlo nového vrcholu v marxismu-leninismu. 
V epoše imperialismu a proletářských revolucí V. I. Lenin odpověděl na 
nejaktuálnější otázky položené historickým vývojem. Rozpracoval teo- 
retické, politické a organizační základy revoluční dělnické strany, vy- 
pracoval ucelenou teorii socialistické revoluce a výstavby komunistic- 
ké společnosti, vyzbrojil mezinárodní revoluční hnutí vědeckou strate- 
gií a taktikou. »Tím, že vychovává dělnickou stranu, vychovává marxis- 
mus avantgardu proletariátu, která je s to uchopit moc a vést všechen 
lid k socialismu,« napsal Lenin v předvečer socialistické revoluce 
v díle Stát a revoluce.? 


Vytvoření bojové revoluční organizace proletariátu — bolševické 
strany — se stalo mezníkem v dějinách dělnického hnutí v Rusku 
1 v dějinách mezinárodního dělnického hnutí. Bylo výrazem objektivní 
potřeby společenského vývoje a třídního boje proletariátu, výsledkem 
vědecké prozíravosti a neúnavné politické a organizátorské činnosti 
V. I. Lenina a marxistů, kteří se kolem něho semkli. 


Bolševická strana spojila boj dělnické třídy za socialismus, boj rol- 
níků o půdu, národně osvobozenecký boj utlačovaných národů Ruska 
a všelidové hnutí proti imperialistické válce, za mír v jeden mohutný 
proud a dovedla jej ke svržení buržoazně statkářského zřízení v Rusku. 
Poprvé v dějinách vznikl a postupně se upevňoval stát diktatury prole- 
tariátu. jejímž nejvyšším principem je hegemonie proletariátu ve svaz- 
ku s širokými masami pracujících. 

Mezinárodní situace v roce 70. výročí VŘSR se vyznačuje velkou slo- 
žitostí ideově politického boje mezi silamí reakce a války na straně 
jedné a silami společenského pokroku a míru na straně druhé. Tento 
boj se rozvíjí kolem nejdůležitějších otázek vývoje lidstva a jeho per- 
spektiv Zejména otázka objektivní zákonitosti a světodějného významu 
Říjnové socialistické revoluce, jejího ideového dědictví, jejích hybných 
sil, jejích zkušeností je spojena s nejaktuálnějšími a nejostřejšími otáz- 
kami soudobého ideově politického boje. 

I v 80. letech, nehledě na určité metamorfózy v buržoazních falzifi- 
kacích dějin Říjnové socialistické revoluce, se objevují názory, a to 
1 v nejvyšších oficiálních kruzích Bílého domu, že Říjnová revoluce by- 


m 


2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 25. Praha, SNPL 1956, s. 415. 


la anomálií, že k nastolení nové státní moci prý došlo bez účastí mas. 
Je to dávno omšelý argument z »teoretické« zbrojnice ruských kadetů 
a menševiků, kteří tak chtěli ospravedlnit svoji nemohoucnost a ban- 
krot. 

Proč však na Západě oživují tuto mrtvou tezi? Co takovou analýzou 
Říjnové revoluce sledují? Dokázat, že zkušenosti z provedení socialis- 
tické revoluce v Rusku na podzim 1917 se dnes nehodí, že komunisté 
v kapitalistických státech, propagující zkušenosti Říjnové socialistické 
revoluce, jsou prý stejně jako kdysi V. I. Lenin »blangulsté«. 

V této souvislosti se nabízejí dvě otázky: Za prvé, pokládali bolševici 
v čele s Leninem za možné provést revoluci a udržet ji pouze silou 
menšiny? Nikoli. Strategie a taktika bolševismu byla vypracována 
s vědomím, že k vítězství je třeba mít sympatie a podporu mas. K vítěz- 
ství a udržení moci, prohlásil V. I. Lenin na Ill. kongresu Kominterny, 
»...je třeba nejen většiny dělnické třídy ..., nýbrž 1 většiny vykořisto- 
vaných a pracujících mas vesnického obyvatelstva.«“ 

Za druhé, šla za bolševickou stranou většina pracujících? Šla! Říjno- 
vá socialistická revoluce byla v dějinách lidstva nejmasovější revolucí. 
Účastnila se jí většina pracujících, podporovala ji naprostá většina děl- 
nické třídy, polovina armády a rolnictva. Proto mohl V. T. Lenin pro- 
hlásit: »V Rusku jsme byli malou stranou, ale kromě toho s námi šla 
také většina sovětů dělnických a rolnických zástupců v celé zemi«.f 

Kurs na socialistickou revoluci Lenin vyložil v proslulých Dubnových 
tezích a dále ji rozvinul v dokumentech přijatých VII. (dubnovou) Vše- 
ruskou konferencí strany. Šlo o přechod od první etapy revoluce k její 
druhé etapě, která musela dát moc do rukou proletariátu a chudého 
rolnictva. Šlo o novou, socialistickou revoluci, která — jak ukazoval 
Lenin — bude tisíckrát silnější než buržoazně demokratická revoluce 
únorová. 

Kroky k socialismu byly dělány postupně, podle růstu uvědomělosti 
a organizovanosti dělníků a rolníků. To však neznamenalo s revo- 
lučními změnami otálet. Otázka spočívala nikoli v tom, jsou-li dělníci 
k socialistickým přeměnám už připravení, ale v tom, k čemu je připra- 
vovat a jak. 

V zájmu vytvoření politické armády socialistické revoluce bolševici 
v čele s Leninem usilovali i o revoluční řešení národnostní otázky na 
základě proletářského internacionalismu, svobody, rovnoprávnosti a 
bratrství národů a národností; proti násílnické politice buržoazie poža- 
dovali uznání práva národů na sebeurčení a širokou místní autonomii. 
Zdůrazňovali, že dobrovolné připojení pracujících všech národů k repu- 


3 Lenin. V. I.: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 496—497. 
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blice sovětů bude záviset na její demokratičnosti, na jejích opatřeních 
směřujících k uspokojení zájmů pracujících mas, nezávisle na jejich 
národnosti. Proletariát a jeho strana bojovaly za zájmy všech lidí práce. 


Klíčové heslo bolševické strany »Všechna moc sovětům!« odpovídalo 
na stěžejní otázku revoluce: v rukou koho má být moc, jaká forma státu 
by nejlépe odpovídala potřebám a tužbám pracujících. Toto heslo vy- 
tyčili už na jaře 1917 v situací, kdy většinu v sovětech měly ještě malo- 
buržoazní strany eserů a menševiků. Šlo o kompromis s nimi. Třeba 
však vidět, že jdouce do socialistické revoluce, bolševici nedělali ideové 
ústupky. V praxi ukázali, jak proletářská strana, provádějící politické 
kompromisy, má »...přes všechny kompromisy udržet, upevnit, zocelit 
a prohloubit revoluční taktiku a organizaci, revoluční uvědomělost, 
rozhodnost a připravenost dělnické třídy a jejího organizovaného 
předvoje, komunistické strany.« 


Po únorové revoluci bylo možné, aby všechna moc přešla do rukou 
sovětů pokojnou cestou. Byla to možnost neobyčejně vzácná, ale proto 
tím cennější. Umožňovala pokojnou cestu revoluce. Tato možnost však 
zmizela 4. července 1917, kdy pokojná demonstrace lidu byla kontrare- 
volucionáři rozstřílena a menševicí a eseři otevřeně přešli do tábora 
kontrarevoluce. Se změnou situace bolševická strana změnila taktiku 
a hesla. Teď už žádné iluze o pokojné cestě, upozorňoval Lenin, ale 
shromáždít síly, přeorganizovat je a vytrvale se připravovat 
k ozbrojenému povstání a provést je »...ve skutečně masovém měřítku 
zahrnujícím všechen lid.«Ď 


Podtrženou tezí V. I. Lenin vyjádřil hlavní zákonitost revoluce jako 
před tím roku 1879 K. Marx: »...revoluce budou provedeny většinou. 
Ani jedna revoluce nemůže být provedena stranou, provádí se jedině 
lidem«.? 


Velká říjnová socialistická revoluce rozhodujícím způsobem ovlivnila 
průběh společenského vývoje, zahájila epochu sociálního a národního 
osvobození a přechodu od kapitalismu k socialismu a komunismu. 


Vliv Idejí Velkého října a Inspirujícího příkladu existence Svazu so- 
větských socialistických republik, výstavby společnosti bez vyko- 
řisťování a utlačování člověka člověkem je každým rokem mohutnější 
a všestrannější. Je to dáno lidovým, humanistickým charakterem této 
revoluce i nového řádu, který odpovídá potřebám společenského po- 
kroku a zájmům skutečných tvůrců dějin — pracujících mas. Tuto sku- 
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tečnost měl na mysli V. I. Lenin, když po nastolení sovětské státní moci 
dělníků a rolníků prohlásil: »Socialistická sovětská republika v Rusku 
bude živým příkladem pro národy všech zemí a propagační, revolucio- 
nizující působení tohoto příkladu bude ohromné.« 

Každé výročí Říjnové revoluce je potvrzením jejího mezinárodního 
vlivu a revolucionizujícího příkladu výstavby socialismu v Sovětském 
svazu, od poloviny 40. let i v dalších zemích světové socialistické sou- 
stavy. Socialistický způsob života demonstruje ve stále větší míře své 
zásadní přednosti před kapitalismem. To všechno přispívá k růstu me- 
zinárodní autority Sovětského svazu jako historicky první socialistické 
země, posiluje to přitažlivost idejí Říjnové „revoluce, ztělesněných 
v tvůrčích, novátorských činech lídových mas socialistických států. 

Říjnová socialistická revoluce urychlila historický proces proto, že 
jsouc sama dílem revoluční dělnické třídy, pozvedla pracující celé zem- 
ské planety, přivedla je do popředí světové politiky, vychovává je a zo- 
celuje v aktivní bojovníky proti všem formám vykořisťování a útlaku, 
v tvůrce nových společenských vztahů. 

Vliv Října se projevil v mnoha směrech. Říjnová socialistická revolu- 
ce zlikvídovala nedílné panství imperialismu nad celým světem. Tím 
podkopala základy tohoto panství. Svět se rozdělil mezi dvě protiklad- 
né společenské soustavy: na socialistickou a kapitalistickou. Sovětský 
stát, zrozený Říjnovou socialistickou revolucí, se stal materiální zášti- 
tou a politickou oporou mezinárodního dělnického a národně osvobo- 
zeneckého hnutí. Vznikla nová forma mezinárodní solidarity: vzájemná 
podpora socialistických států a zePemcn dělnické třídy v nesocialistic- 
kých zemích. 

Růst podílu SSSR a poté dalších soctalistických zemí na světové eko- 
nomice, zdokonalování společenských vztahů, vzestup kultury, vědy 
a techniky v těchto zemích významně přispívá k růstu jejich úlohy ve 
světové politice, mobilizuje pracující masy v kapitalistických státech. 

Nesporný je ideově politický vlív Října a cesty jím zahájené na 
světový revoluční proces — na dělnickou třídu, národně osvobozenecké 
hnutí, na demokratické hnutí v boji proti imperialismu, reakci, za mír, 
demokracii, svobodu a nezávislost národů, za společenský pokrok. Pří- 
klad první vítězné socialistické revoluce vyvolal přelom ve vědomí ší- 
rokých vrstev pracujících, posílil jejich vůli po dosažení vítězství. Co 
vědecký socialismus předpověděl teoreticky, bylo ověřeno a dokázáno 
v praxi. V důsledku Říjnové revoluce se změnila nejen politická mapa 
světa, ale rozšířil se svět soclalistického revolučního vědomí. 

Říjnová revoluce byla výrazem bohatství různých forem třídního bo- 
je. V jeden revoluční proud se v ní slilo proletářské, rolnické a národ- 
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ně osvobozenecké hnutí, organicky spojila boj za mír a demokracil 
s bojem za socialismus. 


Průběh revoluce v Rusku potvrdil správnost leninské teorie přerůstá- 
ní revoluce buržoazně demokratické v socialistickou. Dopadlo to tak, 
jak předvídal V. I. Lenin: Zpočátku spolu s veškerým rolnictvem proti 
monarchii, proti statkářům, proti pozůstatkům středověku — potud je 
revoluce revolucí buržoazní. Potom spolu s chudým rolnictvem, s polo- 
proletariátem, spolu se všemi vykořisťovanými proti kapitalismu, proti 
vesnickým boháčům a spekulantům — tím se revoluce stává socialistic- 
kou. Snaha oddělit jednu revoluci od druhé čímkoli jiným než úrovní 
připravenosti proletariátu a stupněm jeho sjednocení s vesnickou chu- 
dinou je vulgarizací vědeckého socialismu. 


V souvislosti s blížícím se 40. výročím Vítězného února v roce 1988 
třeba zdůraznit, že zkušenosti bolševické strany ze tří ruských revolucí, 
Leninovy ideje o přerůstání revoluce demokratické v socialistickou by- 
ly teoretickým a metodologickým návodem pro vypracování strategie 
a taktiky KSČ v průběhu druhé světové války, strategie a taktiky 
národní a demokratické revoluce. Vynikající úlohu při jejím tvůrčím 
vypracování sehrál Klement Gottwald. Úloha gottwaldovského vedení 
strany v rozpracování cesty k socialismu v Československu byla o to 
závažnější, že za druhé světové války — vzhledem k historickým pod- 
mínkám osvobozeneckého zápasu československého proletariátu a širo- 
kých lidových mas proti hitlerovskému fašismu — bylo třeba nově for- 
mulovat otázku přístupu k socialistické revolucí a výstavbě. KSČ tvoři- 
vě uplatnila leninské heslo z demokratické revoluce: V čele všeho lidu 
za úplnou svobodu, za důsledný demokratický převrat, za republiku! 
Jakožto protiimperialistická revoluce zasadila národní a demokratická 
revoluce v Československu zdrcující úder bankovní, průmyslové 
a agrární buržoazii, tedy kapitalismu jako celku. Tím představovala 
počátek přerůstání revoluce demokratické v socialistickou. 

Jako revoluce směřující proti zrádcovským představitelům velkokapi- 
tálu byla národní a demokratická revoluce v Československu součástí 
světového revolučního procesu. Vzhledem k prohlubování demokratic- 
ké revoluce a jejímu přerůstání v socialistickou se také buržoazie 
v Československu pokusila o kontrarevoluční zvrat poměrů. Proč? 
Protože od května 1945 ukazovala šipka vývoje cestu k socialismu! 

Únor byl zdrcující odpovědí pracujících Československa na kontrare- 
voluční puč buržoazie. 

V této souvislosti je na místě ukázat i na leninské pojetí vztahu de- 
mokracie a socialismu v revoluci. Prohlubování demokracie spočívá 
v tom, že dělnícká třída musí proti buržoazii využívat všech demokra- 
tických snah a institucí, aby připravila své úplné vítězství nad buržoa- 


zií. V boji za demokracii je však třeba mít na zřeteli, že ani jeden vý- 
znamný demokratický požadavek se v rozvinutých státech nedá usku- 
tečnit na široké a pevné základně jinak než cestou revolučních bitev. 
Kdo slibuje lidovým masám demokracii a nehlásá zároveň nutnost so- 
cialistické revoluce, ten — vědomě či nevědomě — klame dělnickou 
třídu. Vnitřní jednota boje za demokracii a socialismus, jejích propoje- 
ní je zekonitostí rozvoje revolučního hnutí v naší epoše. Kdo v dělnic- 
kém hnutí chápe boj za demokracii jinak, je hlasatelem buržoazního 
liberalismu v tomto hnutí, je představitelem buržoazního socialismu, 
nikoli proletářského. Klame sebe, a co hlavně, klame dělnickou třídu. 


Sedmdesát let ideje Velkého října ovlivňují dějiny našeho světa. 
KSSS a sovětský lid si získaly všeobecné uznání pokrokového lidstva. 
Vybudování základů socialismu v SSSR, obrana vymožeností Velkého 
října ve Velké vlastenecké válce proti hitlerovským agresorům, úplné 
a definitivní vítězství socialismu v Sovětském svazu, velké úspěchy so- 
větského lidu v rozvoji ekonomiky, v sociální a politické oblasti, ve 
vědě a kultuře, jež posunuly sovětskou zemi k mezníkům, u nichž za- 
číná etapa rozvinutého soclalismu, dosažení vojenskostrategické rovno- 
váhy mezi SSSR a USA, mezi organizací Varšavské smlouvy a blokem 
NATO — to vše je nezvratným svědectvím o rostoucím revolucionizu- 
jícím vlivu Října na postup světových dějin. 


V roce 70. výročí Velké říjnové socialistické revoluce budeme propa- 
govat pravdu o historických úspěších socialismu, osvětlovat klíčové 
úkoly programu plánovitého a všestranného zdokonalování socialismu 
a dalšího postupu sovětské společnosti ke komunismu na základě 
urychlení sociálně ekonomického rozvoje země 1 programové úkoly bo- 
je za mír a společenský pokrok ve světě. 


Událostí světodějného významu se stal XXVII. sjezd Komunistické 
strany Sovětského svazu. Provedl leninskou, vědecky zdůvodněnou 
analýzu hlavních otázek soudobé epochy a stanovil realistický program 
v mimořádně odpovědném období ostrého přelomu v životě sovětské 
země 1 v mezinárodním životě. Projevem toho, jak hluboce sí KSSS 
uvědomila zásadně novou situaci doma i ve světě, výrazem její vůle 
a rozhodnosti uskutečnit naléhavé změny je právě orlentace na urych- 
lení sociálně ekonomického rozvoje sovětské společnosti. 


XXVII sjezd KSSS ukázal široký obzor komunistické výstavby 1 boje 
za mír a odzbrojení. Schválil dokumenty historického významu, v nichž 
jsou ztělesněny bohaté zkušenosti KSSS, její teoretická moudrost a 
věrnost marxismu-leninismu, politický realismus a leninské zaměření 
jejích ideových, politických a organizačních základů, jednota teorie 
a praxe. Důsledná realizace závěrů sjezdu povede k vyřešení naléha- 
vých ekonomických, sociálních a kulturních úkolů a přivede sovět- 


skou zemi ke kvalitativně novému stavu sovětské společnosti na cestě 
ke komunismu. 

V dokumentech tohoto sjezdu je odhalena dialektická souvislost so- 
cialistické výstavby, zabezpečení míru a společenského pokroku, která 
dnes nabývá nové kvality a nebývalé vyhrocenosti. Mír a socialismus 
jsou dnes pro svět a jeho budoucnost tím hlavním a rozhodujícím. 

Socialismus neustále zdokonaluje společenské vztahy, cílevědomě 
znásobuje vše, čeho bylo dosaženo, zvyšuje přitažlivost a přesvědčivost 
svého příkladu, demonstruje skutečný humanismus nového způsobu ži- 
vota. Tím vytváří stále pevnější hráz ideologit a politice války a milita- 
rismu, reakce a násilí, aktivně napomáhá sociálnímu pokroku. 

Historický význam pro další rozvoj socialistické společnosti v Česko- 
slovensku, pro rozvoj naší hospodářské a vědeckotechnické spolupráce 
se Sovětským svazem a s dalšími členskými státy RVHP, pro zahraničně 
politický kurs KSČ a všeho našeho lidu má XVII. sjezd KSČ. Odpovědně 
a náročně zhodnotil výsledky dosažené během uplynulých pěti let 
1 v době od XIV. sjezdu KSČ a stanovil program urychlení sociálně eko- 
nomického rozvoje ČSSR. 


Úkol zabezpečit rychlejší vědeckotechnický pokrok zahrnuje široký 
okruh současných 1 perspektivních otázek hospodářských, sociálních, 
organizačních, rozvoje vědy, školství a kultury 1 zdokonalení řízení. 
Týká se každého pracovního kolektivu a člověka. 


Perspektivní a krátkodobé úkoly hospodářské a sociální politiky KSČ 
jsou vyjádfeny v Hlavních směrech hospodářského a sociálního rozvoje 
ČSSR na léta 1986—1990 a výhledu do roku 2000. Rozhodný krok k pl- 
nění těchto úkolů je třeba udělat už v osmé pětiletce. Základním poža- 
davkem je dosáhnout během osmé pětiletky 18—19 procent růstu 
národního důchodu, přičemž jeho přírůstek musí být zabezpečen 
z 92—95 procent růstem společenské produktivity práce. 


Zvláštní pozornost věnujeme přestavbě hospodářského mechanismu, 
vytvoření takového řídícího systému, který plněji uplatní možností 
a přednosti socialismu. 

Všestranně je nutno rozvíjet činnost orgánů a organizací sdružených 
v Národní frontě, zákonodárných sborů, národních výborů, v nichž se 
uplatňují, vyzrávají a prohlubují prvky socialistické samosprávy lidu. 
Vedoucí a sjednocující silou tohoto procesu je komunistická strana. 


Ideově politickou práci zaměřujeme na hluboké objasňování úkolů * 
vyplývajících ze sociálně ekonomického programu. Úkolem ideologické 
práce je upevňovat mravní zásady socialismu, aktivně čelit projevům 
maloburžoazní psychologie, ukazovat přitažlivost socialistických idejí, 
aktivně propagovat mírovou politiku SSSR a ČSSR, ofenzívně čelit ideo- 
logické diverzi imperialismu. 
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Bojovat za zachování míru znamená odhalovat Ideologil války, anti- 
komunismus a antisovětismus, jež vedly k druhé světové válce a také 
nyní tvoří základ politiky reakčních sil imperialismu. Boj za mír vyža- 
duje obrovské úsilí všech, jimž je drahá přítomnost a budoucnost zem- 
ské planety. 

Pro Sovětský svaz a další socialistické státy to znamená všemožně 
upevňovat svou hospodářskou a brannou moc. Přibližná vojenskostrate- 
gická rovnováha mezi SSSR a USA, mezi státy Varšavské smlouvy 
a NATO objektivně slouží věci míru, brzdí agresívní choutky imperia- 
lismu. V politice socialistických zemí se slévají vjedno mírumilovnost 
a připravenost uhájit vymoženosti socialistického zřízení. 

Magistrálou činnosti socialistických států na mezinárodní scéně je 
boj proti jadernému nebezpečí, proti horečnému zbrojení, za zachování 
a upevnění míru. Na mezinárodním dějišti se vytvořily objektivní pod- 
mínky, v nichž zápas mezi kapitalismem a socialismem může probíhat 
formou mírového soužití a soutěžení. 

V listopadu 1921 Vladimír Iljič Lenin napsal, že nejlepším způsobem 
»jak oslavit výročí velké revoluce, je soustředit pozornost na její nevy- 
řešené úkoly. Zvlášť vhodné a nutné je oslavit podobným způsobem 
revolucí tehdy, když tu jsou stěžejní úkoly, které revoluce ještě nevy- 
řešila, je-li zapotřebí osvojit si k jejich vyřešení něco nového (z hledis- 
ka toho, co revoluce dosud vykonala).«? 

Tato Leninova slova jsou vysoce aktuální právě dnes, v období ostré- 
ho obratu československých 1 světových dějin. Tím novým je vyřešit 
úkol: zabezpečit vyšší dynamiku procesu zahájeného Velkým říjnem 
před sedmdesáti lety, plně a všestranně rozvinout činnost spjatou 
s urychlením sociálně ekonomického rozvoje naší společnosti. Přestav- 
ba ve všech sférách života bude skutečnou revolucí dneška. Důležité 
je, aby přestavba v základně 1 nadstavbě, zejména přelom v chápání 
složitých úkolů současnosti, dostaly nezvratný charakter, aby uvedly 
do pohybu obrovské síly spočívající v socialistickém zřízení. 


9 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha. SNPL 1955, s. 102. 


Ideově politické otázky 


Rozvíjet a upevňovat 
nové myšlení 


Pod touto parolou se neslo jednání a tvůrčí duch setkání představite- 
lů teoretických a politických časopisů komunistických a dělnických 
stran, které se uskutečnilo ve dnech 3.—5. prosince loňského roku 
v Moskvě. Uvedené široké a reprezentativní fórum se sešlo z iniciati- 
vy redakce teoretického a politického časopisu ÚV KSSS Kommunist. 


Na setkání se představili zástupci 39 časopisů a dva kolektivní časo- 
pisy bratrských stran (orgán komunistických a dělnických stran arab- 
ských zemí An Nachdž a teoretický a informační časopis Otázky 
míru a socialismu, zastoupený jeho odpovědným tajemníkem s. Cukaso- 
vem). Jednání se zúčastnili 1 významní představitelé mezinárodního 
komunistického a dělnického hnutí — například člen výkonného výbo- 
ru Komunistické strany Kanady A. Larsen, generální tajemník ÚV Ko- 
munistické strany Indie E. M. Š. Nambudiripadu, generální tajemník 
ÚV Komunistické strany Ekvádoru R. L. M. Mosguera a další. 


Setkání zahájil člen ÚV KSSS, šéfredaktor teoretického a politického 
časopisu ÚV KSSS soudruh I. Frolov. Čtou nás dnes milióny komunistů, 
marxistů, pokrokových lidí na celém světě, řekl. Na naší poradě bude- 
me vlastně mluvit k nim; povedeme otevřený rozhovor o složitém ob- 
dobí dějinného procesu, jímž dnes prochází celý svět. 


Uvedená reprezentace mnohostranně posoudila z hlediska poslání je- 
jích teoretických a politických časopisů poměrně široké spektrum ži- 
vých otázek týkajících se rozhodujících problémů současné etapy ko- 
munistického a dělnického hnutí, nejaktuálnější tematiky všech sou- 
částí soudobého světového revolučního procesu. | 

Setkání se soustředilo především na výměnu názorů a posouzení no- 
vých teoretických a politických problémů současného hnutí: na otázky 
rozvoje světového socialismu, rozbor procesů probíhajících v komunis- 
tickém, dělnickém, národně osvobozeneckém hnutí, na analýzu maso- 
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vých, demokratických, protiválečných hnutí; jak se odrážejí na strán- 
kách tiskových teoretických orgánů jejich stran, na to, jak by časopisy 
měly reagovat na nové jevy světového revolučního procesu. 

Posoudila politické a ekonomické procesy soudobého světa jako cel- 
ku. Uplatnila novátorský přístup 1 k hodnocení jevů, jichž jsme svědky 
ve světovém socialistickém společenství. Setkání charakterizoval duch 
otevřené výměny názorů na znepokojivé a naléhavé otázky, jež se do- 
týkají naší doby; byla pro něj příznačná atmosféra aktivního, odpo- 
vědného hledání rozumných řešení mírového vývoje světa, nového poli- 
tického myšlení, jehož hlavním obsahem je zřeknutí se války a politiky 
síly v našem jaderném století a odpovědnost za další osudy planety. 
Byla na něm odsouzena politika soudobého imperialismu, rodícího hos- 
podářskou krizi, nezaměstnanost a bídu, ohrožujícího mír na Zemí. 
Soudruzi, zejména z latinskoamerických zemí, poukazovali na souvis- 
lost a nerozlučnost formování protiimperialistické fronty s bojem proti 
americkému imperialismu. Zazněla vážná a varovná slova na adresu. 
rasismu a apartheidu vlády Jihoafrické republiky. Významné místo za- 
ujal ve vystoupeních účastníků důraz na leninské myšlenky práce 
v masách. 


Na setkání se zevrubně posuzovaly změny v struktuře dělnické třídy 
v rozvinutých kapitalistických zemích a jejich vliv na strategii a takti- 
ku komunistických a dělnických stran, jejich ideologickou práci, na 
činnost odborového hnutí. 


Vystupující zdůraznili potřebu zaujímat ve všech zásadních otázkách 
hnutí politickou a ideovou principiálnost, pevnost a tvořivost (jak na- 
příklad uvedl člen výkonného výboru a sekretariátu Německé komunis- 
tické strany a šéfredaktor časopisu Marxistische Blátter R. Steiger- 
wald) jako nezbytnou podmínku k zaujetí správných postojů k aktuál- 
ním otázkám současného komunistického hnutí. 


Odpovědně se na setkání posuzovaly globální problémy lidstva, je- 
jich místo v současném komunistickém a dělnickém hnutí, souvis'ost 
s třídním bojem, s formováním nového typu mezinárodních vztahů. 


Je přirozené, že široké zastoupení na setkání měly živé problémy 
a úkoly výstavby socialismu v podmínkách urychlení společenského 
vývoje na bázi Intenzifikace ekonomiky a vědeckotechnické revoluce, 
vliv reálného socialismu na světový pokrok, zachování míru a na světo- 
vý revoluční proces. 


Člen ÚV KSSS, šéfredaktor časopisu Kommunist I. Frolov ve svém vy- 
stoupení podrobně rozebral úkoly časopisu po XXVII. sjezdu Komunis- 
Ucké strany Sovětského svazu. Zdůraznil, že redakce zdokonaluje 
v souladu s usnesením ÚV KSSS o časopisu Kommunist svou práci 
a soustřeďuje úsilí na všestranné objasňování světonázorových, sociálně 
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ekonomických, morálně psychologických aspektů urychlení rozvoje ze- 
mě. 

V obdobném duchu vystoupil 1 šéfredaktor Nové mysli soudruh 
J. Kaše. Podstatnou část jeho vystoupení v další části této informace pří- 
nášíme. Ve svém příspěvku se zabýval záměry našeho časopisu, spolu- 
prací bratrských časopisů, přednesl některé náměty k jejímu prohlou- 
bení a zdokonalení. 

Mnoho důležitých a nových problémů reálného socialismu, soudo- 
bého kapitalismu 1 rozvojových zemí, světového revolučního procesu, 
jež mají nesmírný význam pro praxi, čekají na své marxisticko- 
leninské rozpracování. Vyžadují st svobodné vědecké hledání, tvůrčí 
diskusí, řekl na shromáždění člen ÚV Bulharské komunistické strany 
a šéfredaktor jejího teoretického orgánu Novo vreme I. Iribadžakov. 

Dnes před námi stojí složitý úkol, uvedl ve svém vystoupení šéfredak- 
tor teoretického a politického orgánu ÚV PSDS Nowe drogi soudruh 
S. Wronski, upevnit a rozvinout přednosti našeho společenského zříze- 
ní v mezinárodním měřítku. 

XXVII. sjezd KSSS dal impuls k dalšímu rozvoji mezinárodního ko- 
munistického hnutí, k prohloubení spolupráce socialistických zemí, 
zdůraznila ve své řeči členka ÚV Maďarské socialistické dělnické stra- 
ny, šéfredaktorka politického a teoretického časopisu MSDS Társadal- 
mi Szemle soudružka V. Benkeová. Reálný rozbor situace, který sjezd 
provedl, pokračovala, povzbuzuje socialistické země k tvůrčímu rozvoji 
teorie a praxe společenského vývoje. 

Marxismus-leninismus se vždy vyznačoval schopností odpovídat na 
živé otázky, které před nás staví život. A dnes je mimořádně důležité 
ukazovat tvůrčí, humanistický charakter tohoto učení ve světonázoro- 
vém boji o myšlení a srdce lidí, podtrhl člen ÚV SED a šéfredaktor ča- 
sopisu Einheit soudruh M. Banaschak. 

S hodnotnými příspěvky vystoupili na setkání představitelé teoretic- 
kých a politických časopisů z asijských socialistických zemí. Závěry 
XXVII. sjezdu KSSS otevřely nové horizonty pro teoretickou práci, pro- 
hlásil například šéfredaktor politického a teoretického časopisu Komu- 
nistické strany Vietnamu Tap chi cÓng sán soudruh HOng Chuong. 
Vietnamský lid plně podporuje zahraniční politiku Sovětského svazu, 
zdůraznil. V souvislosti s nadcházejícím 70. výročím Velkého října, 
uvedl, jsme připravení zhodnotit revoluční zkušenosti našich zemí, po- 
učit se z nich, abychom mohli pozvednout na vyšší úroveň teoretickou 
práci. 

Účastníci porady vysoko hodnotili její výsledky a jednomyslně pod- 
pořili myšlenku nadále pokračovat v takových setkáních; pravidelně 
si vyměňovat poznatky a zkušenosti z aktuálních otázek teorie a praxe 
komunistického a dělnického hnutí. 
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Závažnost jednání tohoto fóra podtrhlo vystoupení tajemníka ÚV 
KSSS soudruha A. N. Jakovleva, který odpověděl na četné dotazy před- 
stavitelů tisku komunistických a dělnických stran. Zdůraznil potřebu 
bezprostředního zapojení společenských věd jako jedné z pák přestav- 
by do řešení politických úkolů, při využití tvůrčího potenciálu socialis- 
mu a zkoumání jevů, jež brání rozvoji socialismu. Je třeba, řekl, aby 
věda střízlivě. věcně a čestně shrnula, co nás ve vývoji socialismu 
uspokojuje, co nikoliv, a proč. Ukazuje se potřebným, uvedl, zabývat se 
reálnými rozpory, jež v socialismu vznikají. Od šedesátých let, pokračo- 
val, kdy socialismus zaznamenal značný rozmach svých možností a na 
pořad dne se dostaly záležitosti kvality a perspektiv vývoje, se ukázalo, 
že nejsme na jejich řešení dostatečně připravení ani teoreticky, aní 
prakticky. Živý rozvoj teorle se často nahrazoval obecným opakováním 
schémat. Je nyní nezbytné překonat strnulost. Ukázal na nebezpečí 
dogmatismu pro tvůrčí rozvoj marxismu-leninismu. Zabýval se koncep- 
cí nového myšlení v přístupu k řešení mezinárodně politických otázek 
a úkolů, k rozvoji socialistické ekonomiky, vědy, kultury a ideologie. 
Připomněl, že bude mnohé záviset na schopnosti naší společnosti neu- 
stále dynamízovat její rozvoj, vytvářet optimální podmínky pro rozví- 
nutí a uplatnění schopností lidí, naplnění jejich představ o činorodém 
životě. 


Nyní k vystoupení s. J. Kašeho. Uvědomujeme si — řekl —, že žijeme 
v přelomové době, v čase významného obratu v životě a práci naší ze- 
mě, v době, která před nás postavila kvalitativně nové úkoly, jejichž 
úspěšné plnění sí vyžaduje od každého z nás nové přístupy, metody 
a styl práce, vysokou způsobilost tvůrčího rozvoje marxisticko-leninské 
teorie a schopnost učinit z časopisu tribunu rozvíjejícího se společen- 
ského myšlení a tvůrčího teoretického hledání. | 

Snažíme se, aby zveřejňované stati důsledně vycházely z platformy 
marxismu-leninismu, obecných zákonů společenského vývoje. Současně 
však chápeme, že s kategoriemi tohoto učení nemůžeme zacházet jako 
se strnulými schématy. Přesvědču jeme se, že to není úkol snadný. Často 
narážíme na bariéry starých přístupů, stereotypního myšlení, na obavu 
1 neochotu mnohých autorů vyslovovat věci nové, netradiční. Usilujeme 
proto o vytváření klimatu důvěry k odvážným a odpovědným autorům. 

XVII. sjezd KSČ vytyčil generální linii strategie urychlení sociálně 
ekonomického a společenského rozvoje v naší zemi. Podíl na její reali- 
zací tvoří hlavní článek v záměrech a činnosti našeho časopisu. Redak- 
ce také vydá monotematické číslo Nové mysli pod titulkem Strategie 
urychlení, v němž si klade za cíl osvětlit vnitropolitické a mezinárodně 
politické příčiny jejího přijetí; její obsah a strukturu, konkrétní náplň 
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v jednotlivých oblastech společenského života, především v ekonomice. 

Rok 1987 bude ve znamení 70. výročí Velké říjnové socialistické revo- 
luce. Tato historická událost zaujímá čelné místo i v plánech našeho 
časopisu. Listopadové číslo věnujeme převážně této největší událostí 
dvacátého století, předznamenávající novou epochu. Ve zveřejňovaných 
článcích zdůrazníme její mezinárodní platnost, zdroj trvalé inspirace 
pro rozvoj komunistického a dělnického hnutí, výstavbu socialismu 
a celý světový revoluční proces. Zdůrazníme kontinuitu Velké říjnové 
socialistické revoluce s myšlenkamí jednání a dokumentů XXVII. sjez- 
du KSSS. 

Problematika sociálně ekonomického rozvoje je v naších plánech po- 
jata v širokém mezinárodním kontextu a v dialektickém sepětí s politi- 
kou a kulturou. Vycházíme z dialektické jednoty hospodářské a sociál- 
ní politiky 1 z nového pojetí samotné sociální politiky, jak je podáno 
v nové redakci Programu KSSS. Sociální politiku koncipujeme jako vý- 
chodisko politiky hospodářské, jako její stránku a cílovou orientací. 

Významný akcent klademe na kiíčové otázky ekonomické teorie so- 
cialísmu. Řídíme se zásadou, že intenzívní ekonomika vyžaduje inten- 
zívní rozvoj ekonomických věd. V našich plánech má své pevné místo 
dialektika výrobních sil a výrobních vztahů v současnosti. Tento úkol 
chápeme jako Interdisciplinární. Snažíme se, aby ve statích na dané 
téma vynikla jejich sociální stránka, vzájemné ovlivňování, stimulování, 
dialektická jednota, abychom hlouběji analyzovali jejich strukturu, me- 
chanismus, vzájemné působení, především z hlediska potřeb přestavby 
hospodářského mechanismu. Speciálně se budeme na stránkách Nové 
mysli zabývat pohledy na obecné 1 specifické otázky demokratického 
centralismu v souvislosti se zkvalitňováním plánování a řízení národ- 
ního hospodářství, teoretickými otázkami zdokonalování jeho organi- 
začních struktur, vztahy demokracie a řízení v ekonomice na nejrůz- 
nějších úrovních. Významné místo v plánech a Činnosti redakce připad- 
ne odpovědnému objasňování a využívání zbožně peněžních vztahů. 
úloze ekonomických nástrojů. 

Velký důraz se bude klást na komplex teoretických a praktických 
otázek pojetí plánování jako jednoty plánování sociálního, ekonomic- 
kého a vědeckotechnického. Budeme se vracet k takovým teoretickým 
záležitostem, jakými jsou například zákon proporcionálního rozvoje 
národního hospodářství, úloha normativů v plánování a řízení, proble- 
matika dynamiky a společenské efektivnosti ekonomiky, optimálních 
temp jejího rozvoje a k dalším. 

Úkolem časopisu je, podle našeho soudu, rozebírat základní prvky 
ekonomického systému; analyzovat je z pozic jeho dialektické celist- 
vosti, v úzké souvztažnosti se systémem politickým z hlediska potřeb 
strategie urychlení, sledovat dialektiku řešení věcné a systémové 
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stránky ekonomiky. Budeme vybírat témata klíčová, která tvoří hlavní 
článek ekonomických věd i hospodářské praxe. 

Odpovědné místo vydělujeme vnějším ekonomickým vztahům s kapi- 
talistickým! a rozvojovými zeměmi. V této souvislosti bych chtěl po- 
ukázat na dva aspekty, jež se odrážejí na stránkách Nové mysli: 1. jak 
se promítá a bude promítat strategie urychlení svým! požadavky 1 dů- 
sledky na vztahy s kapitalistickými zeměmi: 2. jaký je stav a možnosti 
i tendence rozvoje naších ekonomických vztahů s rozvojovými ze- 
měmi, rozvoje národně osvobozeneckého boje, jejích vymaňování ze jha 
neokolcnialismu, jejich politické orientace protiimperialistického boje 
a dalšího postupu světového revolučního procesu. 


Plánujeme publikovat řadu článků osvětlujících dialektickou spoji- 
tost mezi rozvojem třídně sociální a národnostní struktury a Intenzifi- 
kací ekonomiky. Sledujeme souběžně tři aspekty věci: 1. třídně sociální 
strukturu jako dialektickou determinantu intenzifikace ekonomiky; 2. 
formotvorný vliv Intenzifikačních ekonomických procesů na třídně so- 
ciální strukturu; 3. třídně sociální strukturu jako »produkt« intenzifi- 
kačních procesů a její zpětný, akční vliv na ekonomiku. 


Druhou dominantní oblastí v záměrech Nové mysli jsou mezinárodní 
vztahy. V publikovaných statích cílevědomě sledujeme dialektickou 
podmíněnost a souvislost mezi bojem za zachování světového míru 
a vnitropolitickými úkoly svázanými s uskutečňováním strategie urych- 
lení sociálně ekonomického rozvoje. 


Rozebíráme mezinárodní význam myšlenek a závěrů XXVII. sjezdu 
KSSS, jeho Programu míru. Postupně zařazujeme stati objasňující prio- 
rity zahraniční politiky KSSS a sovětského státu. Hledáme 1 cesty, jak 
ještě lépe prezentovat v časopisu zkušenosti našich bratrských stran 
z výstavby socialismu. 


Úkolem Nové mysli je věnovat se mezinárodnímu komunistickému 
a dělnickému hnutí, jeho stavu, problémům a tendencím rozvoje. Jedná 
se zejména o tyto otázky: 1. o kvalitativní změnu obsahu boje za mír ve 
světle jaderné hrozby ze strany imperialismu; 2. dynamické procesy 
rozvoje socialismu a jejich vliv na světové události; 3. vědeckotechnic- 
kou revoluci, vyvolávající hluboké přeměny ve struktuře obyvatelstva, 
sociálním základu komunistických stran v rozvinutých kapitalistických 
zemích; 4. nové podmínky hnutí v zemích rozvojových, kde vzrůstá 
krizová situace a prohlubuje se národně osvobozenecký boj, vykazující 
globální dosah; 5. růst specifické váhy globálních problémů lidstva, 
postoje hnutí k ním a vztah těchto procesů ke světovému třídnímu boji. 

Nová mysl chce přispět k rozvoji marxisticko-leninské teorie v soula- 
du s novými potřebami a možnostmi revolučního dělnického hnutí se 
zřetelem k rostoucí rozmanitosti soudobého světa, k osvětlování spole- 
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čenských rozporů současné epochy, k tvorbě politického myšlení, odpo- 
vídajícímu nové etapě mezinárodních vztahů, k osvětlení perspektiv 
hnutí a jeho úlohy v zápase za mír a společenský pokrok. 

Prioritní význam přikládáme roli lidského faktoru a vůbec subjek(iv- 
nímu činiteli pří uskutečňování strategie urychlení. Problematika člo- 
věka tvoří dominantní téma naší filozofické rubriky. Vracíme se na no- 
vé úrovní a v nových souvislostech k marxistické koncepci člověka ve 
světle nových úkolů výstavby socialismu 1 z hlediska potřeb ideologic- 
kého třídního boje. V zadávaných statích na dané nebo obdobné té- 
ma sledujeme tyto aspekty: 1. konkrétně historické, dialektic- 
ko-materialistické pojetí člověka; 2. kolektivistické pojetí člověka 
proti pojetí buržoazně individualistickému; 3. odmítáme abstraktní 
pojetí člověka za socialismu, zdůrazňujíce jeho konkrétní třídně so- 
ciální determinaci a začlenění; 4. ukazujeme, jak jeho třídně sociální 
podmínění charakterem a úkoly příslušných socialistických kolektivit, 
tak 1 utváření a rozvíjení jeho individuality a osobnosti, formy jeho se- 
berealizace ve výrobních kolektivech, v politickém, občanském a kul- 
turním životě; 5. problematiku člověka chápeme jako nezastupitelný 
teoretický základ, východisko a kritérium dlouhodobých prognóz so- 
ciálně ekonomického a společenského rozvoje v konkrétním kontextu 
dlouhodobých výhledů celého socialistického společenství; 6. otázkami 
člověka se zabýváme jako nezbytným teoretickým východiskem kom- 
plexně pojaté komunistické výchovy se zvláštním zřetelem na mladé 
pokolení; 7. problematiku marxistického pojetí člověka zvýšenou 
měrou aktualizuje i stupňující se úsilí zahraničního 1 domácího katolic- 
kého kléru prezentovat náboženskou, objektivně idealistickou koncepci 
člověka, náboženské, etické hodnoty, na které se snaží získat hlavně 
mladou generaci; 8. otázky marxistického pojetí člověka jsou pro nás 
důležité z hlediska účinného ideologického boje v záležitostech lid- 
ských práv. Uplatnili jsme je například v besedě u kulatého stolu na 
toto téma, kterou jsme zveřejnili v prosincovém čísle Nové mysli. 

V naší prácí čerpáme cenné podněty z nové redakce Programu KSSS 
pro rozvoj teorie a praxe vědeckého komunismu. Na tomto úseku sle- 
duje redakce následující priority: 1. osvětlování nových přístupů a jevů 
spjatých s charakteristikou a analýzou současné epochy, hybných sil 
světového revolučního procesu; 2. rozbor hlavních stránek určení 
současné etapy výstavby socialismu, zejména jak bylo obsaženo v do- 
kumentech XXVII. sjezdu KSSS; 3. objasňování aktuálních otázek ve- 
doucí úlony dělnické třídy ve svazku pracujících, hlavně ve svazku se 
skupinou socialistické inteligence, ve světle úkolů intenzifikace ekono- 
miky a rozvoje socialistické samosprávy lidu; 4. mnohostranný pohled 
na procesy spjaté s př?stavbou politického systému, s novou kvalitou 
obsahu dialektiky, politiky a ekonomiky v současnosti; 5. nové pohle- 
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dy ve světle závěrů XVIL sjezdu KSČ a XXVII. sjezdu KSSS na dlalek: 
tiku třídního boje, boje za demokracii, mír a socialismus. 

Čelné místo zaujímá na stránkách časopisu úsek stranické práce 
a politického systému. Zde chceme především objasňovat nové procesy 
pro náplň a činností všech funkcí každého článku socialistického poli- 
tického systému, v prvé řadě komunistické strany. Ve zveřejňovaných 
statích zdůrazňujeme Marxovu myšlenku o politické moci za socialismu 
jako »vládě lidu prostřednictvím lídu«. Sledujeme v nich koncepci pro- 
hlubování demokratického obsahu a efektivnosti činností všech článků 
politického systému. Akcentujeme dialektickou spojitost mezi lenin- 
ským uplatňováním obsahu a metod vedoucí úlohy strany a rozvíjením 
vnitrostraniíckého života a stylu práce. Plánujeme materiály, které se 
budou zabývat požadavky strategie urychlení na kádrovou prácí stra- 
ny. 

Do našeho redakčního plánu máme zahrnuty jednak články k obec- 
ným, zásadním, teoretickým i praktickým otázkám rozvoje a úkolů 
dalších článků socialistického politického systému a jednak materiály, 
které se těmito složkami zabývají jednotlivě z hlediska možností rozvo- 
je samosprávy lidu ve všech oblastech života. Samosprávu lidu v lenin- 
ském pojetí chápeme jako jednu z hlavních hybných sil realizace 
urychlení sociálně ekonomického rozvoje. 

Trvalou pozornost věnujeme na stránkách Nové mysli orgánům míst- 
ní moci a správy — národním výborům. V publikovaných článcích sle- 
dujeme především tyto aspekty: jak se promítá jejich zvýšená pravo- 
moc a odpovědnost v jejich aktivitě a iniciativě, zejména v sociálně 
ekonomické oblasti, ve zvyšování jejich pravomoci a odpovědnosti, za 
racionální využití fondů, jimiž disponují, jak přispívají ke koordinaci 
činností hospodářských organizací na území jejich obvodu, k uspokojo- 
vání potřeb občanů, hlavně na úseku služeb a bytového hospodářství, 
jak se prohlubují demokratické principy práce, jak se zvyšuje jejich 
odpovědnost k voličům, jaká je jejich součinnost s organizacemi 
Národní fronty v sociálně ekonomických a kulturně výchovných otáz- 
kách, jak se věnují mládeži. 

Blíží se u nás sjezdy masových společenských organizací Národní 
fronty — Revolučního odborového hnutí, Socialistického svazu mládeže 
a dalších. Koncepčně v této oblasti sledujeme trojjediný cíl a úkol: 
1. analyzujeme cesty a zobecňujeme praktické zkušenosti, jak zvyšovat 
a zefektivňovat jejich podíl na uskutečňování politické linie strany po 
sjezdu — hlavně na úseku sociálně ekonomickém a výchovném; 2. jak 
uplatňují své pravomocí a odpovědnost za realizaci oprávněných potřeb 
a zájmů svých členů na územním 1 výrobním principu; 3. jak se podíle- 
lí pod vedením strany na součinnosti s konkrétními řídícími struktura- 
mi a s ostatními články socialistického politického systému v centrech, 


19 


£ 


v územních obvodech a v pracovních kolektivech na plnění politické 
linie strany. Vycházíme z teoretického předpokladu, že samospráva li- 
du v ekonomice spojuje práci bezprostředně výrobní s řízením národ- 
ního hospodářství a záležitostmi společnosti a státu. 

Dominantní místo zaujala v naších záměrech záležitost komplexního 
pojetí komunistické výchovy se zvláštním zřetelem na mládež. Kon- 
cepčně vycházíme z toho, že úspěšná výchova musí být komplexní; 
musí ji zabezpečovat jednotný plán, koordinovaná součinnost rodiny, 


školy, speciálních výchovných zařízení a institucí, všechny články so- 


elalistického politického systému, každá ze sfér, které tvoří obsah kul- 
turní revoluce v současné etapě vývoje. Držíme se zásady, že pouze to 
výchovné působení je účinné, v němž se slova nerozcházejí s činy, vý- 
chova, která dodržuje princip pravdy. 

Časopis se nyní věnuje mnohem více než dosud problematice mladé 
generace. Snažíme se tvořivě modifikovat myšlenku XVII. sjezdu KSČ, 
že poměr k mládeži je vztahem k budoucnosti naší země. Zamýšlíme se 
nad komplexní výchovou mládeže v duchu marxisticko-leninského 
světového názoru, přemýšlíme, jak v ní pěstovat netradičním, nefor- 
inálním způsobem úctu k revolučním a demokratickým tradicím, k do- 
novu, k rodné zemi, k práci, k technice. Hledáme cesty, jak více zaln- 
veresovat mládež na vědeckotechnickém pokroku, progresívních for- 
mách a metodách práce, na účasti na řízení ve všech oblastech. Pro- 
mýšlíme. jak účinněji působit na vývoj duchovního života mladé gene- 
race. 

Aktuální úkoly světonázorové výchovy, potřeba rozvíjet tvořivě kon- 
tinuítu generací, požadavky všeobecné kulturnosti, důležitost utváření 
nistorického vědomí našeho lidu, ostrý třídní boj o výklad dějin našich 
národů, našeho lidu, o interpretaci klíčových bodů dějin komunistic- 
kého a dělnického hnutí, Sovětského svazu, nás vedou k rozhodnutí 
zvýšit počet titulů na historická témata. Sledujeme přitom tyto kon- 
cepční záměry: 1. cílevědomé utváření historického vědomí pracujících 
s ohledem na potřeby ideologického třídního boje v dané oblasti; 
2. promyšlené zveřejňování statí rozebírafjících teoretické, politické, 
světonázorové aspekty historických věd; 3. objasňovat na aktuálních 
historických událostech kontinuitu revolučních tradic lidu a budování 
socíalismu; 4. zabývat se klíčovými body dějin naší strany, KSSS, ko- 
munistíckého a dělnického hnutí a bratrských socialistických zemí; 
. 5. zveřejňovat (při příležitosti jejich výročí) portréty významných osob- 
ností našeho hnutí a veřejného života; 6. historické události osvětlovat 
v kritickém porovnání s buržoazní falzifikací dějin; 7. popularizovat 
rozhodující výsledky historického bádání v ostatních socialistických 
zemích: 8. zabývat se metodologií historických věd. 

Stále více si uvědomujeme, že nová kvalíta úkolů si vyžaduje 1 po- 
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třebné změny ve stylu redakční práce, ve styku s autory, prácí nad tex- 
ty, v kontaktech se společenskovědním! pracovišti, se stranickým! or- 
gány a organizacemi. | 

Nechceme dodatečně nebo dokonce opožděně registrovat na strán- 
kách Nové mysli, co již na teoretické frontě dávno odeznělo, nýbrž 
včas signalizovat nové jevy, myšlenky; přispívat k tvořivému klimatu 
ve společenskovědní oblasti. Chceme více než dosud usilovat o to, aby 
se Nová mysl stala tribunou progresivního myšlení, účinným nástrojem 
tvořivého teoretického hledání, celostního rozvoje marxismu-leni- 
nismu. 

Usilujeme o to, aby náš časopis posiloval teoretické základy účinné 
propagandy, aby stále efektivněji pomáhal vědcům, učitelům, propa- 
gandistům, stranickým funkcionářům aktivně se orientovat ve složitých 
a náročných otázkách v ideologické oblasti a Ideologické práce, neboť 
si stále zřetelněji uvědomujeme, že ideologie zdaleka nepředstavuje 
pouhý souhrn příslušných forem společenského vědomí, ale stále více 
se stává vnitřní součástí stranického vedení, politického řízení, a vůbec 
řídící práce, že je nezastupitelným orientačním vodítkem každého člo- 
věka v naší společnosti, je objektivně návodem ve složité dynamické 
mezinárodní situaci a třídním boji. 

Upřímně vítáme snahu o vyšší obsah a formy spolupráce našich Časo- 
pisů. Hodně se na poli této spolupráce udělalo, avšak mnohem větší díl 
je ještě před námi. Vítáme iniciativu redakce bratrského časopisu Kom- 
munist na organizaci pětileté tvůrčí spolupráce. Domníváme se, že by- 
chom mohli rozvíjet spolupráci na základě dlouhodobého plánu 
i s dalšími bratrskými časopisy. 


Setkání přikládáme velký význam. Přineslo cenné podněty pro práci 
Nové mysli, pro tvořivý rozvoj a uplatňování marxismu-leninismu v pra- 
xi při řešení aktuálních otázek současnosti. Kromě četných, nenahradí- 
telných setkání představitelů těchto časopisů porada přispěla také 
k hlubšímu a konkrétnějšímu vzájemnému poznání, čím žijí jejich re- 
dakční kolektivy, jaká je situace v jejich zemích, jaké úkoly řeší komu- 
nistické a dělnické strany v současné etapě našeho hnutí. Porada napo- 
mohla upevnit a obohatit vzájemné styky a spolupráci časopisů, tento 
neocenítelný zdroj tvůrčího hledání při řešení nových úkolů spjatých 
s charakterem nynější etapy komunistického a dělnického hnutí, s po- 
žadavky, jež na nás klade realizace strategie urychlení socialistického 
společenského rozvoje. 
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Prohlubovat integraci 
společenských, přírodních 
a technických věd 


JIŘÍ JEŽ 


Úloha vědeckotechnického pokroku v životě společnosti a při urych- 
lování jejího sociálně ekonomického rozvoje je všeobecně uznávána 
a jednoznačně kladně honocena. Jednoznačnost hodnocení však ne- 
existuje u pohledů na vědu jako na poznávací činnost, duchovní sílu 
a útvar duchovního života společnosti, faktor a útvar duchovní kultury 
ovlivňující způsob života a rozvoj osobnosti. Nelze nevidět, že se vysky- 
tuje jak nekritické obdivování vědy a jejích možností, tak 1 podceňo- 
vání úlohy vědy a výzkumu, přehlížení jejich výsledků, prakticismus 
a lgnorování teorie. 


Tato rozdílnost hodnocení vědeckotechnického pokroku a vědy vy- 
hlíží jako paradox. Vždyť věda, která se má stát bezprostřední výrobní 
stlou, spolupodmiňuje vědeckotechnický rozvoj a je bezpochyby důleži- 
tým faktorem ekonomického růstu. Proč není tudíž věda hodnocena ob- 
dobně jednoznačně jako vědeckotechnický rozvoj? Rozdílnost hodnoce- 
ní odráží nejen některé zastaralé a přežívající názory na vědu, ale ta- 
ké, a to především, reálné problémy spjaté s uplatňováním vědy a vý- 
zkumu v praxi, s překonáváním odtrženosti vědy od života a bariér me- 
zi vědou a výrobou. Jde o složitý komplex problémů, kterým byla v sou- 
vislosti s rozborem strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje 
věnována oprávněná pozornost na XVII. sjezdu KSČ, XXVII. sjezdu KSSS 
1 na sjezdech komunistických stran dalších socialistických zemí. 
Závěny sjezdů ukazují, že jedním z přístupů, který je nezbytné uplatnit 
při řešení problémů zvyšování efektivnosti vědeckovýzkumné práce 
a posilování jejího spojení se životem, je prohlubování integrace spole- 
čenských, přírodních a technických věd. 


Požadavek prohlubovat integrací společenských, přírodních a tech- 
nických věd nemá jen aktuální platnost. Je potřebné jej chápat jako 
požadavek trvalý, což potvrzuje jeho »zachycení« v nové redakci Pro- 
gramu KSSS: »Složitý, komplexní charakter současných problémů vyža- 
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duje, aby se prohloubila integrace společenských, přírodních a technic- 
kých věd.«l 

Závažnost požadavku na prohloubení integrace společenských, 
přírodních a technických věd by se měla odrazit 1 v hlubším rozboru 
samotného procesu integrace, jeho projevů a důsledků, obsahu a pod- 
míněnosti, ve větší pozornosti nejen teoretickým stránkám integrace, 
ale i stránkám praktickým, gnoseologickým, světonázorovým 1 organi- 
začním. Přitom je potřebné vycházet z toho, že integrace představuje 
složitý, víceúrovňový a komplexní proces, do něhož jsou vtahovány 
všechny vědy, který se týká všech komponent vědy (vědecké činnosti) 
jako systému — objektu 1 subjektu, prostředků 1 cílů, potřeb 1 výsledků, 
operací 1 podmínek. Iniciativní roli při zaměřování pozornosti na roz- 
bor problémů integrace a její prohlubování musí sehrát marxistic- 
ko-leninská filozofie, jak zdůrazňuje usnesení ÚV KSSS O časopise 
Kommunist, ve kterém se dále uvádí: »Je třeba rozšiřovat a upevňovat 
svazek filozofů s představiteli konkrétních přírodních, technických 
a společenských věd, který nám odkázal Lenin, společné výzkumy 
závažných národohospodářských, sociálně politických a kulturních 
problémů.«? 

O integrací ve vědě nelze hovořit, aniž se bere do úvah druhá hlavní 
tendence, k níž dochází na základě neustálého prohlubování dělby 
práce v této oblasti. Tato druhá tendence se projevuje diferenciací 
(členěním) a specializací ve dvou rovinách. V rovině vertikální se 
věda, vědecká Činnost člení na základní a aplikovaný, komplexní a par- 
ciální výzkum. V rovině horizontální se uplatňuje specializace podle 
vědních oborů. O těchto rovinách se zmiňujeme proto, že integrační 
proces proniká do obou rovin a v každé z nich se projevuje specific- 
kým způsobem. Obě hlavní tendence ve vědě totiž nepůsobí izolovaně, 
ale v dialektické jednotě, vzájemně se podmiňují a ovlivňují. 

Pro rozbor současných problémů není nezbytné podrobně analyzovat 
historický vývoj obou tendencí. Je však vhodné uvést, že ve svých ra- 
ných stadiích vystupovalo vědění jako nestrukturované, jako celek. By- 
la to filozofie, která zahrnovala celý souhrn lidského vědění. Později se 
objevuje jak tendence ke specializaci, tak 1 k diferenciaci. Obě tenden- 
ce se projevují jako důsledek rozvoje ekonomické a politické struktury 
společnosti, rozvoje představ o podstatě okolního světa. O4 filozofie se 
začaly oddělovat astronomie, matematika a mechanika, vznikaly samo- 
statné vědy jako fyzika, chemie, biologie. 


i Pet Komunistické strany Sovětského svazu. Nová mysl, 40. 1988, 
> Usnesení ÚV KSSS O časopise Kommunlst. Nová mysl, 40, 1986, č. 10, 
s. 
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V polovině 19. století došlo k velkým vědeckým objevům. Bouřlivě se 
začaly rozvíjet přírodní vědy, které se dále diferencovaly. Vznikají ta- 
ké hraniční obory vědy, dochází k sbližování a vzájemnému pronikání 
různých oborů; vzniká například fyzikální chemie, chemická fyzika, 
biofyzika, biochemie, matematická logika atd. Jako zákonitý důsledek 
předchozího vývoje vědy o přírodě a společnosti, výsledek zobecnění 
revolučního hnutí proletariátu vzníká marxismus jako kvalitativně 
vyšší učení. Nová, vyšší kvalita marxismu se projevila při jeho vzniku 
komplexním charakterem vědecké metody analýzy ekonomické a poli- 
tické struktury, celého průběhu společenského rozvoje. 

Marxismus představuje revoluční, dialektickou syntézu vědeckých 
poznatků a zkušeností z boje proletariátu. Je výrazným projevem inte- 
grační tendence ve vědě a navíc tuto tendenci také analyzuje a hodno- 
tí. Myšlenky Marxe, Engelse a Lenina mají velký metodologický význam 
i pro rozbor současných integračních tendencí ve vědě a pro zásadní 
kritiku nemarxistických výkladů v této oblasti. 

V Ekonomicko-filozofických rukopisech formuloval K. Marx velmi 
závažnou myšlenku o jednotě věd: »Dějiny samy jsou skutečnou částí 
dějin přírody, vývojové cesty přírody k člověku. Přírodní věda později 
do sebe pojme vědu o člověku, stejně jako věda o člověku do sebe po- 
jme přírodní vědu: Bude jedna věda «* Pod pojmem »jedna věda« rozu- 
měl K. Marx jednotu věd, jejích integraci do systému, jehož jednotlivé 
části nejsou totožné, ale tvoří části totality. 

K postižení a také k posílení integračních tendencí v přírodovědě vý- 
znamně přispěl B. Engels svým obecným pojetím pohybu. Zkoumání 
a poznání rozličných forem pohybu považoval B. Engels za hlavní 
předmět přírodních věd. Na objektivní charakter diferenciace a inte- 
grace věd upozornil B. Engels, když ukázal, jak jedna forma pohybu 
(od mechanické až po chemickou) přechází v druhou a podobně jak 
různé vědy (jako odraz těchto forem) musí nezbytně vyplývat jedna 
z druhé 

B. Engels ukázal také velmi prozíravě na významný přínos Integrace 
k zvýšení efektivnosti vědeckovýzkumné čínnosti. Když hodnotil stav 
v rozvoji elektrochemie, uvedl, že největší výsledky lze očekávat právě 
ve styčných oborech zkoumání: »EJlektrochemie. Když Wiedeman líčí 
působení elektrické jiskry na chemický rozklad a syntézu, prohlašuje, 
že se to týká spíše chemie. Podobně chemici ve stejném případě pro- 
hlašují že to patří spíše do fyziky Tak se jedni i druzí prohlašují ve 
styčném bodě o molekulách a vědy o atomech za nekompetentní, ačko- 
li právě zde lze očekávat největší výsledky.«í 


3 Marx, K.: Ekonomicko-filozofické rukopisy Zz roku 1844. Praha, SNPI 
1961. s. 101. 
4 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 361—365. 
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Dialektika vzájemného působení různých forem pohybu musí podle 
zakladatelů marxismu nalézt svůj adekvátní odraz také v rozvojí 
vědeckého poznání. Ve svých úvahách o dialektice společenského 
a přírodního pohybu došli K. Marx a B. Engels k velmí závažné myšlen- 
ce, která má zásadní význam mimo jiné také pro pojetí současných 
ekologických problémů: »Známe jen jednu vědu, vědu historickou. Na 
dějiny je možno pohlížet ze dvou stránek, je možno je dětit na dějiny 
přírody a dějiny lidí. Jenže tyto dvě stránky nelze oddělovat; dokud 
existují lidé, dotud se dějiny přírody a dějiny lidí vzájemně podmíňu- 
jí.«5 

Zakladatelé marxismu objasnilí a zdůvodnilí materiální jednotu 
přírody a společnosti. »Skutečná jednota světa záleží v jeho materiál- 
nosti, a ta není prokázána několika kejklířskými frázemi, ale dlouhým 
a zdlouhavým vývojem filozofie a přírodních věd.«$ Svým monistickým 
výkladem materiální jednoty přírody a společnosti překonali zaklada- 
telé marxismu neoprávněnou dichotomičnost mezi přírodními a spole- 
čenskými vědami. Vzájemný vztah mezi přírodou a společností, jejíž 
vývoj zakladatelé marxismu chápali jako přírodně historický proces, 
byl pro ně východiskem k utváření jednoty mezi společenskými, přírod- 
ními a technickými vědami. 


Monistický princip materiální jednoty světa v širokém smyslu zahr- 
nující nejen jednotu hmoty, času a prostoru, ale také jednotu přírody 
a společnosti, jednotu bytí a vědomí, teoretického a praktického přístu- 
pu člověka ke světu, měl již v minulém století a má 1 v současností 
principiální význam pro integraci vědeckého poznání, a to na nejrůz- 
nějších úrovních — na úrovní mikrosvěta 1 makrosvěta. Na základě to- 
hoto principu je možno objasnit objektivní podmíněnost jednoty spole- 
čenských, přírodních a technických věd a pochopit možnosti a také 
nutnost jejich spolupráce a integrace. 


Jednotu věd je možno vědecky objasnit a zdůvodnit jedině na zákla- 
dě vědeckého světového názoru, jehož uplatnění je také základní pod- 
mínkou utváření této jednoty. 


Především na základě materialistické dialektiky, jež se stává nena- 
hraditelným metodologickým principem, je možno svět, který sám o so- 
bě je jednotný, také jednotně objasňovat a zobrazovat. Tuto roli dialek- 
tiky přesně charakterizoval B. Engels v Anti-Důhringu: »Ale právě 
dialektika Je pro dnešní přírodovědu nejdůležitější formou myšlení, 
protože jedině ona skýtá analogon a tím i metodu pro vysvětlení vývo- 
jových procesů probíhajících v přírodě, celkových souvislostí, přecho- 


S Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 3. Praha, SNPL 196? s. 32. 
$ Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 64. 
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dů z jedné oblastí zkoumání do druhé.«" Proto také V. I. Lenin 
zdůrazňoval nezbytnost spojenectví materialistických filozofů s před- 
staviteli moderní přírodovědy, proto připomínal nutnost »pochopit, že 
bez solidních filozofických základů nemůže žádná přírodní věda, žádný 
materialismus obstát v boji proti náporu buržoazních idejí a proti oži- 
vování buržoazního světového názoru. Má-li přírodovědec v tomto bojí 
obstát a dobojovat jej naprosto úspěšně až do konce, musí být moder- 
ním materialistou, uvědomělým stoupencem onoho materialismu, jehož 
představitelem je Marx, to jest musí být dialektickým materialistou.«ó 

V. I. Lenin v souladu s K. Marxem a B. Engelsem ukázal, že existuje 
»vzájemná závislost a těsná, nerozlučná spojitost všech stránek 
každého jevu (při čemž dějiny odhalují stále nové a nové stránky), 
spojitost tvořící jednotný, zákonitý světový proces pohybu — takové 
jsou některé rysy dialektiky jakožto obsažnějšího (než obvyklé) učení 
o vývoji«.9 Pro V. I. Lenina je příznačné, že jednotu procesů a jevů, 
jednotu světa nechápal staticky, ale dynamicky, v pohybu. Proto mohl 
také pří zmínce o matematickém zobrazení pohybu (v libovolné ob- 
lasti) pomocí diferenciálních rovníc rozvinout princip jednoty o výskyt 
analogií: »Jednota přírody se projevuje v tom, že diferenciální rovnice, 
vztahující se k různým oblastem jevů, vykazují překvapující analo- 
gii«.10 

V článku O významu bojového materialismu V. I. Lenin vyzdvihl vý- 
znam dialektiky v rozvoji vědy. Na příkladu přírodovědy ukázal na ne- 
zbytnost spojení s filozofií, nebof »přírodní vědy dělají pokroky tak 
rychle, prožívají období tak rychlého revolučního zvratu ve všech od- 
větvích, že se přírodověda rozhodně nemůže obejít bez filozofických 
závěrů«.l1 Jedině na základě materialistické dialektiky je možno řešit 
problémy kontinuity a přetržitosti vědy, jednoty a mnohotvárnosti 
vědeckého poznání, vztah objektu a subjektu poznání, sjednocovat 
protikladné stránky a veličiny, které dřívější věda chápala jako izolo- 
vané. Role dialektiky v rozvoji současné vědy je natolik významná, že 
někteří autoři označují naplňování této role za dialektizaci vědy. 

Myšlenky zakladatelů marxismu-leninísmu jsme si připomenuli kvůli 
jejich aktuálnosti. Jsou aktuální jak při posuzování základních tenden- 
cí ve vědě, tak při kritice některých nemarxistických směrů. I v součas- 
ností se totiž vyskytují pokusy oživovat ideje o ostrém protikladu mezi 
přírodními a společenskými vědami. jak to v minulosti činila například 
novokantovská koncepce bádenské školy. Tato koncepce spatřovala 


7 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 344—345. 
8 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha. SNPL 1955, s. 231. 

9% Lenin, V. I.: Splsy. Sv. 21. Praha, SNPI,. 1957, s. 49. 

10 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 14. Praha, SNPL 1957, s. 306. 

l Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 232. 


rozdíl mezi přírodními a společenskými vědam! nikoli v jejich před- 
mětu, ale v protikladných metodách. V přírodních vědách se podle této 
koncepce mají uplatňovat metody generalizující, které vedou k odhale- 
ní a formulování zákonů; ve společenských vědách metody individuali- 
zující, které popírají existenci zákonitostí vývoje společnosti. 


V minulostí se také vyskytovaly pokusy chápat jednotu vědy na zá- 
kladě vytvoření jednotného jazyka, odtrženě od objektivně reálného 
základu. Za tento jednotný jazyk byl považován jazyk fyziky. Pře- 
váděním výpovědí věd přírodních 1 společenských do jazyka fyziky by- 
ly však odstraňovány nejen protiklady mezí vědami, ale také rozdíly 
mezi nimi; přenášení pojmů fyziky do společenských věd vedlo k pou- 
hým frázím a svádělo vědecké poznání na scestí. I když extrémní ideje 
fyzikalismu, pokusy vytvářet jednotnou vědu na základě jazyka fyziky 
byly později odmítnuty, nebyly v buržoazní ideologii překonány snahy 
vyvozovat jednotu věd ze subjektu poznání. Buržoazní filozofie totiž 
není schopna překonat pro ni charakteristický abstraktní protiklad 
subjektu a objektu. O jednot. věd uvažuje jen z vědeckoteoretického 
hlediska, odtrženě od řešení otázky základu, předmětu a funkcí vědec- 
kého poznání. 


Marxismus-leninismus naproti tomu chápe vytváření a prohlubování 
jednoty věd jako dialektický proces, který má svou konkrétně historic- 
kou podobu. Nezbavuje vědu jejího společenskohistorického charakte- 
ru, nepohlíží na ní jako na autonomní oblast, která se vyvíjí jen podle 
svých vnitřních zákonů, bez vlivu společenských podmínek. Tyto pod- 
mínky nechápe abstraktně a ahistoricky, neodmítá determinující roli 
praxe. 


V kapitalistické společnosti, v níž zájmy vládnoucí třídy zachovat 
soukromé vlastnictví výrobních prostředků a vztahy vykořisťování jsou 
v rozporu Ss objektivními tendenceml společenského vývoje, není možno 
docílit skutečné jednoty společenských, přírodních a technických věd. 
Omezený poznávací horizont buržoazní vědy, který odráží třídně ome- 
zené zájmy vládnoucí třídy kapitalistické společnosti, se projevuje 
v tom, že rozvíjející se přírodovědné poznání se dostává do rozporu 
s mystifikací buržoazní vědy o společnosti. 


Teprve v socialismu jsou vytvářeny objektivní podmínky a subjektiv- 
ní předpoklady ke vzniku a prohlubování jednoty věd. Teprve v socia- 
lsmu problém jednoty věd opouští čistě teoretický rámec a stává se 
součástí dlouhodobé koncepce rozvoje vědy. Jednota věd nenastupuje 
ovšem automaticky jako důsledek nastolení politické moci dělnické 
třídy. Přetváření vědy v jednotný systém integrující přírodní, technické 
a společenské vědy představuje složitý proces, při kterém jsou řešením 
jak světonázorových a metodologických problémů, tak 1 problémů 
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praktických, postupně naplňovány všechny možnosti socialismu k vy- 
tvoření jednoty věd. 

Na složitost, dlouhodobost a rozpornost procesu vytváření jednoty 
věd a prohlubování integračních tendencí ve vědě upozorňují závěry 
XXVII. sjezdu KSSS, XVII. sjezdu KSČ 1 sjezdů komunistických stran so- 
cialistických zemí. Závěry sjezdů ukazují na aktuálnost problému inte- 
grace věd, na jeho jednotlivé stránky a především pak na těsný vztah 
k naplňování strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje spo- 
lečnosti. O těchto souvislostech procesu integrace věd se zcela jedno- 
značně hovoří v úvodníku časopisu Kommunist v souvislosti s charak- 
teristikou úkolů vyplývajících z usnesení ÚV KSSS: »Vzhledem k tomu, 
že důkladné osvětlování východisek, závěrů a směrnic XXVII. sjezdu 
KSSS považuje časopis za svůj hlavní úkol, soustředí úsílí na všestran- 
ný výklad světonázorových, sociálně ekonomických, morálně psycholo- 
gických aspektů urychlení rozvoje země. To sil nevyhnutelně vyžádá 
ještě větší integraci společenských věd, překonání setrvačnosti, »resort- 
nictví« ve vědecké činnosti, prosazení komplexního přístupu v práci 
časopisu při projednávání aktuálních problémů společenského rozvoje, 
přechod k novým metodám organizace početných autorských kolektivů 
zahrnujících představitele různých oblastí společenských věd, přírod- 
ních věd a techniky, kteří budou schopni zabezpečit interdisciplinární 
výzkum těchto problémů.«!2 

Strategie urychlení jako teoretické vyjádření objektivních požadavků 
současné etapy rozvoje společnosti vyžaduje příl svém rozpracovávání 
a praktickém uvádění v život prohlubovat jednak jednotu marxistic- 
ko-leninské filozofie, politické ekonomie, vědeckého komunistmu a his- 
torické vědy, jednak jednotu všech společenských, přírodních a tech- 
nických věd. Strategie urychlení není totiž souhrnem izolovaných, na 
sobě nezávislých požadavků, stejně jako kvalitativně nový stav společ- 
nosti, kterého má být pomocí strategie urychlení dosaženo, není me- 
chanickým souhrnem změn v různých sférách společenského života, 
ale výsledek jejich hlubokého dialektického působení. 

Zvýšená pozornost věnovaná integraci věd není výrazem uvědomění 
si jen aktuálnosti této problematiky, ale také problémů a nedostatků 
v této oblasti. Týká se to zejména sovětských filozofů, kteří se hluboce 
a kriticky zamýšlejí nad svou prací, nad tím, jak přispět k integraci 
věd. ke spojení vědy Ss praxí socialistické výstavby. V této souvislosti 
například T. I. Ojzerman uvádí tyto příčiny nedostatečného rozpraco- 
vání závažných problémů: »1. nedostatečně jsme se zabývali výzkumem 
objektivních procesů rozvoje, jejichž mnohotvárnost je nevyčerpatel- 
ná; 2. dialektický a historický materialismus byly obvykle rozpraco- 


12 Na uroveň partijnych trebovanij. Kommunist, 198G, č. 14, s. 4. 
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vávány odděleně jeden od druhého, v důsledku čehož problémy dialek- 
tiky zaujímaly nedostatečné místo v pracích historických materialis- 
tů; 3. ve skutečnosti chyběl základní výzkum dialektických procesů 
v podmínkách socialismu, analýza kvalitativních zvláštností těchto pro- 
cesů; 4. filozofická zkoumání byla zcela nedostatečně spojena s prace- 
mi ekonomů, historiků, s výzkumem ve vědeckém komunismu.«!* Ne- 
dostatečný stupeň jednoty společenských věd, nedostatečná integrace 
filozofie s dalšími vědami je zde charakterizována jako jedna z hlav- 
ních příčin nedostatků. 

Řešení nových, aktuálních a závažných problémů a překonávání ne-' 
dostatků a stereotypů filozofického myšlení vyžaduje, aby se filozofie 
zaměřila na zkoumání reálných společenských procesů — ekonomic- 
kých, sociálních, politických, ideologických procesů spjatých s naplňo- 
váním strategie urychlení, tj. aby se skutečně určitým způsobem po- 
dílela na zkoumání těch problémů, které rozpracovávají konkrétní spo- 
lečenské vědy. Filozofové se zatím zaměřovali, jak uvádí časopis Vo- 
prosy filozofii ve svém úvodníku, na zkoumání nejobecnějších procesů, 
společenské procesy zkoumali »přímo«, přičemž ignorovali výsledky 
výzkumů speciálních věd. »Není náhodné, že to většinou vede k těm zo- 
becněním a závěrům, které obsahují stranické a státní dokumenty 
a materiály. Teoretický výzkum se mění v „teoretické komentování“ 
těchto materiálů.«!$ 

Filozof, který se zabývá jen nejobecnějšími problémy, nemůže přiro- 
zeně, jak uvádí časopis Voprosy filozofii, se skutečným profesionalis- 
mem rozpracovávat speciální vědecké metody použitelné v konkrétních 
vědních oblastech a v hospodářské praxi. Je také přirozené, že závěry 
tohoto typu — závěry nejobecnějšího charakteru, které nevycházejí 
z konkrétní analýzy a neobsahují doporučení — jsou představiteli pra- 
xe a konkrétních vědních oborů odmítány v současnosti ještě důrazněji, 
než tomu bylo dříve. V důsledku toho se rozšiřuje zvýšená kritičnost 
a často dokonce 1 nihilistický vztah k výsledkům filozofie ze strany 
představitelů konkrétních věd a hospodářské praxe, což nevyhnutelně 
vede k tomu, že filozoficko-metodologická základna jejich vědecké 
a praktické Činnosti je nedostatečná a na nízké úrovní. 

Současně se objevují výtky na adresu filozofů a ostatních pracovníků 
v oblasti společenských věd za nedostatečné rozpracování sociálních 
a ekonomických prognóz a doporučení, za to, že tato doporučení mají 
příliš obecný charakter a neberou zřetel na celou šíři podmínek a po- 
třeb praxe. Výtky tohoto druhu považuje časopis Voprosy filozofii ve 


15 Ojzerman, T. I.: Strategija uskorenija: filosofskije | sarioloe.českije pro- 
blemy. Voprosy filosofii, 1086, č. 11. s. 28. 
16 Na novyj uroveň raboty. Voprosy filosofii, 1966, č. 11, s. 9. 
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svém úvodníku za oprávněné. Současně ale také připomíná, že na čet- 
ná a skutečně cenná praktická doporučení předkládaná po řadu let fi- 
lozofy, ekonomy a představiteli dalších společenských věd nebrali 
praktici zřetel. 

Rozvíjet spor o tom, která strana — zda-li filozofie a společenské 
vědy vůbec či sféra praxe — více přehlížela tu druhou, je v současnosti 
málo plodné a užitečné. Závěry sjezdů komunistických stran socialis- 
tických zemí jednoznačně požadují — v zájmu naplňování linie urych- 
lení sociálně ekonomického rozvoje — změnu na obou stranách. 
V současnosti jde především o to, aby se, jak je lapidárně vyjádřeno 
v úvodníku časopisu Kommunist k usnesení ÚV KSSS, »ve společen- 
ských vědách zrodilo tvůrčí ovzduší a aby byly vytvořeny příznivé pod- 
mínky pro odvážné bádání, pro překonávání scholastiky, školometství 
a dogmatismu na jedné straně, přízemního empirismu, omezeného prak- 
ticismu, konjunkturalismu a ignorování teorie na straně druhé«.$ 

Úkoly spjaté s naplňováním strategie urychlení sociálně ekonomic- 
kého rozvoje se stále plnějším využíváním všech předností a možností 
socialismu mají již nyní komplexní charakter. A úroveň ko'nplexity 
společenského rozvoje bude dále růst. V souvislosti s tím bude růst 
1 počet těch problémů a procesů, které budou mít globální charakter. 
To vše již nyní klade na vědu nové a náročnější požadavky, zvyšuje její 
poznávací, výrobně technologickou, sociálně řídící a kulturně výchov- 
nou funkci, posiluje princip jednoty teorie a praxe. Z těchto požadavků 
jednoznačně vyplývá potřeba systematického prohlubování integrace 
věd. 

Potřeba integrace se projevuje 1 v medicíně, a to nikoli jen v rámcí 
jednotlivých medicínských oborů. Čistě přírodovědné pojetí medicíny 
a fenoménu nemocí je považováno za velml omezené a zastaralé. 
V současnosti se stále více zdůrazňuje, že medicína se nemůže omezit 
jen na zkoumání biologických příčin nemocí a hledání prostředků k je- 
jich omezení a potření. Nemůže se zabývat člověkem jen jako biologic- 
kým organismem, ale musí také odhalovat příčiny nemocí a podmínky 
jejich vzniku v sociálním životě. Stále ovšem platí, že primární prostře- 
dí, ve kterém se nemoc rozvíjí a působí, je vždy biologický, lidský orga- 
nismus, pro který platí biologické zákony. Proto by bylo chybné příro- 
dovědný základ medicíny popírat. 

Potřeba integrace věd je dále posilována pokračujícím rozvojem ně- 
kterých relativně samostatných společenských oblastí a vznikem no- 
vých otázek z toho plynoucích. Například vývoj genetického inženýr- 
ství vyvolává řadu otázek a problémů nejen z oblasti přírodních věd, 
ale také otázek etických a filozofických. Navíc komplexní přístup k so- 


15 Na uroveň partijnych trebovaníj. Kommunist, 1986, č. 14, s. 3. 


ctálně technickým problémům při využívání nových zdrojů energie, 
kosmu, projektování technických systémů začleňovaných stále více do 
různých sfér společenského života — všechno to vyvolává potřebu pro- 
hloubení integrace v technických vědách, v technických znalostech. 


Vytvořit jednotnou technickou vědu, která by plně naplnila potřebu 
integrace technických znalostí, je ovšem nemožné. Možné je však do- 
cílit jednoty technických znalostí na základě efektivního rozpracování 
metodologických a světonázorových základů technických znalostí a zá- 
kladů projektování techniky a inženýrské činnosti. I z tohoto hlediska 
se ukazuje nezbytné prohlubovat integraci společenských, přírodních 
a technických věd. Navíc stále více je potřebné spojovat řešení zdánli- 
vě ryze technických úkolů s problémy ekonomickými, ekologickými, 
ideově politickými a kulturními. Zvědečťování výroby, zvyšování efek- 
tivnosti vědeckotechnického rozvoje, zvyšování úrovně organizace 
— a řízení práce, tj. postupný přechod ke stavu, kdy výroba bude mate- 
rlalizací vědy — to vše vyžaduje nejen široké uplatnění technických 
disciplín, ale také takových vědních oborů, jako je ekonomika a řízení 
výroby, ergonomie, psychofyziologie, inženýrská psychologie, hygiena 
práce, technická estetika, ekonomická kybernetika, teorie informací 
atd. | 


V poslední době tak vzniká jak ve vědecké činnosti, tak i ve sféře 
řízení vědy a techniky a projektování určitý ideál komplexního přístu- 
pu, který by měl integrovat nejen různé typy znalostí (z přírodních, 
technických a společenských věd), ale 1 různé způsoby činnastí ( vědec- 
ké, výzkumné, projekční, experimentální, řídící). Tento ideál naplňující 
všestranně požadavky integrace není však ještě dostatečně metodolo- 
gicky rozpracován. 


K rozpracování problémů integrace je proto potřebné soustředit úsilí 
filozofů metodologů vědy 1 předních odborníků různých oblastí. Je zde 
řada problémů, které si vyžadují řešení v zájmu prohloubení integrace 
věd. Například je potřebné hlouběji rozpracovat úlohu filozofie v sy- 
stému věd, vztah mezi integrací, specializací a univerzalizací, formy 
a projevy integrace. 

Jen tak je možno překonat řadu chybných a zjednodušujících před- 
stav, které se v souvislosti s integrací mohou vyskytnout. Chybná je na- 
příklad představa, podle níž filozofie může nahradit jednotlivé vědní 
obory, chybné je také představovat si specializací jako protipól inte- 
grace a Integrací jako protiklad diferenciace (specializaci je potřebné 
chápat jako výsledek dialektického vzájemného působení integrace 
a diferenciace). Chybné by také bylo představovat si integrací jen jako 
sjednocení idejí, myšlenek. Integrace odráží a zahrnuje jednotu vědy 
a praxe, je předmětem plánování a řízení, zahrnuje nejen proces zo- 
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becňování poznatků, postup od jedinečného k obecnému, ale také od 
obecných poznatků k jejich rozličným aplikacím. 

Integrace dále předpokládá rozpracování otázek univerzalizace po- 
jmů (nemůže jít o mechanické přenášení pojmů z jednoho oboru do 
druhého), prohlubování jednoty historického a logického, dynamic- 
kého a strukturního atd. Obsah řady pojmů zatím neodráží změny sku- 
tečnosti a pokrok vědeckého poznání. Užívání takovýchto pojmů napří- 
klad ve společenských vědách přispívá jen k opakování známých tezí 
a k vypravěčskému (narativnímu) způsobu výkladu. 

V souvislosti s prohlubováním Integrace je také potřebné hlouběji 
zkoumat další procesy, prostřednictvím kterých se Integrace projevuje, 
které jsou jak její součástí, tak i podmínkou. Jedná se například o ma- 
tematizaci a ekologizace vědeckého poznání. I když se význam mate- 
matiky a ekologie všeobecně uznává, existuje 1 zde řada nejen otevře- 
ných otázek, ale také zjednodušujících a nesprávných představ. Vždyť 
není to tak dávno, kdy na možnosti aplikace matematických metod 
v ekonomii se pohlíželo přinejmenším s nedůvěrou. Tuto skutečnost 
připomíná O. Lasic: »ještě v roce 1967 bylo možné, aby se v solidním 
vědeckém časopise objevily články, v nichž byli akademik L. Kantoro- 
vič a profesor V. Novožilov (tehdy už nositelé Leninovy ceny) a také 
další vědci označení za „monopolisty-ekonometristy“ a „matemati- 
ky-abstrakcionisty“. Lineární programování bylo prohlášováno za 
„primitivní metodu byznysmena“ v konkurenčním boji a celý ekono- 
micko-matematický směr použitelný pouze v té sféře, kde existují 
„přežitky minulosti“.«!6 

Proto je potřebné v současnosti mnohem šířeji zkoumat možnosti a 
meze aplikace matematizace a idealizace, na nichž je použití matema- 
tických metod založeno. »Tvrdším oříškem« zde bude překonat nedůvěru 
k uplatnění matematických metod u těch, u nichž vzniká již předem 
Jako specifický důsledek jejich nedostatečných matematických znalos- 
tí. Stále více potřebné bude také interdisciplinárně zkoumat souvislos- 
ti. podmínky a důsledky uplatnění výpočetní techniky a mikroelektro- 
niky. Potřebné ale také bude překonávat druhý extrém — nekritický 
obdiv k prostředkům a nástrojům kvantifikace. I pro dnešní dobu bude 
užitečné připomenout si slova známého propagátora Darwinovy teorie 
T. H. Huxleyho, která pronesl v projevu pro Geologickou společnost 
v roce 1869 (v témže roce jako první užil termín agnosticismus) a jimiž 
upozornil na nebezpečí plynoucí z neuváženého uplatnění matematic- 
kých extrapolací: »To je asi jeden z mnoha případů, kdy je přípustné 
přesnosti matematických procesů dovoleno vrhat zcela nepřípustné 
zdání autority nad výsledky oněmi procesy docílenými... Jako největší 


16 Lacis, O.: Po novomu vzgljanuť... Kommunist, 1986, č. 13, s. 31. 
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mlýn světa nevymele mouku z hrachových slupek, tak stránky plné 
vzorců nedostanou konečné výsledky z měkkých údajů.«!? 

Dalším procesem, který těsně souvisí s integrací věd a je jejím proje- 
vem, je tzv. ekologizace vědy, zvýšený zájem vědy o ekologické pro- 
blémy a potřeby člověka a společnosti. Tendence k ekologizací se pro- 
jevuje jednak rozvojem věd, které se zabývají jednotlivými stránkami 
vztahu člověka a přírody (vědy fyzikálně chemické, biologické, obory 
medicíny atd.), jednak rozvojem Interdisciplinárních výzkumů a také 
formováním komplexních výzkumných směrů. K těmto směrům, které 
nejvíce reprezentují integrační tendence, patří tzv. globální ekologie, 
sociální ekologie, a tzv. ekologie člověka. Každý z uvedených směrů 
zkoumá vztah společnosti (člověka — v případě třetího směru) a život- 
ního prostředí v rámci určitého měřítka. I když při vymezování obsahu 
jednotlivých směrů ekologického zkoumání se vyskytují různá hledis- 
ka, stále výraznější je zde integrační tendence. Tato tendence bude na- 
bývat stále většího praktického významu, neboť vzájemné působení 
přírody a společnosti a intenzifikace tohoto působení (jako průvodní 
jev naplňování strategie urychlení) bude záviset nejen na technických 
prostředcích intenzifikace, ale také na přírodních a sociálních fak- 
torech intenzifikace a jejich vzájemných vazbách. 

Bylo již uvedeno, že prohlubování integrace úzce souvisí s řešením 
otázek organizace vědecké činnosti. Současnost je však často taková, 
že potřeby Integrace se stále více dostávají do rozporu se způsobem or- 
ganizace vědecké práce, který je založen na oborovém přístupu, kdy 
každé vědě, každému vědnímu oboru odpovídá speciální organizační 
jednotka (ústav, oddělení ústavu, instituce). S jistou dávkou zjednodu- 
šení by bylo možno říci, že každému problému a tématu (byť i velmi 
úzkému) je »přiřazen« určitý pracovník. Za tohoto stavu je pak pří 
vzniku nového, samostatného vědního oboru potřebné zakládat nový 
vědecký ústav, novou organizaci Avšak na potřebu integrace vědec- 
kého poznání, mezioborového, interdisciplinárního zkoumání se nerea- 
guje. Tak postupně roste počet skutečných vědeckých problémů, jejichž 
zkoumáním se žádný z existujících vědeckých ústavů nezabývá. To uka- 
zuje ná potřebu šířeji uplatnit nový, pružnější způsob organizace 
vědecké práce, při kterém se k řešení určitého problému ustavují 
vědecké týmy, organizační jednotky skládající se z pracovníků dispo- 
nujících potřebnými schopnostmi (také potřebnými přístroji, zaříze- 
ními, laboratořemi a v neposlední řadě informačními zdroji); po vy- 
řešení problému se pak týmy a ustavené jednotky přebudovávají k ře- 
šení problémů jiných. 


7 Viz Thomas, L.: Humanitní obory a přírodní věda. Vesmír, 64 1985, č. 4, 
s. 2208. 
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Oborový přístup k organizací vědecké práce má ještě jeden závažný 
negativní důsledek. Vede k vytvoření určitého monopolu vědeckého 
ústavu na určitou oblast vědeckého zkoumání. Uplatnění oborového 
přístupu totiž vede k tomu, že zkoumáním v určité oblasti by se měl 
zabývat jen určitý ústav a nikdo jiný. Monopol ve vědě způsobuje pří- 
nejmenším přehlížení všeho, čeho bylo dosaženo mimo instituci, která 
je nositelem monopolu; monopol koneckonců potlačuje tvůrčí myšlení, 
snižuje aktivitu lidí a celkovou efektivnost vědecké práce. 

Nebylo proto náhodné, že otázkám organizace vědecké práce věnoval 
tak velkou pozornost soudruh Joset Havlín v projevu na 50. valném 
shromáždění ČSAV: »Znovu a 8 vysokou náročností je potřebné posuzo- 
vat existující struktury a zaměření ústavů a pracovních kolektivů a ne- 
bát se potřebných změn. Nejde přitom a nepůjde aní v budoucnosti je- 
nom o drobná, částečná zlepšování, ale o zásadní změny ve způsobu 
činnosti, v přístupech, v metodách práce ve všech oblastech působností 
ČSAV.«l5: 

Integrace ve vědě je také doprovázena vzrůstem významu etických 
problémů vědecké práce. Tuto tendenci výstižně charakterizuje známý 
sovětský vědec I. T. Frolov: »Zvláštnost současné situace ve vědě spo- 
čívá v tom, že sociálně etické a humánní problémy nejsou něčím vněj- 
ším, co doprovází hledání pravdy a prokazuje svůj význam pouze pří 
technologickém uplatnění. Tyto problémy se stávají neoddělitelnou 
součástí samotného „těla vědy“, posmnsov tvořivosti a efektivní rea- 
lizace pravdy.«!9 

Prohlubování integrace zvyšuje již nyní význam informační proble- 
matiky ve vědě. Problémy vzájemného pochopení mezi vědeckými pra- 
covníky, otázky srozumitelnosti a komunikace vědeckých poznatků pří- 
rozeně souvisejí 8 růstem počtu vědeckých informací. Podle údajů 
vědeckých časopisů publikovali vědečtí pracovníci ve svých odborných 
časopisech v roce 1983 na milión článků. Z toho ovšem jen 668 z nich 
vyvolalo takový ohlas a zájem, že bylo citováno jinými vědci více než 
32krát. Nabízí se otázka, zda-li tato skutečnost nesvědčí o malém 
přínosu většiny článků, o absenci nových, podnětných a originálních 
myšlenek. Ale můžeme se také ptát, zda-li to neodráží nedostatky a re- 
zervy ve vzájemné informovanosti vědeckých pracovníků, jejich omeze- 
né možnosti přístupu k informacím a uplatnění neúčinných metod 
uchovávání a zpracovávání informací. Z rozboru článků vyplývá jedna 
zajímavá skutečnost, která ukazuje na postup procesu Integrace ve 


18 7, projevu soudruha Josefa Havlína na 50. valném shromáždění členů 
ČSAV. Rudé právo, 12. 12. 1988, s. 4. 

19 Frolov, I. T.: Sociologija 1 etika poznaníja Žizní 1 čeloveka. In: Putf 
integraci biologičeskogo 1 sociogumanítarnogo znaníja. Moskva, Nauka 1984, 
s. 15. 
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vědě. V roce 1982 se vyskytl pouze jeden článek, který měl více než 50 
autorů: v roce následujícím se článků s tak rozsáhlým souborem auto- 
rů objevilo již osm. 

Na zvýšenou potřebu srozumitelnosti ve vědě, a to nejen z hlediska 
spolupráce pracovníků různých oborů, ale také z hlediska těsnějšího 
spojení vědy s praxí, někteří vědečtí pracovníci často zapomínají. Tato 
skutečnost není jen dílem prosté nepozornosti, ale odráží 1 určitý styl 
vědecké práce a má také další souvislosti, které pro společenské vědy 
uvádí V. Kunovjánek: »Oč méně autor někdy čtenáři a uživateli sdělu- 
je, o to nabubřelejší a nesrozumitelnější je forma díla, jíž se zakrývá 
velmí chatrný obsah. Vzniká až podezření, že v některých vědních obo- 
rech se vytváří a používá specifická terminologie jen proto, aby se za- — 
kryla povrchnost jejich zkoumání 1 výsledků.«20 

Málokdy se také používá metafora a přirovnání. Tyto prostředky ml- 
mořádně zvyšují srozumitelnost, a mají proto své opodstatnění zvláště 
v popularizaci vědy. Uveďme si příklad přirovnání, který se týká ten- 
dence k integraci, jehož autorem je J. R. Oppenheimer, významný ato- 
mový fyzik: »Mezi různými obory, dokonce 1 tak vzdálenými, jako je ge- 
netika a topologie, najdeme někdy jasnou vzájemnou vazbu. Vrhají na 
sebe světlo. Mají spolu co činit. Ve vědě dojde někdy k největším 
událostem, když se ukáže, že dva různé objevy z různých světů mají 
spolu tolik společného, že jsou vlastně případy objevu ještě většího. 
Výsledný obraz není žádným uspořádaným pochodem faktů, z nichž 
každý vyplývá jaksi z předchozího, základnějšího. Je to spíš obraz ně- 
čeho živoucího, stromu, jak jsem už řekl, ale nejen to: ten strom dělá 
něco, co stromy. normálně nedělají, jeho větve totiž tu a tam spolu 
srůstají a znovu se oddělují a vytvářejí jakousi síťovinu.«ž! Zůstává žel 
skutečností, že přirovnání s úspěchem uplatňují převážně jen vynika- 
jící vědecké osobnosti. 

Tendence k integraci ve vědě se v socialistické společnosti bude pro- 
sazovat stále Intenzívněji. Toto prosazování bude spojeno s řešením 
uvedených problémů a přispěje tak k podstatnému rozšíření společen- 
ských funkcí vědy, k proniknutí vědy do všech oblastí společenského 
života, k spojení vědeckého poznání a přetváření světa se všeobecným 
rozvojem společnosti a člověka. 


5 Konorisnee V.: Společenské vědy v současné etapě. Rudé právo, 13. 11. 
„e 3 

ži Oppenheimer, J. R.: O vědě a kultuře. Světová literatura, XXXI, 1986, 
č. 5, s. 136. 
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Rozvoj sociálnych potrieb 
a záujmov osobnosti 


ALFRÉD PRÍGEL 


Strategická línia komunistickej strany, zameraná na urýchleníe so- 
ciálno-ekonomického rozvoja v súčasnej etape vývoja socialistickej 
spoločnosti, sa premieta aj do požiadavky zintenzívniť rozvoj sociál- 
nych potrieb a záujmov osobnosti cestou ideologickej činnosti. 

Vedecká Ideológia postupne preberá na seba úlohu Čoraz bezpro- 
strednejšíeho ovplyvňovaníia života socialistickej spoločnosti; zatíaf čo 
ekonomická situácia pósobí ako základňa volby stále váčšmi sa diferen- 
cujúcich možností správanía sa človeka. 

Rozvoj socíalizmu na základe stupňujúcej sa materiálnej a duchovnej 
produkcie rozširuje nielen uspokojovanie rastúcich potrleb Človeka, 
ale podmleňuje aj vznik a rozvoj nových, sekundárnych, kvalitatívne 
vyšších potrieb, výrazne spoločenských tak svojím obsahom, ako aj ge- 
nézou (oproti základným potrebám, v podstate spoločným všetkým 
Iuďom). Anticipačne na to upozornil K. Marx, keď v Ekonomic- 
ko-filozofických rukopisoch uviedol, že »človek produkuje aj bez fyzic- 
kej potreby, naozaj produkuje až vtedy, keď naň táto potreba nedolie- 
ha«.l 

Socialistická spoločnosť v súčasnosti v plnej míere saturuje základné 
životné potreby človeka ako prvá v históril řudstva a podnecuje vzník 
vyšších, skutočne Iudsky tvorivých potrieb, ktoré motivujů človeka 
k sebarealizácil prostredníctvom tvorivej činnosti, najmě práce. XVII. 
zjazd KSČ k tomu uviedol: »Uspokojovanie sociálnych potrieb chápeme 
teda v jednote s ekonomickým rastom a kvalitou celého reprodukčného 
procesu, s celkovou výkonnosťou národného hospodárstva a pracov- 
nými prínosmi kolektívov 1 každého jednotlivca.«ž Vyjadri]l tým dialek- 
tický, vzájomneé prepojený a podnecujúcí sa proces uspokojovania 
a rozvoja potrieb na novej kvalitatívnej úrovní ako hybný motor roz- 
voja Iudskej osobností, fudského faktora, ktorého úloha sa geometric- 


1 Marx, K. — Engels, F.: Vybrané spisy v platich zvázkoch. Zv. 1. Bra- 
tistava, Pravda 1977, s. 66. 
2 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 142. 


36 


kým radom zvyšuje pri realizácil stratégie urýchlenia sociálno-ekono- 
mického rozvoja našej spoločnosti. 


Zvyšovanie efektivnosti ideologickej práce pri formovaní všestranné 
a harmonicky rozvinutej osobnosti v danej oblasti prvorade predpokla- 
dá poznanie a rešpektovaníe existujúcích potrieb a záujmov konkrétne 
historických subjektov ako objektov ideologického působenia, ako aj 
motiváciu vzniku a rozvoja vyšších tvorivých potrieb; čo znamená aj 
analytický prienik do podstaty potrieb a záujmov ako sociálnych feno- 
ménov: 

Spoločenské potreby tvorla objektívny základ a zdroj sociálnej akti- 
vity človeka, všetkých druhov a foriem jeho činnosti. Objektom fudskej 
činnosti sa stáva preto všetko to, čo patrí do spoločenských potrieb. 
Ako uvádzajů klasikovia marxizmu-leninízmu, »sama prvá uspokojená 
potreba, činnosť tohoto uspokojovanía a už dosiahnutý nástroj tohoto 
uspokojovanila vedůú k novým potrebám a toto vytváranie nových po- - 
trieb je prvý historický čin«.“ Tento proces poukazuje na historicky sa 
menlací systém spoločenských potrieb a spolu s ním aj historicky sa 
menlaci systém spoločenských vzťahov. 

Človek v prlebehu dejín pretvára svojou prácou níelen vonkajšíu 
prírodu, vonkajšie prostredie, ale aj sám seba, a teda v konečnom dů- 
sledku aj obsah svojich potrleb. Z hfadiska historického vývoja sa člo- 
vek realizáciou svojej Činnosti, zameranej na uspokojovanie najskór 
predovšetkým biologických a neskór výrazne spoločenských potrleb, 
stáva bytosťou čoraz vlac sociálnou. Prekročením fylogenetického radu 
do antroposociogenézy človek zmenil svoju druhová účelnosť na účel- 
nosť rodovů. Spoločenské (zvecnená, zhmotnená práca) a historické 
vytvorilo fudské. V celom kontexte dialektiky animálneho a humánne- 
ho vo vztahu k človeku animálne chápeme ako podmtenku a humánna 
ako stav (resp. v historickom procese ako tendenciu k tomuto stavu). 

Ak si z filozofického hřadiska položíme otázku, čo bolo základnou 
potrebou človeka ako človeka, čo bolo determinujúcim činiteřom jeho 
prechodu z animálného stavu do stavu humánneho, tak odpoveď zniae: 
bola to tendencia realizovať sa ako človek, aj keď táto tendencia vo 
fázach prechodu bola skór neuvedomelá ako uvedomelá. Touto neuve- 
domelou, resp. neuvedomovanou tendenciou bola jeho činnosť, zamera- 
ná na uspokojovanie materiálnych potrieb. Činnosť sa stala základnou 
a determinujácou potrebou človeka. »Prvým historickým činom fe teda 
výroba prostriedkov na uspokojovanie týchto potrieb, produkcia sa- 


$ Marx, K. — Engels, F.: Cít. dielo, s. 229. 


mého materiálneho života, a tento historický čin, základnúů podmlenku 
všetkých dejín, je nevyhnutné plniť každý deň a každý hodinu, dnes 
rovnako ako pred tisícročiami, aby sa ludia aspoň udržali pri živote.«í 
To je onen prechod od animálného k humánnemu, od reprodukcie 
k produkcii a reprodukcii človeka. »V tomto vzťahu sa ukazuje aj to, 
v akej miere sa potreba človeka premenila na ludsků potrebu, v akej 
miere sa mu teda iný človek ako človek stal potrebou, v akej miere je 
vo svojom najindividuálnejšom bytí zároveň bytosťou spoločenskou.«* 

Potreby teda chápeme ako konkrétny historický produkt činnostnej 
bytostnej povahy človeka. Nie je teda možné redukovať potreby len na 
psychologicko-fyziologický fenomén biologickej závislosti Človeka od 
prírody, pretože biologické nie je podstatou človeka (aj keď je nevy- 
hnutnou podmienkou jeho blologickej existencie). Podstatou človeka je 
jeho Tudské — človečenské — tvorivé. 

Základnou, podstatnou podmienkou vzniku potrieb človeka je stať sa 
človekom a ako človek existovať. Výstižne to charakterizoval V. I. Le- 
nin slovami: »Tento pojem (= človek) je potreba realizovat sa, dať sl 
sebou samým objektivitu v objektívnom svete a uskutočniť (naplnit) 
sa.«zŠ Ako prioritné vystupujů teda tie potreby, ktoré umožňujů existen- 
ciu človeka ako spoločenskej bytosti, a nle tie, ktoré umožňujů jeho 
biologicků existenciu tak ako všetkým jemu príbuzným biologickým 
druhom. 

Rozdiely medzi biologickými a sociálnymi potrebaml móžeme vyvodit 
z rozdielnych spósobov existencie biologických a sociálnych systémov 
a zo špecifických súvislostí jedného a druhého systému, teda adaptív- 
neho a adaptívno-adaptujúceho sa na okolitú prírodu. Ak sú biologické 
potreby bezprostredným výrazom protirečenia medzi organizmom 
a prostredím jeho existencle, tak sociálne potreby vyjadrujů toto proti- 
rečenie sprostredkovane cez výrobu materiálnych životných prostried- 
kov a ich spotrebu. Máme na mysli nielen obyčajnů deskripciu vztahu 
výroba a spotreba, ale výrobu a spotrebu v určitej konkrétnej historic- 
kej epoche. 

Nad materiálno-výrobnými potrebami, v ktorých je Imanentne ob- 
siahnutý základ života a existencie Iudí, buduje sa nadstavba všetkých 
ostatných sociálnych potrieb, podmieňujúcich celů mnohostrannost 
Tudskej činnosti. 

Potreby človeka sú podmienené úrovňou rozvoja spoločenskej výro- 
by a kultúry, miestom človeka v systéme spoločenskej delby práce, so- 


4% Tamtiež. 

$ Marx, K. — Engels, F.: Malé ekonomické spisy. Bratislava, Pravda 1971, 
s. 93. 

6 Lenin, V, L: Spisy. Zv. 38. Bratislava, SVPL 1961, s. 222. 
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cialno-triednej príslušnosti a vóbec nie prioritnae zvláštnosťami teles- 
ného či psychického usporladania človeka. 

Zdorazňovanie objektívnej podmienenosti potrieb človeka a ich de- 
terminácie súhrnom spoločenských vzťahov je dóležitou metodologic- 
kou zásadou marxizmu-leninizmu, vedeckého prístupu k poznaniu pro- 
blémov osobnosti človeka. 

Z hladiska zvyšovania efektivnosti ideologickej práce tento metodo- 
logický prístup vedie k motivácii vzniku a rozvoju vyšších sociálnyých 
potrleb (pri naplnení potrieb biologických) človeka, čo je podmienkou 
rozvoja mnohostrannosti jeho ludských bytostných síl v jednote seba- 
realizácie a budovania socialistickej a komunistickej spoločnosti. XVII. 
zjazd KSČ to vyslovil nasledovne: »Hlavný zmysel nášho úsilia vidíme 
predovšetkým v tom, aby sme doslahli ďalšie zvýšenie životnej úrovne 
Tudu a upevnili jeho sociálne istoty. Ide o to utvárať podmienky na 
uspokojovanle nových, kvalitatívne vyšších potrieb občanov, na harmo- 
nický rozvoj osobnosti a prehlbovanie socialistického spósobu života. 
Musíme mať pritom na zreteli, že vzostup hmotnej a kultúrnej úrovně 
pracujúcich je priamo podmienený rastom ich aktívnej účastí na tvor- 
be spoločenského bohatstva.c? 

Uvádzaný metodologický princíp vyrastá z Leninom formulovaného 
zákona rastu potrieb, ktorý odráža dynamizáciu sociálneho dianla 
v neustálom pohybe, vzníku nových a nových petrieb na kvalitatívne 
vyššej úrovní, úmernej tendencii rozvoja spoločnosti v progresívnom 
smerovaní. 

. . 

Progres spoločnosti je sprevádzaný objavovaním sa nových potrieb, 
uspokojovanie ktorých je závislé od dosiahnutého stupňa spoločen- 
ského rozvoja a bez ktorých ďalší pohyb spoločnosti nie je možný. No- 
vé potreby do systému už existujúcich potrieb jednoducho »nevchádza- 
já«, ale uskutočňuje sa proces ich transformácie, ktorý prebieha v súla- 
de so zvláštnosťami a vnútornou logikou už existujúcich potrleb. No- 
vovzniknuté potreby pósobia na štruktůru a obsah potrleb už existu- 
jácich a vyvolávajú v nich určité zmeny. Dósledkom toho je, že čast 
predchádzajúcich potrleb může byť nahradená novými, avšak štruktúra 
predchádzajúcich potrieb neprijíma bezvýhradne všetko, čo obsahujů 
nové potreby. Pri formovaní potrieb ako celistvého systému je teda ne- 
vyhnutné mať na zreteli rozmanitosť vzájomných vzťahov a vzájom- 
ných súvislostí, predvídať charakter zmien, ktoré v ňom nastanů v dó- 
sledku narastania a vzniku nových potrieb. 

»Dnee je...načase... pozornejšie sa vcítiť do človeka, s váčšou úc- 


Ť XVII. zjazd KSČ. Cit. dielo, s. 10. 


tou pristupovať k jeho záujmom a vlohám, premyslene rozvinúť a vy- 
chovať jeho potreby,«Š uviedol k tomu redakčný článok siedmeho to- 
horočného čísla časopisu Kommunist. Táto úloha je mimoriadne aktu- 
álna vzhladom na to, že v socialistickej spoločnosti saturácia základ- 
ných životných potrieb dosahuje už svoje prahy. Reprodukcia a zotr- 
vávanie na už fakticky uspokojených potrebách by viedli k fetišizácil 
základných potrieb, k ustrnutiu na ich úrovni, k neprekročeniu ich 
rámca. Podobné tendencie sú Čoraz vůčšmi prekonávané motiváciou, 
vznikom a rozvojom vyšších Iudských potrieb, vlazaných na všestranný 
a harmonický rozvoj osobnosti. Naproti tomu v kapitalistickej spo- 
ločností vývoj potrieb prebieha predovšetkým rozmnožovaním základ- 
nych potrieb, ich umelou preexponovanou reprodukciou. 

V socialistickej spoločnosti usmerňovanie rozvoja životných potrieb 
človeka je zamerané na ovplyvňovanie tak objektívnych podmienok ich 
vzniku a procesu ich kultivácie, ako aj individuálnych motivačných 
štruktár, systému preferencif atď. Popri ciefavedomej a plánovitej tvor- 
be materiálnych a spoločenských podmienok ich vzniku a rozvoja tu 
zohráva významný úlohu pósobenie na sociálno-morálny profil jednot- 
livých tndivíduf, a to vo veřkej miere cestou ideologickej práce. 

Ideologická práca pri svojom pósobení v tomto ohřade musí braf do 
úvahy nielen mleru rozvinutosti osobnosti jednotlivých individuí, stu- 
peň rozvinutostí motivačných štruktár jednotlivých vrstiev obyva- 
tefstva, ale musí vychádzať tak zo súčasného stavu zdrojov uspokojova- 
nia potrieb, možností volby a výberu nástrojov ich uspokojovanta, ako 
aj z poznania tendencií rozvoja potrleb.9 


Motiváciou činností osobností ideologická práca prl ovplyvňovaní 
vzniku a kultivácle vyšších sociálnych potrieb takto usmerňuje osob- 
nosť do aktívneho zapájania sa do realizácie spoločenských premlen, 
ktoré sleduje programová línia XVII. zjazdu KSČ. 

»V úsilí urýchliť sociálno-ekonomický rozvoj sa utvárají mimoriadne 
priaznivé spoločenské podmienky na zvýšenie účinnosti ideologickej 
práce,«l0 uvádza sa v dokumentoch XXVII. zjazdu KSSZ. V danej 
oblastt ideologická práca stále vlac vystupuje ako prostriedok cíle- 
lavedomej regulácie soclálneho organizmu, funkčne zameranej aj na 
ovplyvňovanie štruktůáry potrieb, na pozitívnu obsahový premenu exis- 
tujúcích potrieb, ich kultiváciu a clelavedomý rozvoj nových potrieb 
v sáúlade s formovaním nového, socialistického človeka, ktorého špecí- 


8 O človeku a ludskom faktore. Nové slovo, 28, 1988, č. 32, s. 12. 
9 Porovnaj: Bauerová, E. — Valná, S.: Rozvoj socialistického spósobu živo- 
ta a jeho plánovité riadenie. Nová mysl, 39, 1985, zvláštne číslo, s. 72—81. 
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fickým vzťahom k svetu je tvorba, a nie spotreba, nie »absolútna chu- 
doba« na základe redukcie všetkých fyzických a duchovných zmyslov 
na »zmysel mat« (K. Marx), ale bohatosť človeka v totalite ludského 
životného prejavu. Táto totalita sa stále viac a vlac rozvíja v soclalis- 
tickej spoločnosti, kde sa spoločenské potreby stávajú aj potrebami in- 
dividuálnymi, slúžiacími rozvoju všetkých jednotlivcov pre realizáciu 
základného zákona socializmu o všestrannom uspokojovaní rastácích 
potrieb človeka. 

Ideologická práca, smerujúca k výchove vyšších sociálnych potrieb, 
prebileha v boji proti rozličným, najmá malomeštiackym prejavom. Patrí 
k nim aj podliehanie buržoáznym vzorom prestíže a maximalizácie po- 
hodlia ako podhubie konzumného chápania života. Prejavy privatizmu 
a Iahostajného vzťahu k spoločenským záujmom, ako aj fetišizáclu 
priemernosti je potrebné prekonávať tak prostriedkami ideologickej 
práce, ako aj rozširovaním účasti pracujúcích na riadení štátu a spo- 
ločnosti, vytváraním materiálnych podmienok a morálneho ovzdušia 
v každom kolektíve, organizovaním práce a rozdelfovaním hmotných 
hodnát podla zásady socialistickej spravodlivosti.!! Jednotou reali- 
zácle týchto opatrení možno dosiahnuť dóveru udí, vleru v socialistic- 
ké a komunistické ideály a hodnoty. 

Na problematiku uspokojovania potrieb je nutné pozerať sa nielen zo 
všeobecného hfadiska, ale aj z hřadiska individuálnych aspektov. Po- 
tom Individuálne alternatívy uspokojovania potrieb napríklad v rodin- 
nom prostredí (kde sa vo velkej mlere v súčasnosti realizujú), pokial 
Ide o duchovné potreby a také materiálne potreby, ktoré sú podmien- 
kou rozvoja osobnosti, sú v súlade so spoločenskými záujmami. Do roz- 
poru S nimi sa dostávajú také individuálne alternatívy uspokojovania 
potrieb, ktoré človeka orientujá na životná činnosť vyčerpávajúcu sa 
honbou za materiálnymi prostriedkami. Preto sa komunistická strana, 
ako uvádza vo svojom siedmom tohoročnom čísle časopis Kommunist, 
»dórazne stavla proti konzumnej psychológii a ideológil, ktorá presa- 
dzuje akýsi „prevrátený“ postoj k svetu, v ktorom si predmety podria- 
ďujú človeka, určujůú jeho myšllenky a ideály, formujú štýl správania 
cudzí našej morálke«.!ž 

Príčíny meštiackych recidív nle sů v raste hmotnej životnej úrovne 


10 XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 90. 

M Porovnaj O človeku a Iudskom faktore. Cit. dielo. 

l Tamtiež, č. 33, s. 12. Súčasne pripomína, že meštiactvo sa niekedy za- 
haluje »do takých foriem, že vyzerá takpovedilac ako zlučiteřné so socializ- 
mom a vedecko-technickým pokrokom (pritom sa berie do úvahy len to, čo 
prináša Iludom z materiálneho hřadiska). Má mnoho tvárí. Preto sa boj pro- 
ti meštiackej filozofii v súčasnej etape stáva velmi podstatnou zložkou mo- 
rálnej výchovy.« (Tamtiež.) 
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— preto sa aj strana nepokúša »postavit vzrastajúcu spotrebu proti 
„plebejsko-proletárskemu asketizmu (Engels)“lŠ a ku konkrétnemu so- 
cialistickému človeku pristupuje ako k „racionálnemu a humánnemu 
spotrebitelovi“«.14 Zdroj týchto recidív je potrebné hladať v nesúlade 
medzi uvádzaným rastom a nedostatkam!i na úrovní osobnej psycho- 
lógie mnohých Iudf, ich vedomia a uvedomenia, presvedčenia, v parti- 
kulárnom prístupe k životným procesom atď., v nesúlade, ktorý je 
v mnohom možné odstraňovať prostriedkami ideologickej práce. 

Na rozvoj vyšších potrieb, ktorý naliehavo vyžaduje realizácla stra- 
tégie urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja našej spoločnosti, 
spátý s rlešením problému »reštrukturalizácie potrieb v smere vyváže- 
ného rozvoja životných aktivít a zvýšenia podlelu a významu vyšších 
potrleb, obohacovanla obsahu ludského života«,/$ nestačila iba ekono- 
mické nástroje, využívané na vytváranie podmienok pre ich vznik 
a kultiváciu, ako aj na zjednodušovanie už »existujúciích a vytváranie 
nových sociálnych automatizmov«lé na uspokojovanie základných ma- 
teriálnych potrieb. S rastom úlohy ludského faktora ako dynamízujúce- 
ho činitela spoločensko-ekonomických procesov stúpa význam ideolo- 
glckých nástrojov zameraných na proces prestavby vedomia osobnosti, 
podstatné zmeny v hodnotových orientáciách, charakterizované pre- 
chodom od pripisovania neprimerane velkého hodnotového významu 
základným materiálnym potrebám k prisudzovaniu prioritného hodno- 
tového významu vyšším hodnotám, ktoré sú spojené s cielmi socialistic- 
(kej spoločnosti. Tento proces je spátý aj s ideologickým pósobením na 
zmeny životných koncepcif a plánov mnohých jednotlivcov 1 rodín, ich 
preorientáciu z oblasti vlastnenia, dosahovania relaxácie, príjemných 
zážitkov a pod. na úrovní individuálnej 1 rodínnej na oblast realizácie 
jednoty individuálnych a spoločenských záujmov a cielov.!? 

V tomto zmysle časopis Kommunist hovorí nielen o procese morál- 
neho rozvoja, ale aj o určitej obnove morálneho profilu mnohých udí. 
Preto aj strana »vidí hlavná úlohu svojej kultúrnej politiky v tom, aby 
sa otvoril čo najširší priestor pre odhalovanie schopností ludí, aby sa 
ich život stal duchovne bohatý, mnohotvárny, aby sa celá kultúr- 
no-duchovná práca organizovala tak, aby plnšie uspokojovala duchov- 
né potreby ludí a vychádzala v ústrety ich záujmom«.l$ 

Vychádza petom z poznania, že spoločenské potreby zohrávajů vý- 


13 Tamtiež. 

M4 Šíma, R.: Podstata rozvoja a výskumu osobnosti v súčasnej etape. Nová 
mysl, 39, 1985, zvláštne číslo, s. 129. 

5 Bauerová, E. — Valná, 8.: Cit. dielo, s. 78—79. 

18 Tamtiež, s. 79. 

17 Porovnaj tamtiež. 

18 O človeku a ludskom faktore. Cít. dielo. 
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znamnů úlohu v sociálnom subjekte, aktivizujú ho pre konkrétne úlohy 
spoločenského života, určené s zákonitostťami spoločen- 
ského života. 


Marxisticko-leninská teória sociálnej potreby je spětá s kategóriou 
soclálneho záujmu — v tejto spátosti vstupuje aj do procesu ideologic- 
kej práce. 

Soclálne záujmy vždy predpokladajú sociálne potreby; jednoducho 
nemóžu bez nich existovat. Sociálny záujem charakterizujeme ako 
v procese spoločenského života odhalená nevyhnutnosť uspokojovania 
sociálnych potrieb. Sociálny záujem v konečnom dósledku núti ludí ko- 
nať a mobilizuje do pohybu sociálne sily. 

Záujem nemáóže existovat bez subjektu, podobne ako neexistujú bez 
subjektu spoločenské vzťahy. Záujem sa rodí na základe uvedomenia si 
jeho objektívneho obsahu subjektom. Práve preto jednotlivé indivíduá 
1 celé sociálne skupiny móžu existovat bez uvedomenia si svojich spo- 
ločenských záujmov. 

Nie samotný záujem, ale jeho predmetná realizácla obsahuje v sebe 
moment jednoty objektívneého a subjektívneho. Úlohou ideologickej 
práce strany v tejto oblasti je teda vniesť záujem do vedomia subjektu 
ako stimul, ktorý musí prejsť do činnosti, ktorá buď mení, alebo upev- 
ňuje spoločenské vztahy, navonok reprodukujúc záujem. 

Na základe záujmov spoločenské zákony (ako trvalé spojenia medzi 
individuálnym a sociálnym) vymedzujů všeobecný smer, obsah a formu 
záujmov na adekvátnej úrovní činnosti Iudí. Ideologická práca tu vy- 
stupuje ako účinný prostriedok premieňaniía záujmu na Subjektívnu 
stránku sociálného procesu — kedy záujem transformuje spoločenské 
zákony na stimuly, regulujúc tendencie sociálneho správania sa ludí do 
nevyhnutností sociálnych noriem, ohraničených (vymedzených, prípad- 
ne kodifikovaných) týmito požiadavkami. 

Spoločenské záujmy súvisla s podstatou objektívnej stránky spolo- 
čenského života, a preto sa v sociálnom procese individuálne v ko- 
nečnom dósledku podriadďuje spoločnému, avšak toto podriadenie nevy- 
lučuje čiastkové protirečenia medzi individuálnym a spoločným. Vý- 
stižne to vyjadrili K. Marx a F. Engels: »Ďalej je delbou práce dané zá- 
roveň aj protirečenie medzi záujmom jednotliv“ho indivídua alebo jed- 
notlivej rodiny a spoločným záujmom všetkých indivíduí, ktoré sa 
vzájomne stýkají; a teda tento spoločný záujem nejestvuje len v pred- 
stave ako »všeobecno«, ale predovšetkým v skutočností ako vzájomná 
závislosť indivíduf, medzi ktorými je práca rozdelená.«!9 


© Marx, K. — Engels, F.: Cit. dielo, s. 233. 


Špecifickou formou spoločného záujmu je spoločenský (resp. celo- 
„spoločenský) záujem. Obsah spoločenského záujmu je vždy výrazom 
potrieb rozvoja výrobných síl a výrobných vzťahov. V neantagonistickej 
spoločnosti je spoločenský záujem v tomto zmysle relativne totožný so 
spoločným záujmom. V triedneantagonistickej spoločnosti sa spoločen- 
ský záujem javí v tej čí onej miere len ako spoločný záujem progresív- 
nych tried a sociálnych skupín. 

Víťazstvom socializmu sa spoločenské záujmy stávajů spoločnými 
záujmami robotníkov, družstevných rolníkov, inteligencie a iných so- 
ciálnych vrstiev. »V politike strany,« uvádza sa v materiáloch a doku- 
mentoch XVII. zjazdu KSČ, »prikladáme velký význam tomu, aby sa sta- 
rostlivo bralí do úvahy spoločné záujmy tried a soclálnych skupín, 
národov a národností našej krajiny, aby sa pod vedením robotnícke| 
trledy naša spoločnosť neustále zjednocovala.«20 

Do upevnenla všestranne rozvínutých komunistických spoločenských 
vzťahov však ešte do určitej, 1 keď stále sa zmenšujúcej miery pretr- 
vávajú neantagonistické rozdiely medzi triedami, mestom a dedinou, 
fyzickou a duševnou prácou i národnostné rozdiely. Popri osobných 
a spoločenských záujmoch pretrvávajú aj skupinové sociálne záujmy, 
ktorých existencia nás núti zamýšlať sa nad čo najefektívnejšími for- 
mami riadenia, regulácie, aj cestou ideologickej činnosti, v záujme 
neustáleho spoločenského rozvoja, ktorý je základnou a determinu- 
jácou podmienkou prechodu od socializmu ku komunizmu. V súčasnos- 
ti sa — na základe už uvádzaného pripisovania neúmerne vefkého 
hodnotového významu uspokojovaniu základných životných potrieb 
— Individuálne záujmy určitej skupiny ludí v nadmernej miere orientu- 
já na realizáciu akéhosl »práva« na uspokojovanie všetkých potrieb, 
zakotveného v ich vedomí. Ich konanie je na jednej strane podmienené 
relatívne vysokou úrovňou uspokojovania základných materiálnych po- 
trieb a vysokou mierou homogenity ich uspokojovanía, sprevádzanou 
v súčasnosti zmenami v obsahu týchto potrieb a nedostatkom varlabil- 
ných možností ich uspokojovania — a na druhej strane zaostávaním 
rozvoja ich osobností za dosiahnutým stupňom vývoja socialistickej spo- 
ločnosti. Ich individuálny záujem sa sústreďuje na dostahnutle určitého 
spotrebného konzumentského prestížneho vzoru, symbolizujúceho osob- 
ný »úspech«, charakterizovaného nízkou dynamíčnosťfou a prostou, ne- 
rozvojovou reprodukciou. Takýmto spósobom vstupuje do protirečenia 
s Ich spoločným záujmom, totožným so záujmom spoločenským — so 
všestranným a harmonickým rozvojom každého občana nerozlučne 
spátým s jeho aktívnym zapájaním sa do budovania soclalizmu a komu- 
nizmu. 


- 


2 XVII. zjazd KSČ. Cit. dielo, s. 25. 


“ 


44 


Prekonanie uvádzaných negatívnych postojov predpokladá zinten- 
zívnenle stimulácie rozvoja vyšších sociálnych potrieb a dialektického 
zjednocovania individuálnych a spoločenských záujmov v oblasti ich 
tvorby 1 realizácie, a to tak nástrojmi soctálno-ekonomickými, ako aj 
ideologickými. 

Súčasne je potrebné prekonávať určitů ašplračnů únavu, stimulačné 
vákuum, ktoré vzniká na základe uvádzaného spotrebného vzoru, spre- 
vádzaného istou nenáročnostou a pasivitou, nechuťou vynakladaft úsilie 
na približovanie sa k ťažšie dosiahnutelným perspektívnym cielom, za- 
kotveným v komunistickom ideáli, v modeli socialistického spósobu ží- 
vota.2l 

Nie je možné odčerpávať životnů energiu ludí na uskutočňovanie 
záujmov zameraných na fetišizáciu, hromadenie uspokojovania základ- 
ných potrieb, ale je potrebné usmerňovať rozvoj ich soclálnych záuj- 
mov na uspokojovanie vyšších potrieb, korešpondujúcich s ich zapája- 
ním sa do realizácie spoločenského pokroku. 

Vytvorenie materiálnych predpokladov pre maximálne uspokojova- 
nie stále rastúcich potrieb členov socialistickej spoločnosti predpokla- 
dá zabezpečenie priority spoločenských záujmov voči všetkým ostat- 
ným záujmom. To však vóbec neznamená, že socialistická spoločnost 
znižuje čl popiera význam kolektívnych a osobných záujmov, ako sa to 
snažia tvrdiť niektorí buržoázní ideológovia. »Nesmieme zabůdaí, že 
Československo patrí k tým krajinám, ktoré sú vystavené obzvlášť ost- 
rým útokom antikomunistických síl,« pripomenul XVII. zjazd KSČ a je- 
ho slová sú platné aj pre oblasť rozvoja potrteb a záujmov: »Preto je 
trvalou úlohou našej ideologickej práce argumentovane odhalovat Iží- 
vosť kampaní antikomunistických centrál.«?ž 

Prvoradé uspokojovanie spoločenských záujmov znamená predovšet- 
kým realizáciu opatrení k ďalšilemu rozvoju výrobných síl spoločnosti, 
k dosiahnutiu celkového pokroku, zabezpečujúceho neustálu intenzifi- 
káciu výroby, zrýchlenle tempa rastu spoločenského produktu a národ- 
ného dóchodku a vóbec celkové urýchlenie sociálno-ekonomického 
rozvoja, čo v podmienkach spoločenského vlastníctva výrobných pro- 
striedkov vytvára predpoklady pre stále všestrannejší rozvoj kolektiv- 
nych a osobných záujmov, pričom je potrebné orientovat sa, ako uvá- 
dza XVII. zjazd KSČ, na »výraznejšle spůtle záujmov jednotlivých členov 
spoločnosti s celospoločenským! záujmami«.25 V etape budovania roz- 
vinutej socialistickej spoločnosti narastá potreba včas, pružne a do- 
sledne riešiť predovšetkým protirečenia medzi všeobecným a zvláštnym 


žl Porovnaj Bauerová, E. — Valná, S.: Cit. dielo. 
22 XVII. zjazd KSČ. Cit. dielo, s. 32. 
25 Tamtlež, s. 1986. 
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- vo vnútri robotníckej triedy a všeobecným záujmom socialistickej spo- 
ločnosti a individuálnym záujmom konkrétneho jedinca. 

V tomto procese revolučná avantgarda robotníckej triedy, komunis- 
tická strana, revolučná v teóril 1 v praxi ideológlou marxizmu-lení- 
nizmu a jej realizáciou, vystupuje ako subjekt ideologickej práce, 
schopný spájať a vlesť k uskutočňovaniu spoločných záujmov neanta- 
gonistických tried a sociálnych skupín, regulovat sociálny organizmus 
k formovaniu a rozvoju a k následnému uspokojovaniu vyšších sociál- 
nych potrieb osobnosti človeka, uvedomelého, všestranne a harmonicky 
rozvinutého budovateřa komunizmu. 

Stimulácia záujmov zameraných na uspokojovante vyšších soclálnyých 
potrieb v perspektívach ich vzniku a rozvoja znamená prelomiť bariéru 
rozširovania sa len tej skupiny vyšších potrieb, ktoré so sebou nesú 
bezprostredný pozitívny efekt uspokojenia, a vstúpiť do sféry tých sku- 
pín vyšších potrieb, ktorých uspokojovante je možné len za stálej kultí- 
vácie osobnosti, či už na úrovní jej vzdelania, kultůrnosti alebo vóbec 
jej celkovej humanlizácie. To predpokladá vytvárať podmienky pre ma- 
sový rozvoj a uspokojovanie vyšších potrieb, zvyšovanle ich podielu 
v celom systéme potrieb, čo sa odrazí v aktívnejšom postoji fudí k živo- 
tu, v nájdení sí svojho podielu v celospoločenskom budovatefskom 
úsilí, v zjednocovaní Individuálnych a spoločenských záujmov. Súčasne 
to umožní formovafť nové ašpiračné horizonty, spojené s ctelovými hod- 
notami spoločnosti, kde uspokojentie, radosť, pocity šťastla majú hlbšie 
Kkorene, vyššlu humanistická hodnotu ako hromadenie uspokojovanla 
základných životných potrieb. 


Vedecko-technická revolůcia 
a intenzifikácia 
spoločenských procesov 


LADISLAV HOHOŠ 


Plnenie strategickef línte XVII. zjazdu KSČ, vytyčujúcej urýchlenie 
sociálno-ekonomického rozvoja, je podmleňované nielen rozvojom ve- 
decko-technickej revolúcie, ale aj akceleráciou politického a kultárne- 
ho rozvoja na základe zvyšovania úlohy subjektívneho faktora. 

»Vstupujeme nielen do sveta počítačov, elektroniky, robotov, infor- 
matiky a biotechnológie, ale aj do sveta maximálneho rozvoja všetkého 
Iudského v človeku — jeho rozumu a humánnosti, jedinečnosti a mno- 
hotvárnosti jeho osobných prejavov v duchovnej sfére,«! hovorí k to- 
mu sovletsky časopis Kommunist vo svojom siedmom minuloročnom 
čísle a pokračuje: »>Roboty budů bezpochyby robiť mnohé rýchlejšíe 
a lepšie ako ich páni. Ale základnou otázkou je, v akých rukách bude 
nová technológia. Naša spoločnosť robí všetko pre to, aby bola v ru- 
kách humánnych a kultárnych ludí.«? 

V súčasnosti v naších podmienkach jedno z významných neantago- 
nistických protirečení v rámci vývoja výrobných síl predstavuje protire- 
čeníe medzi zastaranou a novou, efektívnou výrobnou technikou, pri- 
čom jeho riešenie sl vyžaduje aktívny zásah faktorov výrobných vzťa- 
hov. Už 8. zasadanie ÚV KSČ v júní roku 1983 vytýčilo jednotu ekono- 
mickej, soctálnej a vedecko-technickej politiky strany 1 soctalistického 
štátu, v ktorých urýchlené využívanie vedy a techniky vo výrobe je roz- 
hodujúcím predpokladom Intenzifikácie a zvyšovanta efektivnosti eko- 
nomiky. 

Hlavným článkom pri mobilizácií síl na dostahnutile uvedeného ctela 
je zmena v myslení a psychológli Tudí, v organizácii, štýle a metódach 
práce. 

Proces intenzifikácie národného hospodárstva sa dnes prejavuje vo 
vyššej účinnosti využívania výrobných zdrojov spoločnosti. V Politickej 
správe ÚV KSČ XVII. zjazdu KSČ sa akcentuje presadzovanie progresív- 


1 O človeku a fudskom faktore. Nové slovo, 28, 1986, č. 33, s. 12. 
2 Tamtlež. 
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nych zmien v spoločenskej delbe práce, ktoré budú meniť nielen pova- 
hu ludskej činnosti, ale i človeka samého. »Vo vede a technike prebie- 
ha skutočná revolúcia s ďalekcsiahlymi vplyvmí na všetky stránky 
výroby, na spoločenské vzťahy a celý systém riadenia, na podmienky 
života a práce každého človeka.«“ 

V súčasnosti je potrebné zamerať sa na rozvoj obsahovefj, kvalitatív- 
nej stránky volného času ako dialektického protikladu pracovného 
času, a to v jednote spoločenských a individuálnych zásahov, spolu- 
ovplyvňovania, so snahou v tejto sfére neustále podporovat rozvíjanie 
individuálnej, skupinovej i spoločenskej iniciatívy. Povedané slovami 
XVII. zjazdu KSČ, znamená to »utvárať podmienky na rozšírenie 
volného času v záujme plnšieho rozvoja osobnosti a tvorivých schop- 
ností pracujúcích; rozširovanie volného času diferencovať tak, aby 
lepšie zodpovedal náročnosti povolania a princípu zásluhovostí«.é 

Ako naliehavý problém vystupuje efektívnejšie využívanie volného 
času, zamerané na rozvoj osobnosti, podmieňujúce ďalšie urýchfovanie 
sociálno-ekonomického rozvoja, o. 1. aj prostredníctvom zvyšovania 
produktivity práce. 


Zakladatelia marxizmu, a najmá V. I. Lenin, zdórazňovali, že zvyšova- 
nie produktivity práce určuje stupeň zrelosti socializmu a zároveň je 
prvoradou podmienkou na dosiahnutie jeho konečného víťazstva nad 
kapitalizmom“ | 

Obsah práce má rozmanité charakteristiky, technicko-technologické, 
organizačné a iné determinanty. Človek, keď sa podiela na pracovnom 
a výrobnom procese objektívneho charakteru, neeliminuje tým svoju 
subjektivitu; aktom začlenenia do systému výrobných síl nestráca svo- 
je druhové ani osobnostné a individuálne kvality. Iná otázka je, či da- 
ná konkrétna sociálna štruktůra spoločenskej výroby umožňuje tieto 
kvality uplatňovat a rozvíjať, alebo, naopak, či ich potláča, dehumani- 
zuje a tým sa, konkrétne v kapitalistickej spoločensko-ekonomickej 
formáci!, práca odcudzuje. Rast produktivity práce znamená nielen 
využívanie prírody človekom, ale špecifickým spósobom zároveň aj 
vzrastanie stupňa jeho slobody. 

V produktivite práce sa prejavuje protirečivá jednota výrobných síl 
a výrobných vzťahov, základne a nadstavby spoločnosti. Aj vzťah medzi 
produktivitou práce a výsledkom výroby musíme skúmať a posudzovat 


S XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Rratislava, Pravda 1988, s. 11. 
4 Tamtiež, s. 166. 
8 Pozri: Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 29. Bratislava, SVPL 1954, s. 379. 
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z hladiska cielových hodnót protikladných spoločenských systémov. 
Produktivita práce pri intenzívnom type rozšírenej spoločenskej repro- 
dukcie nevystupuje len ako ekonomická, ale aj ako významná sociolo- 
gická kategória, ktorá určuje úroveň jednotlivých sfér života spoločnos- 
ti a celého spoločenského systému. Rast produktivity práce totiž pred- 
pokladá tak vyspelejšle výrobné vzťahy, ako | rozvinutejšlu osobnosf. 
Keď K. Marx sformuloval známy zákon ekonómie času charakterizo- 
val z hladiska bezprostredného výrobného procesu úsporu pracovného 
času ako výrobu fixného kapitálu, so záverom, že »týmto fíxným kapi- 
tálom je sám človek«.7 Podla K. Marxa skutočným bohatstvom je rozvi- 
nutá výrobná činnosť všetkých indivíduí. Míerou bohatstva však nie je 
pracovný čas, ale volný čas.S Pritom je potrebné uvedomif si, že rozši- 
rovanie volného času a zvyšovanie úrovne osobnej spotreby nemóže 
rautomaticky« viesť k narastaníu kvality života čí dokonca k napredo- 
vanlu socialistického spósobu života 1 životného štýlu toho-ktorého In- 
divídua. K. Marx poukázal na to, že bezprostredný pracovný čas sa 
može skreslene javiť v abstraktnom protiklade k volnému času len zo 
stanoviska buržoáznej politickej ekonómie) lebo kapitál zváčšuje 
a prisvojuje si nadbytočný pracovný čas más!“ a volný čas má vtedy 
»antagonisticků existenciu«. V spoločenskej praxi budovanla socializmu 
dochádza k zbližovaniu pracovného a volného času, k ich zjednocova- 
niu na báze spoločensko-politickej angažovanosti a tvorivej iniciativy 
pracujúcich. Narastanie volného času a zvyšovanie osobnej spotreby 
samé osebe však nemusí víiesť ku kultivácíi řudských bytostných síl. Ak 
sa hmotné výdobytky socializmu stávajú cielom, a nie prostriedkom, 
tieto móžu dokonca byť nositeřom cudzorodých konzumných prvkov, 
charakteristických pre kapitalizmus. 


Protirečenie medzi pracovným a volným časom je dialektické, t. j. je 
negáclou negácile a absolútnym sa stáva len v podmienkach, kedy pra- 
covný čas nepatrí bezprostrednému výrobcovi. Podmienky na humánne 
využitie všetkého »disponibilného času« (K. Marx) utvárajů socialistic- 
ké spoločenské vzťahy. V triedne antagonistických formáciách rozvoj 
osobnosti určovalo donútenie, či už mimoekonomické alebo ekonomic- 
ké, a to v podobe regulátora, avšak za cenu drastických obmedzení pre 
Tudové masy. Za socialízmu tleto donucovacie regulatívne mechanizmy 
absentujú, preto sa nemožno spoliehať na spontánnosť procesu vše- 


% Pozrií Marx, K.: Základy kritiky politickej ekonómie. Rukopisy »Crundris- 
se«. Zv. 2. Bratislava, Pravda 1975, s. 200. 

J Tamtiež, s. 201. 

* Tamtiež, s. 197. 

$ Tamtiež, s. 201. 

16 Tamtiež, s. 197. 
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stranného a harmonického rozvoja socialistickej osobnosti, lí ale ho 
uvedomele iniciovať, ovplyvňovať a riadiť tak v záujme rozvoja osob- 
nosti, ako aj spoločnosti a historického vývoja Iudstva. 

Všestrannosť sa vzťahuje na kvalitatívne sféry rozvoja osobnosti, ne- 
vylučuje dominanciu určitej zložky, rozvinutle talentu. Harmonický 
rozvoj charakterizuje kvantitatívnu stránku vzájomných vzťahov a pro- 
porcií jednotlivých zložiek osobnosti. 


V sůčasnosti sme svedkami uplatňovania výpočtovej techniky, ná- 
slednej automatizácie a kybernetizácie na šírokom fronte výrobných síl 
popri vzníku zárodkov zásadne nových technológií (napr. biotechno- 
lógia, ekotechnika), ktoré sú schopné prekonať limity rastu doterajších 
spósobov vedecko-technického rozvoja. V tejto druhej etape vedec- 
ko-technickej revoláúcie sa doterajší industriálny technologický spósob 
výroby mení na pokrokovejší, ktorý by sme mohli nazvat »vedec- 
ko-industriálny«. Neznamená to, že budúca civilizácia bude hypertech- 
nologická a súčasne antiindustrlálna, ako sa domnieva americký futu- 
rológ Alvin Toffler. Ide o novú kvalitu industrializácie, ktorá preko- 
náva súčasnů masový výrobu a preberá zodpovednost za rozvoj poten- 
cií Iudských bytostných síl, ako aj za kultivovanie vzťahov řudstva 
a biosféry. Ak sa technika snáď dnes niekedy javí ako nepriate! člove- 
ka a v podobe východiska sa ponúka únik od »pretechnizovaného« sve- 
ta, ide o ilúziu. Náš svet je skór nedostatočne technizovaný v zmysle 
optimalizácie vedecko-technického rozvoja podla humánnych parame- 
trov.íž Navyše existencia globálnych problémov okrem reflexie si- 
tuácie triedne rozdeleného sveta presvedčivo dokazuje, že niektoré 


1 Pozri Grulich. V.: Osobnost a její společenský rozvoj. Praha, Panorama 
1983, s. 141—144. 

Ide vlastne o spósob reprodukcie spoločenského bytia a jeho odrazu V spo- 
Jočenskom vedomí, ktorý musí stímulovať a usmerňovať socialistického člo- 
veka, aby Sa všestranne a harmonicky rozvílal, čo nie je a nebude možné 
bez zvyšovanila produktivity práce a napredovania kvality života. 

12 V najvyspelejších kapitalistických krajinách sa začal používať termín 
»cybernation«, čiže spojenie kybernetiky a automatizácie. Autori poukazujů 
na to, že automatickú teóriu kontroly, pokial ide o tok informácií a spátnů 
vázbu, možno aplikovať nielen na konvenčné automatické stroje, aie aj na 
sociálne systémy a biologické inžinierstvo. S určitou dávkou technokratiz- 
mu toto spojenie líčia ako »novů inováciu, ktorá ďaleko presahule konvenč 
nů automatizáciu«. (Pozri Shirane, R.: Impacts and Characteristics cf Auto- 
mation and Automatised Information Processing Technology. In: The Human 
Use of Human Ideas. The Discoveries project and Eco-technologv. Edited by 
S. Aida on behali of the Honda Foundation. Oxford, Pergamon Press 1953. 
s. 171.) 
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smery vedecko-technického rozvoja sa definitívne vyčerpali a »retndu- 
strlalizácia« na prekonaných princípoch by mohla ohrozit budúcnost 
Tudstva alebo aspoň vyvolat nebezpečné a ireverzibilné civilizačné fe- 
nomény. Vývoj mikroelektroniky logicky vyústil do novej etapy vedec- 
ko-technickej revolúcie, kedy fudská civilizácia vstápila do éry robotov 
a informatiky. Takpovediac paralelne sa vyvíjali biotechnológie, až 
kým sa tieto dva smery nestretli a neotvorili pre fudstvo nové techno- 
logické možnosti a perspektivy. Ide o »vysokůú súčinnosťe dnešnej I zaj- 
trajšej technológle predovšetkým so spoločnosťou, jej organizáciou 
4 budácnostou.!5 

Meradlom procesu oslobodzovania práce je aktivízácia Tudskej sub- 
jektivítv, pracovnej sily, ktorá je určujúcim faktorom vo vzťahu k tech- 
nologicko-výrobným podmienkam. K rozhodujúcím kvalitatívnym zme- 
nám v samej podstate práce v rámci jej premeny na tvorivú činnost 
dochádza reálne až vtedy, keď vedecko-technická revolůcia vybudovala 
svoj vlastný technologický základ a sú prlaznivé soctálne podmienky, 
pod čím rozumieme narastanie sociálnej homogenity pri budovaní roz- 
vinutého soclalizmu. Veď v súčasnosti treba odstraňovat z obsahu 
práce fednotvárnosť, stres a ďalšie skryté negatívne vplyvy na fudský 
organizmus. V budúcnosti medzi sociálne clele budú patriť hodnoty, 
ktoré vznikli až v socializme: spoločenská autorita profesie a reálne 
možnosti pre rozvoj osobností. 

Veda ako bezprostredná výrobná sila uskutočňuje prechod intelektu- 
álnych hodnót z ríše potenclf do oblasti praxe. Ako je známe, K. Marx 
rozlišoval medzi všeobecnou prácou, napríklad vedeckou tvorivosfou, 
ktorá je sprostredkovaná kultárou a celým intelektuálnym potenciálom 
spoločnosti, a spoločnou prácou, číže bezprostrednou kooperáciou 
výrobcov v priestore a čase.l“ Pojmom »všeobecná práca« vyjadril K. 
Marx kolektívnosť práce, určitý špecifický typ kooperácie mnohých ge- 
nerácií vo vede a vynálezcovstve, ktorá je sprostredkovanou kKoope- 
ráclou, pretože prekonáva hranice aktuálného prlestoru a času. Na 
rozdiel od nej spoločná práca sa musí podrtadiť diktátu dostupnej 
techniky a technológie, čomu subordinuje řudský potenciál výrobcov. 
Hlavným poslaním sprostredkovanej kooperácie je vývoj a produkcia 
Tudských schopností (osobnostná forma kultúry), pričom výroba ne- 
vyhnutných predmetov je tu sekundárnym momentom. 

Vo vedecko-technickej revolúcií Ide o to, že všeobecná práca je ko- 
lektívnou prácou, a preto kapitalistická tovarová výmena je zásadne 


13 Pozri Meisejev, N. N. — Frolov, I. T.: Vysokoje soprikosnovenije. Ob- 
ščestvo, čelovek | priroda v vek mikroelektronikt, informatiki i biotechno- 
logii. Voprosy filosofii, 1984, č. 9, s. 28—20. 

M4 Pozri Marx, K.: Kapitál. Časť III/1. Bratislava, SVPL 1958, s. 135. 
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nevhodnou formou jej spoločenskej spotreby. Tým,.že v podmienkach 
socialiízmu všeobecná práca nie je limitovaná triednymi antagonízmami 
a v plnom rozsahu preniká do spoločnej práce, vytvárajú sa dosial ne- 
vídané možnosti rozvoja řudských bytostných síl. Ich tvorivé a kom- 
plexné využívanie je nevyhnutnosťou, a to rovnako ekonomickou, ako 
1 sociálno-politickou. Perspektívne si možno predstavit situáciu, kedy 
spoločnů prácu vykonávajů výlučne pokročilé generácie automatov 
a robotov, možno 1 biologických, na základe programu zostaveného člo- 
vekom. Veď software, t. j. programové vybavenie, je produktom vše- 
obecnej práce a nemateriálnym výtvorom, ktorý však móže zohrávat 
v materiálnej výrobe rozhodujúcu úlohu, hoci subjektom výroby ako 
výlučne spoločenskej činnosti je a bude vždy človek. 

Intenzifikácia vo všetkých oblastiach spoločenského života znamená 
tiež intenzifikáciu spoločenských funkcií vedy na oboch úrovniach: po- 
znávacej 1 praktickej. Vstup vedy do materiálnej výroby, zásadné pre- 
meny spoločnej práce sú možné len na základe vedeckého riadenia. Za 
socializmu ide nielen o riadenie ekonomiky, ale celého spoločenského 
života, čím sa otvárajů nebývalé perspektivy pre uplatnenie tvorivých 
síl spoločnosti a každého jednotlivca. 

Podla K. Marxa »je správne začínať reálnym a kKonkrétnym, sku- 
točnými predpokladmi, teda napríklad v ekonómil obyvatelstvom, ktoré 
je základom a subjektom celého spoločenského aktu výroby«.5 

Rozhodujúcim subjektom, činitefřom spoločenského pokroku a reali- 
zátorom nového typu i kvality spoločenských vzťahov je v podmien- 
kach budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti robotnícka trieda. 
Subjektívny faktor má vo vzťahu k objektívnym podmienkam vedecko- 
technického rozvoja relatívnu samostatnosť: móže ho urýchlovať, prí- 
tom do určitej miery aj predstihovať objektivne podmienky, resp. póso- 
biť v súlade s nimi, alebo ho móže brzdiť (nesúlad s objektívnymi pod- 
mienkami). 

Ak má vedecko-technická revolůcia v organickom spojení s pred- 
nosťami socializmu slůúžiť všestrannému a harmoníckému rozvoju prí- 
slušníkov spoločnosti, vyžaduje si to skvalitnenie riadenia spoločen- 
ských procesov, teda spojenie socializmu s vedou. Riadíť neznamená 
len zabezpečovat, aby jednotlivé spoločenské procesy boli v súlade 
s konkrétnymi potrebami a podm:enkami danej etapy budovania socia- 
lizmu. Riadenie musí cie"avedome pósobiť na formovanie týchto potrieb 
a podmienok, vplývať na ich premeny a na základe toho organizovat, 
plánovať a regulovať vedecko-technický, ekonomický a sociokultárny 
rczvoj. Riadenie, ktoré sa neredukuje na páhe prispáósobovanie sa pod- 


15 Marx, K: Základy kritiky P SSM ekonómie. Rukopisy »Grundrissee. 
Zv. 1. Bratislava, Pravda 1974, s. 54. 
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mlenkam vedecko-technickej revolúcle (podobné prístupy presadzujů 
stápenci technokratizmu), sa potom stáva významným faktorom rých- 
le jšieho napredovania ku komunizmu. 

To však neznamená, že by riadiace mechanizmy bolí jedinými, ktoré 
regulujú socialistickú spoločnosť: túto funkciíu zohrávajů napríklad 
formy spoločenského vedomia, predovšetkým morálka a umenie. Treba 
brať do úvahy, že mechanizmus poznania a využívania spoločenských 
zákonov působí v rámci každodennej činnosti ludí, kde sa praktická 
skúsenosť stretáva s vedeckými poznatkami, kde pósobla morálne nor- 
my, zvyky, tradície. Na druhej strane, práve za sociíalizmu sa každo- 
denné vedomie približuje úrovní teoretického vedomia, čo je podmiene- 
né narastaním vzdelanostnej úrovne a socialistickej uvedomelostí 
más, ako aj postupným povyšovaním materiálno-výrobnej a sociálno- 
pretvárajúcej praxe na skutočne vedecký stupeň. Narastanie úlohy 
subjektívneho faktora znamená rozmach tvorivostí a angažovanosti 
pracujúcích, ich uvedomelú účasť na budovaní novej spoločnosti. Ide 
o dva prepojené toky informácií: od subjektu riadenia, disponujúceho 
vedecky zdóvodneným programom, a naopak, od objektu, ktorý v praxl 
program doplňa (či už pozitívne alebo negatívne) a niekedy aj korli- 
guje. 

Urýchřovanie a zefektívňovanie vedecko-technického rozvoja zname- 
ná riešiť nielen vedecké, technické, výrobno-technologické a organi- 
začno-riadiace otázky, ale má aj ideovo-politický, svetonázorovo- 
kultárny a humanizačno-emancipačný rozmer. Keďže zákon sůúladu 
výrobných vzťahov s charakterom výrobných síl platí v plnom rozsahu 
aj za socializmu, vývoj socialistických výrobných vzťahov, vyvolaný 
mohutným rozmachom výrobných síl, je charakteristickou črtou vyspe- 
lého socializmu. Možnosí, ako vybudovat materiálno-technickú zá- 
kladňu rozvinutého socializmu a komunizmu, v mnohom predstavuje 
rozvíjanie vedecko-technicke! revolúctie Ak práca má byť tvorivou 
a slážiť rozvoju osobnosti (v podmienkach odstránenia vykorisfovanlia), 
musí byť vysoko kvalifikovanou. Pri zaostávaní, rovnako ako pri pred- 
blehaní niektorých prvkov základne v porovnaní s výrobnýmt silami, 
musí aj za socializmu dochádzať k deformáciám rastu. Perspektívne 
riešenie týchto problémov predpokladá ako východisko predstih roz- 
voja človeka pred technologicko-výrobnými obmedzeniami, ale taký 
predstih, ktorý sa nezakladá na voluntarizme, na preskakovaní vývino- 
vých etáp. 


Už dnes možno povedať, že práca robotníka postupne nadobůda ob- 
sah tvorivej, vysoko kvalifikovanej činnosti. V súčasnosti je u nás 
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v priemysle 5 až 7 percent práce úplne automatizovanej a zhruba 42 
percent zostáva ručnej práce.lé V ručnej práci sa kvalifikácia meria 
skúsenosťamí a návykmi. Jednoduchá práca individualizuje postavenie 
robotníka a podporuje sklon k spoločenskej pasivite. Sociálno-politické 
črty popredného robotníka sa zrodili v strojovej velkovýrobe. Nové 
technológie si vyžadujů úplné stredné vzdelanie robotníkov, čo je 
v súlade so sociálnymi a kultúrnymi potrebami rozvinutého socíalizmu. 
Pri zbližovaní obsahu práce sa odstraňujá af kultárne rozdiely medzi 
technikmi-robotníkmi a technikmi-odborníkm!i. Postavenie technikov 
vykonávajúcích robotnícke profesie indikuje charakteristické črty so- 
ciálneho rozvoja robotníckej triedy. 

Podmienkou sociálnej orientácie vedecko-technického rozvoja je na- 
predovanie demokratizácle všetkých stránok spoločenského života. Bo- 
lo by nebezpečnou a protispoločenskou ilúziou domnievafť sa, že robot- 
níkov možno domanipulovať do vedecko-technickej revolúcie alebo že 
za pomoci organizačno-technických prostriedkov možno dosiahnuf 
Tubovolné výsledky. Moderná výroba kladie kvalitatívne vyššle nároky 
na kultárnu úroveň pracujúácich a ich zložitá samostatná a tvorivá prá- 
ca sa nedá kontrolovat podobným! primitívnymi metódami ako pri 
manuálnej práci. Podřa sovietskych skúseností uplatňovanie vedec- 
ko-techníckého pokroku vo výrobe nemóže úspešne pokračovať, ak 
v rámci hospodárskeho mechanizmu a výrobných vzťahov prevažujú 
priame direktívne metódy administrácie a plánovania. Uvedené metódy 
treba nahradit rozmanitými formami nepriamej plánovitej regulácie, 
kedy hospodárske jednotky majú značné právomoci a samostatnost. 
Proti tejto tendencii zatial! pósobia podmienky, ktoré uchovávají admí- 
nistratívno-direktívny štýl riadenia a móžu byť dočasne efektívne na 
nízkej úrovní vedecko-technického rozvoja.!? 

Iniciatíva pracujúcich más v zásade prekonáva šablónovitosť a for- 
malizmus. Pri usmerňovaní a regulovaní iniciatívy pracujúcích treba 
prekonať dve krajnosti. Jednak nahradzovanie socialistickej uvedome- 
losti byrokratickou reglementáciou, jednak predsudky, ktoré inicia- 
tívu a tvorivosť zaznávajů a niekedy dokonca odsudzujů, napríklad 
z hřadiska malomeštiackej morálky. Obsah a formy regulácie závisia od 
etapy rozvoja a pósobenia zákonitostí spoločenského vývoja, ale aj od 
stupňa vyspelosti osobnosti a rozvinutosti jej vzťahov so spoločnostou. 

Za socializmu, ako ukázal V. I. Lenin, zostáva hlavným spósobom ria- 
denia štátoprávny mechanizmus. Tento však nepokrýva celů rozmaní- 


16 Pozri Netopilík, J.: Vědeckotechnická revoluce a osobnost v podmínkách 
socialismu. In: Socialismus a osobnost. Praha, Svoboda 1982, s. 104. 

17 Pozri Gordon, L. A.—Nazimova, A. K.: Techniko-technologičeskij pro- 
gress 1 sociařnoje razvitije sovetskogo rabočego klassa. Voprosy filosofii, 
1984, č. 7, s. 35—38. 
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tosť života tried, sociálnych skupín a jednotlivcov. Pri absencií tried- 
nych antagonizmov je výhodné regulovat niektoré oblasti spoločen- 
ského a osobného života moráliymi normami a v tomto procese zo- 
hrávajů dóležitů úlohu aj nové, socialistické tradície. Okrem právnyých 
noriem sú významným faktorom af normy, ktoré nie sú sankcionované 
štátom a do určitej miery ich móžeme považovať za prototyp budúcich 
noriem komunistického spolunažívania. Ide o normy spoločenských 
organizácií a predovšetkým vedúcej politickej sily — komunistickej 
strany. | 

Úsilie strany o intenzifikáciu národného hospodárstva a presadenle 
rýchlejšleho napredovania vedecko-technického rozvoja sa týka celej 
spoločnosti a do úsília KSČ sa zapájajú jednotlivé pracovné kolektivy. 
Podobne spoločenské organizácie na základe príslušných splnomocnení 
od štátnych orgánov regulujú niektoré oblasti spoločenských vzťahov 
a aktivít osobnosti, čo je významným prejavom socialistickej demokra- 
cle. Ide o to, aby jednotlivcí nekonali podla socialistických norlem len 
na základe vonkajštieho tlaku zo strany spoločnosti, ale aby sa normy 
- stali ich vnútorným presvedčením a tak vstůpili do ich tndividuálneho 
vedomia. Pósobenie spoločenských organizácií vo sfére riadenia je pre- 
javom odumierania štátu a predstavuje zárodky budúcej komunistickej 
samosprávy. Tento vplyv však nemožno preceňovaf(, lebo súčasné normy 
spoločenských organizácií a vnútorný mechanizmus ich regulatívnej 
funkcie sú zatial dosť vzdlalené od budůcích komunistických noriem 
konania osobnosti. Stupeň osvojenia spoločenských norlem je aj u prí- 
slušníkov jednej trledy (vrstvy, skupiny ) rózny: od nerešpektovania cez 
pasívne akceptovanie až k vnátornému presvedčeniu. Ide o to, aby von- 
kajšie podmienky boli čo najlepšie skÍbené s možnosťamí subjektu, aby 
spoločenské vzťahy neboli v rozpore s vnútorným svetom osobnosti. Dis- 
krepancia sa pri uplatňovaní vedecko-technického rozvoja prejavuje 
velmi aktuálne v podobe narúšania princípu jednoty morálnej a hmot- 
nej zainteresovanosti či stimulácie. 

Socializmus objektivne disponuje schopnosťou utvoriť efektívnejšte 
stimuly vedecko-technického rozvoja, ako je kapitalistická konkuren- 
cia, avšak jeho prednosti sa v tomto smere dosíal! nedostatočne využí- 
vajú. Ako je známe, V. I. Lenin v článku Vefká iniciatíva charakterizo- 
val zrod nového fenoménu — socialistického súťaženia — ako prejavu 
iniclatívy, nového vzťahu k práci, zodpovednosti a tvorivosti širokých 
más pracufjúcích. Žiař, v prax! sa zložíté výrobné problémy často rlešia 
na báze zastaranej techniky, nevyhovujúcej organizácie práce, čo má 
za následok nespokojnosť pracujúcich a neplnenie plánu. V takom 
prípade je nesprávne a nezmyselné, ak sa nedostatky hospodárskeho 
riadenia korigujú a zakrývajů prijímaním spevnených socialistických 
závázkov, prácou cez volné soboty a podobne, keďže tieto opatrenia, ak 
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sa stanů normou a trvalou praxou, vlastne konzervujů neracionálne vy- 
užívanie práce a zaostávanle vedecko-technického rozvoja. Hoci šetre- 
nie surovinami a energiou je v rámci národného hospodárstva bezpod- 
mienečne potrebné, aj tu ide v podstate o odhalovanie rezerv a za- 
ostalosti technológie. Poslanie socialistického súťaženia v súčasných 
podmienkach intenzifikácíe ekonomiky by malo spočívat v spevnení 
kvalitatívnych ukazovateřov, zvyšovaní efektivnosti výroby, a tým aj 
V presadzovaní vedecko-technického rozvoja. 

V podmienkach automatizácie výroby vzníkajů nové možnosti pre. 
uplatnenie tvorivosti a zvyšovanie kultúrnej úrovne robotníkov. Pritom 
narastá zodpovednosí pracujúůcich za dósledky svojho konania a rozho- 
dovania. Výrobok je výsledkom kolektívreho úsilia a nová technika 
spolu s vedeckou organizáciou práce objektívne zbavuje robotníka 
možnosti, aby si sám prispósoboval tempo práce, ak sa aktívne nezů- 
častní ich projekcie. 

V určitých historických podmienkach sa intenzita spoločenskej práce 
móže zvyšovať nad optimálnu hranicu prostredníctvom pósobenia ideo- 
logických faktorov, ako tomu bolo v křúůčových momentoch budovania 
základov socializmu. Ďalšie rozvíjanie vedecko-technickej revolúcie 
však predpokladá normalizáciu úrovne intenzity práce. Neslobodno 
pritom zabůdať na to, že nikdy nešlo a aní dnes nejde iba o samoúčelné 
zvyšovanie produktivity práce, o zavádzanie novej pracovnej disciplíny 
pri utváraní socialistických podmienok hospodárenia a života, ale záro- 
veň o všestranný rozvoj človeka. »Úhlavným neprlatelom súťaženia ako 
bezprostrednej tvorivosti más je formalizmus. V mnohých kolektívoch 
sa socialisticky súťaží len formálne, bez pevného a hlbokého spojenia 
S prácou zameranou na intenzifikáciu hospodárstva, urýchlenie vedec- 
ko-technického pokroku, prestavbu hospodárskeho mechanizmu a širo- 
ké zavádzanie kolektívnych foriem organizácie práce«!“ — zdóraznil 
generálny tajomník ÚV KSSZ M. Gorbačov pri príležitosti 50. výročia 
zrodu stachanovského hnutia. Pri dnešných nárokoch v podmienkach 
intenzifikácie musí byť socialistické súťaženie orientované na kultiváciu 
pracujúcích tak, aby títo mohli v čo najváčšej miere uplatniť talent 
a schopnosti. Socialistické súťaženie je preto potrebné využívat ako in- 
tegrujúci spoločenský vztah, ktorý zahrňuje všetky oblasti základne 


L nadstavby.!l? Vedecko-technická revolúcia neznamená len nové obja-: 


vy a vynálezy, ale v prvom rade ich rýchle uvádzanie do praxe v celom 


národnom hospodárstve s jeho zložitými komplexnými vázbami. To 
predpokladá zvýšenie úlohy kolektívnych foriem organizácie práce 


18 Aktuálne otázky a nepominutelný význam stachanovského hnutia. Pre“ 
lav sůdruha M. Gorbačova. Pravda, 21. 9. 1945, s. 5. 

8 Gofdin, L. I: Socialističeskoje sovovnovanije 1 neučno-techničeski| pro- 
gress. Voprosy filosofii, 1984, č. 6, Ss. 63. 
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a posilnenie vplyvu štátneho plánu na zdokonalovanie materiál- 
no-technickej základne, čo znamená rozpracovat cielové komplexné 
programy na utvoreniíe materiálnych podmienok pre Pesemé sociál- 
nych otázok budovania rozvinutého socializmu. 

Subjektívne chyby a nedostatky v riadiacej praxi sa dajú eliminovat 
zvyšovaním vedeckej úrovne a ďalšou demokratizáciou riadenia. Prie- 
stor pre voluntarizmus sa obmedzuje v takej miere, v akej sa veda po- 
dieřa ne budovaní soclalizmu a ako sa v tomto procese upevňujá prin- 
cípy socialistickej demokracie. [eninské uplatnenie demokratického 
centralizmu vyžaduje spojenie centralizovaného plánovania s iniciativ- 
nou tvorivou účasťou fudových más na riadení výroby a celého spolo- 
čenského života. Ústup od princípov vedeckého a demokratického ria- 
denia má za následok byrokratické tendencie, ktoré sú so socializmom 
neziučiteřné. 


Formovanie nových, komunistických spoločenských vzťahov nie je 
možné bez príslušnej materiálno-technickej základne. V súvislosti 
s uplatňovaním vedecko-technickej revolúcie treba skůmať rozvoj výrob- 
ných síl v úzkej nadváznosti na procesy vo sfére výrobných vzťahov. 
V minulosti dochádzalo k tomu — ako upozornil súdruh M. Gorbačov 
— že výrobné vzťahy boli často analyzované odtrhnuto od reálneho 
stavu výrobných síl a praktickej činnosti ludí napriek skutočnosti, že 
súlad výrobných vzťahov s charakterom výrobných síl sa nereproduku- 
je automaticky, lež vyžaduje sústavné cíefavedomé zdokonafovanie ce- 
lého hospodárskeho systému soc'alizmu. Pósobenie zákona súladu 
výrobných vzťahov.s charakterom výrobných síl je v súčasnosti do ur- 
čítej miery špecifické práve v súvislosti s tendenciou stupňovania úlohy 
subjektiívneho činitela. Uvedené špecifikum je podmienené podstatou 
socializmu, lebo práve soclalizmus umožňuje vysoká úroveň uvedome- 
lého riadenia spoločenských procesov v smere ich intenzifikácie. 

V procese zdokonalovania socialistického hospodárskeho mechaniz- 
mu má velký význam uvedomelá činnost udí, označovaná termínom 
»subjektívny faktor«. Nesmleme však zabúdať, že uvedené kvalitatívne 
nové črty vzájomného pósobenia základne a nadstavby sa zrodili na 
základe nového stavu objektívneho faktora, tým, že sa upevnilo spolo- 
čenské vlastníctvo výrobných prostriedkov, posilnila sa plánovitosť 
spoločenských procesov a ekonomické riadenie orgánmi štátnej správy. 
Z toho vyplýva, že narastanie úlohy subjektívneho faktora neznamená 
oslabenie významu objektívnych podmienok, ale práve naopak, ide 


2 Gorbačov, M. S.: Tvůrčí aktivita lidu. Praha, Svoboda 1985, s. 16—17 
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o zmenu úlohy subjektívneho faktora v porovnaní s poslaním, ktoré 
mal pri vybudovaní základov soclalizmu a v rámci prevažne extenzív- 
neho spósobu rozvoja národného hospodárstva. Táto zmena umožňuje 
aktívny vplyv na rozvoj spoločenskej výroby a plné využitie predností 
socialistického systému hospodárenia. Na druhej strane, poklal sa 
nezvýší vedeckosť a kritická náročnost rozhodovacích procesov, móže 
sa deformované pósobenie subjektívneho faktora prejaviť záporné ako 
oslabenie zodpovednosti a disciplíny, subjektivizmus pri rozhodovaní 
alebo ako negatívny vplyv zastaraného hospodárskeho myslenía a ko- 
nania. V skutočnosti rozvinuté formy socialistických ekonomických 
vzťahov otvárajů priestor pre úplné pósobenie a cielavedomé využíva- 
nie ekonomických zákonov socializmu, predovšetkým fundamentálneho 
zákona ekonómie času. 


Sociálně ekonomické otázky 


Dialektika politiky 

a ekonomiky z hlediska 
strategie urychlení 
společenského rozvoje 


JAROSLAV BAÁLEK 


Vztah ekonomiky a politiky byl vždy předmětem pozornosti zkou- 
mání marxisticko-leninské teorie. Mimořádný význam má 1 v současné 
době, kdy sjezdy většiny komunistických a dělnických stran socialistic- 
kých zemí přijaly strategii urychlení společenskoekonomického rozvo- 
je. Strategická linie je zaměřena na kvalitativní přeměnu všech stránek 
života společnosti: materiálně technické základny na podkladě vymo- 
žeností vědeckotechnického pokroku, zdokonalování společenských 
vztahů, především ekonomických, charakteru práce, hmotných a du- 
chovních podmínek života lídu, na aktivizaci celé soustavy politických, 
společenských a ideologických institucí. 

Podstata strategie urychlení spočívá v odstranění existujících pře- 
kážek v rozvoji socialismu, plném odhalení jeho potenciálních možnos- 
tí a maximálním využívání předností. Strategle vyplývá z podstaty 
a potřeb socialismu. Po ukončení přechodného období se socialismus 
vyvíjí na svém vlastním základě; jde o to, aby prokázal rozhodně jším 
způsobem své přednosti ve všech oblastech života společnosti. Základ 
leží především v rozhodující sféře lidské činnosti — ekonomice, nutno- 
sti vyrábět dynamičtěji, produktivněji, efektivněji a tím zesílit tvůrčí 
působení socialismu na světový vývoj. Podstatu strategie vyjádřili 
v SSSR stručnou a výstižnou definicí: »Více socialismu«.! 

Realizace strategie klade velké nároky na politiku a na její dialektic- 


1 Projev J. Ligačova na slavnostním shromáždění k 89. výročí VŘSR. Rudé 
právo, 7. 11. 1986, s. 6. 
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ký vztah s ekonomikou. Sjezdy komunistických a dělnických stran so- 
cialistických zemí s kritickou otevřeností poukázaly na to, že určité ob- 
tíže, které se vyskytly v rozvoji ekonomiky, byly způsobeny mímo jiné 
1 tím, že nebyla včas, přesně a důsledně politicky zhodnocena změna 
ekonomické situace a tomu přizpůsoben styl a metody práče. 

 Marxisticko-leninské pojetí politiky zdůrazňuje zejména čtyři aspekty 
vztahu ekonomiky a politiky: 

e urychlující vliv ekonomiky na politiku (prvotnost ekónomiky), 

e prvenství politiky před ekonomikou, 

e zpětné působení politiky na ekonomiku, 

e dialektická jednota ekonomiky a politiky. 

Jde o aktivizaci politiky v celém jejím komplexu, zejména na sociální 
a hospodářskou. Prohlubuje se zákonitost zvyšování úlohy politiky, kte- 
rá se projevuje zvýšením jejího vlivu na ekonomiku, na celou -oblast so- 
ciální struktury společnosti a nadstavbu. Politika musí zejména stále 
výrazněji vytvářet podmínky pro rozvoj ekonomiky, dávat jejímu roz- 
voji nejvyšší stupeň společenské plánovitosti a cílevědomosti. Jde o no- 
vou kvalitu politického působení, dosažení jejího skutečného prvenství. 
Má prvenství v tom smyslu, že plní především úlohu řídící, usměrňující 
síly ve vztahu k ekonomice, působící na dynamický soulad mezi výrob- 
nímí silami a výrobními vztahy. Vytváří podmínky pro to, aby ekonomi- 
ka více působila jako hybná síla ze svých vnitřních zdrojů. Znamená 
takový přístup k řešení hospodářských otázek, který má na zřeteli zá- 
kladní cíle společnosti. Dnes je to především urychlení rozvoje ekono- 
miky. 

Prvenství politiky před ekonomikou se projevuje v aktivním ovlivňo- 
vání zájmů, prioritě celospolečenských nad zájmy jednotlivých odvětví, 
oblastí a podniků, odmítání úzce resortních a stavění osobních a skupi- 
nových proti celospolečenským. Ty nebývají živelně poznávány a bez- 
prostředně uvědomovány z empirické zkušenosti. To vyvolává nutnost 
aktivního působení politické soustavy. Např. v současné době si ještě 
nemusí všechny skupiny obyvatel uvědomovat zájem na urychleném 
přechodu od extenzívního typu růstu k intenzivnímu. Zájmu musí být 
promítnuty do odpovídající soustavy cílů a tomu adekvátních nástrojů. 
Ne náhodou se věnuje zvýšená pozornost teoretickému rozpracovávání 
a praktickému řešení otázek hospodářského mechanismu a zdokonalo- 
vání soustavy plánovitého řízení. 

Ekonomika je sama o sobě neschopna pochopit a realizovat cíle so- 
cialistické společnosti, není s to překonat své vnitřní rozpory. Politické 
vedení brání tomu, aby se neantagonistické rozpory vyvíjely v antago- 
nistické ale naopak umožňuje, aby se sjednotily a působily jako hybná 
síla společenského pokroku. Vědeckotechnický rozvoj a intenzifikace 
se neprosadí samy o sobě, ale především politickými opatřeními. Uka- 
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zuje se nesprávnost názoru, že ekonomické zákony socialismu působí 
vždy, 1 když nejsou poznány a uvědoměle využívány. Základní ekono- 
mické zákony — zákon plánovitého rozvoje národního hospodářství 
a zákon rozdělování podle práce — nemohou v rozhodující míře půso- 
bit, nebudou-li poznány a prakticky využity. Ale nejen to. jejich malá 
znalost a nevyužívání dává prostor pro projevy tendencí cizích socia- 
Jismu. Obecné a zvláštní ekonomické zákony by se koneckonců v socia- 
lismu prosazovaly, ale těžce, živelně a anarchisticky, což je socialismu 
cízí. 


Socialistickou politiku lze pro současnou etapu vývoje vymezit jako 
stanovování cílů rozvoje společnosti sjednocující nejrůznější zájmy při 
prioritě celospolečenských. Cílevědomé ovlivňování rozvoje společnosti 
ve stanoveném směru v souladu se zákonitostmi je možné jen při ve- 
doucí: úloze komunistické strany a mocenském postavení socialistic- 
kého státu při stále se zvyšující aktivní účasti pracujících. 


Socialistická politika musí být stále více poznávána a rozpracována. 
Jde o zachycení jak její podstaty, tak i jevových stránek, celé její boha- 
té struktury (tj. nástrojů, institucí, idejí ap.). 


Postupně nabývá velkého významu hospodářská politika, která je 
působením politiky na ekonomiku, konkretizací politiky pro oblast hos- 
podářství. Hospodářskou politiku lze chápat také jako mocenské 
usměrňování rozvoje ekonomiky na dosažení hlavních cílů politiky, tj. 
jako prosazování ekonomických cílů politickou cestou. Jde v ní o poli- 
tický přístup v hospodářské oblasti, o usměrňování ekonomických pro- 
cesů celospolečenského dosahu. Její nezbytnou součástí je stále se zvy- 
šující aktivní účast pracujících a socialistických organizací na tvorbě 
politiky. Má dvě neoddělitelné stránky; jedna je zdokonalování efek- 
tivnosti politického působení především prostřednictvím tvorby strate- 
gie a taktiky a centrálního řízení a vytváření podmínek pro stále větší 
rozvoj demokracie a druhá intenzivnější působení mas obyvatelstva na 
ovlivňování vývoje společnosti. Obě jsou velmi důležité a nelze ani jed- 
nu z nich oslabovat, nebo dokonce nebrat v úvahu. Jde o princip demo- 
kratického centralismu, nezbytného pro rozvoj socialismu. 


Strategii urychlení nelze prosadit bez centrálního politického vedení 
a řízení, neboť se jedná o konfliktní proces spojený se zájmy jednotliv- 
ců, kolektivů a společnosti. Ide o to formovat novou kvalitu Činnosti 
centra a mocenských vztahů vůbec. O významu politického působení 
svědčí 1 tato myšlenka XVII. sjezdu KSČ: »Je třeba říci, že tato čísla se 
nezrodila snadno, bylo nutno je probojovat a ústřední výbor považuje 
předpokládaný 3,5Sprocentní růst národního důchodu ročně za mini- 
mální Není možné ustupovat resortním a podnikovým tendencím, které 
chtějí úkoly plánu změkčovat, jít po vyšlapaných cestách, bojí se brát 
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na sebe odpovědnost.«? Podobně M. Gorbačov při projevu na poradě 
vedoucích kateder společenských věd na vysokých školách SSSR* pou- 
kázal, že při přestavbě života v SSSR a jeho obnově se odehrává ostrý, 
ne vždy otevřený, ale nekompromisní boj idejí, psychologických kon- 
cepcí, způsobu myšlení a chování. Staré se nevzdává bez boje, ale na- 
chází nové formy, jak se přizpůsobovat dynamice života. 

Důležité otázky konkretizace politiky, která může působit ve dvou 
směrech; buď ji podporovat a zesilovat její účinnost nebo brzdit její 
vliv. V této souvislosti lze opět připomenout slova M. Gorbačova: »[I ta 
nejdůležitější politická rozhodnutí, která jsme dnes učinili v ústředním 
výboru KSSS a ve vládě, mohou být zmařena činností nejvyšších správ- 
ních článků. A naopak, mohou získat ještě větší dynamiku zásluhou je- 
jich aktivní činnosti«4, V období velkých přeměn jsou cíle náročnější 
a konkretizace obtížnější. Již prvé zkušenosti ze SSSR ukazují, že nové 
formy a metody práce stanovené XXVII. sjezdem KSSS se prosazují ob- 
tížně např. 1 ve Státní plánovací komisi, ministerstvech, stranických or- 
gánech“ 

Spolu s tím jde o aktivizaci sociální politiky, neboť sociální sféra je 
pro socialismus dominující. V ní se realizují jeho cíle a hodnoty. 
Úspěšná sociální politika ovlivňuje příznivé kvalitativní změny v národ- 
ním hospodářství. Musí se rychle rozvíjet nejen všechna odvětví hmot- 
né výrcby, ale i odvětví spojená s reprodukcí pracovních sil, jako je 
kultura. zdravotnictví, bytová výstavba, služby ap. Sociální politika se 
stává důležitým prostředkem urychlování ekonomického rozvoje, zvy- 
šování pracovní a politické aktivity mas, formování nového člověka. 

V soctalismu se mění v různých etapách vývoje význam jednotlivých 
momentů výrobních vztahů. Postupně stále více roste význam rozdělo- 
vání a spotřeby, jejichž zdokonalování v současné etapě patří k nej- 
důležitějším úkolům. V minulosti se zpravídla chápala jako funkce 
rozšiřování výroby prakticky pouze akumulace, zatímco spotřeba jako 
fáze omezující možnosti rozšiřování výroby. Stále více se posiluje 
vzájemná závislost růstu výroby a spotřeby. Ukazuje se jako nutné vy- 
užívat sociální faktory ekonomického růstu, zvyšovat úlohu spotřeby 
jako stimulátora výroby. Musíme dosáhnout stavu, v němž výroba bude 
podřízena společenským potřebám, ale zároveň zůstane určujícím mo- 


2 Politická zpráva ÚV KSČ XVII. sjezdu KSČ. Nová mysl. 40, 1986, č. 4, 
s. 12. 

3 Tvůrčím způsobem objasňavat nové jevy ve společnosti. Rudé právo, 2. 10. 
1986, s. 5. 

4 Uskutečňovat zásadní přeměny ve všech oblastech života. Rudé právo, 
20. 9. 1986, s. 5. 

5 Srv. např. O 12. pětiletce a úkolech organizací KSSS. Zprava soudruha 
Michaila Gcrbačova na zasedání ÚV KSSS 16. června 1986. Rudé srávo, 17. 6. 
1986, s. 4—6. 
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mentem reprodukčního procesu. Účinnost působení spotřeby závisí na 
soustavě rozdělování, které musí aktivně působit na růst kolektivní 
a osobní zainteresovanosti na rozvoji společenské výroby, na úroveň 
a způsob života lidí. 

Dosažení kvalitativně nového stupně sociálního a hospodářského 
rozvoje a jeho urychlení je nemyslitelné bez dalšího rozvoje socialistic- 
ké demokracie, všech jejích stránek a projevů. Jde zejména o kvalita- 
tivně vzestupnou účast pracujících na správě a řízení státních a spole- 
čenských záležitostí, účast nejširších lidových vrstev na tvorbě, realiza- 
ci a kontrole politiky. 

Urychlení představuje velkou změnu života společnosti, má revoluční 
charakter. Čím hlubší jsou změny, tím více lidí se na nich bude podílet, 
a to nikoli formálně, ale reálně, na základě zainteresovanosti přístupu 
dobrého hospodáře. Důležitý je vztah demokracie a ekonomiky. Lenin 
ukazoval, že demokracie sama o sobě socialismus nepřinese, ale jen ve 
spojení s dalšími jevy. Důležité je její působení na ekonomiku s cílem 
urychlit její přeměny.é 

Dosáhnout urychlení znamená otevřít prostor iniciativě a tvůrčí akti- 
vitě každého pracujícího a každého kolektivu a vytvořit takové předpo- 
klady, aby se člověk cítil hospodářem ve své zemi. Nezastupitelné je 
rozšiřování socialistické samosprávy, jejíž podstata tkví v tom, že se 
řízení uskutečňuje nejen v zájmu pracujících, ale že se postupně stává 
bezprostřední záležitostí samotných pracujících. Samosprávné zásady se 
musí uplatňovat na různých stupních řízení. Politika musí vytvářet 
podmínky pro všeobecný rozvoj demokracie. Zkušenosti ukazují, že je 
více třeba seriózního výzkumu teoretických problémů rozvoje socialis- 
tické lidové samosprávy. 

Jednou z důležitých oblastí zapojování obyvatel do tvorby politiky je 
diskuse k rozhodujícím dokumentům ovlivňujícím zásadním způsobem 
další rozvoj společnosti. Například v ČSSR bylo stranickým orgánům 
a XVII. sjezdu KSČ zasláno téměř 12 000 konkrétních námětů a připo- 
mínek. Největší pozornost v nich byla věnována problematice zvyšování 
úrovně plánování a řízení národního hospodářství, zvláště snižování 
nadměrné administrativy; dále pak problematice životní úrovně, ze- 
jména otázkám důchodového zabezpečení, cenové a bytové politiky; 
rozvoji průmyslu, zvláště strojírenství, a uplatňování vědeckotechnic- 
kého pokroku. Mnohé z připomínek byly využity k dopracování 
a zpřesnění návrhu Hlavních směrů. Celkem v něm bylo provedeno 96 
úprav. Další náměty byly postoupeny příslušným ústředním a územním 
orgánům. 


Velmi významná je účast pracujících na přípravě pětiletých a roč- 
$ Srv. Lenin, V. IL.: Spisy. Sv. 25. Praha, SNPL 1956, s. 465. 
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ních prováděcích plánů. Na nutnost dosažení zásadního obratu v tom- 
to směru ukazuje například Soubor opatření ke zdokonalování sousta- 
vy plánovitého řízení národního hospodářství po roce 1980 a další do- 
kumenty, které na něj navazovaly. Předpokládají uplatnění metody 
vstřícného plánování zaměřené na zprogresívnění kvalitativních úkolů 
plánu Předpokládá mobilizaci a využívání schopností, znalostí a zkuše- 
ností pracujících a odhalování vnitřních rezerv v zájmu dosažení celo- 
společenských cílů. Uplatňuje se v rámci prostředků, limitů a ohraníče- 
ní určených plánem, a to ve směru jejich racionálního zhodnocování 
a dosahování vyšší efektivnosti reprodukčního procesu. Orientuje se 
proto především na kvalitativní stránky rozvoje. Dosavadní zkušeností 
při tvorbě plánu ukazují, že tato metoda nebyla zatím dostatečně vy- 
užita Vyžaduje další propracování a realizování ve společenské výrobě, 
aby byla skutečně uplatněna zásada přímé závislosti mezi zájmy celo- 
. společenskými, kolektivním! a individuálními. 

Některých pozitivních zkušeností bylo dosaženo v SSSR, kde mnohé 
pracovní kolektivy, vedeny snahou zvýšit tempo růstu, přijaly vyšší 
plány a energičtěji začaly mobilizovat rezervy růstu efektivnosti. Pro- 
jevují se tendence sestavit náročnější plán cestou zdola nahoru. Např. 
ve Volžském sdružení na výrobu osobních automobilů kolektiv vypra- 
coval konkrétní návrhy na zvýšení efektivnosti výroby a kvality zboží, 
které značně převyšují ukazatele 12. pětiletky, jež stanovilo minister- 
stvo. Bylo rozhodnuto značně zvýšit produktivitu práce, snížit spotřebu 
kovu pří výrobě automobilů, jejich spotřebu paliva a navíc se o polovi- 
nu prodlouží záruka na nové modely. Kolektiv požádal, aby jeho návr- 
hy byly začleněny do státního plánu. 


Prvenství politiky a zpětné působení politiky na ekonomiku nelze 
rea!'zovat libovolně, ale pouze v souvislosti s rozvojem ekonomiky, od- 
povídající určité úrovní výrobních sil a výrobních vztahů. Ekonomika 
vytváří objektivní podmínky, ve kterých politika působí. Chybou by byl 
sub'ektivismus, stanovení cílů politickou cestou bez ohledu na možnos- 
ti hospodářství Cíle musí být reálné, ale na druhé straně musí maxi- 
málně náročně ovlivňovat celý rozvoj ekonomiky, vytvářet jí příznivé 
prostředí Rozvoj politiky a ekonomiky musí jít spolu ruku v ruce. Stej- 
ná hospodářská politika může někdy urychlovat a jindy brzdit hospo- 
dářský vývoj. Některé aspekty politiky ne vždy odpovídají novým eko- 
nomickým podmínkám a způsob řešení tohoto protikladu je v sžití se 
politiky a ekonomiky. 

Určující vliv ekonomiky na politiku má praktický i teoretický vý- 
znam Analýza ekonomiky přináší poznatky, které umožňují realizovat 
efektivní politiku. Každá změna v ekonomice se projeví i v politice 
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a naopak. Každé důležité opatření v politice musí naopak vycházet 
z hluboké analýzy, syntézy a prognózy v ekonomice. 

Pro zkoumání vztahu ekonomiky a politiky se ukazuje jako důležité 
věnovat pozornost vymezení ekonomiky, neboť nelze přesně pochopit 
logiku a anatomii politiky, když nepochopíme logiku a anatomii ekono- 
miky. Ekonomika je často v literatuře chápána úzce. Je redukována na 
Její podstatu jako historicky určitý souhrn výrobních vztahů, jako eko. 
nomická základna společnosti. Taková abstrakce je možná pro zkou- 
mání základních otázek a vztahů. Nepostačuje však pro vyšší stupeň 
konkrétnosti, pro otázky hospodářské politiky a její aplikace v kon- 
krétních podmínkách. 

Podíváme-li se do děl K. Marxe a B. Engelse, lze vidět, že vztah eko- 
nomiky a politiky chápali na různém stupní abstrakce. Když rozebírali 
to, co ovlivňuje politiku, psali např. o materiálních, existenčních, život- 
ních a ekonomických výrobních podmínkách, ekonomických poměrech, 
způsobu výroby a formě jejich styků, způsobu přivlastňování předmětu 
výroby, určitém vývojovém stupni výroby, směnného styku, spotřeby, 
formě výroby, souhrnu vztahů mezi nositeli výroby a přírodou a mezi 
nimi navzájem, konfliktu mezi společenskými výrobními silami 
a výrobními vztahy, řízení výměny látek s přírodou, souhrnu výrobních 
vztahů. existujících výrobních silách, používání strojů apod. 

V. I Lenin rozebíral vztah ekonomiky a politiky např. v První varian- 
tě článku »Nejbližší úkoly sovětské moci«" nebo ve stati Ještě jednou 
o odborech. O současné situaci a chybách Trockého a Bucharina. 
I z myšlenek uvedených v těchto pracích lze usuzovat. na širší chápání 
pojmu ekonomiky. 

Pro zkoumání specifik daného období je důležité spolu zkoumat 
obecné, zvláštní a jednotlivé. Ekonomika má svou specifiku i uvnitř 
stejných společenskoekonomických formací v rámci jednotlivých etap 
jejího vývoje a jednotlivých zemí. Zahrnuje různá odvětví, podniky, 
technologii, výsledky činnosti atd. Rozdílná je i úroveň zespolečenštění 
v různých sektorech národního hospodářství. 

V tomto smyslu je důležitá Marxova myšlenka, že »... stejná ekono- 
mická základna — stejná po stránce hlavních podmínek — může ...ve 
své jevové podobě vykazovat nekonečné variace a gradace, které je 
možné pochopit jen analýzou těchto empiricky daných okolností« 9 

Ukazuje se jako důležité, aby kategorie ekonomika byla dále teore- 
ticky propracovávána. V tomto článku je ekonomika chápána jako 
výroba v širokém slova smyslu, tj. materiální a nemateriální výroba 


7 Srv. Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 42. Praha, Svoboda 1968. s. 51. 
8 Srv. Lenin, V. L.: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 81. 
S Marx, K.: Kapitál III/2. Praha, Svoboda 1980, s. 309. 
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včetně materiálních i jiných objektivních podmínek na určitém území 
souvisejících s výrobou. Zahrnujeme do ní určitou kvantitu a kvalitu 
výrobních síl a výrobních vztahů 1 nevýrobní sféru a geografické, de- 
mografické a další objektivní podmínky. 

Do ekonomiky jsou někdy zahrnovány i ekonomické ideje a teorie. 
Zda a do jaké míry je oprávněné zařazování některých prvků nadstav- 
by do ekonomiky musí být dalším předmětem zkoumání. Jde o to, abý 
se nestíraly rozdíly mezi ekonomikou, politikou, ideologií, vědou apod. 

Rozhodující sférou ekonomiky je materiální výroba, v jejímž průběhu 
vytvářejí lidé v rozhodující míře hmotné předpoklady své existence. 
S rozvojem vědeckotechnického pokroku však hraje stále větší úlohu 
nemateriální výroba, která slouží zejména k rozvoji člověka jako hlav- 
ní výrobní síly společnosti, ke zvyšování jeho sociálně kulturní úrovně. 
Je zdrojem vědeckotechnického potenciálu, zdokonalování technologie 
výroby, organizace a řízení, efektivnosti. V této souvislosti se v litera- 
tuře objevují názory, že »termín „nevýrobní sféra“ ve vztahu k pří- 
slušným odvětvím nemateriální výroby je nepřesný«!0 Například po- 
dle člena korespondenta AV SSSR S. Šatalina je rozdělení národního 
hovpodářství na výrobní a nevýrobní sféru nepravdivé a nesprávné. Pí- 
še: »K. Marx zavedl takovou gradaci pro kapitalismus, který teprve 
vycházel z hlubin feudalismu. Když hovořil o neproduktivní práci, měl 
na mysli sluhy, přičemž zdůrazňoval příživnický charakter jejich čin- 
nosti Dělit v ekonomice rozvinutého socialismu národní hospodářství 
na výrobní a nevýrobní sféru a zahrnovat přitom do druhé z ních 
lékaře, vědce, učitele — to je sociálně ekonomická anomáliea!l. 
I těmito otázkami se bude muset ekonomická věda zabývat. 

Politická ekonomie socialismu dosud nedala dostatečnou odpověď na 
strukturu socialistických výrobních vztahů. Nejsou jednoznačné názory 
na to, co zahrnout do výrobních vztahů a jak je členit. Předmětem 
sporu jsou např. organizačně ekonomické vztahy a co do ních zařazo- 
vat. 

V teorií se vytvořilo nemálo zjednodušených představ o výrobních 
vztazích, např. že nastolení společenského vlastnictví výrobních 
prostředků vytváří samo o sobě potřebné předpoklady pro rychlý 
a plynulý rozvoj výrobních sil. Praxe ukázala nesprávnost představ, po- 
dle nichž za socialismu soulad výrobních vztahů s charakterem výrob- 
ních sl! nastává automaticky Analýza výrobních vztahů se mnohdy děla 
odtrženě od reálného stavu výrobních sil a praktické činnosti lidí. 

Ekonomika se stále vyvíjí. Důležitý je zákon souladu výrobních vzta- 


10 Divlla, E. — Goulli, R.: Vztah osobní a společenské spotřeasv obyvatel- 
stva — předpoklady racionalizace. Politická ekonomie, 1985, č. 2, s. 173. 
11 Satalin, S.: Potrebnosti i vozmožnosti. Nedělja, 1984, č. 15, s. 18. 
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hů s charakterem a úrovní rozvoje výrobních sil, který vyjadřuje objek- 
tivně existující závislost výrobních vztahů na úrovni výrobních sil 
a ukazuje, že výrobní vztahy se vytvářejí a mění na základě určujícího 
vlivu výrobních sil. Bylo by však chybou chápat závislost výrobních 
vztahů na výrobních silách dogmaticky. Tento zákon platí (jako 1 ostat- 
ní ekonomické zákony) pouze jako určitý průměr neobsahující úplnost, 
bohatost a rozmanitost jevů. V každý daný moment mají výrobní vztahy 
určitou samostatnost a zároveň závislost na rozvoji výrobních sil. 
A naopak výrobní vztahy poskytují prostor pro jejich rozvoj. To se např. 
projevilo v ekonomice socialistických zemí počátkem osmdesátých let. 
Prohloubil se rozpor mezi výrobními silami a výrobními vztahy, který 
spočíval v tom, že výrobní vztahy nevytvářely dostatečný prostor pro 
rozvoj výrobních sil. Zpomalilo se tempo rozvoje národního hospodář- 
ství, produktivita práce, efektivnost a zavádění vědeckotechnického 
pokroku do praxe. 

Výrobní vztahy se vyvíjejí 1 na základě působení nadstavby pod vli- 
vem politických, právních a jiných společenských vztahů a různých fo- 
rem společenského poznání, především ekonomické vědy. Zkušenosti 
ukázaly, že i za socialismu zdokonalování výrobních vztahů naráželo 
na překážky v ostatních společenských vztazích. To bylo příčinou 1 to- 
ho, že komunistické strany socialistických zemí v současné době nespo- 
jují přeměnu výrobních sil jen s přeměnou výrobních vztahů, ale v úz- 
ké souvislosti s přeměnou všech společenských vztahů. 

Za socialismu společenské vlastnictví výrobních prostředků objektiv- 
ně podmiňuje zájem celé společnosti na změně výrobních vztahů, jak- 
mile přestanou odpovídat nové úrovni výrobních sil. Subjektivně však 
mohou určité zájmové skupiny mít zájem na udržení existujících výrob- 
ních vztahů, na tento zájem může působit 1 zastaralá soustava řízení. 

Jak ukázaly sjezdy komunistických a dělnických stran, zejména 
XXVII. sjezd KSSS, některé nynější formy výrobních vztahů se v podsta- 
tě vytvořily za extenzívního rozvoje ekonomiky. Postupně některé 
z nich zastaraly, začaly ztrácet stimulační úlohu a leckde se staly brz- 
dou. Nyní jde právě o to, dát soustavě socialistických výrobních vztahů 
velkou stimulující sílu. Sjezdy zdůraznily potřebu zdokonalování výrob- 
ních vztahů nejen v obecné rovině, ale konkretizovaly ji do požadavku 
zásadně nových nároků na řízení národního hospodářství, do změn 
hospodářského mechanismu. 

Je třeba vytvořit takovou kvalitativní změnu výrobních vztahů, která 
by umožnila pozitivní kvalitativní rozvoj a dynamiku výrobních sil. Je ji 
třeba prosadit pomocí soustavy řízení, tedy politickými opatřenímt. Ta- 
to opatření musí vytvořit zájmové klima, které bude podporovat proces 
urychlení. Nebude vyvolávat zájem podnikové sféry na skrývání rezerv, 
odmítání plánovaných úkolů, zvyšování nákladů, cen a výrobních zdro- 
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jů, nízké užitné hodnotě apod., ale právě naopak účinně sjednotí celo- 
společenské a podnikové zájmy. Celý systém musí být založen na vy- 
váženosti vztahu mezí centrem a iníciativou nižších článků. To vyžadu- 
je na jedné straně zkvalitňovat centrální řízení a plánování, zvyšovat 
jeho účinnost a komplexnost, zdokonalovat jeho programovou a koor- 
dinační funkci a celkově posilovat úlohu centra při realizaci hlavních 
úkolů hospodářské strategie strany a na straně druhé posilovat samo- 
statnost a odpovědnost podniků a zvyšovat zapojení pracujících do 
řízení. 

Marxísticko-leninská teorie chápe jednotu ekonomiky a politiky tak, 
že přes jejich relativní samostatnost pohybu mohou existovat pouze 
v dialektické jednotě, závislosti a souvislosti. Nelze je brát izolovaně, to 
je možné pouze v abstrakcí. Rozvoj ekonomiky upevňuje politickou moc, 
ovlivňuje politickou stabilitu, naopak politická opatření podporují nebo 
brzdí rozvoj ekonomiky. Politická a ekonomická opatření musí bý! 
v jednotě, navazovat na sebe. V každé ekonomické otázce je třeba vidět 
politické hledisko. 

V hospodářské politice v současné etapě nabývá zásadního významu 
otázka tempa růstu národního důchodu. Má však nový obsah, nejde 
o jakýkoli růst, ale o kvalitu tempa růstu. Jde o to, aby růst byl zamě- 
řen na uspokojování potřeb společnosti, aby příznivě ovlivňoval politic- 
kou situací. Důležité jsou tedy zejména kvalita vyráběného zboží, elek- 
tivnost výroby, rovnováha ekonomiky, sociální přínosy a vzestup život- 
ní úrovně, reprodukovatelnost růstu, tedy spojování ekonomických 
a sociálních hledisek rozvoje společnosti. 

Je třeba odmítat zvyšování hospodárnosti výroby zejména u zboží ší- 
roké spotřeby a služeb na úkor parametrů užitné hodnoty výrobků, sni- 
žování materiálové spotřeby používáním nekvalitních surovin a mate- 
riálů, pedřizování některých činností terciárního sektoru úzce pojaté 
podnikové efektivnosti, dosahování vysoké produktivity práce výrobou 
maximálních sérií při minimální variabilitě vyráběného zboží, zřizování 
velkých podníků na úkor pestrosti nabízeného sortimentu a možnosti 
pružně reagovat na speciální požadavky spotřebitelů ap. 

Rozvoj socialistické ekonomiky musí působit na všestranný rozvoj 
člověka jako nejdůležitější výrobní síly. Tento rozvoj a jeho plné využí- 
tí v zájmu společností je podmínkou rychlého rozvoje ekonomiky. 

Rozšíření hospodářské samostatností kolektivů je v této souvislosti 
ekonomický i politický problém. Jeho vyřešení vytvoří příznivé předpo- 
klady pro rozšíření sféry účastí lidí na řešení významných otázek říze- 
ní, což je zase důležitým prostředkem formování politické kultury prá- 
cujících a kvalitativních stránek samosprávy. To souvisí s plnější real- 
zací tvůrčího potenciálu osobnosti, s rezervami lidského faktoru. |de 

o to, dále zvýraznit v člověku pocit hospodáře ve vztahu k prácí, 
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k výrobkům, někde i překonat jeho odcizení od řízení. U určité části 
obyvatelstva existuje pasivita, kterou lze překonat tím, že uvidí reálný 
přínos své účasti na státních a společenských záležitostech. 

Zcela chybné je rozbíjet jednotu ekonomiky a politiky, odtrhávat jed- 
nu od druhé nebo chápat tento vztah dogmaticky. Politika je vůči eko- 
nomice relativně samostatná, není jejím pasívním odrazem, ale její 
tvůrčí přeměnou. Vytváří nové ideje, vztahy, které mají schopnost sa- 
movývoje. Politické vztahy mohou 1 předběhnout ekonomické vztahy, 
které je pak musí 1 delší dobu dohánět. V soucialismu jde dokonce 
o určitý, nikoli avanturistický, předstih politických vztahů. Politické 
vztahy se pohybují v určitém rámci daném ekonomickými vztahy, to 
platí obecně v průměru, vlivem subjektivního faktoru však dochází 
k odchylkám od tohoto pravidla. 

-Lze tak označit za nesprávné dva sitřániní přístupy objevující se 
v. historii, z nichž jeden zveličuje úlohu výrobních vztahů a podceňuja 
aktivní úlohu subjektu, politiky, která podle něj může výrobní vztahy 
jen pasívně odrážet, druhý přístup naopak přeceňuje úlohu subjektu, 
politiky v její schopnosti utvářet výrobní vztahy. 


Ukazuje se, že realizace strategie urychlení, dialektika vztahu eko- 
nomiky a politiky kladou velké nároky na teoretickou frontu. Úkoly 
přechodného období byly z větší části propracovány klasiky marxis- 
mu-leninismu, čím více se od tohoto období vzdalu jeme, tím více se mu- 
síme opírat o vlastní analýzy a konkretizovat jejich myšlenky. V oblasti 
ekonomické teorie jde zejména o výrobní síly a výrobní vztahy, o vy- 
užití ekonomických zákonů. V oblasti politické teorie o pojetí politiky, 
rozšiřování demokracie, problematiku samosprávy. 

Důležité je 1 formovat teorii hospodářské politiky jako samostatnou 
vědní disciplínu. Stále více je zřejmější přímá závislost hospodářského 
rozvoje na úrovní ekonomické vědy. Hospodářská politika se nemůže 
automaticky přizpůsobovat novým podmínkám, to je možné pouze na 
základě vědeckého hledání cest. Teorie by měla více než dosud před- 
stihovat praxi, předcházet schválení důležitých hospodářských rozhod- 
nutí, pomáhat vypracovávat vědecky zdůvodněnou politiku a odhalovat 
uzlové problémy, k jejichž řešení je nezbytné přistoupit. Čím bude pro- 
pracovanější teorie hospodářské politiky, tím bude kvalitnější věcná 
a politická stránka rozhodování, tím přesněji bude možno stanovit 
a. formulovat cíle a cesty k jejich splnění. 

Mnohotvárné úkoly strategie urychlení a její vzájemně související 
aspekty vyžadují další hlubokou a všestrannou analýzu. Současná situa- 
ce klade velké nároky nejen na praxi, ale i na P92V0) všech disciplín 
marxismu-leninismu. ! 
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Cena v procese zdokonalovania 
socialistických 
výrobných vzťahov 


IVAN HALUŠKA 


Pozornosť KSČ a celej našej spoločnosti sa dnes sůstreduje na účin- 
„nejšle uspokojovanie novej kvality potrieb spoločnosti a jej členov na 
základe širšieho využitla reálne existujúcích 1 potenciálnych možností, 
ktoré súčasná etapa nášho vývoja vytvára. Křáčom riešenia úloh vo 
všetkých oblastiach spoločnosti, ako to formuloval XVII. zjazd KSČ, je 
urýchlenie sociálno-ekonomického rozvoja. Revolučný dosah tejto úlo- 
hy na vývoj našej spoločnosti znamená nástup do zápasů o jej nový, 
vyššíu kvalitu. 

Zabezpečenile vysokej vedecko-technickej úrovne národného hospo- 
dárstva, jeho účinná intenzifikácia a tým aj realizácia plánovaných 
zámerov rastu životnej úrovne je dialekticky spěůtá so zdokonafovaním 
socialistických výrobných a ostatných spoločenských vzťahov. Zdůraz- 
nil to XXVII. zjazd KSSZ: »Stratégia urýchlenia vyžaduje zdokonalif 
spoločenské vzťahy.«! 

Úlohu zdokonafovať výrobné a ostatné spoločenské vzťahy, predo- 
všetkým tie, ktoré sú spáté s riadením národného hospodárstva, velmi 
naliehavo stavajú aj naše najvyššíe stranícke orgány. V záujme realí- 
zácie tejto úlohy orgány ÚV KSČ 1 vláda ČSSR prijalí niekolko význam- 
ných opatrení, ktoré určujú postup v procese prestavby hospodárskeho 
mechanizmu. 

Ekonomická teórla, ale 1 každodenná praktická hospodárska činnost 
nás presvledča, že jedným z dóležitých prejavov socialistických výrob- 
ných vzťahov, klůčovou súčasťou hospodárského mechanizmu, je cena. 
V cene sa prejavujů vzťahy medzi jednotlivým! relatívne samostatnými 
výrobcam! 1 medzi výrobcami a spotrebitelmi, ale aj medzi spotrebí- 
teřmí navzájom, tiež medzi výrobcamtí, socialistickým štátom a občan- 
mí, ktorých potreby v konečnom dosledku výroba uspokojuje. 

Analýza úlohy a pósobenia ceny v systéme konkrétnych prejavov so- 
ctalistických výrobných vzťahov ukazuje, že práve v spósoboch tvorby, 


t XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1988, s. 24. 
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vývoja a pósobenia ceny sa prejavuje úroveň a tendencie pósobenia ce- 
lého hospodárskeho mechanizmu a spátne — dokonalost spósobov 
tvorby a plánovania clen spoluvytvára smerovanie, ale predovšetkým 
účinnost pósobenia celého hobpodárskeho mechanizmu. Preto každé 
zdokonalenie hospodárskeho mechanizmu musí obsahovat 1 jeho zame- 
raniu adekvátne zdokonalenie tvorby a plánovania cíen. Každé zdoko- 
nalenie spósobov tvorby a plánovania cien móže byť účinné len v sú- 
činnosti so zdokonalením ďalších kláčových súčastí hospodárskeho me- 
chanizmu. Pravda, cena ako mímoriadne dóležitá súčasť hospodárske- 
ho mechanizmu má aj svoju relatívnu samostatnost; vyplývajúcu z jej 
fťunkcie. 

V ostatnej dobe sa zdÓórazňuje ntedovšeikém kriteriálna funkcia ce- 
ny. Cena konkrétneho výrobku by mala vystupovať ako kritérium pre 
určovaníe »prípustnej« úrovne vlastných nákladov príslušného výrob- 
cu, číže v procese riadenia rozšírenej reprodukcie plniť normatívnu 
funkciu. 

Pri posilňovaní úlohy ekonomických nástrojov, pri prehlbovaní choz- 
rasčotu vóbec, sa pre výrobcov stáva rozdiel medzi cenou a úplnými 
vlastnými nákladmi čoraz dóležitejším ukazovatelom »výsledkovosti« 
ich činnosti. S tým je spojený objektívny ekonomický záujem výrobcov 
i spotrebitelov, aby cena bola čo najobjektívnejším kritériom, spravo- 
dlivou, spoločensky priznanou normou. 

Objektívnym základom ceny sú spoločensky nutné náklady“ práce 
vyjadrené v peňažnej forme za predpokladu, že sa zámerne (alebo ži- 
velne) neodchyluje od ních v záujme zabezpečenia rovnováhy medzi 
ponukou a dopytom a preferovania vysokej kvality (spoločenskej uži- 
točnosti ), resp. postihovania nízkej kvality. 

Skúsenosti zo zápasu o intenzifikáciu ekonomiky, o rast jej efektív- 
nosti nás presvedčili, že spoločensky nutné náklady práce treba chápat 
nielen podla podmienok výroby, ale aj podla podmienok použitia. Spo- 
ločensky nutné sú zrejme len tie, ktoré uspokojujú spoločenské potre- 
by — v množstve 1 v kvalite — pri spoločensky nutnej efektivnosti vy- 
užítia zdrojov. Teda tie náklady, ktoré vyjadrujú spoločenskú uži- 
točnosť výrobkov a služieb, alo súčasne vystupujú ako spoločenský nor- 
matív efektivnosti využitia socializmu imanentných možností vo vztahu 
k výrobe i použitiu danej produkcie. 

Práve socialistický spósob výroby a najmě etapa jeho intenzifikácie 
umožňuje rlešíť i problematiku stimulácie vysokej kvality, nerovnováhy 


2 V teórii, ale najmá v cenovej praxi sa najčastejšle ako spoločensky ne- 
vyhnutné chápu náklady pri spoločensky priemerných podmienkach výroby. 
Praktická aplikácla tohto prístupu Sa neraz prejavuje spriemerovaním kalku- 
lovaných, individuálnych, vlac Čí mene! upravených nákladov a zakalkulo- 
vaného normatívného zisku konkrétných zainteresovaných výrobcov. 
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medzí ponukou a dopytom nie izolovaným pósobením ceny, alebo len 
direktívnym rozpisom plánu, ale komplexným pósobením všetkých sú- 
častí hospodárskeho mechanizmu. Pritom samoťné spoločensky nutné 
náklady sa dynamicky menia tak, ako sa diferencovane prejavuje 
vplyv nevých poznatkov a zmeny v produktivite práce. 

Plánovaníe vývoja a tvorby cien móže na takýto dynamický proces 
reagovať dvoma hraničnými prístupmí alebo ich kombináciou e stabil- 
nými (rigidnými) cenami, ktoré vyjadrujú určitý východiskový stav 
a menia sa (spravidla jednorazovou úpravou ) vtedy, ak rozdiely medzi 
cenami a úplnými vlastnými nákladmí, resp. zmeny ďalších ekonomic- 
kých podmienok, prekročilí únosnů mieru e pružnými (flexibilnými) 
cenami, ktoré plynule reagujů na zmeny ekonomických podmlenok 
e róznou kombináciou stability a pružnosti cien. 

V sovtalistickej ekonomickej teórii, ale aj v konkrétnej hospodářškej 
praxi sa zdóvodňuje 1 uplatňuje tiež uvedomelé, plánovité odchyfovanie 
cien konkrétnych výrobkov od cien, ktoré tendujú k cenám vyjadru- 
jácim spoločensky nutné náklady. Ide o zámerné zníženie alebo zvýše- 
nie ceny v záujme plánovitého prerozdelovania národného dóchodku. 
V tejto súvislosti sa hovorí o prerozdelfovacej funkcil ceny. 

Z hřadiska vzťahu kriteriálnej a prerozdelovacej funkcie ceny možno 
konštatovať, že prerozdelovacia funkcia ceny by mala maf len prechod- 
ný, dočasný charakter. Súčasne, aby sa nepotlačila jej hlavná funkcia, 
musí bvť každé vedomé odklonenie od spoločensky nutných nákladov 
kvantifikované (napríklad percentom takto ustanovenej ceny) a musí 
byť jasné, na čí úkor a v Čí prospech sa táto časť národného dóchodku 
prerozdeluje. 

Praktické skúsenosti potvrdzujú. že keď sa v přčcesk plánovania 
vývoja a tvorby cien nedarí zabezpečovať, aby ceny čo najobjektívnej- 
šie vyjadrovali spoločensky nutné náklady a podmienkam existujúcej 
nerovnováhy adekvátne odchýlky, a keď tento stav je ešte komplikova- 
ný dalšími odchýlkami cien konkrétnych výrobkov uplatnenými v zá- 
ujme prerozdelovania, potom takéto ceny prestávajů plniť funkciu ob- 
jektívneho kritéria. Vyčísfovanie podielov na tvorbe a použití národ- 
ného dóchodku v takto nevyjasnených cenách skresřuje skutočné vzťa- 
hy medzi spoločnosťou a podnikmi, medzi podnikmi, VHJ a rezortmi, 
medzi sektormi spoločenskej výroby i medzi sférami, odbormi a odvet- 
viami národného hospodárstva, a v konečnom dósledku 1 vzťahy medzi 
spoločnosťou, pracovnými kolektívmí a ich členmí, účinnosť hodnoto- 
vých nástrojov i celej materiálnej stimulácie. | 

Nesúlad medzi v cenách vyjadrenými vzťahmí a reálne existujúcimi 
výrobnými vzťahmi prejavuje sa často ako disproporcia medzi výrobou 
a spotrebou, v celom procese socialistickej rozšírenej reprodukcie. 
Vefmi citeřne sa tento nesúlad a disproporcia prejavujúů v zahra- 
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ničnoobchodných a medzinárodných kooperačných vzťahoch, ale aj 
v domácom (skrytom) obehu tovarov a prostriedkov. Preto základným 
predpokladom toho, aby cena plnila svoje kláčové funkcie, aby nepri- 
spievala k tomu, že plán smeruje len k akejsi »fiktívnej« vybilancova- 
nosti, je, aby čo najspolahlivejšie tendovala k vyjadreniu spoločensky 
nutných nákladov práce. — 

Každé etapa rozvoja socialistického spósobu výroby vyžadovala 
a viac či menej uplatňovala adekvátny hospodársky mechanizmus a je- 
mu príslušné spósoby vyjadrovania spoločensky nutných nákladov 
v cene výrobkov a služieb. V podmienkach extenzívneho rozvoja jednou 
z jeho výrazných čít je snaha v plánoch vyjadriť a vybilancovať »natu- 
rálne« aspekty hospodárskeho rozvoja a tomu podriadiť jeho »hodnoto- 
vé« aspekty. Plán sa zostavoval s cieřlom zabezpečiť vecný obsah 
a vzájomnáú nadváznosí konkrétnych úloh a prestavba či tvorba cien 
následne sa snažila o jeho vyjadrenie v peňažnej forme (čo nejadekvát- 
nejšle jeho zámerom). - 

Hospodársky mechanizmus adekvátny etape intenzifikácie hospodár- 
skeho rozvoja tiež sleduje záujem maximalizovat objem vytvorených 
spoločensky potrebných úžitkových hodnót (naturálnu stránku rozvoja), 
ale za podmienky čo najvyššej efektivnosti využívania existujúcich, 
resp. potenciálne zabezpečitelných zdrojov tak, aby vecné zámery. sa 
formovali podla kritéria maximálnej efektivnosti využitia týchto zdro- 
jov, všetkých socializmu imanentných možností. 

V podmienkach extenzívneho rozvoja prístup k tvorbe a plánovaniu 
vývoja cien sa oplera o reálne dosiahnutů priemernú a podla plánu 
zníženůú úroveň nákladov v konkrétnom výrobnom odbore a o mieru zís- 
ku vypočítaná z množstva finančných prostriedkov potrebných na za- 
bezpečenie fungovania a plánom určeného investičného rozvoja prí- 
slušného odvetvia. Cena sa tvorí kalkuláciou jednotlivých položíek úpl- 
ných vlastných nákladov a kalkuláciou príslušnej mlery zisku. Charak- 
teristickou črtou »kalkulačného prístupu« k tvorbe a plánovaniu cien 
je priama úmernosť medzi masou do ceny kalkulovaného zisku 
a velkosťou kalkulovaných nákladov. Ide v zásade o nákladový prístup 
tvorby ceny. 

Tento »kalkulačný prístup« tvorby cien sa počas doterajšíeho obdo- 
bia s rozvojom poznania i so vznikaním nových požladaviek menil, 
upravoval a rozvíjal. Prejavovalo sa to ako v prístupoch ku kalkulácii 
nákladových položiek, tak aj v prístupoch ku spósobom i formám odvo- 
dzovanía a určovania mlery zisku | »priraďovania« masy získu k nákla- 
dom konkrétnyých výrobkov. 

Do kalkulácie materiálových nákladov sa zahrňovala suma cien spo- 
trebovaných surovín, energie, ale aj výrobkov ( medziproduktov, subdo- 
dávok, komponentov a podobne), t. j. taká, aká vyšla z ich cenových 
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kalkulácií. Zaratúvali sa tam ako ceny, ktoré boli zámerne zvýšené, tak 
1 ceny, ktoré boli plánovite znížené s ctefom plánovitého preroz- 
deřovania národného dóchodku. Samotný charakter, teda nákladovosí 
pristupu k tvorbe clen podmíeňovaná, ale 1 formovaná rovnako póso- 
biacimi ďalšími súčasťami hospodárskeho mechanizmu, podporovala 
tendenciu zvyšovania objemu výroby a teda aj tendenciu zvyšovania 


»objemov nákladov«. Reťazová reakcia takéhoto pristupu v kalku- 


láciách cien od surovín cez polotovary, subdodávky, komponenty až po 
ftinálny výrobok viedla k nie zriedkavo sa prejavujúcemu rastu cien 
jednotky úžitkového efektu u finálnych, predovšetkým strojárskych 
výrobkov. Sprievodným javom tejto skutočnosti bolo, že s postupom 
miery spracovania narastali aj ceny V porovnaní s cenami zahra- 
ničných výrobkov. 

-Pri realizácii tohto prístupu sa uplatňovali rózne modifikácie zahrňo- 
vania odpisov do kalkulácie. V prevažnej miere sa do kalkulácie zapo- 
čítavali odpisy zo základných fondov bez ohřadu na ich využitie a účin- 
nosť, pričom samotná odpisová miera nie vždy dosť jasne vyjadrovala 
skutočná rýchlost fyzického, ale najmá morálneho opotrebenia a ich 
vzájomný vzťah. 

Aj pri zahrňovaní miezd do kalkulácií sa nie vždy darilo zohladňovať 
faktor produktivity živej práce a teda už do prvých poloproduktov 1 do 
ceny nadvězných výrobkov sa nie raz »nabafovala« slabšla organizácia 
práce i nedostatočne využitá pracovná doba. Svoju úlohu tu zohrávalo 
j meranie produktivity práce vo vzťahu k týmito cenamí meranému ob- 
jemu výroby. 

Centrálne plánovanie vývoja 1 tvorby clen bolo orientované na elimi- 
náciu negatívnych stránok takého cenového vývoja a na snahu čo naj- 
objektívnejšie presadzovať znižovanie nákladov a zvyšovanie produkti- 
víty práce. Velká pozornosť sa venovala tomu, aby sa likvidovala nad- 
priemerná rentabilita, ale aj neodóvodnená stratovost. To všetko pri- 
splevalo k rastu objemu výroby 1 k presadzovaniu žiadúcich vzťahov 
medzi tempom rastu objemu miezd a tempami rastu objemu výroby. No 
vychádzajúůc z podstaty hospodárskeho mechanizmu aj mechanizmus 
plánovania a tvorby cien viac podporoval rast objemu výroby ako rast 
jej efektivnosti. 

Odlišný prístup k tvorbe a plánovaniu vývoja cien musí vychádzaft 
z naplňovania objektívnej požiadavky intenzifikácie a súčasne urýchle- 
nia hospodárskeho a sociálneho rozvoja. Zásadnou požiadavkou je za- 
bezpečiť uspokojovanie dynamicky sa vyvíjajůcej novej kvality potrieb 
spoločnosti, a to ako v oblasti osobrej, tak aj spoločenskej, ale aj 
výrobnej spotreby, pri relatívne nižšej (stále klesajúcej) mernej spo- 
trebe surovín, energie | materiá'ov a pri ntektorých druhoch dokonca 
pri absolůtnom znižovaní ich objemu. Neoddeliteřnou požiadavkou 
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i meradlom intenzifikácie je rast produktivity práce a clefavedomý, in- 
tenzifikácil napomáhajůúci vývoj účinnosti výrobných fondov. Klůčovým 
faktorom realizácie týchto požladaviek je rýchlosť postupu vo vedec- 
ko-technickom rozvoji, efektívnosť uplatňovania jeho výsledkov v pra- 
xi. 

V nových podmienkach rozvoja ovela výraznejší, doslova revolučný 
je vplyv vedy a techniky na vývoj spoločensky nutných nákladov. Pre- 
dovšetkým jeho pósobením sa rýchlejšíe menia medzlodvetvové, me- 
dziodborové vztahy spoločensky nutných nákladov práce, ale aj vztahy 
medzi jednotlivými skupinam! výrobkov a služieb 1 konkrétnymi výrob- 
kami a službami. Velmi rýchle vznikajú nové druhy a typy potrieb, ale 
I možností ich variabilného uspokojenla. Výraznejšou je diverzifikácia 
potrieb, ale aj výroby. Nie je zanedbatelná ani skutočnosf, že velm! di- 
ferencovane sa vyvíja vzťah medzi sériovostou a efektívnosťtou výroby. 

Ide často o velmi ťažko kvantifikovatelné vplyvy na vývoj vlastných 
nákladov a teda aj ich nie vždy dostatočný postihnutelnosť tradičnými 


. kalkulačnými prístupmi. Vplyv vedy a techniky, ale aj pósobenie ekolo- 


gických vplyvov sa prejavuje na spoločensky nutných nákladoch 
výrobkov, ale aj na dynamike morálneho zastarávanía technológií. Nie 
zanedbatelný je aj vplyv rozsahu a rýchlostí zmíen v rozvoji medzi- 
národnej delby práce, a to ako v rámci socialistickej a kapitalistickej 
svetovej sústavy, tak aj medzi nimi navzájom. 

Orientácia hospodárskeho mechanizmu na zvyšovanie efektivnosti, 
Širšle využitie tvorivej iniciativy pracovných kolektívov prehlbovaním 
ích zásluhovosti, ale aj relatívnej samostatnosti, zvyšuje nároky na ob- 
jektívnosť vyjadrovania výsledkov hospodárskej činnosti. Zvyšuje náro- 
ky na objektívnosť vyjadrenia »vstupov«, tak aj »výstupov«, ale pre- 
dovšetkým na vytváranie dostatočného priestoru pre diferenciáciu zá- 
sluhovosti podla miery využitla výsledkov vedy a techniky, a to v ob- 
lasti výrobkov, technológií, ale aj v plánovaní, organizovaní, stimulácii 
i ostatných oblastlach, ktoré patria do komplexného procesu riadenia 
hospodárskej organizácie. 

Posobenie hospodárskeho mechanizmu na lepšie poznávanie potrieb 
a ich rýchle uspokojovanie spojené s vyššou pružnosťou moderných, ro- 
botizovaných a kompjuterizovaných technológií (pružných výrobných 
systémov) umožní dynamickejšie riešiť nerovnováhu medzi ponukou 
a dopytom. Súčasne nové poznatky spoločenských vied vytvárajú mož- 
nosti pre objektívnejšle meranie, respektíve porovnávanie spoločen- 
ských úžitkových hodnot, čo sa zrejme odrazí na lepšej kvantifikácii 
dynamiky zmien clen konkrétnej úžitkovej hodnoty. 

Z toho vyplýva, že aj spósob prístupov k vyjadrovaniu spoločensky 
nutných nákladov v cene musí byť adekvátny týmto novým požiadav- 
kám a možnostiam. Podla doterajších výskumov neplnenie tejto požia- 
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davky obsahuje minimálne dve vzájomne spěté úlohy e zabezpečit pre- 
stavbu spósobov vyjadrovania spoločensky nutných nákladov práce 
v cene od spósobu poplatného extenzívnemu spósobu výroby ku spóso- 
bom adekvátnym prechodu a zabezpečeniu intenzívneho typu rozvoja 
e zabezpečiť také spósoby tvorby a plánovania vývoja cien, ktoré by 
obsahovalí potrebná dynamiku vlastného zdokonafovania zvíazaného 
s postupujúcou intenzifikáciou rozvoja. 

Konkrétnym krokom v smere zdokonafovania prístupov v plánovaní 
vývoja cien, ktorý predstavuje svojím obsahom zdokonalený kalkulačný 
prístup, obohatený o niektoré momenty vyplývajúce z požiadaviek pre- 
chodu k intenzívnemu rozvoju, je v súčasnosti pripravovaná prestavba 
velkoobchodných cien (predovšetkým v spracovatelskom pens) 
ktoré majů byť uvedené do platnosti k 1. 1. 1988. 

Táto velmi náročná a relatívne v krátkom časovom úseku realizova- 
ná operácia sa opiera o tieto východiská: 

a) diferencované znižovanie nákladov: znížením cien surovín a ma- 
teriálov (najmá dovážaných ); redukciou odpisov podla miery využitia 
základných fondov;  znížením nákladovosti podla © schváleného 
páťročného plánu; znížením režijných nákladov podřa zásad pre ich 
objektivizáciu; 

b) diferencované zníženie rentability: stanovením nižšej odvetvovo 
diferencovanej základnej miery zisku k výrobným fondom; úpravou 
základnej miery zisku podřa dosahovanej efektivnosti zahraničného ob- 
chodu, meranej rozdielovým ukazovateřom; redukciou masy zisku po- 
čítanej na základe stanovenej rentability výrobných fondov tým, že ob- 
jem základných prostriedkov pre prepočet zisku sa redukuje koeficien- 
tom »využitia pracovných miest robotníkov« a objem zásob závázným 
skrátením obratu zásob alebo znížením absolútneho limitu zásob. 

Zámerom je znížiť vefkoobchodné ceny ropy a plynu, železa, železnej 
rudy a ďalších surovín, zvýšiť vefkoobchodné ceny koksovatelného 
uhlia; velkoobchodné ceny energetického uhlia, elektriny a tepla zvyšo- 
vať postupne ročne o 2 percentá, pričom tento postupný vplyv sa ne- 
smie premietať do cenovej úrovne nadvázujúcích odvetví. 

Realizáciou tejto prestavby sa predpokladá zhruba 9-percentné zní- 
ženie úrovne cien v celom národnom hospodárstve, KOLONSOVANÉ 
podla jednotlivých odvetví. 

Znížením cien surovín 1 diferencovanou mierou zisku sa má zabez- 
pečiť zlepšenie relácií medzi cenami ušťachtilých a neušťachtilých oce- 
lí, medzi cenami syntetických a prírodných vlákien i medzi cenami 
plastických hmót a kovových materiálov | niektorých dalších výrobkov 
a materiálov. 

Tak ako predchádzajůce prestavby aj táto vychádza z existujúcej 
úrovne cien a tůto diferencovane znižuje. Klůčovým momentom jej kva- 
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lity je adekvátnosť zmlen cien k objektivne existujúcím vzťahom medzi 
spoločensky nutnými nákladmi. Miera adekvátnosti závisí od toho, na- 
kolko adekvátne je zníženie nákladov i zníženie masy, resp. míery 
zisku kalkulovaných u toho-ktorého výrobku, resp. skupiny výrobkov. 

Základným problémom je adekvátnosť a určitá konzistentnosťt kri- 
térií ovplyvňujúcich redukciu nákladov a zisku, kalkulovaných do ceny. 
Ide predovšetkým o vzájomnů vůzbu kritérií plánovaného zníženia ná- 
kladovosti (rozpísovanie indexov znižovania nákladovosti v organi- 
začnom a v odborovom členení), kritéria redukcie odpisov a réžií a tiež 
kritéria znížovania masy, resp. miery zisku odvodzovaním na jednej 
strane od vnútorných odvetvových reprodukčných potrieb a na druhej 
strane od úrovne dosahovanej franko ceny cez značne diferencovaný 
rozdielový ukazovatel, vzťahováaný k jeho odvetvovo diferencovanej 
smernej úrovni. 

Každá subjektívnosť či nepreviazanosť spomínaných kritérií, indexov, 
smerných čísel a ich diferenciácie móže namiesto odstránenia dispro- 
porcií tieto prehlbovať a vnášať nové. Preto snaha centrálnych orgánov 
je zameraná na zabezpečenie objektívnosti a premyslenej prevlazanosti 
konštrukcie jednotlivých faktorov, ktoré vplývajú na novú úroveň a re- 
lácie cien, ktoré z takejto prestavby vzniknů. No táto objektívnosť a ve- 
decká zdóvodnenosťt velmi závisí od miery poznania disproporcií v exis- 
tujácích cenách, od možnosti na základe štatistických údajov ich 
kvantifikovať, ale predovšetkým reálne napravit. | 

Pripravovaná prestavba, velmi náročné a namáhavé prepočty nákla- 
dov a réžií znamenajú velké množstvo nových poznatkov (informácií) 
o reálnych nákladových pomeroch (vyjadrovaných v existujúcich ce- 
nách) v rámci odvetví, odborov 1 konkrétnych skupín výrobkov. Celko- 
vé zníženíe velkoobchodných cien 1 využitie korekcle mtery 1 masy zis- 
ku, kalkulovanej do cien odvodených od využitia pracovných miest 
a vzájomných vzťahov medzi dosahovanou franko cenou a vel- 
koobchodnou cenou, znamenajů další pokrok pri realizácif požia- 
davky vytvorenia náročnejších podmienok pre činnosť hospodárskych 
organizácií. V konkrétnom prípade predovšetkým tým, že výrazne zní- 
žila objem zisku vytváraný v chozrasčotných organizáciách. Znížením 
cien strojov a zariadení sa zmení vzťah medzi cenou výrobných pro- 
striedkov a nákladmi, ktoré podniková sféra vynakladá na reprodukciu 
pracovných .síl. Tieto 1 ďalšie pozitívne účinky pripravovanej aktuali- 
zácie velkoobchodných clen však nemenia podstatu, že sa jedná o kal- 
kulačný prístup s relatívne pevnou vázbou medzi nákladmi a masou zís- 
ku, kalkulovanými do konkrétnej ceny. Preto je nevyhnutné skoncen- 
trovať úsille teórie 1 riadiacej praxe na koncepciu ďalšíeho rozvoja ce- 
novej sústavy. 


Požiadavky urýchlenia intenzifikácie vyžadujú, aby tvorba cien 
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výraznejšíe vyjadrovala protinákladový, prointenzifikačný a teda aj 
proinovačný a samozrejme 1 prointegračný prístup v chovaní hospodár- 
skych subjektov. 

Jeho základným predpokladom musí byť prointenzifikačný hospodár- 
sky mechanizmus, teda zainteresovanosť subjektov na maximalizácii 
efektivnosti, a to predovšetkým účinnou zainteresovanosťtou na ko- 
nečných efektoch a tomu adekvátnou relatívnou samostatnostou, 
právomocou a zodpovednosťou hospodárskych subjektov. 

Čekoslovenská cenová politika v tejto oblasti urobila prvé kroky. Už 
niekolko rokov, vedla tradičných kalkulačných prístupov, cenové pred- 
pisy umožňujíů, ba v niektorých oblastiach dokonca ukladajú, uplatňovat 
progresívne spósoby tvorby cíen, pri ktorých cena nevzníká kalkulova- 
ním nákladov a zisku, ale je (viac či menej dokonalou) funkciou úžit- 
kových vlastností, respektíve spoločenského ekonomického efektu 
použitia príslušného výrobku. Ide o nasledujúce spósoby: odvodenie ce- 
ny zo zahraničných cenových relácií, odvodenie velkoobchodnej ceny 
z ceny vývozu, odvodenie velkoobchodnej ceny z maloobchodnej ce- 
ny, parametrické spósoby tvorby ceny, kde základným parametrom sů 
vybrané úžitkové vlastnosti príslušného výrobku. 

Podstatu uvedených prístupov je posilnenie kriteriálnej funkcie ce- 
ny, využívajúcej informácie o reláciách cíen na zahraničných trhoch, 
o vztahu ceny a úžitkových parametrov a o míere spokojnosti občanov 
s príslušnou maloobchodnou cenou.“ 

Získané skúsenosti, ale aj teoretické výskumy ukazují, že pre určo- 
vanie trendov, ale i kvantifikácie rýchlostl postupu v naplňovaní stra- 
tegickej línie na intenzifikáciu a urýchlenie sociálno-ekonomického 
rozvoja, je velmi dóležité sledovať a plánovat vývoj vzájomných relácií 
medzi cenami róznych výrobkov, ako aj vývoj relácie medzi cenou a 
úžitkovými parametrami. 

Účinným spósobom vyjadrovania spoločensky nutných nákladov 
práce, ale aj plánovitého pósobenia na štruktáru a dynamiku ich znižo- 
vania je uplatňovanie takých sposobov tvorby a plánovania vývoja clen, 
ktoré e vyjadrujú objektívnu tendenciu poklesu spoločensky nutných 
nákladov práce na jednotku užítočnosti výrobkov a služleb e účelne 
využívajů relácile spoločensky nutných nákladov práce, uplatňované 
v medzinárodnej delbe práce, predovšetkým v SEI e pružne reagujů na 
meniace a rozvíjajúce sa potrebv domácích spotrebítelov a súčasne 
aktívne prispievajů k formovaniu a zdokonalovaníu socialistického 
spósobu života. 

Objektívnou nevyhnutnosťou nového prístupu k tvorbe a plánova- 


5 Tento vzťah je realizovatelný len u výrobkov, ktorých je na domácom 
trhu relatívny dostatok. 
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niu vývoja clen je nutnosíť rešpektovatť existujáce východiskové pod- 
mienky výroby, číže aj celková úroveň spoločensky nutných nákladov, 
pri ktorých produkujeme naše výrobky 1 služby. Sáúčasne, oplerajůúc sa: 
o informácie o existujúcich, ale predovšetkým o žiadůcích vzťahoch 
medzi spoločensky nutnými nákladmi (zohřadňujúcimi spoločenskýá 
užitočnost) a úžitkovými parametramí výrobkov (ich kvalitou, spo- 
Tahlivosťou, estetickosťou a pod.); o relácie medzi spoločensky nut- 
nými nákladmi róznych výrobkov, skupín výrobkov, ktoré reálne exis- 
tujú na -svetových trhoch, zvlášť na trhoch bratských socialistických 
krajín; o vývoji potrleb našich občanov, formovať ceny tak, aby svojím 
kriteriálnym posobením spravodlívo oceňovali spoločensky nutné ná- 
klady práce na výrobu konkrétnych výrobkov, uspokojujúcích potreby 
domácích 1 zahraničných odberatel!ov. Ide o to, aby takto tvorené ceny 
prisplevali k spravodlivejšlemu hodnoteníu skutočného prínosu pracov- 
ného kolektívu k spoločenskému rozvoju, ale súčasne aby spoluvy- 
tvárali objektívnejšie kritérium pre takú alokáciu zdrojov, ktorá zabez- 
pečí taků zmenu štruktáry výroby a taký pokles nákladov na jednotku 
úžitkového efektu, ktorý svojím systémovým působením bude znamenaf 
zmenu existujácich podmienok výroby, teda rast efektivnosti, celkový 
intenzifikáciu ekonomiky a v konečnom dósledku postupné vyrovnáva- 
nie našej produktivity práce s produktivitou práce najvyspelejších kra- 
jín sveta. 

Uplatnenie takého prístupu znamená okrem iného postupné približo- 
vanie nákladov na jednotku úžitkového efektu vynakladaných v pod- 
mienkach nášho národného hospodárstva k nákladom, ktoré sú spolo- 
čensky priznané, teda spoločensky nutné v medzinárodných mera- 
dlách, v konkrétnych podmienkach svetových trhov. Možno povedať, že 
Ide o Iinternacionalizáciu náplne pojmu spoločensky nutné z meradiel 
vnútroštátnyých do meradla vyjadrujáceho podmienky a možností me- 
dzinárodnej delby práce. Internacionalizácia spoločensky nutných ná- 
kladov práce je určitou funkclou miery zapojenosti do medzinárodnej 
delby práce, miery integrácie vzájomne spolupracujúcich ekonomík. 

Doterajšíe skúsenosti z rozvoja spolupráce krajín RVHP, ale predo- 
všetkým nové, kvalitatívne vyššie požiadavky na jej prehíbenie, na účin- 
ná kooperáclu a integráciu hospodárskych organizácií členských kra- 
jin RVHP ukazujú na nevyhnutnosť prehíbíť takúto internacionalizáctu 
spoločensky nutných nákladov práce v ekonomických vzťahoch medzi 
týmito krajinami. Jej konkrétnym prejavom by mali byť kontraktné ce- 
ny, ktoré sa uplatňujú v ekonomických vzťahoch medzi krajinami RVHP. 

Základom pre súčasnů tvorbu kontraktných cien sú půáťročné klzavé 
priemery clen na svetových trhoch. Tým sa fixuje určitá priama vdázba 
medzi spoločenskými nákladmi práce RVHP a spoločenským! nákladmí 
práce priznanými na príslušnom svetovom trhu. Pritom je nutné mať 
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na zreteli, že ceny na svetových trhoch nie sů jednoduchým vyjadre- 
ním spoločensky nutných nákladov práce (svetových), ale podliehají 
róznym konjunktárnym, ale najmá monopolným a štátnomonopolným 
vplyvom. Preto v kontraktných cenách je snaha tieto vplyvy elimino- 
vat. 

Analýza súčasných prístupov k tvorbe kontraktných cien RVHP, ale 
1 spósobov a foriem ich využívania ukazuje, že celý tento proces 
nezodpovedá súčasným potrebám, ale aní možnostiam rozvoja medzi- 
národnej socialistickej delby práce, prehlbovania kooperácie a inte- 
grácie, najmě teraz, keď dochádza k nástupu do nových foriem spolu- 
práce, do rozvoja priamych vzťahov medzi hospodárskymi organizácia- 
mí, do vytvárania spoločných podnikov a medzinárodných hospodár- 
skych organizácií. Tieto nové momenty, ktoré vyjadrujúů proces zdoko- 
nalovania hospodárskych mechanízmov socialistických krajín, ale 
i proces zdokonalovania celého mechanizmu ekonomickej spolupráce 
krajín RVHP, predovšetkým však potreba prudkej dynamizácie medzi- 
národnej socialistickej ekonomickej kooperácie, špecializácie a inte- 
grácie účínnejšou realizáciou Komplexného programu vedecko-tech- 
níckého pokroku členských krajín RVHP do roku 2000, si vyžadujů 
výrazné zdokonalenie tvorby i uplatňovania kontraktných cien. Ide 
predovšetkým o zvýšenie ich pružnosti (ukazuje sa, že pětročný 
priemer je rigidný a nezodpovedá novým požiadavkám aní novým mož- 
nostiam ), ale predovšetkým o širšie a objektívnejšie racionálne využí- 
vanie informácií o cenách na svetových trhoch pri tvorbe kontrakt- 
ných cien. 

Jednou z možností zabezpečenia informácií o cenách a úžitkových 
parametroch na svetových trhoch (vzhladom na obťažnosťt získavania 
objektívnych informácií predovšetkým o cenách) je vytvorenie spo- 
ločnej »banky cenových informácií RVHP«, do ktorej by prispievalí 
všetky zainteresované štáty RVHP. 

Neustále sa rozširujúca medzinárodná spolupráca krajín RVHP 
g ostatnými krajinami sveta vytvára možnosť získat dostatok infor- 
mácií, ktorých vzájomným porovnaním a konfrontáciou by bolo možné 
identifikovat e reálne existujúce vzťahy medzi cenami vo svete, lepšie 
vyjadrujácimi vo svete (resp. na príslušných trhoch) priznané spolo- 
čensky nutné náklady práce jednotlivých výrobkov (skupín výrobkov] 
a služieb e faktory vplývajúce na odchýlky spoločensky ntuných ná- 
kladov a cien a ich kvantifikáciu e vzájomné vzťahy cíen a úžitkových 
parametrov u róznych typov výrobkov v ich dynamike a vo vzájomných 
vázbách. 
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Takáto neustále aktualizovaná benka cenových informácií by moblá * 


slůžíť ako dóležitý zdroj poznatkov nielen pre objektívnu tvorbu koz- 


traktných cien, ale aj pre čo najpravdepodobnejšie prognózy budáceho 
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vývoja clen zodpovedajúcím spoločensky nutným nákladom práce na 
jednotlivé typy a skupiny výrobkov, ako aj vzťahy medzi cenami a úžit- 
kovými parametrami. 


Rozvinutle šírky, prehlbenie kvality tvorby a plánovania vývoja kon- 
traktných cien RVHP vytvorí požiadavky, ale aj možnosti na to, aby 
vnútorné ceny využili takto získané, objektívnejšie poznanie relácií 
cien, lepšie vyjadrujúcich spoločenské náklady práce, pre tvorbu 
a plánovanie vývoja svojich vnátorných cien. Uplatnenie tejto možnosti 
móžu zreálniť vnútroštátne cenové relácie vo vzťahu k reláciám spo- 
ločensky nutných nákladov práce platných v systéme krajín RVHP 
a cez ne k reláciám platným v podmienkach svetovej delby práce. 


Ako výsledok využitla týchto možností možno predpokladať, že sa 
e zblížla cenové relácie v tých krajinách RVHP, ktoré budú uplatňovat 
takto tvorené kontraktné ceny a využívať ich pri tvorbe a plánovaní 
vývoja vlastných velřkoobchodných cíen e pomóžu odstrániť jednu 
z vážnych prekážok rozvoja priamych vzťahov, vytvárania spoločných 
podníkov a medzinárodných organizácií 1 celkovej akcelerácie účinnej 
a efektívnej medzinárodnej socialistickej kooperácie a integrácie e ta- 
kýmto sprostredkovaním vytvorí objektívnejšía vázba medzi vnútor- 
nými cenovými reláciami a reláciaml cíen na svetových trhoch, čo 
umožní objektívnejšie porovnávanile úrovne produktivity práce nielen 
voči najvyspelejším kapitalistickým krajinám ako celku, ale aj pre po- 
rovnanie úrovne produktivity práce i celkovej efektivnosti práce medzi 
jednotlivým! výrobcami doma 1 vo svete e vytvoria objektívnejšie pred- 
poklady, ale i požiadavky na racionalizáciu kurzov. 


Využívaníe relácií zdokonalených kontraktných cien pri tvorbe do- 
mácich velkoobchodných cíen vytvorfí racionálne sprostredkovaný 
vplyv medzi relácíami cien na príslušných svetových trhoch a relácia- 
mi domácich cien, čím sa vytvoria predpoklady pre objektívnejšle 
plánovaníe 1 celkové riadenie efektívneho zapájanía nášho národného 
hospodárstva do obchodnej spolupráce 1 výrobnej kooperácie s kapita- 
listtckým! krajinami, čo by malo umožnit realizovať postupný obrat 
k výraznému rastu efektivnosti tejto skupiny zahraničnoobchodných 
vzťahov a jej prínosu k rastu nášho národného dóchodku, spoločenskej 
produktivity práce. 


Takto sprostredkované, prípadne 1 priame využitie informácií o re- 
láclách clen na svetových trhoch umožňuje postupne formulovat ob- 
jektívne existujúce, ale aj žiadúco sa vyvíjajúce relácie velko- 
obchodných cíen medzi základnými skupinami výrobkov, resp. medzi 
výrobkovým! reprezentantm! v jednotlivých výrobných odboroch. Ich 
ceny můžu slúžiť ako základ pre ovela širšíe uplatňovanie parame- 
trických spósobov tvorby clen v jednotlivých oblastiach, ktoré by za- 
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bezpečili potrebnů dynamiku vzťahu medzi cenou a spoločensky uži- 
točným efektom príslušného výrobku. 

Jednou z možností reagovania na skutočné ots odberatelov, pre- 
dovšetkým na uspokojovanie potrieb občanov, je tvorba velko- 
obchodných cien odvodením cez príslušný sadzbovů daň z obratu od 
maloobchodných cíen s tým, aby zmeny maloobchodných cien spo- 
sobené nepredajnosťtou alebo nízkym záujmom spotrebitelov nedopad- 
M na štátny rozpočet, ale aby vytvárali ekonomický stimul pre výrob- 
cov (s príslušnou spoluzodpovednosťou obchodu), aby sa aktívne za- 
ujímali o štruktáru a charakter potrieb spotrebitelov, tieto uspokojo- 
vali a ovplyvňovali. 

Internacionalizácia chápania spoločensky nutných nákladov práce 
pomáha riešiť niektoré ďalšie problémy, s ktorými zápasí súčasná ceno- 
vá teória i prax. Ide napríklad o odpoveď na otázku, prečo uspokojova- 
nie spoločenských potrieb výrobcamí, ktorí vyrábajú v objektívne hor- 
ších podmienkach, musí byť pre nich nerentabilné, čo má ďalekoslahle 
dopady na uplatňovanie plného chozrasčotu a samofinancovania. 

Tam, kde sa jedná o celospoločensky životne dóležitáů produkciu a 
kde je nevyhnutné trvale udržiavať určítů úroveň produkcie (resp. jej 
rezervu), je spoločensky nevyhnutné zabezpečiť rentabilnosť produkcie 
aj v hraničných podmienkach a u ostatných využiť metódu rentových 
platieb. Pritom af tu je nevyhnutné racionálne využívat možností me- 
dzinárodnej delby práce. 

No v podmienkach ostatnej výroby, teda predovšetkým v spracovatel- 
skom priemysle problém hraničných podmienok sa dostáva do priamefj 
vázby s podmienkami existujúcimí na racionálne dostupných trhoch 
RVHP, resp. príslušných svetových trhoch. Teda reálne dostiahnutelné 
ceny dovozu, resp. vývozu s príslušnou transformáciou — kontraktné 
ceny, resp. ceny príslušných svetových trhov sa stávajúů důležitým fak- 
torom aj pre zjednodušenie výpočtu úžitkového efektu výrobku pri jeho — 
spotrebe 1 pri určovaní rentabilnosti príslušnej výroby. 

Pri uplatnení takýchto prístupov k tvorbe veřkoobchodných clen tre- 
ba počítať s tým, že reálne existujúce relácie medzi nákladmi na výro- 
bu jednotlivých výrobkov, skupiny výrobkov i relácie medzi jednotli- 
vým! odbormi v mnohých prípadoch nezodpovedajú reláciám zdokona- 
lených kontraktných cien. Preto bude potrebné rozpracovať postup, 
ktorý by zohladňoval existujúcu disproporcíu medzi reláciami sveto- 
vých, resp. kontraktných cien a reláciaml skutočne vynakladaných ná- 
kladov v domácich podmienkach. Súčasne zabezpečiť, aby tento postup 
stimuloval úsilie príslušných pracovných kolektívov, ale aj koncepclu 
modernizačnej a investičnej politiky tak, aby sa tieto disproporcie po- 
stupne, v konkrétnych časových horizontoch plánovíte odstraňovali: 
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Stranická práce a politický systém 


Základní úkoly vědy 
O státu a právu 
v současném období 


JOSEF BLAHOŽ 


Materiály XXVII. sjezdu KSSS a XVII. sjezdu KSČ jsou pro vědy 
o státu a právu nejen mohutným stimulem, ale také neobyčejně naléha- 
vou výzvou. Nejzávažnějším obsahem této výzvy je to, aby vědy o státu 
a právu se jednoznačně postavily čelem k potřebám politické a státní 
praxe a výrazně napomáhaly intenzívnímu rozvojí socialistické společ- 
ností, národního hospodářství a politického systému. Socialistická de- 
mokracie, socialistický stát a socialistické právo jsou klíčovými nástro- 
ji intenzifikace celého sociálně ekonomického komplexu naší společ- 
nosti, zejména zavádění vědeckotechnického pokroku do socialistické 
ekonomiky a státní správy, bez něhož — jak to ukázaly materiály obou 
sjezdů — není myslitelný pohyb vpřed. A v této oblasti také spočívají 
rozhodující dkoly pro vědy o státu a právu v současném období. 

To, co v závěrech obou sjezdů nejvíce inspiruje vědecký výzkum 
o státu a právu, je především — řečeno slovy Politické zprávy ÚV KSČ 
XVII. sjezdu — zásadový, tvůrčí a novátorský přístup k řešení klíčo- 
vých otázek současné epochy“ jenž se naplno promítl v závěrech 
XXVII. sjezdu KSSS. 


1 V této stati vychází autor též z širšího materiálu, jenž byl zpracován 
jako základní podkladová studie konference Vědeckého kolégla věd o státu 
a právu ČSAV konané dne 9. června 1986 v Praze. Některé materiály této 
konference byly zveřejněny v časopise Právník. (Blahož, J. a kol.: Význam 
XXVII. sjezdu KSSS a XVII. sjezdu KSČ pro další rozvoj vědy o státu a prá- 
vu. Právník 1986, 125, č. 9. s. 769—810. Laco, K.: K úlohám vied o štáte a prá- 
ve vo svetle záverov XXVII. zjazdu KSSZ a XVII. zjazdu KSČ. Právník, 125, 
1986, č. 10, s. 861—884.) 

2 Viz Sborník hlavních dokumentů XVII. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1988, 
s. 6. 
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Před všemi pracovníky z oblasti vědy o státu a právu vyvstává úkol 
dále analyzovat a tvořivě domýšlet linii obou sjezdů při hledání nej- 
účinnějších cest řešení aktuálních úkolů rozvoje naší socialistické spo- 
lečnosti. 


Sociálně ekonomický rozvoj společnosti vyžaduje posilování socialis- 
tické státnosti. Jeho základem je upevňování třídní podstaty socialistic- 
kého státu a zejména komplexní chápání a praktické zkvalitňování fo- 
rem a metod realizace funkcí socialistického státu. Tyto funkce pro- 
cházejí v procesu budování rozvinutého socialismu složitým vývojem. 
Třídně potlačovatelská funkce socialistického státu se postupně spoju- 
je s ostatními funkcemi a srůstá s nimi. I když nadále je zaměřena vůči 
zbytkům vykořisťovatelských tříd a s nimi spjatých antisocialístických 
sil, stále výrazněji nabývá podoby komplexní ochrany a obrany socia- 
listtckých vymožeností před jejich ohrožením zevnítř a zejména zvenčí. 
Zostřování mezinárodní situace spojené s pokusy imperialistických sil 
v čele s USA narušit vojenskostrategickou rovnováhu a dosáhnout vo- 
Jjenské převahy nad Sovětským svazem a ostatními členskými státy 
Varšavské smlouvy vyžaduje další nezbytné posílení obranné funkce 
socialistického státu jako základu úspěšného uskutečňování funkce 
mírové koexistence a spolupráce států s různým společenským zříze- 
ním. Posiluje se rovněž funkce ochrany socialistického právního pořád- 
ku, socialistického vlastnictví a ochrany a rozvíjení záruk práv a svo- 
bod občanů. Tvořivý potenciál socialismu se v průběhu budování rozví- 
nuté socialistické společnosti projevuje nejvýrazněji v komplexu funkcí 
hospodářskoorganizátorské, sociální a ekonomické. 


Strategický úkol intenzifikace národního hospodářství na základě 
ovládnutí a plného využítí výsledků vědeckotechnického pokroku, kte- 
rý vytyčil XVII. sjezd KSČ, má významné důsledky pro mechanismus 
státního řízení. Je nutno zdokonalovat činnost státních a hospodář- 
ských orgánů, všech článků našeho politického systému, volit takové 
přístupv. metody a formy práce, jež budou zárukou pepnění stanove- 
ných cílů. | 


Zvláště obecná teorie socialistického státu by se v této souvislosti 
měla soustředit zejména na hlubší a do všech souvislostí jdoucí pozná- 
ní skutečnosti, že nevyčerpatelným zdrojem společenského rozvoje je 
demokratická aktivita pracujících, jejich bezprostřední účast na správě 
společenských a státních záležitostí, jejich tvořivý, iniciativní podíl na 
politickém životě společenských a zájmových organizací a pracovních 
kolektivů. Přitom je přirozeně třeba plně respektovat skutečnost, že 
1 v nadcházejícím období zůstane hlavním nástrojem budování rozvinu- 
tého socialismu socialistický stát. 
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Výzkum socialistické demokracie, mm lidu a socia- 
listické ústavnosti a zákonnosti 


Naše socialistická společnost, jak zdůraznil XVII. sjezd KSČ, se může 
1 nadále úspěšně rozvíjet jedině v podmínkách neustálého růstu inicia- 
tivy a tvůrčí aktivity lidu. Podstatně výrazněji než v minulosti přispět 
k tomuto vývoji promyšlenými, hluboce zdůvodněnými náměty a kon- 
krétním! návrhy je dnes jedním z nejnaléhavějších úkolů věd o státu 
a právu a dalších oborů společenských věd. 

Bohatým zdrojem námětů pro další rozvoj socialistické demokracie 
i pro tvořivý, smělý vědecký výzkum v této oblasti se stal XXVII. sjezd 
KSSS. V podmínkách ČSSR stejně jako Sovětského svazu platí, že so- 
cfalistická demokracie, jak to výstižně formuloval soudruh M. Gorba- 
čov v Politické zprávě ÚV KSSS XXVII. sjezdu, »...je onen zdravý 
a čistý vzduch, v němž jedině může organismus soclalistické společnos- 
tí plnohodnotně žít«.* 

Komunistická strana Československa se na svém XVII. sjezdu plně 
ztotožnila s teorií a praxí sovětských komunistů, kteří spojují leninskou 
myšlenku samosprávy lidu s otázkou podstaty socialismu. Uplatňování 
metod socialistické samosprávy musí zajistit maximální stupeň spole- 
čenského řízení prostřednictvím pracujících, vytvoření podmínek pro 
přímou účast všech členů občanských a pracovních kolektivů na pro- 
jednávéní a schvalování příslušných rozhodnutí, na zabezpečení úkolů, 
které z nich plynou, a na soustavné a všestranné kontrole osob a or- 
gánů, které jménem lídu a v zájmu lidu vykonávají vedoucí funkce 
v systému společenského řízení. 

Rozšiřovat a prohlubovat socialistickou demokracií neznamená tedy 
jen všestranně zabezpečovat demokratická práva občanů pracovních 
kolektivů a společenských organizací a rozvíjet jejich aktivitu a inicia- 
tivu, nýbrž také upevňovat stranickou, státní a pracovní disciplínu, za- 
jišťovat zákonnost a pořádek a trvat na důsledném plnění povinností. 
I nadále proto bude, jak zdůraznil XVII. sjezd KSČ, naší zásadou dů- 
sledné sepětí práv občanů, pracovních kolektivů a společenských orga- 
nizací s jejich povinnostmi. Při realizací tohoto hluboce humanistic- 
kého principu musí napomoci 1 věda, mj. i tím, že bude stále hlouběji 
a přesvědčivěji odhalovat konkrétní dialektiku práv a povinností v so- 
cíalistické společnosti a vyzbrojovat jasnými, pádnými argumenty naší 
"ideologickou a propagandistickou frontu. 

Nemenší úkoly klade před státoprávní výzkum problematika místa 
'a úkolů pracovních kolektivů v našem politickém systému. Úloha pra- 
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$ XXVII. sjezd KSSS, 25. 2. až 8. 3. 1986. Dokumenty a materlály. Praha, 
Svoboda 19886, s. 55. 


B$ 


covních kolektivů ve společenské práci a při formování socialistického 
člověka bude v procesu rozvinutého socialismu v souladu s linií XVII. 
sjezdu KSČ 1 u nás neustále vzrůstat. Je proto potřebné neustále zkou- 
mat a rozvíjet postavení a funkce pracovních kolektivů v hospodář- 
ském řízení 1 v politickém systému naší společnosti. Jejich zvyšující se 
úlohu je žádoucí vyjádřit nejen v politických dokumentech, zejména 
ROH, ale postupně též v našem zákonodárství. Věda o státu a právu zde 
musí sehrát svou nezastupitelnou rolí. 

Významným úkolem věd o státu a právu bude výzkum pokračujícího 
sbližování tříd a sociálních skupin 1 další ideově politické sbližování 
národů a národností naší společnosti. 

V socialistické společnosti dále výrazně vzroste úloha celospolečen- 
ského zájmu, jehož základem je prvořadý zájem dělnické třídy. Vzroste 
však 1 úloha dílčích zájmů skupinových a individuálních. S jejich exis- 
tencí, stejně jako s nutností jejich hlubokého poznávání a pečlivého 
slaďování s určujícími zájmy celospolečenskými, je proto třeba počítat 
nejen v politické praxi, ale i ve vědeckém výzkumu, v ideově politické 
výchově a v oblasti propagandy a agitace. Přitom je třeba důsledně vy- 
cházet z myšlenky, která zazněla z tribuny XVII. sjezdu KSČ 1 XXVII 
sjezdu KSSS, že totiž uplatňování těchto dílčích zájmů, je-li účelně 
a z hlediska základních celospolečenských zájmů orientováno, je vyso- 
ce pozitivní sílou vývoje socialistické společnosti. 

Významnou roli při rozvoji socialistické demokracie bude 1 nadále 
v našem politickém systému hrát Národní fronta, která je politickým 
výrazem třídního svazku dělníků a Inteligence, internacionálního spo- 
lečenství našich národů a národností ve společném ústlí o další rozvoj 
socialístické společnosti. Přinášet hluboce zdůvodněné podněty směřu- 
jící k obsahovému, organizačnímu a funkčnímu zdokonalování činnosti 
Národní fronty jako celku 1 jednotlivých v ní sdružených organizací 
bude proto 1 nadále jedním z úkolů obecné teorie socialistického státu. 

Problematika rozvoje a prohlubování socialistické demokracie má 
další nanejvýš závažné aspekty, jejichž propracování musí věda o státu 
a právu věnovat soustavnou pozornost. Nezbytnými atributy společen- 
ského řízení v socialismu jsou vedle uvedené tvořivé aktivity lidí 
vědeckost, koordinovanost a plánovitost. Součástí procesu prohlubo- 
vání socialistické demokracie je proto zcela zákonitě 1 soustavné rozví- 
jení a uplatňování leninského principu demokratického centralismu. 
Stejně jako nelze všechno řešit centrálně, nelze absolutizovat aní de- 
centralizované řízení. Stupeň žádoucí centralizace nebo naopak decen- 
tralizace rozhodování závisí jak na povaze otázek, o nichž se jedná, tak 
na společenském klimatu, které ovlivňuje obsah, intenzitu a směr akti- 
vity pracujících a jejich organizací. To mj. znamená, že každý státní or- 
gán stejně jako orgán společenské organizace a pracovní kolektiv mu- 
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sí přesně znát, o čem je oprávněn a povinen rozhodovat, komu odpo- 
vídá za kvalitu, účinnost a společenské důsledky svého rozhodování 
a jak se jeho odpovědnost bude právně a politicky uplatňovat. Rozho- 
dující je přítom míra sladění tvůrčí iniciativy a aktivity jednotlivců 
a pracovních kolektivů s přednostmi jednotného systému stranického 
vedení a státního řízení, organického spojení vědeckého řízení a zkuše- 
ností s názory pracujících a tudíž 1 celková racionalizace a výrazné 
zefektivnění tvorby, provádění a kontroly politiky. Mechanismus socia- 
listické demokracie musí při neutuchající bdělosti vůči socialismu ne- 
přátelským silám neustále řešit existující a stále znovu se vynořující 
neantagonistické rozpory ve společnosti. Je třeba prohlubovat a vždy 
znovu obnovovat zásadní soulad mezí celospolečenskými, skupinovými 
a individuálními zájmy a volit takové politické cíle, úkoly a realizační 
prostředky, které při preferenci celospolečenských zájmů zajistí plné 
uplatnění socialistické kvality zájmů skupinových a individuálních. I to 
je jedním ze základních předpokladů intenzívního rozvoje společnosti. 
Napomáhat decizní stranické a státní sféře při řešení těchto složitých 
politických úkolů formou analýz a expertiz bude vrcholně důležitou 
funkcí věd o státu a právu. 

Předním a trvalým úkolem je nadále výzkum problematiky stálého 
upevňování socialistické zákonnosti jako jednoho z nezbytných projevů 
a součástí socialistické demokracje. Nezbytnost tohoto výzkumu je 
dána tím, že upevňování socialistické zákonnosti jako metody řízení so- 
cialistické společnosti 1 upevňování právní jistoty občanů je význam- 
ným a trvalým politickým úkolem rozvoje naší socialistické společnos- 
ti. 

Základním předmětem výzkumu věd o státu a právu je právě tento 
nerozlučný vztah socialistické zákonnosti a socialistické demokracie 
jako vzájemně se podmiňujících hodnot socialistické společnosti a so- 
cialistického státu. Přitom ovšem se výzkum neomezuje jen na proble- 
matiku přísného dodržování socialistického práva a zdokonalování in- 
stitucionálních záruk socialistické zákonnosti, ale hledí na socialistic- 
kou zákonnost jako na jednu z demokratických metod řízení socialis- 
tické společností, tj. metodu jejího řízení pomocí práva. Z tohoto hle- 
diska se v prvé řadě klade stále nedořešená teoretická 1 praktická 
otázka adekvátnostt práva jako prostředku společenského (a zejména 
hospodářského) řízení, tj. otázka, co právo zmůže a na co už nesta- 
čí. Řešení této otázky čelí na jedné straně právnímu nihilísmu, tj. ko- 
neckonců technokratickému podceňování práva jako prostředku řízení, 
a na druhé straně byrokratickému nadužívání práva, které nejednou 
spočívá v tom, že se operativní rozhodnutí nahrazuje právním aktem. 

Význam druhé stránky socialistické zákonnosti, spočívající v přísném 
dodržování socialistického právního řádu, neustupuje ovšem nijak před 
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jejím významem jako metody řízení. V této souvislosti se kladou četné 
otázky speciální. Jedna z nejdůležitějších je otázka právního vědomt 
a podílu jeho působení na dobrovolné zachovávání zákonů. Význam této 
otázky byl rovněž zdůrazněn na XVII. sjezdu KSČ. 

V oblasti činnosti státních orgánů nedávné výzkumy 'rozšířily obzor 
problematiky socialistické zákonnosti nad její dosavadní meze a ukáza- 
ly potřebu výzkumu právní kultury Činnosti státních orgánů odpovída- 
jící politické kultuře současné československé společnosti budující roz- 
vinutou socialistickou společnost. K úkolům teoretického výzkumu 
otázek socialistické zákonnosti konečně patří 1 obecná problematika 
právní odpovědnosti. V této věcí se vytvořila zvláštní situace v tom, že 
ač problematika odpovědnosti patří k nejvíce probádaným otázkám 
jednotlivých právních oborů (zejména práva občanského, pracovního, 
hospodářského a trestního), téměř úplně chybí její poznání obecné 
(zahrnující např. 1 odpovědnost ústavní, vztah právní odpovědností 
a odpovědnosti politické atd.). 


S problematikou socialistické zákonnosti úzce souvisí teorie legisla- 
tivy, tj výzkum teoretických otázek tvorby socialistického práva. Na- 
léhavost a závažnost závěrů, které pro oblast státu a práva formuloval 
XVU. sjezd KSČ, je podtržena 1 tím, že je sjezd spojil s přípravou nová 
Ústavy ČSSR. Politická zpráva ÚV KSČ XVII. sjezdu KSČ o tom říká: 
»Když hovoříme o socialistickém státu, jeho federativním uspořádání, 
je třeba připomenout, že dozrál čas k vypracování nové Ústavy Česko- 
slovenské socialistické republiky. Od jejího přijetí uplynulo čtvrt stole- 
tí. Za tu dobu došlo k významným změnám. Vývoj si vynutil řadu do- 
plňků ve formě ústavních zákonů, které je třeba sjednotit v jediném 
ústavním dokumentu.«í 


Prvním a základním úkolem věd o státu a právu v této oblasti je plně 
se zapojit do příprav nové Ústavy Československé socialistické republiky 
a přispět k tomu, aby nová ústava byla právně politickým dokumentem, 
vyjadřujícím dosažený vývojový stav naší socialistické republiky a sti- 
mulujícím k dalšímu vývoji. 

Půjde tu jak o obecnější otázky, jako je ústavní charakteristika do- 
sažené etapy společenského vývoje, vztah ústavy státu a společnosti, 
ústavní zakotvení socialistického politického systému, tak o otázky 
specifické, jako je zdokonalování ústavní úpravy vztahů nejvyšších 
státních orgánů, federálních 1 republikových, ústavní úpravy občan- 
ských práv, svobod a povinností jako základních právních prostředků 


účasti občanů na řízení státu a společnosti a konkrétní řešení dalších 


6 Sborník hlavních dokumentů XVII. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1986, 


s. 28. 
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institucionálních problémů včetně ústavních základů státního mecha- 
nismu řízení národního hospodářství. 

Z dalších závažnějších problémů, na které je třeba zaměřit pozornost 
výzkumu, je možno uvést zejména otázky týkající se tvorby českoslo- 
venského práva v etapě budování rozvinuté socialistické společností: 

a) Povaha právní normy jako nástroje společenského řízení v sou- 
časných společenských podmínkách. 

b) Právně politická zásada svrchovanosti zákona a problematika 
hierarchje právních norem a zejména postavení podzákonných norem 
v právním systému a v systému společenského (a zejména ekonomic- 
kého) řízení. 

c) Problematika tvorby tzv. interních norem (organizačních předpi- 
sů atd.!, tj. zejména meze jejich účelnosti, jejích vztah k právním nor- 
mám, kontrola a regulace jejich vydávání, jejich evidence, politická 
odpovědnost za jejich vydávání atd., k čemuž závazně nabádá Politická 
zpráva ÚV KSČ XVII. sjezdu KSČ, která znovu zdůrazňuje nutnost dbát 
na omezování počtu různých směrnic a předpisů, z níchž mnohé, jak 
praxe ukázala, nepomáhají ani výrobě, ani společnosti, ale naopak věci 
zbytečně komplikují“. 

d) Vztah práva a jiných společenských normativních systémů (ze- 
jména např. zásad socialistického soužití atd.) v řízení společností. 

e) Plánování legislativy a právní prognostika, jejíž potřeba vyplývá 
z Politickou zprávou ÚV KSČ XVII. sjezdu KSČ požadovaného prognózo- 
vání dalšího společenského vývojeŠ$ a mnohé další otázky. 

Požadavek prohlubování socialistické zákonnosti vznesený na XVII. 
sjezdu KSČ se přirozeně netýká jen zdokonalování tvorby práva, ale, 
jak o tom svědčí jednání sjezdu, 1 zdokonalování aplikace práva a in- 
terpretace práva, K němuž musí právní věda přispět. 

Trvalým úkolem obecné teorie práva zůstává také výzkum efektivnos- 
ti práva, který souvisí 1 s řešením závažné právně politické a právně 
teoretické otázky mezí možnosti práva řídit lidské chování. 

K úkolům výzkumu efektivnosti socialistického práva náleží dále 
právně sociologický a sociálně psychologický výzkum tzv. antipráv- 
ních faktorů a jejich působení ve společnosti a zároveň 1 hledání práv- 
ních a — v součinnost! se sociology, psychology atd. — zejména 1 mí- 
moprávních prostředků, jak jim Čelit. 

Sjezdové závěry ukládají všem článkům politického systému, všem 
složkám státního mechanismu dbát o prohlubování socialistické zákon- 
nosti, zabezpečovat dodržování právního řádu, bojovat s trestnou Čin- 
ností a omezovat její projevy a následky. Do tohoto boje je třeba zapo- 


$ Viz tamtéž, s. 27. 
6 Viz tamtéž, s. 31. 
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jovat celou veřejnost, společenské organizace 1 jednotlivé občany, zí- 
skávat je k aktivnímu postoji na ochranu zákonů. A k účinnosti tohoto 
boje musí přispívat 1 právní věda, která má ve spolupráci s dalšími ob- 
lastmi a obory vědy nacházet odpovídající řešení a postupy, jak chránit 
společnost před trestnou čínností, jak této Činnosti předcházet, regulo- 
vat ji a omezovat, jak ovlivňovat dynamiku a strukturu trestné činnosti 
a působít v souladu se společenskými cíli na její pachatele. Je proto 
nezbytné opírat další rozvoj teorie o společenské požadavky a potřeby, 
které jev, vůči němuž ostří trestní politiky směřuje — kriminalita, vy- 
volává. 

Jde především o to, aby byla trestná činnost ve všech jejích souvis- 
lostech poznávána a hluboce analyzována, aby se přístupy k ní opíraly 
o znalost vlastního jevu, o výzkum kriminality a jejích pachatelů. 
Vědecký přístup je tu podmíněn sociálně politickou analýzou trestné 
činností. musí vycházet z jejích rozborů postihujících podmínky a pří- 
činy vzniku a existence trestné činnosti za socialismu a související je- 
vy. 

Ochrana společnosti před trestnou činností vyžaduje, aby se teorie 
přednostně zabývala aktuálními, 1 když složitými a Často nepopulár- 
ními problémy — kriminalitou mládeže, recidivou, hospodářskou trest- 
nou činností, neoprávněným obohacováním, zneužíváním funkčního 
postavení atd. — a s větší mírou odvahy přistupovala k jejich řešení, 
zejména při hodnocení koncepce trestního práva a trestní odpovědnos- 
ti, otázek sankcíf, represe a prevence apod. 

Náročné úkoly vytyčené XVII. sjezdem KSČ pro strategii urychlení 
sociálně ekonomického rozvoje ovlivní postup výzkumných prací také 
v oblasti státní správy, a to zejména v následujících směrech. 

Prvořadě aktuální je v souvislosti s nutností změn celého komplexu 
plánování a řízení národního hospodářství promyšlená přestavba orga- 
nizačních struktur a systému odvětvového a funkčního řízení, počínaje 
centrálními orgány. Výzkum by měl výrazněji než dosud přispět k řeše- 
ní otázek zdokonalení struktury státní správy ve sféře národního hos- 
podářství a sociálně kulturní výstavby v celé soustavě orgánů, tj. 
1 s přihlédnutím k specifickým podmínkám územně odvětvového prin- 
Cipu řízení a správy. 

Mimořádnou pozornost je potřebné věnovat otázkám komplexní ra- 
cionalizace státní správy, překonání chronických nedostatků nadměrné: 
centralizace rozhodnutí, nízké úrovně koordinace, váhavého postupu 
při využívání moderních metod řízení včetně zanedbávání možností pl- 
ného využití prostředků, jež pro zefektivnění státní správy nabízí, 
vědeckotechnický rozvoj. = 

XVII. sjezd KSČ charakterizoval dosažení vyššího stupně rozvoje so- 
cialistické demokracie jako proces, v němž se uplatňují, vyzrávají 
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a prohlubují prvky socialistické lidové samosprávy, usměrňovaný 
a sjednocovaný KSČ jako vedoucí politickou silou naší společnosti. 
Národní výbory jsou jedním ze základních článků tohoto dynamic- 
kého rozvoje společnost. Pro výzkum společenské funkce národních 
výborů související s rozvojem socialistické demokracie je příznačné, 
že XVII. sjezd KSČ spojuje dosažení vyššího stupně rozvoje socialistické 
demokracie prostřednictvím národních výborů dialekticky s kvalitou a 
dosaženými výsledky sociálně ekonomického územního rozvoje, která 
je závislá jak na úrovní práce jednotlivých orgánů národních výborů, 
tak na vytváření činorodé atmosféry pro obohacování forem aktivity 
občanů na správě a řízení. XVII. sjezd KSČ tím zaměřuje pozornost 
společenské praxe 1 výzkumnou práci jednak dovnitř soustavy národ- 
ních výborů, na její zdokonalování, a jednak na působení národních vý- 
borů jakožto základních článků lidové moci pracujících v součinnosti 
se všem! subjekty politického systému 1 s občany v územních obvodech. 

V naznačených okruzích problémů spočívá těžiště teoretického 1 em- 
pirického výzkumu činnosti národních výborů. 


Výzkum státních a právních otázek intenzifikace sociálně 
ekonomického komplexu 


V současných podmínkách rozvoje socialistické společnosti má zá- 
kladní význam řešení celé řady problémů týkajících se hospodářského 
mechanismu, jehož úlohou v současné etapě je zajistit intenzifikaci 
ekonomického růstu, dosáhnout vyšší efektivnosti společenské výroby 
a rychlejšího tempa ekonomického růstu, a to zejména na základě vše- 
stranného a rozhodného prosazování vědeckotechnických poznatků do 
výroby. 

Z toho plynou závažné úkoly 1 pro právní vědu, která zkoumá právní 
aspekty veškeré uvedené problematiky. 

Půjde o celou řadu otázek souvisejících především s komplexní efek- 
tivní úpravou hospodářského zákonodárství se zvláštním zřetelem na 
všechny oblasti, které se mohou dotýkat urychleného zavádění vědy 
a techniky do výroby, otázek souvisejících s vybudováním účinného 
kontrolního systému nejen v celé oblasti dodržování právních předpisů 
v národním hospodářství, ale zejména v oblastí kontroly vědeckotech- 
nické úrovně národního hospodářství, aby odpovídala současným 
světovým parametrům. Bude třeba vytvořit podmínky k realizaci právní 
úpravy racionalizace pracovních míst. Právní mechanismus musí obsa- 
hovat prostředky pro realizaci včasného zastavení výroby zastaralé 
produkce. Ve všech sférách je nutno posílit právní zabezpečení pod- 
mínek realizace vědeckotechnického pokroku. V první řadě jde o in- 
vestiční výstavbu, kde v projektech, expertizách apod. by mohlo být 
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vyžadováno vyjádření, zda použitá technologie, materiály, organizace 
výstavby, stavební rozhodnutí odpovídají nejnovějšímu stavu vědy 
a techniky. Právní věda může nepochybně najít své významné místo 
1 při zdokonalení systému plánování národního hospodářství. Jde o to, 
aby se plány rozvoje vědy a techniky staly vedoucím článkem celého 
národohospodářského plánu. Je třeba znovu zhodnotit systém ukazate- 
lů, funkce pětiletých 1 ročních plánů, komplexnost plánování vědecko- 
technického pokroku. Právní věda se musí zabývat i cestami zajištění 
posílení samostatnosti základních článků národního hospodářství, pod- 
niků a sdružení a problematikou vytváření nových subjektů práva, ze- 
Jména ve sféře vědeckotechnického pokroku. 

Zcela mimořádným úkolem bude zkoumání problémů socialistického 
společenského vlastnictví jako základu socialistického společenského 
zřízení. Politická zpráva ÚV KSSS XXVII. sjezdu poukazuje na jeho 
komplexní charakter. Tento složitý systém vztahů vyžaduje určité 
slaďování a soustavnou právní regulaci. 

Úkolem právní vědy je zajistit, aby právní úprava nebránila, ale na- 
opak stimulovala technickou rekonstrukci národního hospodářství 
a zjednodušenou úpravou řízení o objevech, vynálezech a zlepšovacích 
návrzích zajistila urychlené zavádění technických novinek do praxe. 
Bude třeba analyzovat úroveň dosavadní úpravy služeb občanům. Zkou- 
mat možnosti rozšíření takové úpravy a důsledně přitom respektovat 
skutečnost, že Činnost služeb je jedním z nejdůležitějších předpokladů 
pro rozšířenou reprodukci nejcennějšího aktivního výrobního činitele 
— člověka a jeho tvůrčí schopností. 

Velmi významným úkolem právní vědy je přispět k upevňování hos- 
podářských vztahů mezi organizacemi a k výraznému posílení úlohy 
hospodářských smluv. 

Zdokonalování právního řádu a vytváření potřebného prostoru pro 
realizaci úkolů v oblasti intenzifikace národního hospodářství je třeba 
zkoumat a realizovat v podmínkách rozvíjení a upevňování socialistic- 
kých principů společenské organizace práce a prohlubování sociálních 
jistot občanů. Právní věda musí vycházet v těchto otázkách z dialektic- 
ké jednoty zájmů společnosti, pracovních kolektivů i jednotlivých pra- 
covníků | 

Zdokonalování úpravy pracovních vztahů v zákoníku práce 
a dalších pracovněprávních předpisech náležitě zdůvodněných právní 
vědou musí vytvářet potřebný prostor pro realizaci úkolů v oblasti in- 
tenzifikace národního hospodářství. V souvislosti s růstem úlohy sub“ 
jektivního faktoru v socialistické ekonomice v procesu intenzifikace 


7 Viz XXVII. sjezd KSSS, 25. 2.—6. 3. 1986. Dokumenty a materiály. Praha, 
Svoboda 19896, s. 40. ! 
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národního hospodářství vystupuje do popředí problematika řízení pra- 
covního procesu a jeho právní regulace. Zahrnuje celou řadu otázek, 
z nichž některé mají v současné době klíčový význam. 

Především je to celý okruh otázek spojených s úlohou a postavením 
pracovních kolektivů jako.základních článků společenské organizace 
práce včetně problematiky brigádních forem práce a odměňování, 
u nichž je třeba analyzovat právní problémy a s využitím zkušeností ze 
Sovětského svazu a ostatních socialistických zemf formulovat jejích 
právní vyjádření. 

Závažné úkoly vyplývají pro právní vědu ze záokánálování právní 
úpravy účasti pracujících na řízení, která by přesněji vymezovala 
práva odborů, pracovních kolektivů 1 jednotlivých pracovníků, zpřesňo- 
vala jednotlivé formy účasti pracujících na řízení a jejich obsahovou 
náplň, řešila problematiku účasti pracujících na řízení na vyšších stup- 
ních řízení aj. 

K aktuálním otázkám právní problemtatiky řízení patří nepochybně 
1 otázky právního postavení vedoucích pracovníků, jejich pravomoci 
a právní odpovědnosti a podrobnější vymezení a úprava právního me- 
chanismu řízení v rámci soctalistických organizací 1 jeho právních ná- 
strojů. Právní věda musí těmto otázkám — jako je např. problematika 
pracovních příkazů a pokynů, jejich vztah k pracovní smlouvě, právní 
otázky rozhodování, hospodářského rizika, zvýšení úlohy pracovních 
řádů a kolektivních smluv apod. — věnovat zvýšenou pozornost a roz- 
pracovat tyto otázky z hlediska zlepšení řízení a zvýšení pracovní káz- 
ně. 

Současně by se vědy o státu a právu měly věnovat dalšímu teoretic- 
kému zpracování otázek vyplývajících z kritiky negativních jevů, jak se 
projevila na obou sjezdech, především v politických zprávách předne- 
sených soudruhy M. Gorbačovem a G. Husákem. Jde tu především o ne- 
dostatky v odměňování nekvalitní či vadné práce, o nediferencované 
poskytování různých výhod apod., o sankční systémy v jednotlivých 
právních odvětvích a o jejich praktické uplatňování, a to až po jednání 
výrazně společensky nebezpečná, dosahující kvality trestných činů 
(příživnictví, rozkrádání, úplatkářství atd.) a postihovaná sankcemi 
trestního práva. Úkolem jednotlivých vědních oborů právní nauky bude 
vědecké zpracování uvedených jevů, příčin jejich vzniku a působení, 
© fakož 1 hledání nových řešení zjištěných problémů. 

Velkou pozornost věnovala sjezdová jednání problematice sociálního 
zabezpečení, a to jak hodnocení jeho současného stavu a dosažených 
výsledků, tak zejména jeho dalšímu prohloubení a rozšíření. Schválené 
směry hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR předpokládají v ob- 
lasti sociálního zabezpečení — v souladu s ekonomickými výsledky 
— řadu zásadních opatření, která mají prohloubit pomoc rodinám 
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s dětmi, zlepšit zabezpečení pracujících v době nemoci, v oblasti dů- 
chodového zabezpečení výrazněji promítnout zásluhy za období pracov- 
ní činnosti, řešit úpravu důchodu ve srovnání s vývojem mezd apod. 

Další rozpracování těchto otázek vyúsťující v teoreticky zdůvodněné 
a reálným možnostem společnosti odpovídající legislativní návrhy se 
stává rovněž naléhavým úkolem právní vědy. 

XXVII. sjezd KSSS 1 XVII. sjezd KSČ věnovaly mimořádnou pozornost 
ochraně přírody a péči o životní prostředí. 

Základní otázkou, které bude zapotřebí věnovat pozornost, je otázka 
postavení péče o životní prostředí a přírodu v systému funkcí socialis- 
tického státu. Ve sjezdových materiálech je věnována kritická pozor- 
nost oněm částem životního prostředí, v nichž dosavadní bilance není 
uspokojivá. Jedná se zejména o oblast ochrany čistoty ovzduší, o ochra- 
nu vodních zdrojů z hlediska jejich racionálního využívání 1 z hlediska 
ochrany jejich čistoty, dále o ochranu půdy (zemědělské 1 lesní) jak 
z hlediska jejího odnímání, tak 1 z hlediska jejího zdravého stavu, dále 
o ochranu lesů a rozptýlené zeleně a o zajištění důsledné ochrany 
zvlášť chráněných částí krajiny. - 

Pro oblast práva a právní vědy vyplývá základní úkol provést zhod- 
nocení právní úpravy těchto složek Životního prostředí a vypracovat 
základní směry zdokonalení příslušné právní úpravy. Mezi závažné 
úkoly právní vědy náleží rovněž propracovat otázku efektivní účasti 
pracujících a společenských organizací, především Českého svazu 
ochránců přírody, na ochraně životního prostředí a přírody. Půjde o to, 
aby zejména příslušné společenské organizace byly vybaveny pravomo- 
cem! podílet se na rozhodovací činnosti státních orgánů v otázkách 
ochrany a tvorby životního prostředí a měly právo pozastavovat čin- 
nost podniků a ostatních složek hospodářské sféry narušující životní 
prostředí a přírodu. 


Úkoly vědy o státu a právu vyplývající z inspirujících myšlenek XVII. 
sjezdu KSČ a XXVII. sjezdu KSSS se zdaleka nevyčerpávají tím, co bylo 
shora řečeno. Zde bylo shrnuto to nejpodstatnější, na co by se měly 
vědy o státu a právu soustředit ve sféře vnitřní, tj. pokud jde o inten- 
zívní rozvoj socialistické společnosti v ČSSR. Ve sféře vnější, týkající se 
postavení ČSSR v rámci socialistického společenství a v současném 
světě vůbec, vyvstávají pro vědy o státu a právu další nemalé úkoly. 

Půjde především o to, napomocí další nu intenzívnímu zapojení ČSSR 
do procesu ekonomické integrace v rámci! RVHP. Zde vystupují do po- 
předí takové otázky, jako jsou právní problémy vědeckotechnické spo- 
lupráce členských zemí RVHP, smluvní režím ekonomické spolupráce 
RVHP, právní aspekty zakládání společných podníků členských zemí 
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RVHP, unifikace právních předpisů v oblastí hospodářské spolupráce 
a mnohé další. 

Mimořádně závažné úkoly vyvstávají před vědou o státu a právu ta- 
ké v kritické analýze současné politické, státní a právní nadstavby 
vDĎ předních kapitalistických státech, jakož 1 ve vypracování prognóz je- 
jího dalšího vývoje. V centru pozornosti zde bude především kritická 
analýza neokonzervativních koncepcí politiky, státu a práva, kterými je 
orientován vládní kurs zejména v USA a které svým vypjatým militant- 
ním antikomunismem zostřují mezihárodní napětí a vyvolávají nebez- 
pečí vzniku nukleární války. 

Konečně nelze opomenout ani významné úkoly v oblasti mezinárod- 
ního práva. Zde půjde především o výzkum klíčových otázek soudobého 
lidstva, jako jsou právní aspekty odzbrojení, světové 1 evropské bez- 
pečnosti, mírového soužití, mezinárodněprávní otázky ochrany lid- 
ských práv a spolupráce států v této oblasti. Prvořadými zde budou 
především mezinárodněprávní otázky zajištění míru, které také úzce 
souvisejí s povýšením úlohy mezinárodního práva při řešení nejrozma- 
nitějších problémů soudobého světa. 

Tyto závažné úkoly nebude ovšem řešit československá právní věda 
sama a Izolovaně. Ve všech prioritních okruzích bude dále rozvinuta 
úzká spolupráce především s právní vědou sovětskou, jakož i s právní 
vědou ostatních socialistických zemí, jak tomu odpovídají programy 
mnohostranné 1 dvoustranné spolupráce. Zkušenosti především sovět- 
ské právní vědy tvořivě aplikované v československých podmínkách 
budou pro naši právní vědu významnou pomocí a stimulem. 


Mezinárodní vztahy 


Upevňování spolupráce SSSR 
s bratrskými socialistickými 
zeměmi - strategický úkol 
sovětské zahraniční politiky 


Od přijetí třetího Programu Komunistické strany Sovětského svazu 
uplynula čtvrtina století. Život potvrdil správnost jeho základních teo- 
retických a politických článků. Sovětská společnost dosáhla význam- 
ných úspěchů v řešení úkolů vnitřní politiky a vstoupila do etapy roz- 
vinutého socialismu. Sovětský svaz svou zahraniční politikou ovlivňuje 
rozhodujícím způsobem veškerý chod světových událostí. Jak zdůrazňu- 
je nová redakce Programu KSSS přijatá XXVII. sjezdem strany, sovětský 
stát a celé socialistické společenství jsou »nejuznávanější silou součas- 
nosti, sílou, bez níž se neobejde řešení aní jediné otázky světové polití- 
ky. Je to pevná záštita míru na Zemi, nejdůslednější obránce zdravých, 
mírových a demokratických zásad v mezinárodních vztazích, hlavní 
překážka v cestě imperlalistické reakce.«! 

Důležitou skutečností, která má celosvětový historický význam, je 
dosažení vojenskostrategické rovnováhy mezl SSSR a USA, Varšavskou 
smlouvou a NATO. Znamená upevnění pozic reálného socialismu, je 
záštitou všech mírumilovných sil v boji protí imperialistické politice 
války a agrese. Proto je přirozené, že veškeré změny, které se udály 
v naší sovětské zemi 1 v ostatním světě za uplynulých dvacet pět let, 
nastolily na pořad dne řadu teoretických 1 politických otázek souvise- 
jících s pochopením významu dosažených výsledků a s vytyčením per- 
spektiv dalšího rozvoje. 

Hluboce vědecká analýza sociálně ekonomického rozvoje země a je- 


! Program Komunistické strany Sovětského svazu. Nová redakce. Nová mysl, 
40. 1986, č. 5, s. 94. 
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jího postavení v současném světě včetně úkolů v oblasti vnitřní 1 za- 
hraniční politiky KSSS a sovětského státu jsou zakotveny v Politické 
zprávě ÚV KSSS XXVII. sjezdu KSSS, v nové redakci Programu KSSS 
a v ostatních dokumentech tohoto historického fóra. Jsou zároveň vý- 
znamným přínosem pro další rozpracování teorie marxismu-leniniísmu, 
jeho učení o budování socialismu a komunismu, o válce a míru. 

Linie zahraniční politiky sovětského státu byla v dokumentech XXVII. 
sjezdu KSSS rozpracována v těsné souvislosti s úkoly jeho vnitřní poli- 
tiky. Jak poznamenal M. S. Gorbačov v Politické zprávě ÚV KSSS XXVII. 
sjezdu KSSS, »stěžejní úkoly hospodářského a sociálního rozvoje země 
určují 1 mezinárodní strategii KSSS. Její hlavní cíl je naprosto jasný 
— zajistit sovětskému lidu možnost pracovat v trvalém míru a svobodě. 
To je v podstatě základní programový požadavek strany vůči naší za- 
hraniční politice. Za nynější situace znamená jeho splnění především 
zastavit materiální přípravy na jadernou válku«.ž 

Právě z tohoto programového požadavku vychází KSSS při stanovení 
svých nejzávažnějších úkolů v mezinárodní oblasti. Přesvědčivě doka- 
zují, že zahraniční politika socialismu se zásadně liší od zahraniční 
politiky imperialismu, že má stále větší vliv na průběh revolučních 
změn ve světě. 

Boj KSSS a sovětského státu za mír a proti vojenské agresl se rozvíjí 
za mimořádně složité mezinárodní situace. Přesto v této době, jako ješ- 
tě nikdy předtím, existují reálné možnosti pro udržení a upevnění 
světového míru a odvrácení hrozby nové války. KSSS bere v úvahu 
celý souhrn objektivních faktorů, které ovlivňují světový vývoj 1 mož- 
né perspektivy řešení problémů války a míru, a dochází k závěru, že 
»osudová nevyhnutelnost světové války neexistuje. Odvrátit válku a za- 
chránit lidstvo před katastrofou možné je. V tom tkví historické poslá- 
ní socialismu a všech pokrokových, mírumilovných sil na naší plane- 
tě.«5 Tento důležitý závěr, přijatý XXVII. sjezdem KSSS, je mocným im- 
pulsem pro mobilizaci všech protiválečných sil do boje proti nebezpečí 
války, za sjednocení nejširších pracujících mas a všeho pokrokového 
lidstva na protiválečné platformě. 

Sovětský svaz klade tvrdý a rozhodný odpor agresívní politice impe- 
rialismu. Svoji zahraniční politiku zaměřuje na mírové řešení mezi- 
národních otázek cestou rozhovorů a navazování přátelských mezi- 
státních styků a kontaktů. Přesvědčivě to dokazují jeho mírové 1ni- 
clativy, které mají v současné době rozhodující vliv na vývoj mezi- 


2 Politická zpráva ústředního výboru KSSS XXVII. sjezdu Komunistické stra- 
ny Sovětského svazu. Nová mysl, 40, 1986, č. 3, s. 58. 

3 Program Komunistické strany Sovětského svazu. Nová redakce, Nová mysl, 
40, 1986, č. 5, s. 101. 
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národních vztahů. Nejdůležitější směry zahraniční politiky KSSS, za- 
kotvené v nové redakci jejího Programu, vycházejí z vědecké analýzy 
současné mezinárodní situace a zobecnění výsledků širokého výzku- 
mu dosavadní zahraničněpolitické činnosti Sovětského svazu. Jedním 
z rozhodujících směrů je neustálé rozšiřování a prohlubování spolu- 
práce SSSR s bratrským!i socialistickými zeměmi a všestranná podpora 
upevňování jednoty světové socialistické soustavy. 

Další upevňování jednoty socialistických zemí je nutné z následu- 
jících závažných důvodů: 

Za prvé z důvodu vzrůstu rozsahu a složitosti úkolů vyplývajících 
z budování nové společnosti v zemích socialistického společenství. Je- 
jich mezinárodní styky a kontakty se neustále rozvíjejí a prohlubují, 


což má velký význam pro upevňování ekonomiky každé z nich a celého - 


socialistického společenství. V Politické zprávě ústředního výboru 
KSSS XXVII. sjezdu Komunistické strany Sovětského svazu M. S. Gor- 
bačov poukázal, že v současné době »světový socialismus je silný mezi- 
národní útvar, opírá se o vysoce vyspělou ekonomiku, solidní vědeckou 
základnu a spolehlivý vojenskopolitický potenciál. Je to více než třetí- 
na lidstva, desítky zemí a národů kráčejících cestou všestranného od- 
halování tntelektuálního a morálního bohatství člověka a společnos- 
ti.cí 

Za druhé, upevňování součinnosti všech zemí socialistického spole- 
čenství nabývá stále většího významu v souvislosti s tím, že tmperialis- 
tické státy spojují své síly a jednotně vystupují proti zemím reálného 
socialismu. Především usilují zasít mezi nimi, jejich národy, bratrskými 
komunistickými a dělnickými stranami nepřátelství a nedůvěru, naru- 
šovat jejich vzájemné vztahy rozvíjející se na principech proletářského 
a socialistického internacionalismu. 

Za třetí, upevňování spolupráce zemí socialistického společenství je 
diktováno nevyhnutelností dalšího posilování jejich bezpečnosti. Všech- 
ny vycházejí z toho, že stojí prot! sjednocené frontě imperialismu a že 
svoji svobodu a nezávislost mohou uhájit jedině společným úsilím, ces- 
tou upevňování kolektivní vojenské síly zemí socialistického společen- 
ství. Předmětem pozornosti KSSS je upevňování přátelství a spolupráce 
Sovětského svazu se zeměmi socialistického společenství a další rozvoj 
mezistátních a mezistranických styků s nimí. 

Rozvoj a upevňování vztahů mezi zeměmi socialismu je jev nový, 
a proto nedostatek zkušeností v řešení otázek jejich vzájemné spolu- 
práce občas způsobuje komplikace a obtíže ve vývoji světové socialis- 


4 Politická zpráva ústředního výboru KSSS XXVII. sjezdu Komunistické stra- 
ny Sovětského svazu. Nová mysl, 40, 1980, č. 3, s. 7. 
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tické soustavy. Kromě toho praxe přesvědčivě prokázala, že vytváření 
a usměrňování vztahů mezi bratrskými zeměmi! je mnohem složitější 
problém, než bylo vůbec možné předpokládat. 

Některé obtíže ve vývoji světové socialistické soutavy jsou vyvo- 
lávány také tím, že státy, které se staly její součástí, přistoupily k bu- 
dování nové společnosti s různou výchozí úrovní. Jedny byly průmyslo- 
vě rozvinutými, jiné převážně agrárními státy. To se odrazilo v rozdíl- 
nosti jejich hospodářské 1 sociálně třídní struktury a podmínilo značně 
odlišné postavení ve světové 1 socialistické dělbě práce. 

Řada příčin může 1 nadále vyvolávat některé neantagonistické rozpo- 
ry. Bratrské komunistické strany a především KSSS vynakládají nemalé 
úsilí na jejich překonávání, důsledně provádějí politiku zaměřenou na 
správné, marxisticko-leninské řešení otázky vzájemného poměru 
národních a internacionálních zájmů zemí světové socialistické sousta- 
vy. 

Obtíže v rozvojí mezinárodních vztahů zemí socialistického společen- 
ství jsou vyvolávány také antikomunistickou polítíkou imperlialistic- 
kých kruhů západních zemí, namířenou v prvé řadě na oslabení jed- 
noty a semknutosti zemí socialismu, postavení jedné proti druhé a pře- 
devším proti Sovětskému svazu. S tím cílem, jak se ukazuje v nové re- 
dakci Programu KSSS, »imperialismus využívá celého systému diferen- 
covaných opatření — politických, ekonomických a ideologických, spe- 
kuluje s vyskytujícími se problémy a k podvratným cílům využívá na- 
cionalistických nálada. 

Vedle objektivních příčin komplikací v rozvoji vztahů mezi socialis- 
tickými zeměmi mohou existovat 1 subjektivní příčiny jejich vzniku. Mi- 
mo jiné 1 proto význam subjektivního faktoru neustále vzrůstá. Komu- 
nistické a dělnické strany sehrávají stále významnější úlohu ve vývoji 
socialistických zemí. 


V nové redakci Programu KSSS jsou formulovány základní cesty lik- 
vidace protikladů a obtíží v upevňování socialistického společenství. 
Tyto cesty jsou: 

za prvé správné pochopení vztahu národního a internacionálního; 

za druhé přesné dodržení přijatých závazků; 

za třetí soudružská zainteresovanost na vzájemných úspěších. 

KSSS s nimí spojuje další vývoj vzájemných vztahů mezi zeměmi so- 
ctalistického společenství, další prohlubování procesu sbližování. Vše- 
možně a neustále podporuje tento historický proces. 


Sbližování zemí socialismu, které se v prvních letech existence 


$ Program Komunistické strany Sovětského svazu. Nová redakce. Nová mysl, 
40, 1986, č. 5, s. 138. 
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světové socialistické soustavy projevovalo jako objektivně podmíněná 
tendence a již v sedmdesátých letech se stalo zákonitostí jejího vývoje, 
nabývá stále více historického charakteru. Tato skutečnost stále vý- 
znamněji ovlivňuje vývoj spolupráce mezi socialistickými zeměmi 
v ekonomické, politické, ideologické, kulturní a ostatních sférách je- 
jich vztahů. 


V podmínkách reálného soctalismu probíhá především postupující in- 
ternacionalizace hospodářského života, která nachází svůj výraz 
v rozšiřování a prohlubování socialistické inteerace. Při řízení tohoto 
procesu bratrské komunistické a dělnické strany všestranně podporují 
rozvoj vzájemně výhodné spolupráce mezi zeměmi! soctalismu. Z jejích 
iniciativy byla ustavena Rada vzájemné hosnodářské pomocí (RVHP). 
V tejím rámci se za kolektivního úsilí rozvíjejí nové formy a metody 
této mnohostranné spolupráce. 

Jestliže se z počátku smluvní podmínky mezi socialistickými zeměmi 
dotýkalv převážně obchodu, úvěrů. výměny zkušeností, přípravy kádrů 
a technické pomoci, tj. tradičních oblastí ekonomických vztahů. pak 
v dalším období se začala spolupráce plánovitě rozvíjet | ve výrobní 
sféře. Dnes deset socialistických států Evrovy, Asie a Latinské Ameriky 
— členů RVHP — vyrábí téměř třetinu světové průmyslové produkce. 
čtvrtinu světového národního důchodu a pětinu zemědělských pro- 
duktů. 

Obzvláště "významnou úlohu sehrává v upevňování a rozvoii ekono- 
mického potenciálu zemí socialistického společenství Sovětský svaz. 
SSSR vvrábí téměř 70 procent průmyslové produkce členských států 
RVHP, zásobuje tyto země palivem, surovinami. energií, strojí. zaříze- 
ním a dalšími produkty. Podílí se 30—35 procenty na obratu zahra- 
ničního obchodu Maďarska. NDR. Polska, téměř 45 procenty Českoslo- 
venska a více než 50 procenty na obratu zahraničního obchodu VJP8 
mu a Mongolska 9 

Rozvoj a upevňování hospodářských styků a kontaktů s členskými ze- 
měmi RVHP jsou výhodné i pro SSSR. Obchodem s těmito zeměmi za- 
bezpečuje Sovětský svaz mimo jiné 15 procent fondů vnitřního obcho- 
du nábytkem, oděvy, obuví, konzervami a jiným zbožím“ 

Hospodářské vztahy mez! zeměmi socialistického společenství se bu- 
dují na základě celého systému principů mezinárodní dělby práce, roz- 
pracovaného komunistickými a dělnickými stranami. Nejzávažnějšími 
principy, zakotvenými ve Statutu RVHP a v Komplexním programu 
dalšího prohlubování a zdokonalování spolupráce a rozvoje socialistic- 


6 Srovnej: Buzulukov, J. M.—Podolskij, N. V.: Za mir | sotrudničestvo, protiv 
ugrozy faderno| vojny. Moskva, Znanije 1985, s. 8. 
7 Tamtéž, s. 9. 
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ké ekonomické integrace členských států RVHP, jsou proletářský a so- 
clalistický internacionalismus, respektování státní suverenity, nevmě- 
šování do vnitřních záležitostí států, plná rovnoprávnost, vzájemná 
výhodnost a soudružská pomoc. Všechny tyto principy prošly prověr- 
kou času a jsou spolehlivou zárukou skloubení společných a národních 
zájmů zemí socialistického společenství. 

V průběhu vývoje a upevňování spolupráce členských zemí RVHP se 
zformoval vyspělý systém koordinace jejich činnosti a sjednocení kon- 
krétních opatření. Pro řešení těchto otázek se každoročně svolávají za- 
sedání RVHP a organizují se setkání stranických a státních představí- 
telů socialistických zemí. Velký význam pro rozšiřování socialistické 
spolupráce a upevňování jednoty a semknutosti celého komunistického 
a dělnického hnutí měla porada představitelů členských zemí RVHP na 
nejvyšší úrovni, konaná v červnu 1984 v Moskvě. V přijatých dokumen- 
tech — Prohlášení o základních směrech dalšího rozvoje a prohlubo- 
vání hospodářské a vědeckotechnické spolupráce členských zemí RVHP 
a deklaraci Zachování míru a mezinárodní ekonomická spolupráce 
— byly rozpracovány základní směry prohlubování mezistátních a me- 
zistranických vztahů zemí socialistického společenství a dlouhodobé 
perspektivy rozvoje socialistické ekonomické integrace. V těchto doku- 
mentech účastníci moskevské porady zdůraznili připravenost všech 
bratrských zemí upevňovat jednotu jejich činnosti v boji za další posi- 
lování pozic socialismu, uvolňování mezinárodního napětí a upevňování 
světového míru. 

Při realizací závěrů z moskevského zasedání dosáhly země soclalis- 
tického společenství nesporných úspěchů v intenzifikaci společenské 
výroby, urychlení sociálně ekonomického rozvoje a prohlubování hos- 
podářské součinnosti. Tyto úspěchy byly podrobeny analýze na 40. za- 
sedání RVHP, které se konalo v červnu 1985. Na jejím podkladě pak 
byla vypracována nová opatření pro další rozšiřování hospodářské spo- 
lupráce členských zemí RVHP a ke splnění Komplexního programu 
vědeckotechnického pokroku na období do roku 2000. Významné bylo 
například podepsání dohody o mnohostranné spolupráci při přípravě 
a organizování výrobní kooperace v oblasti pružných výrobních systé- 
mů ve strojírenství a jejich širokém zavádění v národním hospodář- 
ství jednotlivých členských států. Pokud jde o Komplexní program 
vědeckotechnického pokroku, v Politické zprávě ÚV KSSS XXVII. sjez- 
du Komunistické strany Sovětského svazu M. S. Gorbačov řekl, že pro 
jeho úspěšné plnění »vyžaduje změnu 1 čínnost samotného štábu socia- 
listické integrace, Rady vzájemné hospodářské pomoci. Nejdůležitější 
však je, aby v realizaci programu bylo méně byrokratického úřadování 
všelijakých výborů a komisí a projevovalo se více pozornosti hospodář- 
ským pákám, iniciativě, soctalistické podnikavosti a zapojování pracov- 
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ních kolektivů do tohoto procesu. Právě to bude ten pravý stranícký 
přístup, který je pro takovou nevšední činnost nezbytný«“ Otázkami 
urychlení realizace tohoto programu se zabývalo 42. zasedání RVHP, 
zejména pak následné jednání vedoucích představitelů bratrských stran 
členských států RVHP v listopadu 1988 v Moskvě. 

Rozšiřování a upevňování hospodářské a vědeckotechnické spoluprá- 
ce přispívají k dalšímu rozvoji společenské výroby každé bratrské ze- 
mě a mají stále větší vlív na vyrovnávání úrovně jejich hospodářského 
rozvoje. V důsledku jejich rostoucí vzájemné spolupráce se rychle 
zmenšil nesoulad v úrovní průmyslové výroby na 1 obyvatele. Jestliže 
v roce 1950 byl rozdíl mezi maximálním a minimálním objemem výroby 
průmyslové produkce na 1 obyvatele v těchto zemích pětinásobný, pak 
nyní se zmenšil průměrně 1,5krát. 1 3krát se snížil rozdíl v úrovní pro- 
duktivity práce, 1,5krát v objemu fondů spotřeby. Jestlíže začátkem pa- 
desátých let většina evropských zemí — členských států RVHP — byla 
agrárním! nebo agrárně průmyslovými, jsou nyní všechny průmyslově 
zemědělským! zeměmi. Velkou pomoc při řešení tohoto úkolu poskytl 
Sovětský svaz, všechen jeho lid. Za účasti SSSR bylo už v zemích socla- 
listického společenství vybudováno 1750 a je ještě ve výstavbě více než 
tisíc průmyslových podniků a jiných objektů, především v odvětvích 
těžkého strojírenství.) 

K vyrovnávání úrovně hospodářského rozvoje přispívají značně vyso- 
ká tempa růstu dříve méně hospodářsky vyspělých zemí. Tak napří- 
klad, jestliže průmyslová výroba v socialistických zemích celkově 
vzrostla za léta 1950—1984 15—16krát, pak v Bulharsku za stejné obdo- 
bí 26krát, v Mongolsku 20krát, v Rumunsku 34krát, v Maďarsku 8,8krát, 
v NDR 10krát, v SSSR 13krát a v Československu 8,7krát. Všech 
těchto úspěchů socialistických zemí — členských států RVHP — by- 
lo dosaženo pomocí mobilizace jejich vlastních zdrojů, jejich vlast- 
ním úsilím a využitím předností mezinárodní socialistické dělby prá- 
ce. Tyto přednosti mají současně velký význam pro vyrovnávání 
úrovně ve společenskopolitické sféře, především skladby sociálně tříd- 
ní struktury zemí socialistického společenství. Ještě nedávno byla tato 
struktura značně různorodá a pestrá. Avšak v průběhu výstavby nové 
společnosti v zemích socialistického společenství vykrystalizovala stej- 
norodá sociálně třídní struktura, která se skládá jen ze dvou spřátele- 
ných tříd — dělnictva a pracujícího rolnictva. Dělnická třída předsta- 
vuje vedoucí sílu společnosti ve všech zemích socialismu. Spolu s ostat- 
ním! zaměstnanci! tvoří v zemích dříve převážně agrárních — v Bulhar- 


5 Politická zpráva ústředního výboru KSSS XXVII. sjezdu Komunistické stra- 
ny Sovětského svazu. Nová mysl, 40, 1986, č. 3, s. 86. 
9 Kommunist, 1984, č. 10, s. 5—0. 
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sku okolo 70 procent, v Maďarsku okolo 82 procent a v Rumunsku oko- 
lo 58 procent aktivního obyvatelstva. 

Prohlubování procesu sbližování zemí socialistického společenství je 
nerozlučně spjato s dalším prohlubováním jejích politické spolupráce, 
která nachází své vyjádření především v rozšiřování styků mezi komu- 
nistickými a dělnickými stranami, státními a stranickými představiteli 
těchto zemí. M. S. Gorbačov zdůraznil v Politické zprávě ÚV KSSS 
XXVII. sjezdu Komunistické strany Sovětského svazu, že »v posledním 
roce prakticky nebylo jediné bratrské země, s jejímž vedením bychom 
se nesetkali a obšírně nehovořili. Mění se i samy formy této spolu- 
práce. Vzniká nový, možná že klíčový článek spolupráce, instituce 
mnohostranných pracovních setkání vedoucích představitelů bratrských 
zemí. Tato setkání umožňují operativně a soudružsky se radit o celém 
souboru problémů budování socialismu, o jeho vnitřních 1 vnějších 
aspektech.«!Ú 

Stále těsnější a plodnější vztahy se rozvíjejí také mezí odbory, 
mládežnickými a ostatními společenskými organizacemi zemí socialis- 
tického společenství. Tyto kontakty napomáhají ke sbližování jejich Ii- 
du a krozvíjení jejich vzájemně výhodné spolupráce. 

V současné mezinárodní situací, kdy vinou imperialistických států 
vzrostla hrozba jaderné války, nabývá stále většího významu společný 
boj socialistických zemí za zachování míru na zemi a vytvoření přízni- 
vých mezinárodních podmínek pro jejich úspěšné budování socialismu 
a komunismu. Bratrské strany neustále usilují o jeho další prohlubo- 
vání. Mnoho pozorností věnují zejména upevňování obranné organizace 
Varšavské smlouvy, která představuje důležitý faktor míru a bezpečnos- 
ti národů. 

V rámci Varšavské smlouvy se uskutečňuje koordinace obranného 
úsilí socialistických zemí, zdokonaluje se mechanismus jejich vojenské 
spolupráce. Jeho upevňováním přispívají socialistické země k likvidací 
mezinárodního napětí a rostoucí hrozby nové války. Členské státy Var- 
šavské smlouvy už dávno vystoupily s návrhem na rozpuštění obou vo- 
jenskopolitických seskupení — Varšavské smlouvy 1 NATO, na likvidaci 
jejich vojenských organizací, zásob jaderných a chemických zbraní 
hromadného ničení. V Politické deklarací členských států Varšavské 
smlouvy přijaté v Praze 5. ledna 1983, ve Společném prohlášení vedou- 
cích stranických a státních činitelů BLR, ČSSR, MLR, NDR, PLR, RSR 
a SSSR v Moskvě 28. června 1983 1 v Deklaraci Udržení míru a mezi- 
národní ekonomická spolupráce podepsané v Moskvě 14. června 1984 
fe zformulován kolektivní program socialistických zemí pro řešení nej- 


W Politická zpráva ústředního výboru KSSS XXVII. sjezdu Komunistické stra- 
ny Sovětského svazu. Nová mysl, 40, 1986, č. 3, s. 66. 
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aůležitějších problémů mezinárodní situace. Je vypracován návrh na 
uzavření dohody s členskými zeměmi Severoatlantického paktu 
O Vzájemném nepoužití vojenské síly a udržení míru, o vzájemném 
závazku nepoužít jakýchkoliv druhů zbraní a nepoužít vojenské síly 
vůbec. 

Ve Výzvě členských států Varšavské smlouvy členským státům NATO 
a všem evropským zemím přijaté v Budapešti 12. června 1986 na zase- 
dání Politického poradního výboru členských států Varšavské smlouvy, 
byl tento kolektivní program dále rozvinut a doplněn novými návrhy 
na snížení stavu ozbrojených sil a konvenčních zbraní v Evropě. V ní 
členské státy Varšavské smlouvy prohlásily, že předložené »návrhy vy- 
plývají z jejich důsledné politiky zaměřené na odstranění válečné 
hrozby, na vytvoření stabilního a bezpečného míru, z obranného cha- 
rakteru jejich vojenské doktríny, která předpokládá zachování rovno- 
váhy vojenských sil na co nejnižší úrovní a snížení vojenských poten- 
ciálů na úroveň nezbytnou pro obranu«.!! Výrazem toho se staly 1 vel- 
korysé odzbrojovací návrhy Sovětského svazu předložené Michailem 
Gorbačovem na schůzce s Ronaldem Reaganem v Reykjavíku v říjnu 
1986, kterým ostatní členské státy Varšavské smlouvy 1 celé světové 
mírové hnutí vyjádřily jednoznačnou podporu. 

Pokud budou západní státy pokračovat v horečném zbrojení, potud je 
třeba, aby soclalistické země současně upevňovaly svoji vojenskou spo- 
lupráci a společně bránily vymoženosti socialismu před úklady vnitř- 
ních 1 vnějších nepřátel. | 

V důsledku dosažení vojenskostrategické rovnováhy mezi Varšav- 
skou smlouvou a NATO a díky mírové zahraniční politice socialistic- 
kých států se už více než čtyřicet let daří zabezpečovat národům Evro- 
py mírové podmínky života. Je proto hluboce symbolické, že nedávné 
slavné výročí velikého vítězství nad fašismem fakticky připadlo na 
oslavy třicetiletí Varšavské smlouvy. 

Proces sbližování mezi zeměmi socialistického společenství se proje- 
vuje také v rozšiřování spolupráce v oblasti ideologie a kultury. Ne- 
zbytnost rozšiřování a prohlubování ideologické spolupráce je pod- 
míněna nutností stálého zdokonalování ideově výchovné práce v každé 
socialistické zemi a stále úspěšnějším zápasem s kapitalismem v ob- 
lasti ideologie. V západních zemích se rozvíjí pomocí masových sdělo- 
vacích prostředků antikomunistická propaganda, uplatňuje se politika 
- vnášení buržoazní ideologie do duchovního života socialistických zemí. 
V odpověď na tuto nepřátelskou, imperialismem koordinovanou propa- 
gandu, socialistické země sjednocují svoje úsilí, jednotně bojují proti 


l! Rudé právo, 12. 6. 1986, s. 1. 
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antikomunismu a jeho dezinformační politice vůči socialismu a socla- 
listickému způsobu života. 

Důležité místo v ideologické spolupráci zaujímá společné rozpraco- 
vání marxisticko-leninské teorie, její obohacování o nové závěry a vý- 
chodiska na podkladě studia reálného socialismu. Významným příno- 
sem v tomto směru jsou pravidelné porady tajemníků ústředních výbo- 
rů bratrských stran, dále koordinace činnosti společenskovědních 
institucí, vydavatelství, zpravodajských agentur socialistických zemí 
a hromadných sdělovacích prostředků. Stále většího významu v Ideolo- 
gické spoluprácí nabývá výměna zkušeností v ideologickovýchovné 
práci, nashromážděných v jednotlivých socialistických zemích. 

Rostou také kontakty a svazky mezi akademiemi věd socialistických 
zemí. Ty stále větší měrou koordinují svoje úsilí ve výzkumné práci 
a ve společném řešení mnohých problémů. KSSS a bratrské strany vy- 
tyčily důležitý úkol, aby se tato spolupráce v osmdesátých letech zefek- 
tivnila, zintenzívníla a prováděla se jak v zájmu jednotlivých zemí, tak 
£ socialistického společenství jako celku. Při plnění tohoto úkolu má 
velký význam výměna zkušeností v oblasti organizace výroby a řešení 
národohospodářských problémů. Proto se v současné době věnuje je- 
jímu rozvoji značná pozornost. Využívání všeho pozitivního, co bylo 
nashromážděno v průběhu výstavby nové společností v SSSR a ostat- 
ních socialistických zemích, je důležitým faktorem urychlení jejich so- 
clálně ekonomického rozvoje. 

Tedy, socialistické země trvale dosahují úspěchů v ekonomické, poli- 
tické, ideologické a kulturní spolupráci. Všechny tyto úspěchy, které 
vyplynuly z prohlubování procesu sbližování zemí socialismu, mají za- 
se zpětný vlív na prohlubování a rozšiřování této nejdůležitější zákoníi- 
tosti jejich vývoje a uBevňování jejich jednoty. Jak se praví v nové re- 
dakci Programu KSSS, Komunistická strana Sovětského svazu bude na- 
dále přispívat ke sbližování socialistických zemí a spolu s bratrskými 
komunistickým! a dělnickými stranami upevňovat jejích jednotu, posi- 
lovat moc a vliv socialistického společenství. Při plnění tohoto strate- 
gického úkolu své zahraniční politiky KSSS vychází z toho, že »na jeho 
pevnosti« (rozuměj socialistického společenství P »na úspěších budova- 
telské práce každé země a na jejich cílevědomém a koordinovaném po- 
stupu do obrovské míry závisí průběh soutěžení mezi socialismem a ka- 
pitalismem a budoucnost světové civilizace«.l2 


12 Program Komunistické strany Sovětského svazu. Nová redakce. Nová mysl, 
40, 1986, č. 5, s. 135—136. 
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Kultura a školství 


Před sjezdy 
uměleckých tvůrčích svazů 


V roce 1982 zveřejnila redakce Nové myslí názory předních předsta- 
vitelů národních tvůrčích svazů. Naši přední umělci zhodnotili přínos 
pětiletého tvůrčího období svých svazů pro rozvoj naší socialistické 
kultury a umění. Hovořili nejen o úspěších, ale i o problémech, nedo- 
statcích a zápasech naší umělecké tvorby. Po sjezdových jednáních 
začalo nové pětileté období, které stanovilo závažné úkoly pro umělce 
a jejich tvorbu. Kvantitativní ukazatelé jsou imponující; byly vydány 
tisíce nových titulů knih. Natočeny desítky filmů a televizních inscena- 
cí, naši diváci zhlédli nastudování nových i klasických divadelních her, 
navštívili řadu významných galerijních výstav a mnoho koncertů vážné 
1 populární hudby. Do popředí zájmu se dostaly 1 problémy architektu- 
ry a urbanismu, otázky hmotné kultury, Kultury práce a životního 
prostředí. Nejde však o výčet uvedených a vydaných děl, ale o jejich 
přínos, hodnotu a působení. Šlo tedy o víc než o novinky umělecké 
tvorby. O nic méně než o další rozvoj naší socialistické kultury, o její 
přínos k harmonickému rozvoji člověka, formování jeho postojů, rozví- 
jení vkusu a kulturních aktivit. 


Redakce Nové mysli se uvedenými problémy pravidelně zabývala. 
Uspořádala například dva kulaté stoly na téma »O socialistický realis- 
mus současnosti« a »Odpovědnost kultury a jejích tvůrců«. Besed se 
zúčastnili naši přední teoretici, kritici a umělci a jejich ohlas byl pří- 
znivý. Rovněž stati a úvahy, z nichž připomeňme alespoň Literatura 
a její zápas o společensky aktivního člověka, Architektura, urbanismus 
a životní prostředí, Demokratizace kultury, Kultura a politika, K socia- 
listické kultuře práce 1 rozsáhlé statě k Roku českého divadla a k Roku 
české hudby. Publikované statě svědčí o cílevědomém záměru Nové 
mysli a o dobré autorské spolupráci s některými významnými osobnost- 
mí naší teoretické a kulturní fronty. 
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Pět let uplynulo a my jsme požádali o vyjádření místopředsedkyni 
Svazu československých spisovatelů Jaromíru Nejedlou, zasloužilého 
umělce Jána Kákoše, předsedu Československého svazu dramatických 
umělců. Pavla Zibrina, předsedu Československého svazu architektů,- 
dále národního umělce Josefa Malejovského, předsedu Svazu českoslo- 
venských výtvarných umělců, a předsedu Československého svazu skla- 
datelů soudruha Zdeňka Nováčka, abychom zachytili v jednotě a konti- 
nuitě tvůrčí záměry v období po konání XXVII. sjezdu KSSS a XVII. sjez- 
du KSČ. Záměry pro období, kdy v celé naší společnosti hovoříme 
o urychlení, přestavbě a informovanosti; o nových nárocích, přístu- 
pech zásadního významu, které platí nejen pro ekonomiku, ale i pro 
oblast kultury. Urychlení a intenzifikace jsou kategorie nejen ekono- 
mícké, ale především morální a vyžadují kvalitativně nové vztahy. 
Rozvoj kultury a kulturních aktivit je podmínkou uvolnění tvořivého 
potenciálu 1 rozvoje individuálního talentu. Kultura se tak stává hyb- 
nou silou sociálně ekonomického rozvoje. Právem zdůrazňu jeme důleži- 
tost kultury a umění jako aktivní síly a nezastupitelného výchovného 
' činitele. Úloha kultury vystupuje do popředí v nových naléhavých sou- 
vislostech. 

Nejsou to však úkoly zcela nové. Vždyť kulturně politická linie naší 
strany navazuje na závěry minulých sjezdů. Jde však o nové přístupy, 
o tvořivou aplikaci významných záměrů, o ideovou a morální jednotu. 

Naše tvůrčí svazy stojí před závažným obdobím, kdy slova, výzvy 
a tvůrčí plány se musí změnit v hodnotné konkrétní činy, v nová 
umělecká díla, která budou především pravdivá, aktuální, ale 1 myšlen- 
kově závažná, která budou zobrazovat problémy naší současnosti 
a citlivě reagovat na témata dneška 1 budoucnosti. 

Tvůrčí svazy a jejich členové musí tedy ještě účinněji ovlivňovat 
uměleckou tvorbu, podílet se na rozvoji teorie umění, napomáhat úrov- 
nt fundované, kompetentní a objektivní kritiky. Ve svazech je organi- 
zováno přes 6000 členů, a to není malý počet. Připomeňme si, že tvůrčí 
svazy by neměly mít charakter jen reprezentační, nebo administrativní 
a direktivní, aní by neměly sloužit zájmům skupin čí jednotlivců. 
Naše veřejnost se právem domáhá informací o výsledcích konkursních 
řízení umělců. Žádá vypisování anonymních soutěží při zadávání spole- 
čenských objednávek. Je znepokojena nízkou úrovní některých typů 
pořadů společenské zábavy, neuspokojivou nabídkou výrobků audiovi- 
zuální kultury a jejich vysokou cenou. Jsou problémy 1 s distribucí 
a dotací vstupenek, návštěvností i úrovní řady divadel a operních scén. 
Některá filmová představení 1 televizní inscenace a programy se 
právem stávají předmětem kritiky. Část naších diváků a posluchačů je 
náročná. nechce být pouhým pasivním konzumentem. Bylo by však 
škodlivé nevědět o negativních jevech, o projevech maloměšťáctví, sno- 
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bísmu, pokleslém vkusu a nekulturním chování a vystupování někte- 
rých našich spoluobčanů 1 mládeže, kterým laciná, podbízivá úroveň 
části »tvorby« vyhovuje. Uvedené jevy nejsou neznámé, hovoříme 
o nich. znepokojují nás. Očekáváme proto, že se jimi 1 nadále a s větší 
důrazností budou zabývat naší umělci, umělecká kritika, teoretické 
ústavy 1 všichni pracovníci v oblasti kultury, a především tvůrčí svazy 
ve vzájemně se podněcující spoluprácí. 

Zvýšení autority a prestiže tvůrčích svazů je dáno rozvojem jejich 
činnosti a objektivně posuzovanými konkrétními výsledky jejich práce. 
Věříme, že následující období obohatí výrazné tvůrčí činy, vzníknou 
díla přesvědčivá a pravdivá, smysluplná a citově bohatá, působivá for- 
mou 1 obsahem. Díla prodchnutá idejemi socialistického humanismu, 
splňující etická 1 estetická kritéria naší současnosti a naplňující princi- 
py socialistického realismu. 


Stát hlídku se všemi čestnými lidmi 
našeho kontinentu 


JAROMÍRA NEJEDLÁ 


Od posledního sjezdu Svazu československých spisovatelů uplynulo 
pět nelehkých let. Naše literatura nevznikala v závětří ani na pustém 
ostrově. Nová díla se rodila v ovzduší zesíleného mezinárodního napětí, 
ale 1 v čase plodné práce v naší zemi, v době dynamického rozvoje 
a nadějných perspektiv. Literární fronta žila životem své země, podíle- 
la se svou specifickou funkcí na tvorbě nových hodnot. V červnu roku 
1983 se v Praze konal světový kongres Za mír a život, proti jaderné vál- 
ce, na němž sehrála ideově řídící funkce Svazu československých spi- 
sovatelů významnou roli. V období od posledního sjezdu jsme si v no- 
vých verších našich básníků, novými prózami 1 literárněvědnými prace- 
mi připomněli ideový odkaz Slovenského národního povstání a slav- 
ných májových dnů v květnu roku 1945, kdy vyvrcholil národně osvo- 
bozenecký boj našeho lidu a první rudoarmejci-osvoboditelé vstoupili 
do ulic Prahy. Velikým podnětem pro tvorbu našich autorů bylo 
1 65. výročí založení komunistické strany a především pak oba významné 
sjezdy v loňském roce — XXVII. sjezd KSSS a XVII. sjezd KSČ. Odezvou 
na Inspirativní závěry obou sjezdů bylo manifestační shromáždění 
představitelů všech uměleckých tvůrčích svazů loňského května 
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v Národním divadle, kde předseda SČSS národní umělec Jan Kozák 
v úvodním projevu vyzval všechny umělce, aby znovu — podobně jako 
v lednu 1979 — vyjádřili otevřeně, před všemi svými spoluobčany, svůj 
vztah k socialistické společnosti, aby ve svých dílech ztvárňovali obraz 
naší epochy a aby si byli vědomi odpovědnosti tvůrčích pracovníků 
vůči své vlasti 1 boji za mír. 

Kredit našich spisovatelů, členů Svazu českých spisovatelů a Svazu 
slovenských spisovatelů, se v uplynulém pětíletí v naší veřejnosti 
opětovně prokázal v mnoha směrech. Spisovatelé byli v loňských vol- 
bách volení do všech typů zastupitelských orgánů Národní fronty, za- 
ujímali zásadní postoje k aktuálním politickým otázkám ve sdělovacích 
prostředcích, besedovali s občany. Znovu se prokázalo, že spisovatel 
— míním tím samozřejmě dobrého spisovatele — má v naší vlasti vý- 
znamné postavení. 

Promýšlíme-li úkoly, které před nás postavil XVII. sjezd KSČ, musíme 
st klást otázku kvality literárního díla. S tím souvisejí i další otáz- 
ky: Jaká je naše současná literátura? Jakou hodnotu v životě naší spo- 
lečnosti představuje? Co dělat pro to, aby byla hodna své doby? 

V Československu ročně vychází na pět set nových českých a sloven- 
ských knih. Patří mezí ně próza i poezie, literatura pro mládež 1 díla 
literárněvědná. S kvantitou můžeme být spokojení. S kvalitou spokoje- 
ní nejsme a ani bychom neměli být. Aby mi bylo dobře rozuměno: ne- 
říkám, že v uplynulém období nevznikla dobrá a vynikající literární 
díla. Ano, jsou na světě a čtenáři o nich vědí. Jde však o to, že kvalita 
zatím zdaleka neodpovídá kvantitě. A proto napříště budeme hledět vy- 
loučit z literatury díla podprůměrná, šedivá, konvenční a myšlenkově 
mělká. 

Obě naše národní literatury mají své bohaté demokratické a pokro- 
kové tradice. Chceme pokračovat v jejich rozvíjení. Na druhé straně 
však musíme od těchto tradic, jichž si hluboce vážíme, odlišit setrvač- 
nost a rutinu — v podstatě tedy negativní návyky, jichž se chceme zba- 
vit jako brzdicí přítěže. 

Nově. to jest koncepčněji, musíme pracovat i s propagací naší litera- 
tury za hranicemi vlasti. Nebudeme dělat reklamu dílům slabým 
a průměrným, ale musíme sí udělat čas na to, abychom uvedli ve zná- 
most díla vynikající kvality, tedy taková díla, která v jednotě ideových 
a estetických kvalit pomohou zahraničním čtenářům vidět náš život 
v pravdivém světle. V nedávném období už právem stoupla prestiž čes- 
ké a slovenské literatury na mezinárodním fóru. Národnímu umělci Ja- 
roslavu Selfertovi byla udělena Nobelova cena, která je výrazem úcty 
k naší pokrokové literatuře vůbec, jednotlivá díla jsou oceňována na 
mezinárodních konferencích, sympoziích a různých setkáních, silou do- 
sažených výsledků sí naše delegace vydobyla respekt na budapešťském 
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kulturním fóru, ale 1 na sofijských setkáních spisovatelů či na světo- 
vém kongresu v Praze. Ve světě vzrůstá zájem o českou a slovenskou 
literaturu, uzavíráme více smluv na vydávání naší literatury v cízích 
jazycích. Na tento zájem musíme odpovědět zase jen vzrůstající kvali- 
tou. 


Usnesení XVII. sjezdu KSČ nás vede 1 k úvahám o ideově výchovné 
a řídící práci naší federální spisovatelské organizace. Kladema sl otáz- 
ky: Dovedeme správně inspirovat tvůrčí proces, a zvláště u mladých 
spisovatelů? Vytváříme vhodné podmínky pro tvorbu? Odpověď na tyto 
otázky nebude jednoduchá. Bude vyžadovat vážný a hluboký rozbor sí- 
tuace na literární frontě. Jsme si vědomi toho, že trvalým rysem práce 
naší spisovatelské organizace musí být náročnost a kritičnost, že mu- 
síme mnohem důsledněji než dříve odhalovat se stranickou zásadovostí 
bezvýraznost a průměrnost nově vznikajících literárních děl. Tento 
zápas o kvalitu uměleckého díla se bude, přirozeně, odehrávat v sou- 
vislosti se zápasem o prosazení uměleckého díla ve společnosti jako 
specifického nástroje formování vědomí člověka. Hlásíme se proto 
k základním úkolům, které pro československou socialistickou společ- 
nost v jejím nástupu do devadesátých let určil XVII. sjezd KSČ. V tomto 
ideovém a akčním rámci zůstává pro naší organizaci a pro nás jako 
jednotlivce ještě hodně vykonat, chceme-li naplnit jednu z řídících 
zásad platných pro naší práci — totiž být ze zásady tvůrčím člo- 
věkem. Právě pro spisovatele platí, že musí jako málokdo jiný být scho- 
pen — pevně opřen o své socialistické přesvědčení — samostatné 
tvorby. A tato tvůrčí činnost musí být všestranná, zaměřená nejen 
na hledání nových uměleckých prostředků, ale především na vlastní 
obsah tvorby. Vycházíme při tom ze zkušeností, že autor nemůže být 
dobrým socialistickým spisovatelem, není-li dobrým socialistickým ob- 
čanem vědomým sí své spoluodpovědností za rozvoj společnosti. Po- 
krokový spisovatel se v naší historii nikdy nezajímal jen o sféru litera- 
tury ani jen o sféru kultury, ale o společnost v její celistvosti, jmeno- 
vitě o duchovní a morální stav společnosti a perspektivy jejího vývoje. 
Ani nám nejde jen o problémy prózy, poezie či literární kritiky, jakkoli 
jsou nejvlastnější sférou naší činnosti, ale o všechno, co určuje náš 
dnešní 1 zítřejší život. Tím jsou jak aktuální otázky dalšího vývoje naší 
společnosti, tak problémy vztahů mezinárodních koncentrující naši po- 
zornost stále víc na obranu mírového světa proti hrozbě imperialistic- 
ké války vedené za použití nejničivějších moderních válečných 
prostředků. 

Jsme sí vědomi, že autorita spisovatele je Odvozena především 
od toho, co napsal a co čtenáři přijali jako »svou« knihu. Chceme však 
také, aby se autorita socialistického spisovatele odvozovala 1 od toho, 
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jak dokáže ve své činnosti spisovatelské i občanské uvádět v život so- 
cialistické zásady, které považuje osobně za vlastní. Nejde o nic men- 
šího než o probojování lepšího a spravedlivějšího světa a zcela kon- 
krétně o prosazení všeho, co zabezpečí takovou společnost v naší zemi. 
Usilujeme proto o poctivý, to jest pravdivý vztah k problémům naší 
společnosti, jejímiž spolutvůrcí se cítíme. 

Vycházíme-li z tohoto zásadního přístupu ke své prácí a k životu, ne- 
ní přeháněním, řeknu-li, ža největší obavy v nás vyvolává pohled na 
západní hranice naší země, a to nejen bezprostředně do západní Evro- 
py, ale především do Spojených států amerických. Jejích vinou je 
dnešní svět plný ostrých rozporů a nejvážnějších nebezpečí. Společně 
se všemi lidmi dobré vůle, bez ohledu na jejich politické názory si kla- 
deme otázku, zda vůbec existují reálné možností pro zachování míru, 
pro odstranění trvalé hrozby rostoucího jaderného konfliktu. Stavíme 
se rozumem 1 srdcem za odpověď, kterou dává světové socialistické 
společenství v čele se Sovětským svazem: národy mohou a musí odstra- 
nít nebezpečí jaderné zkázy. Víme, že ještě nikdy v dějinách nehrozilo 
lidstvu tak velké nebezpečí masového vyhlazení, jako je tomu dnes. 
Víme však také, že odvrátit válku je možné, protože její osudová ne- 
vyhnutelnost neexistuje. Jsme proto — ve jménu budoucnosti lidstva 
— »povinní stát noční hlídku se všemi čestnými lidmi našeho kontinen- 
tu«, jak říká v jedné své básní Josef Rybák. A v tomto aktivním prott- 
válečném postoji nás posiluje vědomí, že socialistické státy jsou hlavní 
mírovou silou, k níž se upírá naděje všech těch, kteří věří, že jadernou 
katastrofu lze odvrátit, že zničení lidské civilizace lze zabránit. 


Spoločenská zodpovednost dramatických 
tvorcov 


JÁN KÁKOŠ 


Tak ako ostatné umelecké zvázy, 1 Zváz československých dramatic- 
kých umelcov sa po zjazdoch národných zvázov pripravuje na svoj III. 
zjazd. To rozhodujúce, k čomu sme upriamovali svoju pozornosť, bola 
predovšetkým sústredenosť na ideovo-tvorivé otázky, na presadzovanie 
kultárnej politiky strany, starostlivost o upevňovanie a prehlbovanie 
socialistického charakteru našej súčasnej dramatickej tvorby. V uply- 
nulom období vznikli nové diela, inšpirované súčasným životom, pokro- 
kovými a revolučnými tradíciami nášho fudu, filmy a inscenácie, v kto- 


111 


rých čoraz nástojčivejšle zaznieval apel tvorcov na posílňovanie socía- 
listickej morálky a občianskej zodpovednosti, diela, v ktorých nalieha- 
vo zaznievali myšlienky boja za zachovanie svetového mieru. Nie, ne- 
mlením pririeknuť práci Zvázu váčší podiel na pozitívnych výsledkoch 
dramatického umenia, než si zaslúži. Ale je nesporné, že celkovou kon- 
cepciou činnosti i celým radom ideovo-politických a ideovo-estetických 
aktivít pósobil ná formovanie vedomia tvorcov a tento formotvorný 
vplyv sa nutne odrazil na výsledkoch, ktorými sa tento významný front 
nášho umeleckého života prezentuje. 

Dramatické umenia sú v prevažnej míiere umeniami kolektívnymí. 
A ak sa nám aspoň čiastočne zvázovou aktivitou podarilo stmefovať 
a formovať tvorivé a pracovné kolektívy na pozíciách politiky strany, 
prehlbovať pocit spoločenskej zodpovednosti tvorcov, tak to nebolo 
premárnené obdobie činnosti Zvázu. Aby sme tieto výsledky dosiahli, 
muselí sme sústavne a neraz 1 inovačne premýšlať o formách a me- 
tódach zvázovej práce, na úrovni federálnej i národných zvěázov, i jed- 
notlivých profesijných a tvorivých oblastí, ktoré náš Zváz združuje. 
Upriamovali sme pozornosť predovšetkým na tvorivé problémy a vý- 
sledky ich rlešenia, uplatňovali sme náročné kritériá pri ich hodnotení. 
Na stoloch delegátov zjazdov, národných 1 federálnych, sa objavia su- 
marizujúce prehlřady 1 hodnotenia, týkajúce sa napríklad takých akcií, 
konaných 1 za medzinárodnej účasti, akýml bolí Konferencia socialis- 
tických divadelných zvázov o otázkach teórie a kritiky, festivaly čes- 
kých a slovenských filmov, Karlovarský filmový festival, televízna Zla- 
tá Praha, festivaly Divadlo dnešku, Divadelná mladosť a ďalšie. Na 
týchto a iných podujatiach sme hovorili o hlavných otázkach smerova- 
nia dramatickej tvorby u nás, konfrontovalí sme naše poznanie a výsled- 
ky so smerovaním a prínosmií tvorby v ďalších socialistických kraji- 
nách, diskutovali sme o pozitívach, ale I nedostatkoch, s ktorými sa 
1 naďalej musíme boriť na ceste hřadania a dosahovania vyššej kvality 
socialistického dramatického umenia. 

Vo svojej činnosti sme sa neobmedzovalí len na úzky funkcionársky 
aktív, ale organizovali sme prácu tak, aby smerovala k čo najširšíemu 
okruhu tvorcov. Prevažnů váčšinu zvázových akcií a podujatí sme reali- 
zovali v širokom pléne; zúčastňovali sa ich neraz stovky, ba 1 vůáčšíe 
počty tvorcov. No nešlo nám len o vzájomné stretávanie sa tvorcov, ale 
aj o pravidelné kontakty s tými, ktorým sa dramatickí umelci večer čo 
večer prihovárajú z javísk divadiel, filmových plátien, obrazoviek tele- 
vízorov alebo vín rozhlasu — s pracujúcimí zo závodov, z družstiev, 
pracujúcou či študujúůcou mládežou. A pri takýchto stretnutiach sl tvor- 
covia dramatického umenla ovefa intenzívnejšie ako na vnůtrozvázo- 
vých akciách uvedomovalí svoju obrovskú spoločenskú zodpovednost, 
denný dosah dramatického umenia na vedomie miliónov spoluobčanov, 
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na formovanie ich ideových, občianskych, pracovných, mravných 1 etic- 
kých postojov. O čo širší je teda vplyv dramatického umenia na spolo- 
čenské vedomie, o to váčšia je aj spoločenská zodpovědnosť tvorcov. 

Významná oblasť činnosti zvázov dramatických umelcov, federálneho 
L národných, predstavuje práca s mladou tvorivou generáciou. Snažili 
sme sa, aby mladá generácia nebola akýmsi pasívnym objektom našej 
pozornosti, ale hřadali sme (a hádam aj nachádzali) také formy jej 
aktivizácie, ktorými sme pre ňu vytvárali široků sebarealizačnů platfor- 
mu. Isteže, ani v tejto oblastí aktivity sa nám všetko nevydarilo, ako 
sme si želali. Ale také podujatia, akými boli napríklad festival Divadel- 
nej mladosti či Festival mladých filmových tvorcov alebo cesta mla- 
dých filmárov na BAM a ďalšie, výrazne aktivizovali mladů generáciu, 
dokázali, že má záujem o zvěázový život, že v práci Zvázu nachádza 
možnosti uplatnenia svojich výsledkov 1 postojov. 

Neidealizujeme sl stav vedomia časti mladej tvorivej generácie. Po- 
znajúc ho, zvažujeme, ako v budácnosti na tomto poli pracovať. Pritom 
fa o to je naša práca zložitejšia) musíme rešpektovať široký profesijný 
a záujmový register mladých tvorcov zo všetkých oblastí dramatických 
umení. Isteže, mladý divadelník a filmár si majú na spoločných akciách 
čo povedať, ale naším cielom musí byť prienik do híbky deo- 
vo-tvorivých aspektov tej-ktorej oblasti dramatického umenia. Preto 
hladáme (a budeme musieťf ešte váčšmi hřadať) také aktivizujúce formy 
práce, ktoré vnesů ďalšie vklady do vedomia mladej generácie, jej po- 
znania a ideového dozrievania 1 prehlbovania tvorivého majstrovstva. 

Nemenej pozorností sme venovali otázkam rozvoja teórie a kritiky, 
najmá na úrovní národných zvázov, pričom federálny Zváz zohrával. 
svoju úlohu najmě v koordinovaní týchto aktivít v celoštátnom 1 medzi- 
národnom kontexte. Hlavné pole pósobenia federálneho zvázu však 
spočíva v koordinácil aktivít národných zvázov a zabezpečovaní kontak- 
tov ZČSDU so zahraníčnými partnermi v socialistických krajinách, ale 
1 krajinách kapitalistických a rozvojových. V obidvoch týchto oblas- 
tiach činností zaznamenávame rad významných pozitív, najmá pri rozší- 
rovaní internacionálnych kontaktov s partnermi v socialistickom spo- 
ločenstve. 

Náš Zváz má v socialistických krajinách 22 partnerov a 9 partnerov 
v krajinách kapitalistických a rozvojových. Ročne vystelame do zahra- 
pičia okolo 250 našich členov a približne rovnaký počet členov partner- 
ských zvězov prijímame u nás. A keďže pri takýchto výmenách dele- 
"pátov nejde o jednodňové, ale minimálne o týždenné pobyty, znamená 
to pri celoročnom prepočte recipročných dní, že máme denne minimál- 
ne 4 zahraničných partnerov u nás a rovnaký počet našich tvorcov sa 
oboznamuje s výsledkami tvorby v ostatných socialistických krajinách. 
Isteže tieto čísla nehovoria vela o aktívnom vzájomnom ovplyvňovaní 
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sa, o prenášaní poznatkov a skúseností. Isté však je, že táto bohatá 
aktivita nezostala bez vplyvu na vedomie našich tvorcov 1 tvorcov 
z naších partnerských zvázov. Spoznávanie, vzájomné inšpirovanie sa 
kvalitou kultúry a umenia patrí medzi významné aspekty zbližovania 
sa národov socialistického spoločenstva a ich umenia. 

Nemóžeme podceňovat ani vplyv zoznámenia sa s naším umením na 
vedomie tých hostí z kapitalistických či rozvojových krajín, ktorí pri- 
chádzajúů k nám, s ktorými hovoríme o tvorbe (a nielen o tvorbe) 
a ktorí majú možnosť propagovať naše umenie (a nielen naše umenie) 
vo svojich krajinách. Vzájomné spoznávanie sa a zbližovanie sa tvor- 
cov z rozdielnych spoločenských zriadení móže znamenať výrazný krok 
vpred v zápase o zachovanie svetového mieru. 

Vstupujeme do obdobia príprav zjazdov zvázov dramatických umení. 
Pripravujeme hodnotenie doterajšej cesty i smerovanie do rokov bu- 
dúcich. Základným východiskom sú nám rozpracovania záverov XVII. 
zjazdu KSČ, premietajúce sa do úsilia o angažovaný prístup nášho 
Zvázu pri realizácii kultárnopolitickej línie KSČ. 

V každej ludskej činnosti existujú isté priority. Musia existovat aj 
v činnosti umeleckého zvázu. Ich rešpektovanie v našom Zváze zname- 
ná vynaložiíť maximum úsília prí rozvoji povodnej dramatickej a hu- 
dobno-dramatickej tvorby, dosahovaní jej vyššej ideovo-umeleckej kva- 
lity, rovnako tak i kvality filmovej, televíznej a rozhlasovej umeleckej 
tvorby. Musíme zvýšiť dóraz na starostlivost o mladú umelecká gene- 
ráciu, na jej politické, občianske a tvorivé dozrievanie, na vytváranie 
podmienok pre jej umeleckú sebarealizáciu. Musíme aktivizovať oblast 
teórie a kritiky, aby ešte výraznejšie ako doposia! hodnotila výsledky 
tvorby, aby svojimi kvalifikovanými stanoviskami bola navigátorom 
ciest napredovania nášho dramatického umenia. 

Naša spoločnosť v duchu záverov XVII. zjazdu KSČ prechádza proce- 
som dynamického rozvoja. A dramatické umenia našej vlasti musia to- 
muto procesu všemožné — a na vyššej úrovní myslenia 1 činov ako do- 
teraz — napomáhat. 


Rozvoj tvorivej aktivity našich architektov 


PAVOL ZIBRIN 


: 


V architektúre a urbanizme sa Integruje umenie, veda, technika 
1 ekonomika. Využíva poznatky tak spoločenských, prírodných, ako 
1 technických vied. Architektúra stvárňuje, premieňa 1! chrání životné 
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prostredie človeka. Vytvára životné milieu, v ktorom človek stráví váčší- 
nu svojho života. Adekvátne materiálne stvárnenie prlestoru a jeho 
estetické zvládnutie spolupósobí na kultúrne premeny človeka, 
zušřachťuje jeho správanie a cítenie. 

Architektúrou sa realizujá popri zásahoch do prírody a krajiny aj 
rozstahle premeny spoločnosti. Takýmto spósobom sa v nej odzrkadlujú 
aj sociálne, ekonomické a politické úspechy spoločnosti. Vnímanie, 
chápanie a hodnotenie spoločnosti cez výsledky architektúry a urba- 
nizmu takto prináša aj politický efekt, presvledča o prednostach socia- 
lizmu. 

Situácia v súčasnom svete je velmi zložitá. Na jednej strane sú ob- 
lasti s vysokým životným štandardom, odrážajúcím sa 1 v architektúre, 
na druhej strane žije temer. jedna miliarda Tudí bez prístrešia. Aj tieto 
skutočnosti treba brať do úvahy, keď chceme uvažovat o ďalšom vývoji 
architektáry. Vývoj Tudskej spoločnosti nesmie prebiehať cestou ďalšie- 
ho prehlbovania tohto rozporu, ale musia sa vyrovnanejšie riešiť zá- 
kladné sociálne požiadavky v celom svete. 

Československý zváz architektov, uplatňujúůc politiku KSČ v tejto 
oblasti, viedol naších architektov k uvedomelej internacionálnej jed- 
note, k rozvoju ich tvorivej aktivíty, k vedomiu vysokej spoločenskej 
zodpovednosti a angažovanosti a k osobnej náročnosti na kvalitu svojej 
práce. V působení na svojich členov zdórazňoval celoštátne kultúr- 
nopolitické, ideovo-tvorivé úlohy a celospoločenské potreby v rozvoji 
českej a slovenskej architektúry; zjednocoval ideovo-tvorivé kritériá 
vo všetkých oblastiach architektáúry, urbanizmu a tvorby životného pro- 
stredia. 

Československý zváz architektov v uplynulom období vychádzal z to- 
ho, že architektúra a urbanízmus sa realizujúů v procese vývoja spo- 
ločnosti a vo svojom súhrne podávajú objektívny obraz života spo- 
ločnosti, predovšetkým v podobe vytvárania a zdokonalfovania urbanis- 
tických súborov a nových architektonických diel. Venoval sa najmě 
křáčovým problémom architektáry s cielom, aby architektúra zodpove- 
dala požiadavkám koncepcie urýchlenia sociálno-ekonomického roz- 
voja socialistickej spoločnosti. Preto sa zameriaval predovšetkým na 
potreby zvýšenia kvality bytovej výstavby, a to v širších aspektoch, 
Ktoré sa týkali metodiky a techniky plánovania, investorskej prípravy 
projektovania 1 jej realizácile Našou snahou bolo dosiahnuť výraznejšie 
zlepšenia v obytných stavbách a súboroch. Preto sa vládnym orgánom 
predložil návrh opatrení s cielom výraznejšteho zdokonalenia celého 
procesu riadenia prípravy a realizácie bytovej výstavby. 

Aktuálnou je naďalej potreba zvýraznenia postavenia architektúry 
v súčasnej legislatíve (a tým i postavenia architektúry v spoločnosti) 
na základe prijatla zákona o architektáre a urbanizme. Predložila sa 
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enalýza potreby prijatia takéhoto zákona, ktorý by posilnil postavenie 
architektúry v procese tvorby investičných zámerov, projektovaných 
úloh, projektovania 1 stavebnej realizácie. Pripravili sa aj návrhy vlád- 
nych uznesení k architektáre a urbanizmu s cieřom ich ďalšieho zdoko- 
nalenia, v ktorých sa o. i. stanovuje správna distribúcia finančných 
prostriedkov a ich vynaloženie predovšetkým tam, kde prinesú najvyšší 
efekt. 

Zváz v nemalej miere presadzoval 1 požiadavky riešenia výskumnej 
problematiky v oblasti architektáry a urbanizmu, zabezpečujúc rieše- 
nie závažných úloh v oblasti základného 1 aplikovaného výskumu. Ďa- 
lej sa kládol dóraz na riešenie naltehavých problémov zdokonalenia 
výchovného procesu architektov a urbanistov prestavbou fakúlt archi- 
tektúry a na zavedenie systematickej postgraduálnej prípravy v danej 
oblasti. 

V rámci bratskej spolupráce socialistických krajín sme riešilí ideo- 
vo-teoretické otázky, architektonicko-urbanistické problémy malých 
a stredných miest, postavenie architektov v jednotlivých socialistic- 
kých štátoch, skvalitnenie procesu prípravy mladých architektov 
a otázky ich cielavedomého zapojenia do procesu tvorby a projektova- 
nia stavieb. V tejto oblastí sme dosiahli mnohé úspechy. Naši mladí ar- 
chitekti získali dobré umiestnenia v medzinárodných architektonic- 
kých a urbanistických súťažiach, napríklad v Belehrade, Sofii, Varne, 
Tokiu a inde. Zváz presadzoval i vnútorné súťaže na návrhy význam- 
ných stavieb a urbanistických súborov. 

V rozvoji súčasnej architektúry a urbanizmu napriek dosiahnutým 
úspechom nemóžeme byť spokojní s mnohými skutočnosfamí. Ide 
najmá o tvorbu a realizáciu obytných súborov architektúry, individuál- 
nych demov, drobnej architektúry, parteru, polnohospodárskej a prie- 
myselnej architektúry 1 o tvorbu urbanistických mikropriestorov. 

Ochrana polnohospodárskeho pódneho fondu nás núti lepšie využí- 
vať mestské zastavané územia, modernizovat Štruktúru miest, avšak 
tak, aby sa nevytvorili zábrany ďalšej perspektívnej dostavby a aby sa 
neporušili optimálne biologické podmienky pre život človeka. Význam 
nadobůda 1 proces ekologizácie našich miest, ich ozdravenie a prepoje- 
nie s kostrou ekologickej stability. Stále aktuálnou zostáva i ďalšia 
permanentná reanimácia cenných historických častí našich miest. 

Doteraz sa nám nepodarilo presadíť nový pohlad na typizáciu objek- 
tov masovej architektúry. Proces spriemyselnenia stavebnej výroby je 
správny, ale musí dostať novú, modernejšiu a náročnejšiu podobu tak, 
aby sa vytvárali širšie možnosti pre skvalitnenie súčasnej architek- 
túry, aby sa mohli utvárať urbanistické mikropriestory, ktoré by sa 
prisposobili požiadavkám nového, socialistického spósobu života a ži- 
votného štýlu človeka. Dóležitou je I otázka výraznejšej spolupráce ar- 
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chitektov a urbanistov s výtvarnými umelcami. Máme celý rad urbanis- 
tických mikropriestorov, ktoré sa žiada oživit drobnou architektúrou, 
sochárskou výzdobou a urbanistickým dizajnom. 

Nedoriešená je 1 otázka profesionálnej kritiky z hladiska soclalistic- 
kej teórie architektúry. Objektívna kritika v súčasnosti skoro neexistu- 
je; preto bude o. i. potrebné zabezpečit na niektorej z fakúlt archi- 
tektáry výchovu kritikov architektonických a urbanistických diel. 

Povedané súhrnne, čaká nás riešenie nasledovných naliehavých úloh: 
prekonať názory na tradičné chápanie typizácie; podporovať moder- 
nejšíu industrializáciu stavebného procesu; širšíe podporovaí prestav- 
bu prestarnutých častí sídiel: výraznejšie tvoriť a realizovat urbanis- 
tické mikropriestory v mestských sídlach; zabezpečit adekvátne zmeny 
urbanistickej štruktáry miest, ktoré vyžaduje ich rast; postupne vy- 
tvárať komplexnů teóriu socialistickej architektúry a urbanizmu. Tak- 
isto by sa mal preorientovať 1 ďalší vývoj našej urbanizácie; z kvantita- 
tívneho rastu by-mala postupne prejsť na kvalitatívny, 

Sme si vedomí toho, že kvalita našej práce, vychádzajúca z daných 
materiálno-ekonomických podmienok, musí byť adekvátna dobe. To 
však predpokladá vytvárať aj širšie podmienky pre tvorbu, bojovať za 
dobré myšlienky a presadzovať v architektonickej a urbanistickej tvor- 
be talenty. 


Společenské poslání výtvarné kultury 


JOSEF MALEJOVSKÝ 


V uplynulém období došlo k dalšímu výraznému rozvoji obou našich 
národních výtvarných kultur. Výtvarné umění v širším rozsahu naplňo- 
valo svoje humanistické poslání, obohacovalo svými uměleckými hod- 
notami život člověka a podílelo se svým specifickým přínosem na so- 
cialistické výstavbě a utváření životního a pracovního prostředí naší 
společnosti. 

Plodná tvůrčí aktivita českých a slovenských výtvarných umělců při- 
nesla ve všech výtvarných oborech řadu nových hodnotných děl. Byly 
uskutečněny zajímavé výstavy a přehlídky retrospektivní 1 soudobé 
tvorby českých a slovenských výtvarných umělců. V rámci 40. výročí 
osvobození Československa Sovětskou armádou seznámili naši výtvarní 
umělci společnost s vybranými výsledky své tvorby všech oborů z po- 
sledních let na souboru výstav Přehlídky československého výtvarného 
umění pod názvem »Vyznání životu a míru« v Praze, v Bratislavě 
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1 v jednotlivých krajských a okresních městech. Nová tvorba vycházela 
ve svém převažujícím zaměření ze zásad socialistického realismu, in- 
spirovala se novou tematikou života a práce, dynamickými proměnami 
socialistické společnosti a jejím zápasem za zachování míru. Byla cha- 
rakterizována šírokým spektrem námětů 1 bohatstvím výstupů. Tato 
přehlídka spolu s dalšími výstavami a realizacemi výtvarných děl v ar- 
chitektonických prostorech se stala nejen určítou bilancí výsledků 
současného československého výtvarného umění, ale zároveň také in- 
spirací pro novou tvorbu, pro hlubší chápání skutečností a života při 
jejich uměleckém zobrazení. 

V uplynulých letech se tedy výrazně prohloubilo společenské poslání 
všech oborů výtvarného umění a jejich působení na člověka. Proto se 
také rozšířil živý zájem naší veřejnosti o výtvarné umění, které je spja- 
to se životem a vyjadřuje se k celkovému úsilí společnosti. 

Orgány svazů výtvarných umělců věnovaly soustředěnější pozornost 
především řešení ideově tvůrčích, uměleckých a odborných otázek jed- 
notlivých výtvarných oborů a vytváření příznivých podmínek pro tvor- 
bu. Zabývaly se zevrubně problematikou tvůrčí a organizační součin- 
ností výtvarných umělců s architekty, aktivizací výtvarné teorie, kriti- 
ky a publicistiky, problematikou užitého umění a průmyslového výtvar- 
nictví, výstavní činností, prací s mladou výtvarnou generací a rozšiřo- 
váním členské základny národních svazů. 

Rozšířila se rovněž součinnost českých a slovenských výtvarných 
umělců při vzájemném obohacování našich národních výtvarných kul- 
tur. Svaz československých výtvarných umělců ve spolupráci s oběma 
národními svazy rozvíjel mnohotvárné zahraniční styky se svazem vý- 
tvarných umělců SSSR a dalších socialistických zemí i s pokrokovými 
umělci a Institucemi v ostatních státech. Zahraniční aktivita přispěla 
K prohloubení osobních kontaktů mezi výtvarnými umělci a teoretiky, 
k výměně uměleckých hodnot národních výtvarných kultur, k propaga- 
ci československé výtvarné kultury v zahraničí a k prohlubování inter- 
nacionální spolupráce. 

Z této stručné charakteristiky pozitivních výsledků našeho výtvar- 
ného umění 1 činnosti svazů je zřejmé, že rozhodující část naší výtvar- 
né fronty se aktivně podílí na realizaci kulturní politiky naší strany 
a socialistického státu a na rozkvětu naší socialistické vlasti. 

Ve svých programových záměrech vycházíme ze závěrů XVII. sjezdu 
KSČ, který stanovil pro období druhé poloviny osmdesátých let a vývo- 
jovou perspektivu do roku 2000 závaznou linii podstatného a všestran- 
ného urychlení sociálního a ekonomického rozvoje naší socialistické 
společnosti. Tyto závěry mají zásadní význam také pro další rozvoj naší 
socialistické kultury a umění. Ze sjezdových materiálů lze jednoznačně 
odvodit, že ideologie, kultura a umění musí prolínat celým životem 
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společnosti, stát se ještě aktivnější a organickou součástí procesu vý- 
stavby naší vlasti a všestranně zvýšit svůj podíl na utváření socialistic- 
kého vědomí lidí. 

Je nesporné, že nová etapa rozvoje naší společnosti bude klást dale- 
ko větší nároky na ideové a umělecké poslání výtvarného umění a spo- 
lečenskou účinnost nové tvorby, na tvůrčí a občanskou odpovědnost 
výtvarných umělců i na kulturně politickou a organizační činnost sva- 
zů, výtvarných fondů, galérií 1 dalších organizací, které mají podněco- 
vat a ovlivňovat další rozvoj naší socialistické výtvarné kultury. 

Rostoucí potřeby a zvýšené nároky společností stavějí před naše vý- 
tvarné umělce kvalitativně nové, avšak podnětné a závažné úkoly, ze- 
jména v oblastí monumentální tvorby, ve tvůrčí spolupráci s architek- 
ty, při dotváření vnitřních a vnějších prostorů životního a pracovního 
prostředí, při zvyšování výtvarné kultury průmyslové výroby a na 
ostatních úsecích kulturního a společenského života. V tomto smyslu 
bude proto třeba rozvíjet rovnoměrně všechny obory volného i užitého 
umění, průmyslového výtvarnictví 1 architektury v celistvé koncepci 
a vnitřní sounáležitosti výrazově bohaté a rozmanité, v ideových 
a uměleckých zásadách jednotné československé socialistické výtvarné 
kultury. 

Naším závažným úkolem bude orientovat tvůrčl úsilí na umělecky 
přesvědčivé vyjádření idejí naší socialistické epochy a na pravdivé zo- 
brazení života a práce člověka současností, tvůrce všech pozitivních 
hodnot života. Nová tvorba by měla být ideově přesvědčivá, umělecky 
hodnotná, pravdivá a sdělnRá, reagovat na duchovní a materiální potře- 
by společnosti, upevňovat vztah lidí k socialismu, jejích vlastenectví 
a internacionalismus, uvolňovat tvořivé schopnosti člověka a pěstovat 
jeho smysl pro krásu. Přitom musíme tvořivěji zhodnocovat a rozvíjet 
umělecky cenné dědictví obou našich národních výtvarných kultur, pro- 
hlubovat vztahy k výtvarnému umění národů SSSR, dalších socialistic- 
kých zemí a k pokrokovým uměleckým hodnotám ostatních zemí. 

Naším úkolem je nadále stmelovat jednotu řad naší výtvarné fronty 
všech generačních vrstev, prohlubovat péči o mladou nastupující vý- 
tvarnou generací, o její politický a umělecký růst a o její aktivní zapo- 
jování do výtvarného života. 

Budeme dále prohlubovat výměnu uměleckých hodnot českého a slo- 
venského výtvarného umění a vytvářet jednotný kontext českosloven- 
ské socialistické výtvarné kultury a jejího uplatnění a působení u nás 
1 v zahraničí. 

Trvalou platnost má pro nás zásada posilování internacionálního po- 
slání našeho výtvarného umění, prohlubování přátelské spolupráce se 
svazy výtvarných umělců SSSR, ostatních socialistických zemí a s po- 
krokovými umělci dalších států. Jsme přesvědčeni, že naše výtvarné 
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umění může svými specifickými a jedinečnými hodnotami napomáhat 
rozvoji spolupráce mezi národy, šířit pravdu o socialistickém Českoslo- 
vensku a účastnit se aktivně zápasu za obranu života a trvalého míru 
na naší planetě. 


Pre rozvoj nášho hudobného života 


ZDENKO NOVÁČEK 


Vstápilí sme do predzjazdovej aktivity. Snažíme sa, aby si každý člen 
nášho Zvázu urobil svoju vlastná bilanciu, aby posúdil svoju tvorbu 
vzhřadom na náročnejšie hladiská. Máme o čom rozmýšťať i hovorit; 
veď všetci chceme, aby pripravovaný zjazd pravdivo posádil situáciu 
v našom hudobnom umení. 

Medzizjazdové obdobie bolo plné róznych aktivít; realizovali sa 
závery minulého zjazdu a vytvárali sa predpoklady pre budúcí zvázový 
program, najmá s ohladom na podporu rozvoja tvorby a nových tren- 
dov v umeleckom živote. Snažili sme sa zvážiť a posúdiť sílu talentov 
našej československej hudby, najmě s prihliadnutím na mladá umelec- 
kú generáciu. Rozširovali sme si vedomosti o nej, sledovali sme jej úro- 
veň a osobitne sme hodnotili tých najtalentovanejších, ktorí sú zálohou 
našej zvázovej budúcnosti. 

Zvázový život kládol dóraz na národné prehliadky novej tvorby, anti- 
cipujúce budáúci vývoj hudobného umenia. Stúpal najmá význam premiér 
ako oporných bodov zvázového vývoja. 

Naša zvázová práca je charakterizovaná prehlbovaním sústavného 
kontaktu so žívotom. Rózne prehliadky, autorské večery a iné akcie, 
ktoré sme porladali, sú toho presvedčivým dókazom. 

Úmernů pozornost sme venovali aj otázkam zábavnej hudby. Vyvr- 
cholením našich snáh prekonávať určité negatívne tendencie sa stala 
konferencia venovaná tejto problematike, ktorá pozitívne ovplyvnila 
další vývoj tejto oblastí nášho hudobného života. 

Závažnou oblasťou zvázovej práce je spolupráca s hudobnými fondmi 
(českým a slovenským), v ktorej naďalej budeme systematicky pokra- 
čovať. 

Naše predzjazdové hodnotenia poukazujú na to, že dobrá umelecká 
úroveň sa dosiahla najmá v opernej tvorbe i v tvorbe niektorých sym- 
fónií a koncertnej literatáúry. Najzávažnejšie slovo tu vyslovila stredná 
generácia a generácia, ktorá priniesla svoje dominantné výsledky 
1 v minulých obdobiach. Tieto generačné vlny zostávajů i naďalej hlav- 
ným potenciálom v bojí o hodnoty — s tým, že sa k nim postupne pri- 
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dávajú i najtalentovanejší tvorcovia mladších generácií (s ktorými sa 
počíta v budúcnosti aj vo zvězových orgánoch). 

V celkovej aktivíte Zvázu mali niektoré akcie mimoriadny význam. 
Napríklad vyhlásený Rok českej hudby zavítal do všetkých kútov našej 
vlasti; do kultárneho obehu sa vrátili viaceré české skladby, na ktoré 
sa už začínalo neoprávnene zabúdať. V pozadí Roku českej hudby bolo 
nesmierne vela iniciatívy, triedenia hodnát i lásky k umeniu a mnohým 
umeleckým počinom. 

Akciou plnou nápadov a úprimnej zvedavosti na tvorbu socialistic- 
kých partnerov sa stalo stretnutie predstavitelov skladatelských zvázov 
socialistického spoločenstva v Prahe, vytvárajác nový kultůrnu tra- 
díciu so závažným politickým významom. Pri tejto príležitostí sme aj 
my prezentovali niektoré naše umelecké výsledky. 

Určitým spósobom na túto akciu nadviazalo aj stretnutie šéfredakto- 
rov hudobných časopisov socialistických krajín v Prahe, ktoré postaví- 
lo pred skladatelské zvázy otázky spolupráce a trvalých kontaktov, 
s perspektívou rozvinutia dlhoročnej spolupráce teoretikov a kritikov. 

Náš Zváz vyslal na zjazd sovletskych skladatelov 7-člennú delegáciu, 
ktorej členovia sa malí možnosť zorientovať v súčasnej situácil soviet- 
skej tvorby a v nových trendoch jej vývoja. Diskutovali s autormi, vy- 
stupovali na besedách, zúčastňovali sa na diskuslách. I ja ako účastník 
týchto udalostí po návrate domov som získané skúsenosti zúročil; o. i. 
v prejave o aplikácii sovietskych skáúseností a o nových výhřadoch 
v hudobnej oblasti. 

Mnoho pozornosti sme venovalí otázkam hudobnej a estetickej vý- 
chovy (napríklad na dvoch velkých konferenciách v Nitre) so snahou 
po ich pozitívnom dorilešení. Závažnou súčasťou našej zvězovej práce 
bola aj pozornosť venovaná hudobnej kritike a publicistike. I keď stav 
v tejto oblasti nie je cekom uspokojivý, móžeme konštatovať zlepšenie 
situácie a prílev nových píšúácich kritikov. Avšak stále chýbajú články 
syntetického výskumu 1 prognózy vývoja československej hudby. 

Pokiaf ide o koncertné umenie, možno konštatovať, že máme velký 
počet kvaliítných koncertujúcích umelcov; problémy sú však v koordi- 
nácii ich pomeru ku skladatelom a kritikom; potrebné je vplývať na 
dramaturgiu ich vystúpení s dórazom na presadzovanie našej súčasnej 
tvorby. ; 

V období vyvrcholovanla našej predzjazdovej aktivity nám ide najmá 
o to, aby sme zvážili význam našej skladatelskej tvorby, posúdili funk- 
clu špičkových umelcov, zaostrili pohlad na umelecký vývoj mladej ge- 
nerácie Chceme vyhlásit programové zameranie pre všetkých členov 
nášho zvázu, ktorí hladajú maximálne uplatnenie. Sme presvedčení, že 
využijeme značné rezervy rozvoja našej práce a posunieme vpred vývoj 

nášho hudobného umenía. 
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Doznámka 


Sjednocení odborů — 
důležitá součást koncepce 
jednotné a lidové 
protifašistické fronty 


(K 50. výročí V. sjezdu Rudých odborů) 


Ve dnech 6. a 7. února 1937 se konal v sále pražské Halnovky V. sjezd 
Ústředny průmyslových svazů odborových, krátce zvaných Rudé odbory kte- 
rý nesl název Všeodborový sjednocovací sjezd. To samotné již napovídá, 
že šlo o významný mezník v usilovném boji, který od počátku své existen- 
ce vedly revoluční odbory pod vedením Komunistické strany Československa 
za odborové sjednocení. A právě v období, v němž sjezd zasedal — tedv 
v ovzduší krajně napjaté mezinárodní situace — zněl požadavek sjednocení 
dělnických mas zvlášť naléhavě. 

Po nástupu fašismu v Německu a jeho aktivizaci v „dalších zemích se 
dostala v celém mezinárodním dělnickém hnutí do popředí otázka, jak po- 
stavit účinnou hráz jeho dalšímu šíření. Odpověď na ní dal především 
VII. kongres Komunistické internacionály, který vytyčil orientaci na vytvá- 
ření širokého seskupení všech antifašistických sil — lidové fronty. I když 
se předpokládalo, že součástí lidové fronty by se měly stát — z hlediska 
sociálního — 1 početné vrstvy maloburžoazie a část buržoazie, jádro tohoto 
seskupení mělo představovat dělnictvo jako společenská třída, svým! život 
ními zájmy nejhlouběji zainteresovaná na odvrácení fašistické hrozby. Abv 
dělnictvo mohlo tuto úlohu jádra antifašistické lidové fronty reálně sehrát, 
muselo maximálně semknout své vlastní řady v duchu již dříve komunisty 
vytyčené a uplatňované myšlenky jednotné fronty. A důležítým krokem 
k tomu se mělo stát sjednocení jeho nejmasovějších organizaci — odborů, 
zejména tam, kde paralelně vedle sebe působily odborové organizace revo- 
lučního a reformistického zaměření. 

Jestliže až do konce roku 1932 měly na utváření vztahů mezi revolučními 
a reformistickými odbory převažující vliv aktuální potřeby hospodářského 
boje, pak 30. leden 1933 a následující události vnesly do vývoje těchto 
vztahů nové závažné, přímo alarmující momenty. Iniciativa v hledání cest 
k odborovému sjednocení jako součásli vytváření široké antifašistické fronty 
vycházela jednoznačně od komunistů a revolučních odborářů. Potvrdilo to 
1 jednání VII. kongresu Kominterny, a to nejen jeho obecné závěry k pro- 
blematice jednotné a lidové fronty proti fašismu, ale 1 jeho konkrétní ná- 
měty k odborové otázce. 

Kongres v zásadě doporučil, aby v těch zemích, kde existují jen malé 
revoluční odborové organizace, orientovali se jejich členové na hromadný 
přestup do členských organizací reformistických ústředen Tam, kde revo- 
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luční odbory měly silnou masovou základnu, měly prosazovat svolání sjed- 
nocovacích sjezdů, na nichž by došlo k jejich spojení s reiormistickýmíi 
centrálami. Nevylučovaly se však ani jiné varianty. Přitom kongres zdůraz- 
nil, že ze strany revolučních odborářů má být sjednocení vázáno na jedinou 
podmínku: Že sjednocené organizace povedou boj proti ofenzívě kapitálu 
a fašismu a že v nich bude uplatněna zásada vnitřní demokracie.l 

Při realizací uvedených doporučení bylo dosaženo v mezinárodním měřítku 
některých pozitivních výsledků. V prosinci 1935 se po předchozí dlouhodobé 
přípravě uskutečnilo spojení revolučních a reformistických odborů ve Špa- 
nělsku a v březnu 1936 došlo k obdobnému sjednocení ve Francii. S přízní- 
vým ohlasem se setkávala myšlenka odborové jednoty i v některých dalších 
zemích. Souběžně s jednáním o sjednocení v rámci jednotlivých zemí vedla 
se jednání o spojení obou odborových Internacionál, Rudé odborové fnter- 
nacionály (ROI) a reformistického Mezinárodního odborového svazu (MOS), 
zvaného také Amsterodamská inlernacionála. Na rozdíl od návrhů z dvacá- 
tých let projevovali nyní revoluční odboráři ochotu přijmout za základ bu- 
doucí jednotné internacionály existující strukturu MOS, v jejímž organizač- 
ním rámci působily 1 sjednocené odbory ze Španělska a Francie. Tato jed- 
nání, zprvu vedená ústřední radou ROI, a pozdějl samostatně vedením so- 
větských odborů, když ROI na sklonku roku 1937 zastavila záměrně svou 
činnost, však ztroskotávala na odporu předáků něklarých členských orga- 
nizací MOS, mezi ními 1 největší československé reformistické odborové 
ústředny — Odborového sdružení československého. 

Charakteristickým rysem odborového hnutí v Československu byla jeho 
mimořádná organizační roztřištěnost a s ní spojená členitost z hlediska 
ideově politického 1 národnostního. Prakticky každá politická strana usilo- 
vala o zakládání vlastních odborů. Počátkem třicátých let vedle revoluční 
odborové centrály — Ústředny průmyslových svazů odborových, působily na 
území našeho státu tři velké odborové ústředny, hlásící se k socialistickým 
zásadám: Odborové sdružení československé (OSČ), 'deově spjaté s česko- 
slovenskou sociální demokracií, dále jeho autonomní složka Deutscher Ge- 
werkschaftsbund in der Tschechoslowakel a Československá obec dělnická 
(ČOD), působící při národně socialistické straně. Od svého založení sváděla 
KSČ a s ní revolučně smýšlející odboráři usilovný zápas o celkovou orienta- 
ci československého odborového hnutí, o vymanění dělnických mas z vlivu 
reformismu a jejich sjednocení na revolučních zásadách. 

Nová vlna hnutí za odborovou jednotu, inspirovaná v mezinárodním mě- 
řítku zejména varovnými zkušenostmí z nástupu fašismu v Německu a Ra- 
kousku, se v Československu prosazovala jen velmí pomalu a s obtížerní. Re- 
voluční odboráři se však od svého úsilí nedali odradit. Ve své činnosti plně 
vycházeli z rodící se nové orientace KSČ, charakterizované heslem Za bo- 
jové socialistické souručenství. Avšak jejich ochota k okamžitému zahájení 
jednání o organizačním sjednocení byla ze strany reformistů opakovaně kva- 
lifikována jako »komunistický manévr«. 

Rudí odboráři na základě nových zkušeností ze zahraničí a na základě 
podnětů z jednání VII. kongresu Kominterny svůj sjednocovací projekt dále 
rozvinuli a rozpracovali tak, aby vyšli maximálně vstříc svým partnerům a 
předem čelili jejich možným námitkám. Tomu odpovídalo 1 jednání celostátní 
konference Rudých odborů, konané v říjnu 1935. Ta zdůraznila, že reformis- 


1 Ofenzíva fašismu a úkoly Komunistické Iinternaclonály v boji za jednotu dělnické 
třídy, proti fašismu (rezoluce VII. kongresu KI, přijatá k referátu G. Dimitrova). In: 
Na obranu republiky proti fašismu a válce. Sborník dokumentů. Praha, SNPL 1955, 
s. 104—105. 
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tické ústředny je třeba, přes všechny negativní rysy v jejich dosavadní čin- 
nosti, považovat za organizace dělnické, které jsou stejně jako Rudé odbory 
ohrožovány rozpínavostí fašismu, a tudíž představují důležitou složku bojo- 
vé antifašistické fronty. Návrh na sjednocení, který jim konference nabídla, 
byl koncipován velmi pružně. Dokonce se vysiovoval 1 k problému, který 
představoval Achillovu patu všech dosavadních sjednocovacích projektů 
— proklamoval zásadu nezávislosti budoucích sjednocených odborů na po- 
litických stranách, aby se uržela a znovu netříštila odborová jednota. Rudí 
odboráři však zdůrazňovali, že ovšem nemůže jít o politickou neutralitu ve 
starém reformistickém pojetí, protože hlavním úkolem sjednocených odbo- 
rů musí být boj proti fašismu, který má převládající politické aspekty. Sou- 
časně vyjádřili přesvědčení, že to bude »v prvé řadě komunistická strana, 
která pro sloučení odborů ukáže největší pochopení, přinese největší oběti, 
vykoná největší práci a dá sjednocenému odborovému hnutí a jeho zápa- 
sům za dělnické požadavky svou největší podporu«a.? 

Tento předpoklad další vývoj plně potvrdil. VII. sjezd KSČ, ktezý se sešel 
ve dnech 11.—11 dubna 1936, formuloval stanovisko strany v odborové 
otázce zcela jednoznačně: provést sjednocení všech dělnických ústředen 
a jejich svazů, a to v duchu mezinárodní proletářské solidarity, tj. bez roz- 
dílu národnostní příslušnosti členů. Toto odhodlání komunistu vyjádřil 
Antonín Zápotocký slovy: »Buržoazní rezkce je schopna pro svůj kapitalis- 
tický zisk zradit nejen dělníky, ale i zájmy národa, celé republiky, zahra- 
niční reakci a fašismu, když z toho bude mít svůj profit. Proto mny vysoko 
zvedáme prapor dělnické jednoty, proto my jsme pro sjednocení dělnic- 
kých odborů... My s bolševickou tvrdošíjností a se stachanovským elánem 
znovu rozvíneme boj o dělnické masy, až sjednocení odborů k boji proti 
kapitalismu, fašismu a nebezpečí imperialistické války stane se také v Čes- 
koslovensku skutkem.«) 

Sjezd vys ovil rovněž podporu myšlence vytvoření jednotné odborové inter- 
nacionály, jak jí prosazovaly sovětské odbory. V závěru příslušné rezoluce 
pak přímo uložil všem členům. organizacím a orgánům strany. »...aby 
v každém mís.'ě, závodě, ve všech odborových skupinách, svazech a orga- 
nizacích bez rozdílu usilovně ke sjednocení odborů pracovali«.“ 

Přes vážnost siluace se však prosazení myšlenky odborového sjednocení 
v prax! ukázalo obtížnější, než se původně předpokládalo. Vedení reformis- 
. tických ústředen se uchýlila znovu k starým výhradám a k politice průtahů 
a manévrování. Iniciativní náměty Rudých odborů ponechávala tez konkrét- 
ní odezvy. Ústředí průmyslových svazů tedy přikročilo ke svolání všeodboro- 
vého sjezdu Rudých odborů, který měl za účastí zástupců ostatních socialis- 
tických odborových centrál otázku sjednocení s konečnou piatností doře- 
šit. 

Již v průběhu předsjezdové kampaně se snažili rudí odberáři věcným 
a střízlivým tónem vyvracet námitky vznášené z reformistických odborových 
kruhů proti myšlence sjednocení a obhájit svou ideu široké jedno né orga- 
nizace nezávislé na politických stranách jako 'ed'nou reálnou p'atforimu do- 
hody. V tom se jim dostalo opět plné podpory ze strany vedení KSČ. V no- 
voročním čísle Rudého práva publikoval Klement Gottwald obsáhlý článek 
příznačně nazvaný Odborové sjednocení na pořadu dne, V němž přesvěd- 
čivě vyvrátil názory, že by vytvoření silné jednotné odborové organizace 


2 Zápotocký, A.: Boj o jednotu odborů. Praha, Práce 1950, s. 218. 
3 Protokol VII. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1967, s. 205—206. 
4 Tamtéž, s. 538. 
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mohlo poškodit zájmy té čí oné dělnické politické strany. »Snad se bude 
někdo ptát: A co, existují-li různé dělnické politické strany — která z nich 
povede a bude určovat politiku sjednocené odborové organizace? Na lo od- 
povídáme: Žádnále — zdůrazňoval. »Siednocenou odborovou organizaci povedou 
a její politiku určovat budou její vlastní, demokraticky volené vedoucí orgá- 
ny... Běží prostě o uplatnění principu odborové demokracie, který umožní, 
aby jednotná odborová organizace přes různorodou politickou příslušnost 
jednotlivých svých členů a přes exis.enci různých dělnických politických 
stran byla vskutku jednotná, pevná a akceschopná.«) 

Jakkoliv Rudé odbory stále pokládaly za nejvýhodnější řešit otázky odbo- 
rového sjednocení spojením všech dělnických odborových ústředen nají dnou, 
projevily za situace, kdy se toto řešení ukazovalo pro nejblížsí dobu jaka 
málo reálné, ochotu přispět alespoň k dílčímu sjednocení. Na doporučení 
ÚV KSČ rozhodly se jednat o svůj vstup do OSČ, které vytvářelo pro sjed- 
nocení nejvýhodnější základnu. Tento návrh na dílčí sjednocování odboro- 
vého hnutí byl také podrobně rozpracován na samém V. sjezdu Rudých od- 
borů. 

Z protokolu sjezdu je patrné, o jak závažnou, vpravdě historickou událost 
šlo. Vždyť již v období jeho příprav bylo vykonáno mnoho usilovné agitační 
a organizační práce. Přes odpor reformistických předáků na stovkách schůzí 
odborových organizací, skupin, závodních výborů a rad volili členové své 
delegáty a zástupce na sjezd. Svědčí o tom 1 mandálová zpráva, která do- 
kládá, že ač reformistické odborové ústředny pozvání Rudých odborů ne- 
akceptovaly a sjezd oficiálně neobeslaly, účastníci z řad jejich členstva 
a nižších funkcionářů tvořili třetínu přítomných delegátů a hostů. Také 
rezo:uce, přípisy a pozdravy zaslané sjezdu z různých koutů Čoskosloven- 
ska svědčí o obrovském zájmu i nadějích, které byly v jeho jednání vklá- 
dány. A že svým významem překročil rámec naší vlasti, napovídá 1 složení 
čestného předsednictva, ve kterém zasedali soudruzi jako Lozovský, sekretář 
ROI, Šverník, tajemník VCSPS, Caballero, tajemník sjednocených odborů 
Španělska, a Racamond, tajemník sjednocené CGT Francie 

Stanovisko KSČ vyjádřil ve svém vystoupení soudruh Šverma. Zdůrazníl 
nezbytnost vytvoření odborové jednoty jako základny sjednocení veškerého 
dělnictva v boji za jeho hospodářské a sociální požadavky, pro obranu de- 
mokracie a republiky. Podpořil návrh Rudých odborů na prozatímní dílčí 
sjednocení s OSČ. A právě taktické spojování těchto dvou zmíněných strá- 
nek třídního boje proletariátu — tedy boje hospodářského a politického — 
prolínalo celým jednáním sjezdu. Jeho organickým vyústěním byly pak dva 
závěrečné dokumenty: Usnesení sjezdu o odborovém sjednocení a rezoluce 
Za zvýšení žívotní úrovně dělnické třídy v Československu. 

Vinou reformistů, kteří jednání sjezdu zesabotovali, nemohlo být jeho pů- 
vodní poslání v plné míře naplněno. Přesto však znamenal vyvrcholení 
jedné z etap na cestě ke sjednocení dělnických mas. Prokázal totiž, že roz- 
hodující většina pracujících se staví za myšlenku jednotných odborů a pod- 
poruje revo'uční cíle rudých odborářů. Jak se ukázalo měla tato skuteč- 
nost obrovský význam pro budoucí historický vývoj v Československu. 

Ústředí OSČ odpovědělo na návrh V. sjezdu Rudých odborů oficiálně až 
počátkem května 1937. Vyjádřilo další výhrady a podmínky, zejména, že je 
třeba zjistit, zda se v rozhodnutí Rudých odborů neskrývá stranickopolitický 
podnět a vyslovilo ultimativní požadavek, že musí být odmítnuto usnesení 
I. sjezdu KSČ o tvoření komunistických frakcí v odborech. Ústřední výbor 


5 Rudé právo, 1. 1. 1937, s. 3. 
8 Kodeš, J.— Pokorný, J.: V. sjezd Rudých odborů. Praha, ÚŠ ROH A. Z. 1984, s. 30. 
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KSČ uveřejníl krátce poté prohlášení, že usnesení I. sjezdu bylo přijato za 
odlišných podmínek a že KSČ je ochotna se vzdát tvoření frakcí ve sjed- 
nocených odborech." Avšak ani tento doklad dobré vůle komunistů odstranit 
z cesty všechny zábrany odborového sjednocení neotevřel cestu k dohodě. 
Předáci OSČ se ukázali opět neschopní povznést se ve svém uvažování nad 
úzce partikulární zřetele a neprojevilí v průběhu dalších jednání ochotu 
akceptovat z návrhu Rudých odborů ani to minimum, bez něhož sjednocení 
ztrácelo smysl jako reálný příspěvek k budování bojové antifašistické fronty 
— totiž zásadu vnítřní demokracie ve sjednocených organizacích. 

Ani alarmující události roku 1938 nevnesly do nepříznivé situace v otázce 
odborového sjednocení žádnou podstatnou změnu. Zatímco v závodech a 
místech se množily společné projevy rudých a reformistických odborářů 
pro důslednou obranu republiky, k výraznějšímu obratu ve stanoviscích re- 
formistických předáků nedocházelo. 

K náznakům sblížení došlo až v kritických zářijových čnech, dlužno však 
řící, že pod silným tlakem členstva reformistických odborů. Z iniciativy OSČ 
se konečně uskutečnila společná jednání se zástupci Ústředny průinyslových 
svazů, ke kterým reformisté přizvali 1 funkcionáře křesťanskosociálních 
a dalších nesocialistických odborových organizací. Je pochopitelné, že jestli- 
že nedošlo již dříve k dohodě o sjednocení mezí socialistickýnii a revoluč- 
ními odbory, nemohlo tím spíše být uskutečněno nvní za účasti těchto 
ústředen. Jediným výsledkem porad bylo odmítnutí hrubého nátlaku čtyř 
velmocí — aktérů mnichovské konference — na Československo a vyjádření 
naděje, že vláda na neoprávněné požadavky nepřistoupí. Cbjektivně je ovšem 
třeba uznat, že v dané situaci mohly odborové organizace již stěží učinit 
cokoliv jiného, stejně jako nemohly nic změnit na vývoji událostí, jež ná- 
sledovaly poté, co vláda mnichovský diktát přijala. Příležitost uplatnít v plné 
míře sílu sjednoceného dělnictva jako důležitý faktor obrany republiky byla 
již tehdy promeškána. 

Přesto, že boj Rudých odborů za odborové sjednocení v období předmní- 
chovské republiky nepřinesl bezprostřední pozitivní efekt, nebyl marný a 
zbytečný. Naopak. Vytvořil základní východiska a předpoklady k tomu, aby 
v nových objektivních podmínkách na sklonku druhé světové války a po 
osvobození našich zemí z nadvlády okupantů mohlo se sjednocení odboro- 
vého hnutf u nás realizovat v takové šíři a na tak progresivní, revoluční 
základně, že to daleko přesahovalo koncepci odborového sjednocení, jak ji 
rudí odboráři v minulosti prosazovali. Nesmíme však nikdy zapomenout, že 
k němu došlo až po těžkých letech fašistické okupace a že právě komu- 
nisté a rudí odboráři, kteří nikdy neustali v usilovném boji o sjednocení 
dělnických řad, zaplatili za zrádcovskou politiku vládnoucí buržoazie a jí 
přisluhujících pravicových vůdců reformistických odborů největší a nej- 
krutější daň. 

Je jístě na místě, že právě v období nadcházejícího XI. všeodborového 
sjezdu sí připomínáme tento významný mezník na cestě k vytvoření jednot- 
ného Revolučního odborového hnutí. Vznikem jednotných revolučních odborů 
v roce 1945 se naplnily dávné tužby komunistů a rudých odborářů vyjádře- 
né slovy Antonína Zápotockého v závěru V. sjezdu Rudých odborů: »Sou- 
druzí, my se budeme rozcházet z tohoto dnešního sjezdu s jedním slibem, že 
se přičíníme o to, uděláme vše, co je v našich silách. abychom se příště 
scházeli na všeodborovém sjezdu sjednocených odborů.«) 

VLADIMÍR DUBSKÝ 


7 Rudé právo, 23. 5. 1937, s. 6. 
% Kodeš, J.— Pokorný, J.: V. sjezd Rudých odborů. Praha, ÚČŠ ROH A. Z. 1984, s. 178. 
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informace 


XI. světový odborový sjezd 


Ve dnech 16. až 22. září 1986 se uskutečnil v Berlíně, hlavním městě Ně- 
mecké demokratické republiky, 11. světový odborový sjezd. 

Na zasedání bylo-přítomno 1014 účasníků ze všech kontinentů, kteří zastu- 
povali 432 odborových organizací včetně regionálních a mezinárodních or- 
ganizací, bez ohledu na jejich afilaci, představujících 296 miliónů odborářů 
ze 147 zemí světa. 

Sjezd schválil jednomyslně Hlavní dokument, který obsahuje rozbor sou- 
časného ekonomického a sociálního postavení pracujících. Vyplývají z něho 
tyto hlavní úkoly pro pracující a jejich odborové organizace: 

— boj za trvalý mír a pokojný život na naší planetě; 

— boj za práci pro všechny a za lidská podmínky života; 

— boj za nový mezinárodní ekonomický pořádek, za všestranný rozvoj ze- 
mí rozvojového světa; 

— boj za využití vědeckotechnického rozvoje — nikoli pro válečné účely, 
ale ve prospěch lidstva, nikoli zbrojení a nezaměstnanost, ale prudký roz- 
mach výroby, plná zaměstnanost a růst životní úrovně pro všechny; 

— boj za odborová práva, za spolupráci a akční jednotu všech odboro- 
vých organizací, které se hlásí k obhajobě zájmů pracujících. 

Delegáti sjezdu vyjádřili názor, že pro pracující výstupují do popředí zejmé- 
na dva úkoly: ukazovat, že všechny problémy a potíže pracujících kterékoliv 
země světa mají ve skulečnosti stejného a jediného původce a tím je im- 
pertalismus a že odborové hnutí nemá jinou možnost než hledat svou vlastní 
alternativu řešení nahromaděných problémů. Tuto alternativu však musí hledat 
společně a nikoli rozděleně, jak je tomu dosud. 

XI. světový odborový sjezd © po hluboké analýze vážných | hospo- 
dářských a sociálních problémů stojících před pracujícími a lidem dnešní- 
ho světa se znepokojením konstatoval, že velkou část světových zdrojů in- 
vestic nyní pohlcují zbrojní výdaje. To zahrnuje sumu zhruba 1 biliónu do- 
larů každý rok, což je podle ekonomů více než celkový příjem zemí s nad- 
poloviční většinou obyvatelstva naší planety. Celková suma vojenských vý- 
dajů značně přesahuje celkovou zahraniční zadluženost rozvojových zemí 
a převyšuje jejich celkový hrubý národní produkt. 

Odborné studie ukazují, že snížením dnešních světových zbrojních výdajů 
o jednu třetinu je možné vytvořit téměř 200 miliónů pracovních míst. Ta- 
kovouto vyhlídku musíme vidět v kontextu s obrovským stupněm nezaměst- 
nanosti a neúplné zaměstnanosti v mnoha zemích. 


Světové odborové hnutí vždy bylo pro mezinárodní dohody k zastavení 
a odvrácení závodů ve zbrojení. Na 2 zvláštním zasedání Valného shromáž- 
dění OSN o odzbrojení v roce 1982 bylo konkrétně navrženo uzavření 
dohody o desetiprocentním snížení zbrojních výdajů. Kdyby byl tento 
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návrh tenkrát přijat, mohly být získány obrovské sumy pro nové výrobní 
Investice a mohla být podpořena globální hospodářská spolupráce zvýšenou 
pomocí rozvojovým zemím a míiliónům lidí, kterým jsou odpírány prostředky 
pro slušný život. 

XI. světový odborový sjezd se vysloví! proti jakémukoli dalšímu stupňo- 
vání závodů ve zbrojení a trvá na tom, jak požaduje převážná vět- 
šina členských zemí OSN, aby byl vesmír zachován bez jaderných zbraní. 
V j<ho jednání bylo jasně řečeno, že pro zachování světové bezpečnosti ne- 
potřebujeme strategii s»hvězdných válek«, ale strategii pracovních míst a bo- 
je proti chudobě — a jak požadují mírumilovné síly celého světa — stra- 
tegii všeobecné mezinárodní bezpečnosti založené na přátelství a spolupráci 
všech národů. 

Podpořil všechny návrhy předložené státy nebo skupinami států, které pří- 
spívají k programu odzbrojení pro rozvoj. V tomto duchu sjeZu uvítal mo- 
ratorium na jaderné zkoušky vyhlášené Sovětským svazem. sovětské návrhy 
na odstranění jaderných zbraní do r. 2000 s.ejně jako návrhy na ukončení 
závodů ve zbrojení a na odzbrojení předložené na 8. vrclolné schůzce Hnutí 
nezúčastněných v, Harare začátkem září 1986. 

Sjezd jménem 296 miliónů pracujících ze všech kontinentů vyhlásil za 
neodkladné, aby OSN a její členské země, především USA a SSSR, přijaly 
okamžitá opatření k dosažení dohody © ukončení závodů ve zbrojení, ods'ra- 
nění jaderných a dalších zbraní hromadného ničení a přerozdělení zdrojů 
získaných odzbrojovacími opatřeními ke zrychlení tempe ekonomického 
a sociálního rozvoje. Ve všech zemích by měla být přijata opatření k pře- 
budování zbrojních závodů tak, aby sloužily civilním potřebám. 

XI. světový odborový sjezd se obrátil s Výzvou k pracujícím a od- 
borům všech zemí. V tomto dokumentu se zdůrazňuje, že ieště nikdy nebvl 
boj za soc'álně ekonomické požadavky pracujících tak těsně spojen s bojem 
proti horečnému Zbrojení a militarismu, za mír a odzbrojení. 


Upozorňuje na možné zneužití vědy a techniky pro vojenské účely a eko- 
nomickou nadvládu, jež zbavuje společnost toho prospěchu, který může produ- 
kovat daleko hospodárnějším způsobem. Objevy se nevyužívají k usnádnění 
práce, ale k propouštění pracujících s cílem dosáhnout zisk a vytvořit masovou 
nezaměstnanost. Snižování životní úrovně vede ke snížení koupěschopností 
a omezuje výrobu zboží široké spotřeby v celém světě. V mnoha zemích se 
již aní z jedné třetiny nevyužívají průmyslové kapacity a provádí se pro- 
myšlená politika uzavírání podniků a masového propouštění. 


V současné době je nezbytné, aby mohutný hlas mezinárodního odborové- 
ho hnutí rozhodně vyhlásil nezbylnost demokratické  aiternativy rozvoje 
„zaůrazněné účastí pracujících, prostřednictvím jejich odborů, na. řešení 
všech aspektů ekonomické politiky řízení a kontroly. 


Jednání XI. všeodborového sjezdu potvrdilo celkovou vývojovou tendenci 
dnešního světa, v němž se upevňují demokratické síly. Probíhá jejich mobi- 
lizace v boji proti politice imperialismu, která se snaží destabisizovat mír 
a bezpečnost zemí a národů. Šíří se projevy mezinárodní solidarity s bo- 
jem pracujících a národů za nezávislost, proti kolonialismu, rasismu, Sio- 
nismu a apartheidu, proti fašistickým vojenským diktaturám a imperialis- 
tickému vměšování do vnitřních záleži:ostí jednotlivých zemí. 

Mezi pracujícími a odbory všech zemí vzniklo nové odhotilání k odporu 
kap'talistickým monopolům, obhájení a rozšíření odborových práv a výdo- 
bytků. Vzniklo nové odhodlání upevňovat odborovou jednotu. 


Požadavkem naší doby je tvůrčí aplikace odborové demokracie. Proto Xi. 
světový odborový sjezd znovu potvrdil akutnost a univerzální hodnotu Všeobec- 
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né deklarace odborových práv, jednomyslně schválené IX. světovým odboro- 
vým sjezdem a vyhlásil, že je třeba všude bojovat za její prosazení. 

Socialistická společnost vytváří podmínky umožňující rozšířil práva pra- 
cujících. V této části světa milióny pracujících hrají již dnes rozhodující úlo- 
hu ve společností zbavené vykořisťování, v níž se výrobní prostředky staly 
společenským vlas:nictvím. 

Pracující vystupující a uvažující tvůrčím způsobem jsou považování za 
hlavní hodnotu společnosti. Tento faktor určuje stále rostoucí ú'ohu, kterou 
sehrávají odbory, jež se aktivně účastní formou rozšířené reprodukce vý- 
robních zdrojů. Zákonodárství socialistických zemí p-dporuje základní prá- 
va pracujících a odborů, která formu:ovalo světové odborové hnulí, 

Efektivní využívání všech náradních zdrojů je plně zabezpečeno, přičemž 
se bere na zřetel stanovisko pracujících a odborů. Zkušenosti socialistických 
zemí rovněž ukazují, že cíle mezinárodní strategie rozvoje přijaté OSN 
jsou nejen realistické, ale také realizovatelné. 

Krize kapitalistického systému postihuje mezinárodní hospodářské styky 
jako celek. Socialistické země, jež široce otevřely svůj obchod a usilovaly 
vždy o rozvoj vzájemně výhodné spolupráce s ostatními zeměmi v průmyslo- 
vé, vědecké 1 technické oblasti, jsou rovněž postiženy nepřímými důsledky 
krize kapitalistického světa. 

Zároveň se socialistické země stře'ávají s hospodářskými prcblémy nové- 
ho typu, dosáhnou-li vysoké úrovně svého rozvoje. Jde o problémy týka- 
jící se přechodu od extenzívního způsobu výroby k růstu intenzivnímu, kte- 
rý lépe odpovídá potřebám kvalitní produkce, aby bylo možnó lépe uspo- 
kojovat náročnější poptávku spotřebitelů na vnitřním 1£ mezinárodním trhu, 
při realizaci úspor Surovín a energie. 

Jde tu o zlepšování účinnosti výroby prostřednictvím nových kritérií ří- 
zení ekonomiky, vyhledáváním nových kritérií řízení, rostoucí účastí pracu- 
jících na řízení a podporou rozvoje socialistické hospodářské integrace. 

Všechny tyto otázky jsou předmětem široké a rozsáhlé diskuse v socíalis- 
tických zemích. 

Hluboké hospodářské reformy jsou zkušebně zaváděny a realizovány v zá- 
jmu lepšího spojení přirozených výhod plánované socialistické ekonomiky 
s náročnými požadavky nové technologie a vědecké a technologické revo- 
luce. 

Cílem těchto hlubokých reforem prováděných v jednotlivých socialistic- 
kých zemích různým způsobem je rovněž rozšířit práva pracujících rozví- 
nout socialistickou demokracii a posílit úlohu odborů ve společností. Při pro- 
vádění nových a obtížných úkolů nashromáždily odbory jednotlivých socia- 
listických zemí bohaté zkušenosti, které je nezbytné sl vyměňovat v nejšir- 
ším měřítku. 

Relativně nová tvář a kvalita současných bojů spcčívá v tom, že se do 
nich zapojuje stále více pracujících ze všech kontinen:ů. i 

Historie dělnického hnutí posledních desetiletí obsahuje slavné stránky 
napsané akcemi pracujících. Avšak boje naší doby se stále  zostřují. 
Konfrontace s monopolním kapitálem nabývá na Intenzitě. Zapojují se do ní 
stále nové vrstvy obyvatelstva ze všech kon!inentů. Tyto boje nabývají stále 
demokratičtějšího a lidovějšího charakteru, což má mimořádný politický 
význam. 


Masový charakter boje není jen výsledkem početního růstu dělnické tří- 
dy, ale vyplývá zároveň ze stále vyššího třídního uvědoměnt pracujících 
a z jejich rozhodnutí aktivně přispět k rozvoji a sociální obrodě společnosti. 
Jedním z důležitých problémů současného mezinárodního odborového hnutí 
je postoj k vědeckotechnickému rozvoji. 
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Rozvoj techniky postupuje rychlým tempem vpřed. Odbory byly vždy zů- 
stáncí pokroku. Zavádění nových technologií však vyžaduje důsledné zásahy 
a musí uspokojovat potřeby pracujících a ulehčovat jim namáhavé a mono- 
tónní práce. Musí být faktorem zvyšování kvalifikace a plné zaměstnanosti. 
V žádném případě nesmí negativně ovlivnít sociální jistoty. 

XI. světový odborový sjezd příjal následující stanoviska a závěry k otáz- 
kám zavádění nových technologií v tom smyslu, že každé odborové 
organizaci přísluší odpovědnost učinit vše pro to, aby se veškerý technolo- 
gický přínos stal faktorem pro sociální zlepšení. Jeho úkolem je vytvořit 
nová průmyslová odvětví a pracovní místa; zkracovat pracovní dobu bez 
krácení příjmů pracujících; umožnit plnou zaměstnanost a kvalifikační růst 
pracujících; uplatňovat vzdělávací program zajišťující zvýšení úrovně vzdě- 
lávání všech pracujících od manuálně pracujících až po inženýrsko-technic- 
ké kádry; a zlepšovat pracovní podmínky, hygienu a bezpečnost práce. 


Prostředky získané zavedením nových technologií musí být vynaloženy na 
podporu oborů, které odpovídají potřebám obyvatelstva. Jde především 
o zdravotnictví, školství, dopravu, sociální péčí, turistiku, ochranu životního 
prostředí. Všechny tyto zásadní otázky života pracujících tvoří základ ne- 
ustálé činnosti odborů. 

Velkou pozornost věnoval sjezd problematice zaměstnanosti — práva na 
práci. Jeho účastníci upozorňovali, že východiskem nemohou být úsporná 
opatření vedoucí k dalšímu zbídačování širokých mas, jak se to monopoly 
snaží prosazovat, ale je třeba rozvíjet výrobu a prodejem výrobků široké po- 
třeby odpovídat na individuální a kolektivní požadavky. 

Za tím účelem sjezd požaduje: zvýšení kupní síly mezd, penzi a důcho- 
dů; kontrolu cen a snížení inflace při využití takových zdrojů, jako jsou 
zisky, výdeje na zbrojení, finanční spekulace; zlepšení sociální ochrany né- 
mezdně pracujících; skoncování s diskriminací na úseku mezd, které postí- 
huje ženy, mladistvé a migrující pracující; přijetí opatření, která zabezpečí 
život nezaměstnaných a jejich rodin; zavedení takové daňové politiky, která 
zvýší sociální spravedlnost. 

Součástí programu sociální politiky SOF je boi za zkrácení pracovní do- 
by bez újmy na mzdách, za prodloužení placených dovolených, za vyplá- 
cení odpovídajících dávek starobního důchodu a za zkrácení věkové hranice 
pro odchod do důchodu. Zasazuje se 1 o novou politiku ve školství a 0d- 
borném výcviku tak, aby všichni měli přístup ke vzdělání a mohli VY 
užívat obrovského technického pokroku naší epochy. 

Řešení současných problémů nemůže být dostatečně účinné bez účasti 
pracujících a odborů na jejích vypracování a realizaci. Proto se SOF vyslo- 
vila pro poskytování nezbytných demokratických a odborových práv a svobod 
pracujícím, aby mohli uplatňovat veškerou svou odpovědnost v hospodář: 
ském a sociálním životě. 

Realizace těchto řešení a tím | uspokojení požadavků pracujících vyžadují 
1 příslušné prostředky. Mohou být získány z obrovských zisků monopolů a sní- 
žením astronomických výdajů na zbrojení 


Odbory čeká tvrdý boj. Monopoly a vlády kapitalistických zemí vedou 
intenzívní útoky proti odborům. Ze všech stran vyhlašují, Že vybudují 
»společnost bez odborů«. V tom je podporují 1 někteří buržoazní 160- 
retikové, kteří tvrdí, že odborová hnutí nastoupila cestu nezvratného sesiu 
pu. Ve skutečností pracující právě nyní potřebují silné odbory, které budou 
výrazně ovlivňovat současný 1 budoucí sociální a ekonomický život et 
jících. Na všech úrovních mají zvýšenou odpovědnost a logickým ní 
kem toho je růst jejich vlivu na rozvoj svých zemí. Proto po širokýC 
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konzultacích s představiteli odborů různého zaměření přijal XI. světový 
odborový sjezd jako prioritní úkoly: 

— zabezpečit právo vytvářet odborové organizace, zejména v nových prů- 
myslových sektorech a závodech nadnárodních společností, včetně práva 
těchto odborů na uznání a integrální kolektivní vyjednávání; 

— posilovat možnost účastí na vypracování sociálně ekonomické politiky 
podnikatelů a vlád, zejména tehdy, když jde o otázky zaměstnanosti a pra- 
covních podmínek námezdně pracujících; 

— organizovat energické odvetné akce proti ideovým kampaním buržoaz- 
ních sdělovacích prostředků a zaměřovat je proti takovým falešným tvrze- 
ním, jako že to jsou odbory, které vyvolávají hospodářské políže a sehvá- 
vají »antisociální rolie; 

— zastavit tlak proti odborům, vměšování monopolů a vládních institucí 
do jejich vnitřních záležitostí a účinně čelit snahám rozdělit odbory a donu- 
tit pracující, aby opustili jejich řady. 

Pro mezinárodní odborové hnutí včetně SOF je důležité pracovat v du- 
chu jednoty a spolupráce. Tím konkrétněji bude moci přispívat k vytvoření 
nového světa, k uspokojování potřeb pracujících, k vytvoření vhodných pod- 
mínek pro využití vědy a techniky V zájmu lídského pokroku a niko!i pro 
válečné a destrukční účely, k vytvoření podmínek nezbytných pro rozvoj lid- 
ské osobnosti, k vyřešení závažných problémů chudoby, sociální nerovností 
a vykořisťování. 

Sjezd proběhl v duchu vzájemného porozumění, vyjádřil společné mvě- 
lenky stamiliónů pracujících a přijal významné dokumenty vytvářející plat- 
formu pro sblížení odborů celého světa v jejích bojí za mír a lepší život 
pracujících.! 

Hlavním cílem XI. světového odborového sjezdu bylo přispět k jednotě 
a tím dosáhnout, aby světové pabotové hnutí splnilo svůj historický úkol — 
urychlení lidského pokroku. 


JINDŘICH KUŠNIERIK 


1 Na závěr XI. světového odborového sjezdu byly vedle Hlavního dokumentu a Výzvy 
pracujícím a odborům všech zemí přijaty ještě Poselství pracujícím a lidu NDR, Re- 
zoluce solidarity s arabskými pracujícími a národy, Rezoluce o situací ve Střední 
Americe a karibské oblasti, Rezoluce solidarity s pracujícími a lidem Jižní Afriky, 
Poselství solidarity pracujícím a lidu Chile, Poselství solldarity pracujícím a lidu 
Koreje, Poselství solidarity pracujícím a lidu Kypru, Poselství solidarity pracujícím 
3 lidu Turecka, Poselství pracujícím a lidu Indie, Poselství solidarity pracujícím a !1- 
du Paraguaye, Poselství solidarity kanackému lidu a pracujícím Nové Kaledonie, Pro- 
hlášení o fránsko-irácké válce, Prohlášení o úkolech odborů ve vztahu k pracujícím 
ženám a Prohlášení o podpoře OSN. 
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FVECEHZSE 


Človek a prax 


Kusin, V.! Prax v dialektike vývinu 
človeka. Bratislava, Pravda © 1986 
273 s. 


V rozvoji marxizmu-leninízmu pred- 
stavuje jeho neoddeliteřnů a integrál- 
nu súčasť problematika človeka a 
osobnosti, na ktorú je zameraný cie- 
Iavedomý a sústredený výskum. Aktu- 
álnosť tejto problematiky vyplynula 
z potreby formovať rozvinutů, socia- 
listicky uvedomelů, aktívnu a angažo- 
vanů osobnost ako významný faktor 
rozvoja spoločenských vzťahov. 


Do průdu súůčasného bádania o člo- 
veku a jeho osobností sa zapája aj 
V. Kusin, o. Í. aj recenzovanou mono- 
grafiou. Monografia sa začína struč- 
ným retrospektívnym pohřadom na 
dejiny filozofických učení, aby na po. 
zadí predmarxistických interpretácií 
človeka a jeho činnosti autor zdÓraz- 
nil ten významný teoretický a meto 
dologický posun, ktorý pri analýze 
týchto kategórií uskutočnili klasíko. 
via marxizmu-leninizmu. 


Autor. venuje  značnů | pozornosf 
skůmaniu problému praxe, ktorého 
význam a aktuálnosť sa neobmedzuje 
len bezprostredne na oblasť výskumu 
človeka. Jeho adekvátna vedecká ana 
lýza ponúka bohatý teoretický a me- 
todologický potenciál pre. riešenie 
dalších problémov, napr. dialektiky 
subjektu a objektu, vzťahu prfírodné. 
ho a sociálneho, »prvej a druhej prí- 
rody«, perspektív spoločenského vý- 
voja atď. Osobitnů pozornosť V. Ku 
sín venuje analýze praxe ako gno- 
zeologického princípu a kritéria po- 
znania. Ukazujúc spátosť a dialektic- 
ků jednotu všetkých foriem fudských 
aktivít, analyzuje niektoré základné 


132 


prejavy určujúcej funkcie praxe voči 
nim (ako kritérium predmetnej prav- 
divosti poznanla, zdroj myslenia, me- 
radlo správnosti logických | postu- 
pov, zdóvodnenie idey materialistické- 
ho monizmu). Súčasne však podčiar- 
kuje potrebu rešpektovafť relatívnu 
autonómnosť a špecifickost teórie a 
poznanie vóbec a zdórazňuje, že 
»určujůcu funkciu praxe vo vzfahu 
k teóril je potrebné chápať z dósled- 
ného dialektickomaterialistického sta- 
noviska: vzťah medzi určujúcou pra- 
xou a určovanou teóriou demonštruje 
nesmierne zložitý, mnohotvárny. vnú- 
torne protirečivý, a preto sprostred- 
kovaný proces«. (s. 64) Táto spro- 
stredkovanosť zahfňa tak vzájomnú 
modifikáciu praxe poznaním, ako aj 
poznania praxou. 

Čiastkové © analýzy © jednotlivých 
aspektov praxe, vymedzenie jej obsa- 
hu, povahy, foriem a historických ty- 
pov vyúsťujú v práci do kategoriál- 
no-pojmového uchopenia tohto zloži- 
tého fenoménu, do adekvátneho urče- 
nia miesta kategórie praxe v systéme 
marxistickej filozofie a do odhalenia 
jej ontologickej, gnozeologickej  teo- 
reticko-metodickej £  svetonázorovej 
funkčnosti. 

Aplikáciu, konkretizáciu a najměů 
metodologické zúročenie © Záverov 
predchádzajúcich  všeobecnofilozofic- 
kých analýz na konkrétnu oblasť vý- 
skumu marxisticko-leninskej filozofie 
— problematiku človeka — obsahuje 
druhá kapitola. Konzekventné uplat- 
nenie dialektickomaterialistického 
chápania praxe má zásadný metodo- 
logický význam pre rozpracovanie 
ucelenej vedeckej koncepcie človeka, 
jeho vývoja, interakcie so svetom, 
procesu jeho © sebakonštítuovania. 
V súvislosti s tým predstavuje — po- 
vedané slovamí K. Marxa —  »klúč 
k porozumeniu celých dejín spoloč- 
nosti«. V. Kusin to formuluje nasle- 
dovne: »Stanovisko praxe pri analý- 
ze problematiky človeka je stanovis- 
kom dialektickej jednoty človeka a 
okolitej reality, stanoviskom, ktoré je 
v definícii človeka určujúce, pretože 
je  určujůce pre jeho | existenciu 


1 vzťah, do ktorého v procese seba- 
konštituovania vstupuje.« (s. 84) Pro- 
stredníctvom praxe možno vytvori( 
logicky neprotirečivé, teoreticky jed- 
notné učenie, prekonávajúce tradičné 
redukcionistické tendencie tak natu- 
ralistického, ako af sociologického 
typu. Umožňuje odstrániť metafyzické 
chápanie protikladnosti živočíšneho 
póvodu človeka a jeho jedinečnosti 
ako sociálnej bytosti, uchopiíť člove- 
ka ako bytosť pevne  zakorenenů 
v prírode a súčasne najmě kvalitatív- 
ne prekračujúcu svoje prírodné urče- 
nie, ako bytosť humanizujúcu príro- 
du a tvorlacu nový, špecificky Iudský 
svet. Do štruktáry totality bytia tak 
dovolfuje začleniť ako významný a ne- 
odmyslitelný komponent fudský pr- 
vok, reflektovat vzájomný  prienik 
prírodného a Iudského, »ontologicků 
začlenenos(« človeka do bytla a vzník 
spoločensko-historickej skutočnosti 
interpretovat ako prírodno-historický 
proces. Proces humanizácie prírody a 
vývoj spoločnosti v tomto chápaní ne- 
znamená zničenie, odstránenie, negá- 
ciu prírodného, ale jeho dialektické 
prekonanie, t. j. jeho zachovanie 
v transformovanej podobe, a tým aj 
uplatnenie, umocnenie a rozvinutie 
jeho vlastných vnůútorných možností. 

Ak by smé domysleli túto metodo- 
logicků direktívu na úroveň konkrét- 
nych špeciálnovedných výskumov, vy- 
plynie z nej nevyhnutnosť rešpekto- 
vať prírodná zakotvenosť človeka, 
neignorovať jeho individuálne biolo- 
gické a genetické predpoklady a ne- 
degradovat prírodný aspekt človeka 
len na akýsi pasívny materiálny a 
energetický potenciál jeho sociálne- 
ho rozvoja. Vlacerí sovletskí autori 
(P. M. Fedosejev, G. S. Batiščev, I. F. 
Smolfjaninov a další) dórazne vystrí- 
hajá pred absolutizáciou  sociálnej 
determinácie a pred akousl pretrvá- 
vajácou »biofóbiou« v probléme člo- 
veka, vyplývajúůcou z predstavy, ako 
keby sa uznaním určitej úlohy prí- 
rodných faktorov opúšťali marxistické 
pozície. I. T. Frolov napríklad zdů- 
razňuje, že by bolo nesprávne tvrdit, 
že »blulogické faktory nemajúů ni- 


jakúů samostatný úlohu v Životnej čin- 
nosti človeka a jeho budácnosti. Na- 
opak, časom nadobudnů taký »velký 
význam a tak usmernia, transformujů 
sociálnu sféru osobností, že nevídieť 
to, znamená jednoducho byť sle- 
pým.«! 

Marxovo akcentovanie dominantnej 
úlohy sociálnej determinácie preto 
nesmie vyústiť do jednostranného od- 
mietania prírodných určení. Ak kla- 
stkovla marxizmu-leninizmu  zdŮůraz- 
ňovali sociálny faktor, nepokladali 
ho za jediný, ale za rozhodujúci. Tým 
sa nevylučuje, ale zákonite predpo- 
kladá aj skúmanie iných aspektov, 
ktoré majú charakter ďalšej determi- 
nácie. 

Do zorného uhla V. Kusina v re- 
cenzovanej monografii vstupuje aj sú- 
vislosť praxe Ss procesom dejinnefj 
emancipácie človeka, s 1Integráciou 
človeka či s dialektikou socializácie 
a individualizácie. V. Kusin pristupu- 
je k výskumu subjektivity ako k rela= 
tívne samostatnému celku, »organic- 
kej celostnosti«, vyčleňuje jej atribú- 
ty a analyzuje ju (napriek tomu, že 
sama nedisponuje Časopriestorovými 
predmetnými dimenziami) prostred- 
níctvom predmetností. Subjektivita sa 
konlec koncov uskutočňuje a rozvíja 
až v špecificky řudskej celostnej akti- 
vite chápanej »v polarite daného a 
pretváraného, fudsky (zmyslovo-pred- 
metne, prakticky)  modifikovaného«. 
(s. 162) 

V súvislosti s fenoménom Ssubjekti- 
vity bude potrebné zodpovedať celý 
rad ďalších otázok, napr. ako vóbec 
subjektívna realita vzniká a ako kon- 
krétne funguje, aká je jej štruktú- 
ra, aký je vzťah subjektivity a čin- 
nosti, aké sú cesty a mechanizmy 
jej rozvoja, ako zachovať jej ideál- 
nosť a súčasne ju neredukovať na 
tdeálno atď. Tcnto komplex problé- 
mov však ďaleko prekračuje rámec 
posudzovanej monografie a vyžiada 
si rozsiahly integrovaný | výskum 
viacerých spoločenských vied. Po- 


1 Voprosy filosofii, 1980, č. 2, s. 123. 
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kus V. Kusina o formuláciu určitých 
metodologických  princípov analýzy 
subjektivity predstavuje jeden z pr- 
vých a nesporné pozitívnych krokov. 


V tretej kapitole sa autor zaobe- 
rá problémom tvorivej aktivity člo- 
veka V. podmienkach | socializmu, 
pre ktorý je charakteristický nový 
historický typ praxe, sprostredkova- 
ný formami spoločenskej kolektiví- 
ty, založenej na báze uvedomelej, 
racionálnej a vedou  umocňovanej 
súčinnosti. Okrem iného. nastoluje 
také otázky, ako oslobodenie a hu- 
manizácia práce, zmeny v jej štruk- 
túre, rozširovanie volného, t. j. ne- 
pracovného času, proces Intelektua- 


lizácle a vedeckej | racionalizácie, 
nielen fyzickej, ale aj duševnej čin- 
nosti, či | možnosti | sebarealizácie 
človeka. 


Neoddeliteřnou súčasťou marxistic- 
ko-lenínskej filozofie je permanentné 
kritické vyrovnávanie sa s tými kon- 
cepciami, ktoré vychádzajů z odliš- 
ných teoretických východísk, uplat- 
ňujú iné metodologické prostriedky a 
dospievajůú k odlišným Ideologickým 
a svetonázorovým záverom. V prípa- 
de fenoménu praxe vystupuje táto 
požiadavka zvlášť naliehavo, pretože 
predstavuje jednu z klúčových kate- 
górií 1 preto, že sa stala základom 
teoretických sporov o charakter mar- 
xistickej  dialektiky a | predmetom 
ideologických útokov zo strany filo- 
zofického revízionizmu a buržoáznej 
marxológie. V | poslednej | kapitole 
autor preto poukazuje na podstatu 
revizionistiíckých | dezinterpretácií a 
deformácií v chápaní praxe, spočíva- 
júcu v nerešpektovaní jej sůvislosti 
so základnou filozofickou otázkou, 
prípadne v jej spochybňovaní, čoho 
dósledkom je popretie priority von- 
kajšieho sveta, mystifikovanie subjek- 
tu a jeho praktickej činností, izolo- 
vanie praxe od objektívnej reality, 
negácia historicko- sociálnych | súvis- 
lostí, absolutizácia konštitutívnej po- 
vahy praxe a v konečnom dósledku 
redukcia objektívnej reality výlučne 
na produkty praxe. 
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Monografia V. Kusina o. 1. formu- 
láciou niektorých nových stránok a 
súvislostí skúmaného fenoménu je 
nielen prínosom pre rozvoj filozofic- 
kého myslenia, ale poskytuje bohatý 
materiál aj pre širší stranícky propa- 
gandistický aktív pri zvyšovaní účin- 
nosti ideologickej práce. 


MAGDA HOLUBOVÁ 


Strategie urychlení 


Strategija uskorenija. Moskva, Polit- 
izdat 1966. 254 s. 


Na konci minulého roku v Moskvě 
vyšla velmi potřebná kniha, věnovaná 
všestrannému osvětlení strategické li- 
nie XXVII. sjezdu KSSS, strategii 
urychlení sociálně ekonomického roz- 
voje. Kolektiv vysoce kvalifikovaných 
autorů pod vedením V. V. Kulikova 
tak připravil učební příručku stra- 
nického vzdělávání, jež sl jistě za- 
slouží i naši pozornost. 

Koncepce urychlení vychází z teze, 
že sociálně ekonomické, ideově politic- 
ké i morální přednosti socialismu ne- 
jen že nejsou vyčerpány, jak se sna- 
ží dokazovat naši ideologičtí oponen- 
ti, ale naopak se zvyšováním eko- 
nomického a vědeckotechnického po- 
tenciálu, zdokonalováním socialistic- 
kých výrobních vztahů, polilíckého 
systému a způsobu života nabývají 


© nového. významu. Proto je třeba tyto 


možnosti aktivovat, využít v zájmu 
urychlení sociálně ekonomického roz- 
voje SSSR i socialistického společen- 
ství. 

Recenzovaná práce staví na pozná- 
ní, že strategie urychlení má mnoho- 
stranný charakter, zahrnující všechny 
stránky života společnosti. Soustře- 
ďuje se na hlavní faktory strategie 
urychlení, jimž jsou věnovány jed- 
notlivé kapitoly. Za základ realizace 
linie XXVII. sjezdu považuje intenzi- 


fikaci ekonomiky, zvýšení efektivnos- 
tt jejího fungování. Hlavním směrem 
realizace této hospodářské politiky 
je urychlení vědeckotechnického po- 
kroku a jeho efektivní absorpce spo- 
Ječenskými, zejména výrobními struk- 
turami. Cestou k dosažení vysokých 
cílů urychlení sociálně ekonomické- 
ho rozvoje sovětské společnosti je 
především rozvoj výrobních vztahů, 
zdokonalování vztahů řízení a metod 
hospodaření. »Perestrojka« soustavy 
řízení, hospodářského mechanismu a 
přístupů k hospodaření je jedním 
z klíčových bodů strategie urychlení. 


Vysoké cíle sovětské | společnosti 
kladou mimořádné nároky na zvýše- 
ní úlohy lidského faktoru, a to jak 
v oblasti pracovní, tak 1 společensko- 
politické aktivity pracujících. Druhou 
stránkou téhož procesu je aktivní, 
ucelená sociální politika KSSS, jejímž 
úkolem je zvýšení blahobytu a zlep- 
šení pracovních 1 životních podmínek 
sovětských lidí. Velký význam je pří- 
kládán otázce důsledného upevnění 
principu sociální spravedlností. S dal- 
ší významnou problematikou — roz- 
vojem politického systému — je spo- 
jen rozvoj socialistické samosprávy 
lidu. S urychlením sociálně ekono- 
mického rozvoje je úzce spjat 1 kom- 
plex otázek duchovního pokroku so- 
větské společnosti, její psychologic- 
ké přestavby. 


Aktuální otázky přestavby sovětské 
společnosti jsou sledovány 1 z hle- 
diska možností všestranného prohlu- 
bování spolupráce socialistických ze- 
mí, | zdokonalování | hospodářského 
mechanismu této spolupráce s CÍ- 
lem zvýšení dynamiky socialismu ja- 
ko celku. Samostatná kapitola je vě- 
nována úloze KSSS jakožto iniciátor- 
ce a organizálorce práce na realiza 
cí strategie urychlení, jejímu vnitř- 
nímu rozvoji. 


Charakteristické pro recenzovanou 
publikaci je důsledné, všestranné a 
nesmlouvavé zhodnocení všeho, čeho 
bylo dosud dosaženo včetně chyb a 
omylů v teorii 1 praxi. Z rozboru jed- 


noznačně vyplývá reálnost vytčených 
cílů urychlení. 


Strategie urychlení sociálně ekono- 
mického rozvoje je založena na vzá- 
jemně podmíněném a současném usku- 
tečnění dvou procesů: přebudování 
materiálně technické základny Spo- 
lečnosti na jedné straně a zdokona- 
lení společenských, především výrob- 
ních vztahů, přestavbě systému říze- 
ní a metod hospodaření na s'iraně 
druhé. Tato přestavba se od před- 
chozích odlišuje čtyřmi znaky: 1. kom- 
plexností, kdy zahrnuje přestavbu 
všech prvků hospodářského mecha- 
nísmu, uplatňuje nejrůznější pohle- 
dy — národohospodářský, regionální, 
meziodvětvový 1. odvětvový — ad 
zahrnuje všechny Socialísmu vlast- 
ní metody hospodaření, 2. jádrem 
systému | plánování a © hospodaření 
se stává plánování a řízení vědecko- 
technického pokroku, 3. větší pozor- 
nost je věnována specifice jednotli- 
vých sektorů národního hospodářství 
zejména ve smyslu různé úrovně roz- 
voje výrobních sil a zespolečenštění 
výroby, 4. posílení sociální orientace 
systému hospodaření. (s. 27—30) Na 
základě hlavních směrů přestavby 
hospodářského mechanismu | vytyče- 
ných XXVII. sjezdem je dokumento- 
vána nutnost vytvořit náročné pro- 
středí pro jednání všech subjektů jak 
v hospodářském, tak 1 ve společen- 
ském, duchovním 1£ osobním životě 
(s. 99). Vyvstává dvojjediný úkol: 
upevnit | centrální | celospolečenské 
plánování, společenské ovládání eko- 
nomiky, a zároveň zvýšit rolí základ- 
ních výrobních Článků — sdružení 
a podníků, posunout hranice jejich 
samostatnosti, a zvýšit odpovědnost za 
konečné výsledky práce. To je spoje- 
no se zavedením plného chozrasčotu, 
s důsledným uplatněním požadavku 
rentabilnosti a samofinancování a za- 
vedením normativních metod hospo- 
daření. Jedná se tedy o posílení obou 
zásad principu demokratického cen- 
tralismu. 


V této souvislosti je vyzdvížena 
nutnost správného chápání přestavby 
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« všelidového vlastnictví. 


systému řízení a plánování. Uvádí 
se (s. 103), že mezi teoretickými 
1 praktickými ekonomy se. rozšířil 
stereolyp myšlení, zjednodušující po- 
jetí míry celospolečenského ovládání 
Správně si- 
ce vycházel z toho, že plánoviiá or- 
ganizace společenské výroby je vý- 
chodiskem ekonomické realizace vše- 
lidového vlastnictví, avšak zjednodu- 
šeně chápal podstatu plánovité orga- 
nizace; jako by společenskoekonomic- 
ké centrum mělo přímo a bezpro- 
středně určovat veškerou společen- 
skou výrobu až »do posledního šroub- 
ku«. Opomíjel hierarchií sous.avy ří- 
zení, její strukturovanost, relativní 
samostatnost  jednotl vých úrovní a 
článků přípravy a realizace řídících 
rozhodnutí. 

V publikaci se věnuje | pozor- 
nost meziodvětvovým | národchospo- 
dářským komplexům (s. 104) a kon- 
krétnímu případu řešení problému 
upevnění centralismu a posílení sa- 
mostatnosti podniků lehkého průmys- 
lu (s. 105). 

Z těchto pasáží publikace jasně 
vyznívá specifičnost současné etapy 
rozvoje socialismu, spočívající v tom, 
že v mobilizaci všech odvozených 
prvků a slránek socialistických vý- 
robních vztahů se promítají obecně 
komunistické prvky jakožto perspek- 
tiva. Odtud plyne, že v této koncep- 
ci, v její ekonomické stránce, bu- 
dou hrát vedoucí roli regulátory plá- 
nu a nikoliv trhu. Hlavním reguláto- 
rem ekonomiky nebude zákon hod- 
noty, ale zákon plánoví:osti. V tom- 
to rámci bude rozšířováno působení 
socialistických zbožně peněžních 
vztahů. avšak nikoliv v intencích »ro- 
mantiků« zbožně peněžních vztahů a 
dokazujících zbytečnost centrálního 
plánování. 

Komplexní chápání strategie urych- 
lení ve smyslu jednoty politické, eko- 
nornícké, sociální a duchovní stránky 
je charakteristické | prc výklad for- 
mování skutečně hospodánného vztahu 
praco níků ke společenskému vlast 
nictví jakožto významného výsledku 
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prohlubování socialistické samosprá- 
vy. Reálná účast pracujících na vy- 
pracování a přijetí řídících rozhod- 
nutí, zvýšení odpovědností vedení 
podniku před kolektivem, rozšíření 
přímé demokracie ve smyslu volby a 
odvolání členů vedení, rozšíření zá- 
sady veřejného projednávání (glas- 
nosti) věcí, to jsou prvky skutečné 
socialistické demokracie, umožňující 
konfrontací 1 s takovými asociálními 
jevy, jako je zneužívání služebního 
postavení, rozkrádání, bezpracné 
příjmy apod. »Centralismus a demo- 
kracie jsou dvěma stránkami jednoho 
celku — systému socialistické samo- 
správy lidu. ... Samospráva — to ja 
nepřetržitý, dynamický proces stále 
širšího vtažení pracujících do zále- 
žitostí řízení Společností a státu.« 
(s. 179—180.) To je zároveň 1 pod- 
mínkou všestranného zvýšení iniciatí- 
vy lidí, aktivizace tvůrčích sil mas. 


S urychlením v sociálně ekono- 
mické oblasti je úzce spojen pokrok 
v duchovní, ideologické oblasti spo- 
lečnosti. Aktivizace sil urychlení zá- 
vísí na výchově pracujících v duchu 
vysoké ideovosti a oddanosti komu- 
nismu, sově:ského vlasteneciví a pro“ 
letářského, socialistického Internacio- 
nalismu. Závisí na vztahu k práci, 
společnému majetku, na zvýšení kul- 
turní úrovně lídu, na vytváření a 
zdokonalování socialistického způso- 
bu života. Rovněž je třeba uskuteč- 
nit hlubokou psychologickou přesiav- 
bu lidí. V prvé řadě jde o preferen- 
ci celospolečenských zájmů, jimž jsou 
všechny ostatní zájmy podřízeny. Dá- 
le je to upevnění a rozvoj morálně 
psychologických kvalit lidí, posilová- 
ní připravenosti ke změnám, boj pro- 
ti stereotypům a negativním jevům. 
Dalším rysem psychologické přestav- 
by je formování vztahu k prácí, avšak 
zejména ve smyslu pěstování citu pro 
vše nové, posilování ducha novátor- 
ství, schopnosti bez příkazu shora 
brát na sebe odpovědnost | tvořit. 
zkoušet, přemýšlet. Významným ry- 
sem, jenž je publikací v rámci psy- 
chologické přestavby rozebírán, je so- 


clalistická podnikavost, bez níž nelze 
splnit úkoly v oblasti řízení ekonoml 
ky, uplatnění plného chozrasčČotu, do- 


sažení plné rentabilnosti hospodář- 
ské činnosti a | samofinancování. 
(s. 196). 


Samostatná kapitola je v publikaci 
věnována mezinárodní dimenzí stra- 
tegie urychlení, jejímu významu ja- 
kožto sjednocujícího faktoru rozvoje 
zemí socialistického společenství, ze- 
jména zemí RVHP. Mezinárodní cha- 
rakter koncepce urychlení objektivně 
vyplývá z obecné potřeby přechodu 
na intenzívní typ rozvoje ekonomiky, 
přes.avby směrů, forem a metod vzá- 
jemné spolupráce zemí RVHP. Jed- 
ná se o překonání meziodvětvového 
charakteru výměny zboží, organické 
spojení vědeckotechnické a výrobní 
spolupráce, otevření prostoru pro 
rozvoj nových forem spolupráce, pro- 
hloubení | vnitroodvětvové | vědecko- 
technické kooperace na základě pří- 
mých vztahů (s. 222). 


Publikace Strategie urychlení za- 
chycuje 1 politický příssup k této 
koncepci, kdy cíle a cesty jejích do- 
sažení jsou vymezovány na základě 
třídních pozic, pozic upevnění ve 
doucí úlohy dělnické třídy při zdo- 
konalování socialismu a výstavbě ko- 
munismu. V kapitole věnované KSSS 
se rozebírá její vedoucí úloha v pro- 
cesu urychlení. Ta nespočívá v bez- 
prostředním řízení sociálně ekono- 
mických procesů, nýbrž v politickém 
vedení. určování generální linie a 
perspektivy rozvoje. Formuluje hlav- 
ní úkoly v sociálně ekonomické a 
tdeové oblasti, zabývá se kádrovou 
politikou, kontrolou čínnos'i kádrů. 
Avšak pokud jde o řešení konkrét- 
ních hospodářských i sociálně kul- 
turních problémů, zodpovědnost se 
svěřuje konkrétním orgánům řízení, 
pracovnímu kolektivu, hospodářským 
kádrům atd. Směšování těchto funk- 
cí, zdvojování práce státních. hospo- 
dářských a společenských orgánů 


stranickým apará em se odmítá. Je. 


pravdou, 
fungování 


uvádí se v publikaci, že 
hospodářského  mechanis- 


mu nebylo vždy efektivní. Nedos'atky 
v někerých směrech přinutily stra- 
nické orgány suplovat jeho funkce. 
S formováním komplexního hospo- 
dářského mechanismu je však. tato 
»kompenzační« činnost nejen zbyteč- 
ná, ale je, jak zdůrazňuje publikace, 
dokonce škodlivá. (s. 32, 229) 

Tuto významnou komplexní a vy- 
váženou publikaci předních sovět- 
ských společenskovědních odborníků 
je možno jednoznačně doporučit ke 
studiu teoretikům I praktikům. Boha- 
té zkušenosti KSSS jasně vyzdvihují 
orientaci na všestranný rozvoj tvůr- 
čí iniciativy a aktivity všech členů 
socialis:ické společnosti jako výchozí 
1 konečný, základní 1 cílový bod 
strategie urychlení, kterou na svém 
XVII. sjezdu přijala 1 Komunistická 
strana Československa. 


VLADIMÍR KONDRATĚNKO, 
JIŘÍ PUTNÍK 


Zkušenosti 
z výstavby 
socialismu 


Melichar, V. a kol.: Lidová demokra- 
cie a socialistická revoluce. Praha, 
Svoboda 1986. 295 s. 


Zkušenosti z jednotlivých etap so- 
cialistické výstavby představují leden 
z hlavních zdrojů rozšiřujících tvůr- 
čím způsobem učení marxismu lení- 
nismu. jejich využívání se stalo sou- 
částí praktické politiky  komunistic- 
kých a dělnických stran. stojících 
v čele pracujících vrstev usilujících 
o vybudování společností nového ty- 
pu. Srovnávání vývoje jednotlivých 
zemí, které vstoupily do období so- 
cialistické revoluce a budování zákla- 
dů socialismu, obecného a zvláštního 
v tomto procesu, se staly středem zá- 
jmu různých společenskovědních dis- 
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ciplín. Mezi nimi vystupuje stále více 
do popředí výzkum historického vý- 
voje socialismu v jednotlivých zemích 
a stoupá důležitost studií srovnáva- 
jících konkrétní projevy budování so- 
cialistické společnosti. 

Charakter syntézy zachycující obec- 
né rysy socialistické revoluce a bu- 
dování základů nové společnosti má 
1 recenzované dílo kolektivu pracov- 
níků (V. Melichar, M. Tejchman, 
B. Lehár, F. Šrom, V. Starčevič, M. Za- 
choval) Československo-sovětského 
Institutu ČSAV. K jeho přípravě auto- 
ři přistoupili na základě rozsáhlých 
monografií zabývajících se formová- 
ním a vývojem světové soclalístické 
soustavy v poválečném období, které 
vznikly u nás! 1 v některých dalších 
socialistických zemích, zejména v So- 
větském svazu a NDR? 

Východiskem výkladu je vítězství 
národních a demokratických revolucí 
ve střední a jihovýchodní Evropě, je- 
hož výsledkem bylo vytvoření pro tu- 
to oblast typických lidově demokra- 
tických států. Charakteristiku lidové 
demokracie podal na V. sjezdu Bul- 
harské dělnické strany (komunistů) 
v roce 1948 G. Dimitrov: »Lidově de- 
mokratický stát znamená moc obrov- 
ské většiny národa, přičemž vedoucí 
úlohu má dělnická třída... je státem 
přechodného období, jenž má zabez- 


1 Formování světové socialistické sou- 
stavy 1944—1949, I—II. Praha, Academla 
1975; | Světová | socialistická | soustava 
v 50. letech, 1-<3. Praha, Academia 1982; 
Melichar, V. a kol.: Československý únor 
1948 a soclalistické státy. Praha, Svobo- 
da 1977; Svetová soclalistická sústava. 
Bratislava, Obzor 1981. 

2 Veliktj Okťabr 1 revoljucii 40-ch go- 
dov v stranach Centralnoj i Jugovostoč- 
noj Jevropy. 2. vyd. Moskva, Nauka 1982; 
Geschichte der sozlalistischen  Gemein- 
schaft Berlin, Deutscher Verlag der 
Wissenschaften 1981. K celkovému pojetí 
přechodného období víz Murašková, G. P. 
— Noskovová, A. F.: K otázce obsahu 8a 
chronologickému vymezení přechodného 
období od kapitalismu k socialismu v ze- 
mích střední a jihovýchodní Evropy. In: 
Dějiny socialistického Československa 6. 
s. 15—19. 
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 pečit vývoj země na Cestě k socialis- 


mu... Základem lidově demokratické- 
ho státu je spolupráce a přátelství se 
Sovětským svazem — Se zemí socia- 
lismu... Lidově demokratický stát pa- 
tří K demokratickému, protiimpertialis- 
tickému táboru...«* V dalším výkla- 
du pak autoři ukazují, jak lidově de- 
mokratické zřízení umožňovalo pro- 
vedení socialistické revoluce v zemích 
střední a jihovýchodní Evropy a její 
uskutečnění znamenalo plné uchopení 
politické mocí dělnickou třídou a 
vytvoření diktatury proletariátu: 
»Buržoazie jako třída se přestala po- 
dílet na politickém rozhodování a na 
druhé straně dělnická třída a její 
avantgarda — komunistické a dělnic- 
ké strany — převzaly odpovědnost za 
další vývoj společnosti« (s. 41 rec. 
díla). 

V. následujících kapitolách pak 
autoři rozebírají způsoby uskutečňo- 
vání programu výstavby základů so- 
clalismu, který byl vytyčen sjezdy 
komunistických a dělnických stran 
na přelomu čtyřicátých a padesátých 
let. Z tohoto širokého komplexu pak 
vybírají úseky rozhodující o socialis- 
tické přeměně ekonomiky, z nichž na 
prvním místě stojí proces socialistic- 
ké industrializace. Ukazují vytváření 
předpokladů tohoto jevu znárodněním 
průmyslu ještě v období přerůstání 
národní a demokratické | revoluce 
v revoluci socialistickou s návaznosti 
na rozbor různých jevů při budo- 
vání a přestavbě průmyslu v padesá- 
tých letech, jehož výsledkem bylo ví- 
tězství socialistických výrobních vzta- 
hů v této oblasti národního hospo- 
dářství s předpokládanou tendencí 
k posilování prvků Internacionální 
spolupráce v nejrůznějších formách 
socialistické Integrace. 

Převratné změny prožilo v padesá- 
tých letech zemědělství zemí světo- 
vé socialistické soustavy. Vytváření 
systému | kolektivního | hospodaření 
probíhalo na základě Leninova druž- 


5 Dimitrov, G.: Výbor z projevů a člán- 
ků. Praha, Svoboda 1982, s. 380—381. 


stevního plánu s využitím sovětských 
zkušeností a právě v této oblasti se 
nejstlněji projevily prvky třídního bo- 
je, které vedly v některých okamží- 
cích ke zpomalování tempa kolektivi- 
zace (ke stagnací zemědělské výroby 
a vytváření disproporce mezi průmys- 
lem a zemědělstvím) až po Celkové 
oslabení podílu socialistického sekto- 
ru v zemědělství s negativními dů- 
sledky pro celé národní hospodářství. 
Historický vývoj zcela jasně potvrdil 
životnost leninské Ideje vytváření no- 
vých společenských vztahů v země- 
dělské výrobě a získané zkušenosti 
pak v mnohém obohatily teoril vý- 
stavby | socialistického © zemědělství. 
Proces kolektivizace zároveň zname- 
nal hlubokou přeměnu třídních po- 
měrů na vesnici, kde byly odstraněny 
prvky kapitalistického vykořisťování 
a vytvořena základna širokého T0z- 
voje výrobních sil. 


Budování základů socialismu nelze 
omezovat jen na výstavbu ekonomi- 
ky, ale v souvislosti se studiem této 
problematiky je třeba zkoumat širo- 
ký komplex otázek z politické a so- 
ciální oblasti, vývoje politického sy- 
stému, uplatňování vedoucí úlohy 
dělnické třídy a proletářské revoluč- 
ní strany 1 přeměn v ideologické a 
kulturní oblasti. 


Změny v celkovém charakteru du- 
chovního žívota společnosti, které 
označujeme jako kulturní revolucí, 
tvoří jednu z hlavních zákonitostí so- 
cialistické revoluce. Rozbor tohoto 
složitého a dlouhodobého procesu 
vzájemného působení ekonomického 
rozvoje a celkové kulturní úrovně, 
dosaženého stupně vzdělanosti a ideo- 
vé vyspělosti se stal | součástí recen- 
zovaného díla. Vychází z Leninovy 
charakteristiky kulturní revoluce a 
sleduje konkrétní opatření uskutečňo- 
vaná ve Školství, ve vytváření socia- 
listické inteligence, v rozvoji vědec- 
kého výzkumu a jeho organizace a 
v celém komplexu soclalistické kul- 
tury, přičemž v této části je výklati 


omezen jen na několik příkladů 
kvantitativní stránky jejího rozvoje 
bez hlubšího rozboru. 


Tato skutečnost odráží | celkovou 
situaci ve výzkumu jednotlivých otá- 
zek vývoje přechodného období, kde 
dosud není dílo sledující tyto otázky 
ve vzájemné korelaci k. procesu 
budování | základů  soclalísmu. Po- 
dobný stav se projevuje 1 ve stu- 
diu sociálních přeměn, jímž zpra- 
vidla nebývá dáváno ani rozsáhlejší 
místo v monografiích o dějinách jed- 
notlivých socialistických zemf, což byl 
zřejmě 1 důvod k tomu, že autorský 
kolektiv recenzovaného díla nezařadil 
sociální problematiku do sledované 
látky. Důraz, který je v poslední době 
kladen na otázky sociálního rozvoje. 
je předpokladem toho, že v příštích 
letech bude právě jim věnována větší 
pozornost. 


Důležitým rysem dějin po druhé 
světové válce je formování světové 
socialistické soustavy, které předsta- 
vuje novou etapu všeobecné krize ka- 
pitalismu a vytváří předpoklady širo- 
ké spolupráce socialistických zemí. 
Autoři recenzované knihy sledují vý- 
znamný podíl SSSR na vytváření so- 
clalistického společenství a při utvr- 
zování socialistických vztahů v jed- 
notlivých socialistických zemích. Uka- 
zují význam dvoustranných spojenec- 
kých smluv a dohod o hospodářské 
spolupráci pro upevňování jednoty a 
semknutosti světové socialistické sou- 
stavy a zároveň stavějí do popředí 
otázky obrany socialistických zemí 
proti agresfívnímu útokům imperialis- 
mu v padesátých letech. Jako vy- 
vrcholení tohoto procesu uplatňování 
zásad soclalistického internacionalis- 
mu pak uvádějí vytvoření obranného 
svazku Varšavské smlouvy. zajišťují- 
cího výsledky socialistické výstavby. 


Autorský kolektiv na řadě míst 
zdůrazňuje společné obecné rysy so- 
cialistické revoluce, jak byly formulo- 
vány na mezinárodních poradách ko- 
munistických a dělnických stran v ro- 
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ce 1957 a 1960, a ukazuje celou cestu 
socialistické revoluce a socialistické 
výstavby v různorodosti fednotlivých 
projevů tohoto procesu v zemích 
střední a jihovýchodní Evropy. Vyso 
ká míra zobecnění představuje nej 
větší přínos recenzované knihy a 
v jistém smyslu je 1 činem průkop- 
nickým. Důležitým rysem celkového 
zaměření díla je zvláště kontinuita 
výzkumu vývoje světové socialistické 
soustavy která je vyjádřena již tím, 
že po svazcích zabývajících se ob- 


dobím formování světové socialistické 
soustavy a léty budování základů 
socialismu připravuje Československo- 
sovětský institut ČSAV k vydání dílo 
sledující vývoj v socialistických ze- 


mích v 60. a 70. letech. Jeho vydání 


bude dalším krokem v poznávání 
obecných rysů a celkových souvislos- 
tí rozvoje socialismu. V mnohém mů- 
že příspět £ k rozšíření komplexnosti 
výkladu historie socialistických zemí. 


MILOSLAV MARTÍNEK 


nové knihy 


Lenin, V. I.: Sebrané spisy, sv. 30. 
Praha, Svoboda 1987, přel. z rus. orig., 
592 s. Svazek obsahuje práce, které 
Lenin napsal v období od července 
1916 do února 1917. V této době dále 
rozvíjí svou teoril imperialismu, SO- 
cialistické revoluce, diktatury prole- 
tariátu, národnostní a koloniální otáz- 
ky. Zobecňuje zkušenosti mezinárod- 
ního dělnického hnutí a zabývá se 
problematikou národně osvobozenec- 
kého boje v koloniích. Současně ve 
svých pracích bojuje proti sociálšo- 
vinismu a centralismu v ruské i me- 
zinárodní sociální demokracii. Svazek 
je vybaven poznámkovým aparátem a 
rejstříky. 


Index k Marzovým a Engelsovým 


spisům 3. Praha, Svoboda 1987. 251 s. 


Publikace obsahuje jmenný rejstřík a 
rejstřík periodik ke Spisům K. Marxe 
a B. Engelse (sv. 1—22, 27—39) včet- 
ně separátního vydání Kapitálu a 
Teorií o nadhodnotě. Jmenný rejstřík 
umožní čtenáři snadnější orientaci 
v rozsáhlém Marxově a Engelsově dí- 
le (hodnocení historických osobností, 
představitelů mezinárodního dělnické- 
ho hnutí, zastánců různých politic- 
kých, ekonomických a filozofických 
směrů atd.). Seznam periodik je pře- 
hledem časopisů a novin spjatých 
s publicistickou činností Marxe a En- 
gelse. 


XVII. zjazd KSČ. Protokol. Bratisla- 
va, Pravda 1986. 512 s. Protokol XVII. 
zjazdu KSČ bude obsahovat okrem 
všetkých dokumentov a materiálov 
uverejnených v malom zborníku aj 
otvárací a privítací prejav, diskusné 
príspevky a pozdravné prejavy vedú- 
cích zahraničných delegácií, správy 
jednotlívých  zjazdových  komisií a 
všetky ostatné materiály prerokúvané 
na XVII. zjazde KSČ. 


Galandaner, J.: Od Hainfeldu ke 
vzniku KSČ. České dělnické hnutí 


v letech 1889—1921. Praha, Svoboda 
1986. 356 s. Monografie analyzuje klí- 
čové otázky dramatického vývoje děl- 
nického hnutí v období od sjezdu 
v Halnfeldu roku 1889 do založení 
KSČ v roce 1921. Autor věnuje pozor- 
nost takovým významným mezníkům 
ve vývoji dělnického hnutí, jakým by- 
lo jeho politické vítězství v roce 1905, 
nástup revíztonismu a  reformismu 
1 selhání II. internacionály v první 
světové válce, vliv VŘSR na formová- 
ní marxistické levice a založení ko- 
munistické strany. 


Nalin, Jj.: Made in NATO. Cíle, ob- 
sah a metody ideologické diverze 
NATO. Praha, Svoboda 1986, přel. 
z rus. orig., 240 s. Publikace z oblas- 
ti literatury faktu je komplexním pře- 
hledem o činnosti NATO v oblasti In- 
formací a propagandy. Hovoří o smě- 
rech a metodách práce ideologů 
NATO, o zákulisí jejich ideologických 
diverzí a o zaměření jejich Činností 
na mládež v kapitalistických a socíia- 
listických zemích. Pozornost věnuje 
cílům, metodám a prostředkům vede- 
ní psychologiecké války, analyzuje 
ideodiverzní činnost Severoatlantické- 
ho paktu proti socialistickým zemím 
a společenskému pokroku ve světě 
vůbec. 


Thomová, M.: Ideologie a teorie po- 
znání. Praha, Svoboda 1987 280 s. Ke 
vzniku kriticismu a transcendentalis- 
mu Immanuela Kanta. Práce se zabý- 
vá mnoha zajímavými a dosud ne- 
zpracovanými aspekty geneze Kanto- 
va myšlení. Upozorňuje na řadu poli- 
tických okolnostf, které ovlivnily Kan- 
tův teoretický přístup k otázkám fi- 
lozofie, dějin, náboženství, morálky a 
zejména teorie poznání. Zachycuje roz- 
hodují podněty, které vedly ke Kan- 
tově kriticísmu a transcendentalismu. 
Ukazuje rovněž přínos i omezení této 
filozofie jako počátku rozvoje dialek- 
tického myšlení v klasické německé 
filozofii. 
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V březnu je tomu právě rok, kdy XVII. sjezd KSČ přijal politický pro- 
gram strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje naší země. 
Znamená to především urychlit intenzifikací naší ekonomiky. 

Tento svou povahou historický úkol je založen na možnostech a nut- 
nostech plnějšího využívání celkového potenciálu našeho národního 
hospodářství, na uplatňování zkušeností a tvůrčích sil našich pracu- 
jících. Je to svou kvalitou nová koncepce, která vyžaduje zabezpečit 
daleko rychlejší dynamiku růstu produktivity společenské práce, zvýše- 
ní efektivností celého reprodukčního procesu, zrychlení intenzifikace 
ekonomiky zejména na základě využívání vědeckotechnického pokroku 
a mezinárodní socialistické dělby práce. , 

Strategická linie urychlení vyžaduje, jak to formuluje Politická 
zpráva ÚV KSČ XVII. sjezdu KSČ, »zkvalitnění centrálního řízení, sou- 
časně posilování odpovědností a pravomocí nižších článků a zejména 
všestranné podpory Iniciativy a zalnteresovanosti pracujících kolekti- 
vů.« Tyto kvalitativní změny znamenají zároveň postupně přebudovat 
hospodářský mechanismus po celé vertikále — od centrálních orgánů 
do jednotlivých výrobních odvětví, oborů, podniků, kolektivů pracují- 
cích — a rozvinout 1 horizontální vazby na všech úsecích socialistické 
ekonomiky (mezi územními a odvětvovými orgány 1 podniky vzájem- 
ně), nebof dosud nejsou v dostatečné míře rozvinuty formy a metody 
řešení ekonomických, vědeckotechnických, demografických, ekologic- 
kých a jiných problémů. Proto byly předsednictvem ÚV KSČ a vládou 
ČSSR přijaty Zásady přebudování hospodářského mechanismu ČSSR. 

Cílem socialistické společnosti je maximální a efektivní uspokojování 
celospolečenských, skupinových a individuálních potřeb a hospodářský 
mechanismus včetně využívání hodnotových kategorif je nezbytným 
prostředkem k jejich naplňování. Zvýraznění funkce efektivnosti není 
v Zásadách samoúčelné. Efektivnost zahrnuje uspokojování zejména 
celospolečenských potřeb v globálním pojetí (politických, sociálních, 
ekonomických, kulturních, ekologických). 

Charakteristickým rysem Zásad je kontinuita s předchozími změna- 
mi, které byly na základě stranických usnesení uváděny s menší či 
větší důsledností do hospodářského života. Historie zásadnějších změn 
v řízení národního hospodářství má svůj začátek již na XII. sjezdu stra- 
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ny v roce 1962, který uložil upevnit řídící Činnost vlády, ministerstev, 
národních výborů všech stupňů, vedení podníků i závodů důsledným 
uplatňováním zásady demokratického centralismu, zdokonalovat pláno- 
vání, odstranit všechny přebytečné řídící články, neúčelné administra- 
tívní činnosti a přiblížit řízení výrobě. 

Zásadní usnesení O hlavních směrech zdokonalování plánovitého 
řízení národního hospodářství a o práci strany přijal ÚV KSČ na svém 
zasedání v lednu 1965. Na prvém místě je třeba zdůraznit dvě obecně 
závažné myšlenky preambule usnesení. V prvé se praví, že soustava 
řízení národního hospodářství splnila své historické poslání v dosavad- 
ní výstavbě společnosti a neodpovídá stále stoupajícím požadavkům; 
považovalo se však za nutné využít všech kladů současné soustavy, 
obohatit ji o nové prvky a uvést do života kvalitativně vyšší socialistic- 
kou soustavu řízení. Druhým významným ustanovením, zdůrazněním 
kontinuity systému řízení společnosti i hospodářského života, je zásada 
vzrůstající úlohy strany jako vedoucí síly společnosti, kde vůdčím prin- 
Cipem je demokratický centralismus. Tento princip umožňuje spojovat 
a sjednocovat řízení z centra s iniciativou mas. Tento dokument pova- 
žuje dále za potřebné, aby se ústředně rozhodovalo o základních pro- 
porcích výroby, základních směrech rozvoje výrobních sil, způsobu vy- 
užívání ekonomických nástrojů řízení. Základním nástrojem řízení roz- 
voje socialistické ekonomiky je národohospodářský plán. Další závažné 
body dokumentu kladou důraz na rozvoj vlastní iniciativy podniků, vy- 
užívání hmotné zainteresovaností a nástrojů využívajících zbožně pe- 
něžní vztahy. . 

Proces zavádění této soustavy řízení měl být dlouhodobým (včetně 
experimentů ve vybraných podnicích), postupným ve smyslu nahrazo- 
vání jedněch nástrojů jinými za současného dovádění jejich vlívu do 
chozrasčotní sféry. Tyto správné momenty zdokonalování hospodář- 
ského mechanismu byly však silně deformovány v krizových letech 
1968—1969. Ekonomická věda a praxe v ČSSR byly hluboce zasaženy 
pravicovým oportunismem a revizionismem. Jak ukazuje Poučení z kri- 
zového vývoje ve straně a společností po XIII. sjezdu KSČ, pravice 
a protisocialistické síly kladly při prosazování svých cílů mimořádný 
důlaz na likvidaci vedoucí úlohy strany v ekonomice, na narušení 
zásad ústředního plánovitého řízení národního hospodářství a prosaze- 
ní revizionistického pojetí řízení ekonomiky. Poctivé snahy, úvahy 
a představy o dalším postuvu při změnách hospodářského mechanismu 
byly přehlušeny politickou demagogií zakrývající nejrůznější scestné 
politické ambice řady »progresívních« exponentů pravice. 

Nové vedení strany se ke změnám ve zdokonalování plánovitého 
řízení národního hospodářství vrátilo velmi záhy — již v lednu 1970, 
kdy v podstatě potvrdilo správnost řady základních zásad přijatých 
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v roce 1965. Svou pozornost a energii zaměřilo na promyšlené a účelné 
zdokonalování plánovitého řízení národního hospodářství i nadále. To 
se promítlo v jednáních a dokumentéch řady zasedání ÚV KSČ a na 
všech sjezdech strany. V březnu roku 1980 schválily předsednictvo 
ÚV KSČ a vláda ČSSR Soubor opatření ke zdokonalování plánovitého 
řízení národního hospodářství po roce 1980, který byl reagencí na 
náročné požadavky řízení naší ekonomiky v podmínkách přechodu na 
intenzívní typ hospodaření. Vycházel z teoretické analýzy, předchozích 
zkušeností řízení československé ekonomiky, poznatků o úpravách 
řízení v jiných socialistických zemích a hlavně z požadavku zabezpečo- 
vat soulad zdokonalování výrobních vztahů s dynamicky se rozvíje- 
jícími výrobními silami. 

Poznatky z uplatňování Souboru opatření ukázaly, že byla nastoupe- 
na správná cesta a že přijaté principy odpovídaly požadavku zvýšení 
efektivnosti naší ekonomiky. Dosáhlo se řady pozitivních výsledků 
v hospodárnosti, tvorbě | zisku, upravených vlastních | výkonech 
a v úsporách nákladů. Soubor opatření pomohl orientovat naší ekono- 
míku na nové podmínky, zvládnout důsledky snížení některých suroví- 
nových a energetických vstupů. Současně se však ukázalo, že řada 
principů obsažených v Souboru opatření nemohla ještě postihnout 
všechny požadavky intenzívního rozvcje a navíc, že ne všechny jeho 
prvky byly ve všech rovinách řídící sféry plně realizovány a využívány. 
Nenastal žádoucí obrat k všestrannému využívání dlouhodobých a roz- 
hodujících faktorů intenzifikace. To se zvláště výrazně ukázalo v po- 
malém tempu zavádění nejnovějších výsledků vědy a techniky do pra- 
xe. Soubor opatření rozšířil prostor pro intenzifikaci naší ekonomiky, 
ne však v potřebné hloubce. 

Na základě hluboké vědecké analýzy současné soustavy plánování 
a řízení národního hospodářství a v návaznosti na cíle urychlení so- 
ciálního a ekonomického rozvoje byly XVII. sjezdem KSČ vytyčeny zá- 
kladní směry zdokonalování systému plánování a řízení ekonomiky, po- 
stupné přestavby hospodářského mechanismu. K tomu předsednictvo 
ÚV KSČ a vláda ČSSR projednaly a schválily Program realizace dalších 
opatření v soustavě plánovitého řízení v 8. pětiletce a Zásady přebudo- 
vání hospodářského mechanismu ČSSR. Do konce roku 1987 bude zpra- 
cován komplexní dokument přestavby hospodářského mechanismu do 
konkrétních předpisů a pravidel tak, aby plně ovlivnil přípravu 9. pěti- 
letky. Některá opatření budou uvedena v život již v této pětiletce. 

Současně byly přijaty další důležité dokumenty. které poskytují no- 
vou orientaci pro činnost stranických, státních a společenských orgá- 
nů a organizací při plnění záměrů a úkolů urychlení temp společen- 
ské produktivity práce a uspokojování potřeb společnosti. 

Stručným připomenutím historického vývoje zdokonalování hospo- 
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dářského mechanismu jsme chtěli ukázat na stálost některých jeho 
principů, jako je společenské vlastnictví výrobních prostředků, vedoucí 
úloha strany, plánovitý rozvoj ekonomiky, podřízenost výroby uspoko- 
jování potřeb pracujících, demokratický centralismus atd., a naproti 
tomu na nutnost změn, které se v závislosti na čase, vnějších a vnitř- 
ních podmínkách rozvoje socialistické společnosti, její vyspělosti apod. 
mohou a musí měnít v konkrétních formách, nástrojích, postupech 
a metodách. V různých etapách vývoje jde o změny dílčí, v jiných mají 
zásadnější charakter. Je jasné, že při přechodu ekonomiky k intenzív- 
nímu typu socialistické rozšífené reprodukce si situace vyžaduje změny 
zásadní. Nelze ovšem zapomínat na soulad mezi všemí prvky hospodář- 
ského mechanismu, kde je důležité, aby jakákoliv dílčí změna byla 
navrhována a uskutečňována s ohledem na její důsledek ve fungování 
hospodářského mechanismu jako celku. Konečně měl tento exkurs do 
historie změn v systému řízení a plánování, ať již uskutečněných, čás- 
tečně uskutečněných nebo neuskutečněných, ukázat na péči strany 
o tuto důležitou součást její hospodářské politiky a doložit, že zásad- 
nější změny v hospodářském mechanismu nejsou jednorázovým aktem, 
ale procesem. Ten je nutno chánat jako otevřený, s možnostmi úprav, 
spojený s riziky i konflikty. 

To předpokládá prohloubit znalosti ekonomické teorie o zákonito- 
stech socialismu. Zde čekají ekonomické vědy v jejich sepětí se spole- 
čenskou praxí závažné úkoly, jaké od nich žádá hospodářská politika 
strany a státu. »Teoretické úkoly nelze odtrhávat od úkolů praktic- 
kých, ale nelze také zaměňovat teorií pouhým registrováním faktů. Teo- 
rie musí mít předstih před praxí, musí vidět jevy šířeji, dívat se hlou- 
běji a vidět to, co bývá občas skryto.« Tato slova Michaila Gorbačova 
na poradě vedoucích kateder společenských věd na vysokých školách 
SSSR (Rudé právo, 2. 10. 1986, s. 5.) musejí inspirovat 1 naši ekono- 
mickou vědu. Je třeba nově, hlouběji zkoumat základní a podstatné 
ekonomické zákonitosti působící ve všech společenskoekonomických 
formacích (zákon ekonomie času), specifické zákony socialismu (zá- 
kladní ekonomický zákon socialismu, proporcionálního rozvoje růstu 
společenské výroby, souladu výrobních sil a výrobních vztahů, zdoko- 
nalování forem realizace společenského vlastnictví v celé její složité 
struktuře atd.) Podle věcných podmínek současné socialistické výroby 
se mění | působení řady ekonomických zákonitostí a kategorif. Jejich 
zkoumání a využítí v národohospodářské praxi je úkolem základního: 
1 aplikovaného ekonomického výzkumu. 

Vědecké rozpracovávání zákonitostí a kategorif ekonomickou vědou 
přispěje k rychlejšímu rozvoji výrobních sil, uplatňování nejmoderněj-, 
ších technologií ve výrobě, kvalitativnímu zdokonalování výrobních 
vztahů a změn forem řízení, plánování 1 hospodaření. Ekonomická 


6 


1 jk“ věda musf ukazovat např. to, že se nelze spoléhat na automatismus 

ed působení zákona hodnoty za socialistické zbožní výroby. Jde o to, zákon 

spdt © hodnoty a zbožně peněžních vztahů optimálně využívat, nenechat jej 

apůě, však působit živelně proti demokratickému centralísmu, nýbrž v jeho 

mit rámci. Znamená například optimalizovat tvorbu cen na základě speci- 

ae | tických podmínek jednotlivých sťér a odvětví (oborů) národního hos- 

ve“ | podářství podle jejich důležitosti v politické strategii, obraně státu, 

„s | přínosu vědeckotechnickému pokroku, zabezpečování strategicky vý- 
as znamných užitných hodnot (surovin, potravin apod.). 

zí, Úkolem teoretické (vědecké) fronty je rovněž | přispívat 
od | k průběžnému hodnocení změn v hospodářském mechanismu a navrho- 
"a vat případné další, které pomohou dále zkvalitňovat jeho účinnost. Pří- 
mář | tom je třeba kriticky posoudit nynější teoretické poznatky, vzdát se za- 
stí staralých představ a předsudků. Jak vidíme, mají ekonomické vědy, 
is | podobně jako v SSSR a ostatních soctalistických zemích, široké pole 
20 | působností 1 jistý dluh ve svém vlivu na určování a uskutečňování cílů 
s | ve strategii urychlení společenského rozvoje. 

Vědecká a plánovitá přestavba hospodářského mechanismu fe hlavní 
cestou pro uskutečňování dynamického souladu mezi výrobními silami 
a výrobními vztahy. To je hlavní a rozhodující, podmínka pro využití 
4* , předností socialistického zřízení a urychlení sociálně ekonomického 
vě rozvoje, Soulad se však neudržuje automaticky. Některé formy socialis- 
"* | tických výrobních vztahů zákonitě zaostávají a Časem se stávají i brz- 
X | dou společenského pokroku. 
© | | Narušení dynamického souladu mezi výrobními vztahy a výrobními 
W sllaml může mít dvě podoby. Prvá je zaostávání těch či oněch stránek 
i výrobních vztahů za rozvojem výrobních sil, což v praxi znamená za- 
© © chovávání takových forem hospodaření, které vznikly na dřívějších 
© stupních vývoje. Druhá znamená předbíhání — aktivizaci takových 
"© výrobních vztahů, pro něž dosud nebyly vytvořeny předpoklady. Ta- 
i kovéto administrativní zásahy vedou k voluntarismu, což se odráží 
l v metodách hospodaření. Obě podoby mají negativní dopad a vedou 
ke zpomalení rozvoje výrobních sil v důsledRu nesprávného řešení ne- 
antagonistických rozporů. 

Zdokonalování socialistických výrobních vztahů je odrazem součas- 
ného stavu rozvoje výrobních sil, ale 1 nutným předpokladem jejich 
dalšího rozvíjení. Dialekticky rozporná jednota výrobních sil a socialis- 
líckých výrobních vztahů je zdrojem pohybu společnosti vpřed. L. Abal- 
kín v článku Výrobní vztahy a hospodářský mechanismus charakterizu- 
je vztah výrobních vztahů a výrobních sl za socialismu takto: »Ke zdo- 
konalování výrobních vztahů, k odstraňování rozporů mezí jejich kon- 
krétními formami a neustále se zvyšující úrovní výrobních stl dochází 
| především prostřednictvím odpovídajících změn v nejpružnějších a nej- 
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pohyblivějších vrstvách těthto vztahů, prostřednictvím jejich organiza- 
ce ekonomického subsystému, který je obsahem hospodářského mecha- 
nismu. Proto jeho vyladění a zdokonalování je rozhodující podmínkou 
efektivního a rychlého rozvoje národního hospodářství.« (Příloha Hos- 
podářských novin č. 3, 1987, s. 4.) Znamená to zdokonalování výrobních 
vztahů ve všech sférách reprodukčního procesu — ve výrobě samé a 
mnohem důsledněji (na což se často zapomíná) 1 v rozdělovacích (dis- 
tribučních), směnných a spotřebních vztazích. Postupně stále více ros- 
te jejich význam a zdokonalování právě těchto vztahů patří k nej- 
důiežitějším úkolům přestavby hospodářského mechanismu. Stále větší 
je závislost mezi výrobou a spotřebou. To ukazuje na nutné využívání 
sociálních faktorů jako zdroje ekonomického růstu a stimulátora výro- 
by. Rozdělovací, směnné a spotřební procesy musí stále aktivněji půso- 
bit na společensky žádoucí vztahy mezi podniky navzájem a lidmi, 
kteří .v nich pracují. 

Kvalitativní změny ve výrobních vztazích je třeba prosadit pomocí 
změn v soustavě plánování a řízení ekonomiky, přestavbou hospodář- 
ského mechanismu, což jsou politická opatření. V tomto smyslu vy- 
stupují dnes více než předtím do popředí dva aspekty marxisticko- 
leninského vztahu ekonomiky a politiky — prvenství politiky před 
ekonomikou a zpětné působení politiky na ekonomiku. Politika plní 
úkol řídící, usměrňující síly, znamená nový přístup k řešení hospodář- 
ských úkolů, dnes především urychlení intenzifikace ekonomiky. Proje- 
vuje se v aktivním ovlivňování a usměrňování celospolečenských, sku- 
pinových a individuálních zájmů s důrazem na prioritu celospolečen- 
ských. Politika je tlumočí do hlavních cílů, které odpovídají potřebám 
rozhodující části našich pracujících. Je hlavním prostředkem prosazo- 
vání sociálních a ekonomických cílů. 

Významnou stránkou politického působení je zvyšování úlohy lidské- 
ho činitele jako nejdůležitější součásti výrobních sil socialistické spo- 
lečnosti. Všestranná aktivizace kolektivů pracujících v ekonomice a je- 
jich zainteresovanost na úspěšném uskutečňování strategie urychlení 
společenského rozvoje je podstatným a hlavním požadavkem přestavby 
hospodářského mechanismu. 

Základní funkce hospodářského mechanismu a s tím spojenou pře- 
stavbu je možné stručně shrnout do tří bodů. Za prvé vytváření soula- 
du mezi rozvíjejícími se výrobními silami a výrobními vztahy; za druhé 
ekonomická realizace socialistického společenského vlastnictví vyjád- 
řená souladem ekonomických zájmů s prioritou celospolečenských; za 
třetí realizace hospodářské politiky strany a státu (přičemž ovšem hos- 
podářský mechanismus není jediným prostředkem k jejímu uskutečňo- - 
vání). Plní-lí hospodářský mechanismus tyto dialekticky spjaté funkce. 
nedokonale, vznikají při rozvoji ekonomiky různé těžkosti a negativní" 
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jevy; např. zpomaluje se tempo ekonomického růstu s negativními so- 
ciálními důsledky, zhoršují se kvalitativní ukazatele výroby, horší se 
jakost vyráběných užitných hodnot, nedodržuje se priorita celospole- 
čenských zájmů, vyskytuje se nedostatek některého druhu zboží na tr- 
hu atd. V zásadě lze řící, že hospodářská politika může úspěšně reali- 
zovat jen ty záměry, cíle a úkoly, pro které má vybudován odpovídající 
hospodářský mechanismus. Nelze tedy s hospodářským mechanismem 
odpovídajícím extenzívnímu hospodářskému rozvoji vystačit při inten- 
zívním. | 

Zásady přebudování hospodářského mechanismu ČSSR objasňují a 
úžeji konkretizují posílení centrálního řízení a plánování při odpovída- 
jící zvýšené míře pravomoci a odpovědnosti hospodářských organizací 
za naplňování celospolečenských cílů a potřeb na základě chozrasčot- 
ních metod hospodaření. To znamená zvýraznění obou stránek demo- 
kratického centralismu. 


Základním směrem Zásad je posílení úlohy centrálního řízení 
a plánování. Znamená to soustředit pozornost centrálních hospodář- 
ských orgánů na koncepční, strategické otázky zvýšení efektivnosti 
národního hospodářství, s tím související rozpracování dlouhodobých 
programů technického rozvoje a investic, strukturálních změn, zapoje- 
ní do mezinárodní dělby práce, rozvoje územních celků včetně život- 
ního prostředí, zabezpečení rovnovážnosti a proporcionality národního 
hospodářství. Pronikavě se omezuje operativní a administrativní řízení 
VHJ a podníků centrem. Posílení centrálního řízení a plánování zname- 
ná rovněž zvýšení náročnosti a společenské závaznosti ekonomických 
podmínek, normativů a pravidel pro hospodaření organizací, účelné 
propojování státního plánu a hospodářských plánů. 


Zvýšení odpovědnosti a pravomoci chozrasčotní sféry spočívá přede- 
vším v tom, že organizace v zásadě hospodaří se zdroji, které si vytvoří 
společensky žádoucím způsobem, ve zvýšení pravomoci při tvorbě a pl- 
nění hospodářských plánů, užití vytvořených vlastních zdrojů, zdoko- 
nalování svých organizačních struktur, volbě odbytových, zásobovacích 
a kooperačních možností (včetně navazování přímých vztahů s organi- 
zacemi zemí RVHP), při určování struktury vyráběného zboží v závis- 
losti na poslání organizace vyjádřeném v jejím statutu. Ponesou plnou 
odpovědnost za naplňování celospolečenských požadavků v rámci cen- 
trem stanovené Činnosti, využívání svěřených společenských výrobních. 
prostředků a krytí podnikových fondů rozvoje a osobní spotřeby. Plný 
chozrasčot je materiálním základem samostatnosti a odpovědnosti pod- 
niků a při správném uplatňování ovlivňuje zvýšení pracovní Iniciativy 
a účast pracujících na řízení výroby. Chozrasčotní organizace se musejí 
pohybovat v mezích závazných ukazatelů, ekonomických a dalších nor- 
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mativů a pravidel, jmenovitých úkolů státního plánu a zabezpečovat 
plnění uzavřených hospodářských smluv. 


V tomto smyslu je Zásadamli stanoven úkol upravit vztahy centrál- 
ních orgánů k organizacím chozrasčotní sféry a příslušným způsobem 
měnit metody jejich práce. Pro zabezpečení dynamiky růstu národního 
důchodu se stanovuje za základní kritérium hospodaření čistý důchod. 
Posílení samostatnosti a odpovědnosti podníků a VHJ vyžaduje vytvo- 
řit takové ekonomické prostředí, v němž nízká úroveň hospodaření 
nebude trvale tolerována úpravami plánu, povolováním různých výjl- 
mek a úlev zakrývajících špatné hospodaření, připouštět ekonomicky 
neodůvodněné zvyšování cen apod. jen za takovýchto podmínek umož- 
ňuje samostatnost a s ní spojená odpovědnost společensky prospěšnou 
iniciativu a dělá ze zaměstnanců odpovědné hospodáře Pouze v tako- 
vém prostředí můžeme očekávat, že zvýšení pravomoci bude v souladu 
s národohospodářskou efektivností. Ekonomické podmínky hudou nutit 
výrobce ke společensky žádoucím inovacím jejich výrobků, vytvářet 
rovnovážnější postavení mezi dodavatelem a odběratelem, resp. spotře- 
bitelem při navazování dlouhodobých dodavatelsko-odběratelských 
vztahů. 


Velmi důležitou částí Zásad je úprava vztahů mezi naturálně objemo- 
výmí a hodnotovými nástroji řízení. Zvýšení efektivnosti je ve své pod- 
statě možné ovládnutím a plánovitým řešením vztahu mezi užitnou 
hodnotou a hodnotou — obou stránek zboží. Výroba užitných hodnot ve 
vysoké kvalitě, žádoucí struktuře a objemu je žádoucí při předpokladu 
současného snižování jejich hodnoty, tj. společensky nutných nákladů 
na jejich výrobu. Proto 1 hodnotová kritéria budou integrální součástí 
tvorby a plnění plánu. Působení hodnotových nástrojů musíme neustá- 
le sledovat, hodnotit a případně měnit jejích vliv příslušnými úpra- 
vami. Čím je totiž hospodářský mechanismus elastičtější (a to Zásady 
ve své podstatě vyjadřují), tím musí být důslednější prověrka a Kon- 
trola jeho využívání v chozrasčotní. sféře. 


Velkou pozornost věnují Zásady otázkám rozdělování podle práce. 
Spočívá jednak ve zdokonalování samotné míry práce, ve zvyšování 
účinnosti kontroly závislostí mezi mírou práce a mírou spotřeby. Na je- 
jich zdokonalování závisí jak zvýšení zájmu lidí na vysoce efektivní 
práci, tak socialismu vlastní principy sociální spravedlnosti. Systém 
odměňování bude přihlížet t ke konečným výsledkům práce, především 
kolektivní, jejímu přínosu k růstu národního důchodu. To posílí zájem 
pracujících na kolektivní (brigádní) formě organizace práce a odměňo- 
vání. Účinek těchto opatření se jistě projeví v ozdravení morální atmo- 
sféry v celé společnosti, v postojích lidí k plnění stranou stanovených 
cílů, ve zvýšení jejich společenské i pracovní aktivity. Stále více bude 
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nabývat na významu i morální oceňování výsledků práce v jednotě 
s hmotným odměňováním. 

Zásady přebudování hospodářského mechanismu vymezují takové 
přístupy v řízení a plánování, které se obecně vztahují 1 na vědecko- 
technický rozvoj, investiční politiku a vnější ekonomické vztahy; po- 
drobněji budou rozpracovány otázky řízení dodavatelsko-odběra- 
telských vztahů a cen. Zásady otevírají prostor | pro utváření soclalís- 
tických organizací různých forem a velikostí pro uspokojování spole- 
čenských potřeb, což by mělo pomoci v boji proti zneužívání monopol- 
ního postavení některými hospodářskými organizacemi. 

Po zkušenostech z řady změn u nás 1 v ostatních socialistických ze- 
mích je mimořádně důležité všechna opatření důkladně připravit, včas 
odhalovat a řešit příčiny problémů, jimž se nelze vyhnout. Proto byly 
přijaty Zásady komplexního experimentu zvýšení samostatnosti a odpo- 
vědnosti hospodářských organizací za efektivní rozvoj. Experiment je 
ve značné míře shodný se Zásadami. Berou se však v úvahu 1 současná 
opatření směřující k podpoře plnění úkolů 8. pětiletky. Jeho cílem je 
ověřit účinnost opatření vyplývajících ze Zásad. Jednotícím prvkem je 
maximální efektivnost hospodaření experimentujících podniků a VH). 
Podstatou je prohlubování chozrasčotního způsobu hodpodaření uplat- 
ňováním ekonomických metod řízení. Od počátku letošního roku byl ex- 
periment zahájen ve VHJ Jablonecká bižuterie a Crystalex Nový Bor. 
V průběhu tohoto roku nebo od 1. 1. 1988 bude postupně zaveden v již 
dnes vybraných dalších devíti VHJ a 13 podnicích. 

Kromě experimentu v souladu s přestavbou hospodářského mecha- 
nismu a na podporu “pinění úkolů 8. pětiletky byly přijaty další doku- 
menty, které svým vlastním způsobem přispějí ke zvýšení kvality vy- 
ráběné produkce, efektivnosti zahraničního obchodu a k navazování 
nových forem mezinárodní socialistické ekonomické integrace. jde 
o Opatření ke zvýšení jakosti československé produkce, Zásady kontro- 
ly jakosti prováděné výbory lidové kontroly ČSSR, ČSR a SSR, Rámcová 
pravidla pro navazování přímých vztahů socialistických organizací 
ČSSR s organizacemi členských států RVHP a Zásady pro zdokonalo- 
vání řízení a organizace zahraničního obchodu. 

Přestavba hospodářského mechanismu včetně uplatnění opatření 
z doplňujících dokumentů představuje složitý proces. Vyžaduje vysokou 
angažovanost všech pracujících, soustředěné jednotné úsilí státních, 
hospodářských, odborových a dalších orgánů a organizací pod vedením 
komunistické strany. Velkou odpovědnost bude klást na všechny člán- 
ky politického systému — stranu, stát i společenské organizace Národ- 


ní fronty. 
: V Zásadách je k tomu uvedeno: »Strategie urychlení ekonomického 
rozvoje cestou intenzifikace národního hospodářství... v jednotě 
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s přebudováním hospodářského mechanismu zákonitě zvyšuje I nároky 
na vedoucí a kontrolní úlohu strany, formy a metody jejího uplatňo- 
vání.« (Rudé právo, 9. 1. 1987, s. 3.) Týká se především zkvalitňování 
její členské základny, kádrové politiky, politickoorganizátorské a ideo- 
logické práce. Zvyšují se požadavky na celou strukturu strany — od 
ústředního výboru po základní organizace. Úloha základních organiza- 
cí vyžaduje větší míru kolektivnosti a odpovědnosti za politickoorganií- 
zační a ideově výchovnou přípravu přestavby hospodářského mecha- 
nismu v okruhu jejich působnosti. Je jedním z významných kritérií 
stranické práce. 

Zvyšuje se i úloha socialistického státu, zejména jeho řídící, správní 
a zákonodárné funkce. O důležitosti a nezastupitelnosti úlohy státu 
svědčí i'to, že Zásady byly vyhlášeny jako společný dokument předsed- 
nictva ÚV KSČ a vlády ČSSR. Bude nutné přehodnotit a zkvalitnit Čin- 
nost státní správy ve směru posilování centrálního řízení. Přestavba 
hospodářského mechanismu znamená rovněž právně zakotvit provede- 
né změny, což je důležitým předpokladem pro zvýšení jejich účinnosti. 
Úkolem státu je rovněž ve zvýšené míře upevňovat, ochraňovat a dále 
rozvíjet socialistické společenské vlastnictví, zabezpečovat sociální jis- 
toty pracujících a plně rozvíjet hospodářskoorganizátorskou funkcí. Je- 
ho úloha se tedy zákonitě zvyšuje i při uskutečňování změn v plánovi- 
tém řízení ekonomiky. 

Na realizací hospodářské politiky, jejíž součástí je 1 hospodářský me- 
chanismus, se musejí stále aktivněji podílet j společenské organizace 
Národní fronty, zejména ROH. Odbory nesou spoluodpovědnost za pl- 
nění úkolů plánu ve všech jeho částech, kvalitativhích i kvantitativních 
„ukazatelů, zavádění nejprogresívnějších technologií, zlepšování doda- 
vateisko-odběratelských vztahů, zahezpečování vysoké kvality výrobků. 
Jejich posláním je rovněž organizovat progresívní formy socialistické- 
ho soutěžení a spojovat je s využíváním chozrasčotu Spolu se stra- 
nickými organizacemi a hospodářským vedením zvyšovat účast pracu- 
jících na řízení, tj. na tvorbě a hodnocení úkolů plánu, odměňování, 
užití vytvořených zdrojů pro zlepšování životních a pracovních pod- 
mínek — na sociální politice v celé její šíři. 

Podmínkou realizace Zásad přebudování hospodářského mechanismu 
v ČSSR v praxi jsou změny v ekonomickém myšlení celé naší společnos- 
ti. Prvořadým úkolem tudíž je, aby sí obsah a ducha Zásad aktivně 
osvojili především vedoucí hospodářští pracovníci všech stupňů. Je na- 
ším úkolem tomuto procesu všestranně napomáhat. Proto se budeme 
i v dalších číslech časopisu touto tematikou z různých pohledů zabývat. 


L 
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Na stránkách 
bratrských Časopisů 


Společenské vědy 
na úroveň 
nových požadavků života 


PP- N. FEDOSEJEV 


V současné etapě přelomu ve světovém vývoji a v životě sovětské spo- 
lečnosti se výrazně zvyšuje úloha a odpovědnost společenských věd. Na 
XXVII. sjezdu KSSS byly na adresu společenských věd vyjádřeny vyso- 
ké nároky a ostré kritické připomínky. Byly konkretizovány a rozvinu- 
tv v usnesení ÚV KSSS O časopisu Kommunist a na všesvazové poradě 
vedoucích kateder společenských věd. Tato porada, zahájená projevem 
M. S. Gorbačova, který se vyznačoval hlubokým teoretickým obsahem 
a tvořivým nastolením nových problémů, poskytla nový mohutný im- 
puls pro rozvoj marxisticko-leninského myšlení. 


Velký a zásadní význam mají myšlenky M. 5. Gorbačova o změněné 
úloze a významu společenských věd jak uvnitř vědy jako celku, tak 
1 v širším — sociálním a obecně lidském měřítku, o nutnosti podstat- 
ných změn ve vztahu k těmto vědám jak z hlediska ostatních věd, tak 
1 z hlediska celé společnosti. Doba vyžaduje od vědců, aby byli vysoce 
aktivní na společné frontě vědy 1 ve společenském životě, aby dokázali 
hluboce vědecky vysvětlovat probíhající procesy a viděli pohyb dějin 
v jejich perspektivě. 


- V období po sjezdu analyzovaly vědecké instituce výsledky vlastní 
práce v oblasti společenských věd, upravily výzkumné plány, vytyčily 
a realizují opatření ke zvýšení jejich efektivnosti, k přiblížení se praxí 
a životu. Společenskovědní pracovníci si uvědomují oprávněnost kritic- 
kých připomínek, vyjádřených na XXVII. sjezdu KSSS, o určitém 
odtržení filozofických, ekonomických a dalších společenských věd od 
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života a hledají cesty k překonání tohoto základního nedostatku ve své (st 
práci. Ve středu pozornosti společenskovědních pracovníků dnes musí [či 
být úkoly urychlení sociálního a ekonomického rozvoje země, které vy- |"'* 
tyčil sjezd, úkoly zdokonalování všech stránek společenského života, |. 
přestavby stylu a metod práce, zědomí a jednání lidí. z 


V usnesení ÚV KSSS O časopisu Kommunist byla určena nejenom z 
úloha žasopisu a jeho úkoly, ale formulován 1 široký a obsáhlý pro- |- 
gram výzkumné činnosti všech oddílů společenskovědních pracovníků, 
týkající se aktuálních otázek současnosti. Strana na nich vyžaduje, i 
aby podávali široké filozofické zobecnění, hluboce rozpracovávali dla- pe 
lektiku socialistické společnosti, aktuální teoretické problémy ekono- o 
mického a sociálního rozvoje v současné etapě, přehodnotili a překo- 
nali přežilé, dogmatické teze, přestavěli myšlení samotných vědců <% 


a podíleli se na přestavbě pohledu na současný svět v celé jeho slo- s. 
žitostí a rozporností. kk 


Principiální teze o třídní protikladnosti a boji dvou světových sy- *“ 
stémů charakterizuje hlavní obsah současné epochy. Nemůžeme jej ** 
však vykládat a vysvětlovat, aniž bychom jen nespojovali s lenínskou 
zásadou mírového soužití států s rozdílným společenskopolitickým zříze- 
ním, s integračními procesy a globálními problémy současnosti, se za- 
měřením na dosažení vítězství v mírovém soutěžení s kapitalismem. '** 
Zápas a soutěžení dvou světových systémů jsou provázeny rostoucími 
projevy vzájemné závislosti států v současném dějinném procesu. Hlav- :: 
ním a nejsložitějším politickým a teoretickým problémem světového £ 
rozvoje v současné epoše přechodu od kapitalismu k socialismu a Ko- * 
munismu fe proto odhalování a maximální využívání možností a pod- 
mínek mírových vzájemných vztahů a spolupráce států s rozdílným 
společenským zřízením, a to v situaci neustávajícího boje mazi dvěma 
rozdílnými sociálně ekonomickými systémy. 


Jakými cestami a jakými směry a formami bude probíhat rozvoj 80- 
cialistické společnosti, k jakým novým hranicím a vyšším stupňům se * 
dostane, jak se bude měnit poměr materiálních a duchovních sil dvou 
společenských systémů na světové aréně v podmínkách mírové koexis- 
tence, jak se vyhnout vojenskému střetnutí — to jsou hlavní otázky, jež 
život klade vědeckému myšlení. Rozpracování těchto otázek musí být 
věnována velká pozornost všech precovníků ve společenských vědách. 


A K tomu je nezbytné vyznat se především v interpretaci objektiv- 
ních zákonů společenského vývoje, odmítnout v teorii | světonázoro- 
vém zaměření všechno to, co tak či onak vedlo k sebeuspokojení a pa- 
sivitě, co brzdilo zvyšování aktivity a dynamismu v práci. To je základ- 


ní podmínka přestavby výzkumné činnosti odborníků z oblasti spole: 
čenských věd. 


4 


14 


Náš hlavní nedostatek v rozpracování teoretických problémů spočíval zřejmě 
v tom, že zákony dialektiky a politické ekonomle byly v aplikaci na socialis- 
mus vykládány poměrně abstraktně, v obecné formě, aniž by bylo analyzováno 
jejich působení v životě, bez vztahu k jejich vlívu na člověka a jeho vlivu na 
fungování objektivních zákonů. Obdobný výklad však samozřejmě nemůže být 
účinný. Vždyť zákony společenského vývoje jsou zákony společné činnosti lidí, 
především pak zákony materiální výroby. Nezávisí na vědomí a přání jednotli- 
vých lidí. Nejsou to však »železné« zákony, nýbrž objektivní tendence, jež se 
projevují nikoliv automaticky, nikoliv mimo lidi, nýbrž prostřednictvím lidí. 

Plně to platí i pro chápání ekonomických zákonů socialismu. Hlavní ekono- 
mický zákon socialismu předpokládá maximální uspokojování potřeb lidí na zá- 
kladě růstu společenské výroby. Avšak k tomu, aby tenfo zákon působil v po- 
třebné míře, je zapotřebí více vyrábět, což znamená, ža vš.chní musí pracovat 
lépe — a to jak bezprostřední výrobcí, tak 1 vedoucí pracovníci, musí se zdo- 
konalovat technika a organizace výroby, mechanismus hospodaření. Bez těch- 
to skutečností nemůže základní ekonomický zákon socialismu elektivně »prá- 
covat«. Jeho působení závisí na uvědomělosti a pracovní aktivitě lidí, na efek- 
tivním uplatňování jejich tvořivých schopností. 

Podceňování úlohy aktivního prvku, přetvářející činnosti lidí v působení ob- 
jektivních zákonů socialismu, jež se projevovalo v teorii, vedlo k šíření nálad 
sebeuspokojení, k spoléhání na automatickou realizaci předností a vymožeností 
socialismu ve světonázorových orientacích I v praxi řízení. 

A jak tomu bylo vždy, jedna krajnost rodila další, protikladnou. Reakcí na 
objektivistické chápání ekonomických zákonů socialismu se stal subjektivis- 
mus a zároveň s ním 1 voluntarismus. Svéráznou »logrKu« tonoto jevu lze 
pochopit. Působí-lí ekonomické zákony automaticky, pak je možné považo- 
vat všechna opatření a návrhy v ekonomice, třebaže jsou zcela libovolné za 
využití ekonomických zákonů. V důsledku těchto »přehmatů« v teoril a politice 
se často porušovaly objektivní ekonomické zákony, klesala sociální aktivita 
a odpovědnost. 

Je samozřejmé, že by nebylo správné vidět příčinu zpožďování tempa So- 
ciálního a ekonomického rozvoje jenom v teoretických »přehmatech«. Teoretic- 
ká práce odrážela a fixovala existující praxi, neovlivňovala její změny a zdoko- 
nalování; neopožďovala se jenom za touto praxí, ale také za požadavky života, 
za potřebamí rozvoje socialistické společnosti. 

Jednostranná, v podstatě zkreslená interpretace objektivních zákonů spole- 
čenského života omezovala tvořivé myšlení, determinovala byrokratickou defor- 
maci vědomí. Absence sociologického realismu, subjektivistická ješitnost, pod- 
cenění uvědomělosti a samostatné činnosti mas jsou zdrojem byrokratického 
myšlení. 


Dubnové zasedání ÚV KSSS a XXVII. sjezd KSSS znamenaly klíčový 
obrat jak v politice orientované na urychlení sociálního a ekonomic- 
kého rozvoje a vědeckotechnického pokroku, tak i ve světonázorových, 
teoretických orlentacích zaměřených na všestrannou aktivizaci lídské- 
ho faktoru. S tím souvisí energické úsilí ÚV KSSS zaměřené na zvyšo- 
vání vedoucí úlohy strany, aktivity všech jejích organizací a všech ko- 
munístů ve všech oblastech sociálně ekonomické a kulturní výstavoy 
a v oblasti vědy a techniky. 

Vzrůstající dynamismus teoretické a organizátorské práce strany 
požaduje podstatné přehodnocení obsahu, stylu a metod práce. Je třeba 
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vidět, že celkově přestavba společenských věd jak v teoretickém plánu, 
tak 1 ve formách organizování zaostává za požadavky života, za úkoly 
podstatného zvýšení vědecké úrovně výzkumů a zásadního obratu vědy 
k praxi, jež formuloval XXVII. sjezd strany. | 

V usnesení ÚV KSSS O časopisu Kommunist jsou do popředí kladeny 
vysoké nároky na filozofickou vědu, na prácí filozofické fronty. V do- 
kumentu ÚV KSSS stojí: »Filozofie může účinně plnit své sociální 
a vědecké funkce jen tehdy, reaguje-li včas na hlavní události v zemi 
I na světové scéně, na základní objevy a procesy vědy. Musí odpovídat 
na znepokojivé otázky bytí, duchovního života, na složité etické otáz- 
ky.«l 


Velké komplikace vznikají v procesu přestavby práce právě v oblasti filozo- 
fických věd, kde se zvlášť silně zakořenil abstraktní charakter výsledků vý- 
zkumů a diskusí. Třebaže je publikována řada užitečných prací, věnovaných 
dialektice, vyskytuje se ve filozofickém myšlení stále dost metafyziky. 

Filozofie se zabývá nejobecnějšími zákony a kategoriemi, značně širokými 
zobecněními. A zobecnění je nemyslitelné bez abstrahování od dílčích, jednotli- 
vých konkrétních rysů, zvláštností jevů či procesů. V. I. Lenin však zdůrazňo- 
val, že bývají abstrakce dvojího druhu: vědecké abstrakce, které odrážejí pod- 
statu hlouběji, správněji a plnějí a prázdné abstrakce. V naší filozofické práci 
se bohužel v různé podobě objevuje poměrně mnoho prázdných abstrakcí. Ne- 
konečné spory o uspořádání a klasifikací kategorií, o principech konstruování 
systému filozofických zákonů prokazují zvlášť názorně to, že naše filozofické 
představy o dialektice nabyly jakousí ustrnulou a neměnnou podobu 

Musíme učinit zásadní světonázorové a praktické závěry ze skutečností, žo 
zákony dialektiky nejsou pouze zákony fungování společenského organismu. 
Jejich hlavní zvláštnost spočívá v tom, že se jedná o zákony vývoje, pokroku 
a stálého pohybu vpřed. Nejde pouze o jednoduchý rovnoměrný pohyb, nýbrž, 
jak ukazují dějiny a zvlášť pak současná epocha, o pohyb urychlující se. 
. Přestavba vědomí, jednání a Činnosti lidí v duchu urychlení není subjektiv- 
ním přáním, ale potřebou, kterou naléhavě diktuje jak vnitřní vývoj socialis- 
tické společnosti, tak i soutěžení dvou systémů na světové scéně. Urychlení 
celého společenského rozvoj“ je zákonem pohybu komunistické formace. 

V těchto podmínkách má mimořádně důležitý význam dynamika dialektic- 

kého myšlení, uvědomění si novátorské, revoluční podstaty marxisticko-lenin- 
ského světového názoru. 
. Podstatou filozofické koncepce současné etapy se musí stát myšlenka, že so- 
cialismus má nevyčerpatelné možnosti pro dosud v dějinách nevídané urychle- 
ní sociálního a kulturního pokroku společnosti. To vyžaduje, aby celý komplex 
filozofických problémů, včetně 'ogických forem a kategorií, stupňů lidského 
poznání, byl chápán v kontextu. Živého a rozvíjejícího Se marxistic- 
ko-leninského poznání, v těsném sepětí s tvořivou činností strany a lidu na 
cestě všestranného zdokonalování socialistické společnosti a jejího dalšího po- 
stupu směrem ke komunismu. 


V. i Lenin upozorňoval, že v každé historické etapě vystupují do 
popředí různé stránky filozofického světového názoru. V současných 


1 Usnesení ÚV KSSS O časopisu Kommunist. Nová mysl, 40, 1986, č. 10, s. 126. 
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podmínkách, v etapě urychlení sociálního a ekonomického rozvoje, se 
dostávají do popředí myšlenky materialistické dialektiky o neustálém 
pohybu, rozvoji, změně a obnově. Pohyb a rozvoj jsou přitom zkoumány 
nejen ve srovnání s minulostí, ale i z hlediska budoucnosti, nejen 
v zjednodušeném chápání jako plochá evoluce, jež se redukuje pouza 
na pomalé změny, nýbrž jsou chápány dialekticky, s přihlédnutím k zá- 
sadním dějinným obratům a přelomům a k hlubokým kvalitativním 
změnám. Klíčová přestavba všech stránek života sovětské společnosti, 
prosazení nových přístupů k řešení nazrálých problémů se uskutečňuje 
v úporném boji se vším zastaralým, přežilým, se všem! negativními je- 
vy, jež se v naší skutečnosti nahromadily. 


Základní závěr dialektiky tkví v tom, že nové, rozvíjející se a pokrokové je 
nepotlačitelné, že koneckonců nevyhnutelně vítězí nad starým a přežilým. 

Dialektika však zdůrazňuje i další stránku pravdy, to, že úspěchy boje no- 
vého se starým a pokrokového se zaostalým nepřicházejí samy od sebe. V sou- 
časné epoše spočívá historický pokrok právě v tom, že pokrokové společenské 
síly mění prostřednictvím uvědomělé a cílevědomé činnosti objektivní možnost 
postupného rozvoje ve skutečnost. 

Své místo v práci strany při zdokonalování všech stránek života společnosti 
mohou filozofové nalézt především v aktivizaci lidského faktoru, s přihlédnu- 
tím k světonázorové přestavbě vědomí v duchu revolučního dynamismu, 
k vlastní metodě materialistické dialektiky ztělesněné v linii KSSS na urychle- 
ní sociálního a ekonomického rozvoje. . 


Právě tato stránka dialektiky je často opomíjena. A proto jsou životní rozpo- 
rv zobrazovány v jakési anonymní, neosobní podobě. Tak například interpreta- 
ce problému souladu výrobních sil a výrobních vztahů a jejich rozporů budí 
často dojem, že jde pouz? o vzájemné sepětí různých faktorů výroby. A vý- 
robní vztahy jsou přece vzájemné vztahy lidí, jejichž zadstávání a opoždo- 
vání nejenže brzdí rozvoj výroby, ale také negativně působí na lidi, na je- 
jich zájmy, postavení a vztah k věci. 


Rozporné vzájemné působení výrobních sil a výrobních vztahů za socialismu 
je vyjadřováno nejenom jednotou, ale také rozdíly mezi osobním a společen- 
ským vlastnictvím, mezí osobními a společenskými zájmy. V souhrnu se pře- 
krývají, protože růst společenského vlastnictví je základem růstu blahobytu 
a osobního vlastnictví občanů. Avšak v tom, jaký podíl společenského národ- 
ního důchodu je věnován osobní spotřebě a jaký podíl je věnován na výrobní 
a další společenské potřeby, v tom se aktuální zájmy osobností a společnosti 
zcela nepřekrývají. Jde o to, jakou Část dostává pracovník ve státním podniku 
či v kolchoze z celkového důchodu určeného pro rozdělování do osobního 
použití. Zásada odměňování podle práce je základem tohoto rozdělování, avšak 
fakticky se vždy vyskytují určité odchylky od tohoto principu. Nižší mzdy 
v jednotlivých odvětvích. oblastech čl profesích vedou k poklesu zainteresova- 
ností a k odlivu pracovních sil. Vysoké mzdy určité skupiny pracovníků va 
srovnání s jejich pracovním vkladem jsou realizovány buď na úkor zájmů spo- 
iečenského rozvoje jako celku, anebo na úkor některé částí obyvatelstva. 

Když V. I. Lenin v předvečer VŘSR rozpracovával základy socialistické eko- 
nomiky, zformuloval základní tezi, že registrace a kontrola, zejména pak míry 
práce a spotřeby, jsou tím Alavním ve správném fungování první fáze komunis- 
mu. Na základě zkušeností z prvních let sovětské moci pak při konkretizaci 
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této myšlenky dospěl k závěru, že ekonomika socialismu musí být budována na 
základě chozrasčotu.2 Pouze na tomto základě zvažoval možnost zvyšování pro- 
duktivity práce, správného ohodnocení práce, tedy rozdělování materiálních 
a kulturních hodnot »podle práce«, možnost dosáhnout neztrátovosti a získovo- 
sti každého podniku, zvýšení odpovědnosti řídících kádrů za stav hospodaření 
a zajištění státních zájmů. Když V. I. Leninovi říkali, že některé trusty převede- 
né na chozrasčot se mohou v nejbližší době ocitnout bez peněz, a chtějí se pro- 
to vrátit k státnímu rozpočtu, kategoricky upozorňoval: » Domnívám se, že trus- 
ty a podniky byly založeny na zásadě hospodárnosti právě proto, aby samy od- 
povídaly, a to plně odpovídaly za rentabilitu svých podníků. jestliže toho nedo- 
sáhly, pak podle mého názoru mají být všichni členové vedení pohnání před 
soud a potrestáni dlouhodobým odnětím svobody (přičemž snad po uplynutí 
jisté doby mohou být podmíněně osvobozeni), konfiskací všeho majetku atd. 

Jestliže jsme vytvořili trusty a podniky jako samostatně hospodařící jednotky 
a nebudeme-li umět věcně, po obchodniícku plně zajistit své zájmy, budeme vy- 
padat jako vyložení hlupáci.«5 

Takto vyhraněně stavěl V. I. Lenin otázku o dodržování chozrasčotu. U nás 
však řada podniků zůstává, žel po celá léta podniky ztrátovými, a to nikoliv 
díky nějakým objektivním okolnostem, ale v důsledku nehospodárnosti. 


V současnosti praxe dospěla čl dospívá k chápání chozrasčotu jako 
základu socialistického hospodaření. Na úplný chozrasčot se převádějí 
nejenom jednotlivé podniky a sdružení, ale celá odvětví. Avšak v teorii, 
v politické ekonomil není dosud tato základní zákonitost socialistic- 
kého způsobu organizace výroby, směny a rozdělování plně odražena. 
A v podstatě vlastně chozrasčot, založený na přihlédnutí k reálnému 
pracovnímu vkladu a jeho výsledkům, organicky souvisf se základním 
principem socialismu: »Každý podle svých schopností, každému podle 
jeho práce.« Na chozrasčotu a na jeho výsledcích závisí míra práce 
a spotřeby, neboť pouze prostřednictvím chozrasčotu může být usku- 
tečňováno spravedlivé rozdělování materiálních hodnot mezi podniky, 
pracovními kolektivy a jednotlivými pracovníky. Není obtížné konsta- 
tovat, že i zbožně peněžní vztahy nejsou za socialismu ničím jiným než 
formou chozrasčotních vzájemných vztahů mezi výrobci a spotřebiteli, 
hovoříme-l1 o podnicích čí lidech. 

Chozrasčot je dosud stále považován za jednu z mnoha ekonomic- 
kých pák, je podceňována jeho určující úloha v celém systému socialis- 
tického hospodaření (plánování, rozdělování zdrojů, vztahy mezi pod- 
niky, systém ohodnocení práce, zásady tvorby cen, úvěru atd.). 

Posouzení a zdůvodnění zásadních východisek v oblasti politické 
ekonomie socialismu a hospodářského mechanismu má důležitý vý- 
znam nejenom pro vědecké zkoumání, ale i pro správnou orientací ve- 
doucích pracovníků, pro přípravu odborníků na vysokých školách a pro 
rekvalifikací kádrů v systému epřetržitého vzdělávání. 


2 Viz Lenin, V. E.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 49 a s. 100; Sv. 42. Pra- 
ha, Svoboda 1968, s. 374 
3 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 35. Praha, SNPL 1957, s. 501. 
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Pro další rozvoj ekonomického zkoumání je důležité řešit především dvě 
otázky. Tou první je zajištění zesílení demografických výzkumů. Studium záko- 
nitostí a sociálně ekonomických podmínek růstu obyvatelstva a prognózování 
demografických procesů a pohybu pracovní síly se stává stále aktuálnějším 
úkolem. Nerovnoměrnost v demografické situací v jednotlivých oblastech země 
vytváří rovněž řadu problémů, jež vyžadují systematické objasňování. A za dru- 
hé jde o zabezpečení statistického základu ekonomických výzkumů, o rozpra- 
cování metodologie a metodiky ekonomického měření, týkajícího se zejména 
kvalitativních ukazatelů. 

Na novou úroveň je zapotřebí povznést také výzkumy v oblasti zemědělství. 
Pokud se jednalo o utváření zemědělskoprůmyslového komplexu, byli pracov- 
níci společenských věd velice aktivní a přesvědčivě dokazovali jeho přednosti. 
Avšak poté, co byl organizačně ustaven, aktivita znatelně poklesla. Přitom je 
právě nyní zvlášť důležité zobecňovat zkušenosti a studovat nové problémy ze- 
mědělskoprůmyslové integrace. 

V aktivizaci lidského faktoru musí sehrát významnou úlohu sociologické vý- 
zkumy pracovních a životních podmínek, zájmů a potřeb různých sociálních 
skupin, způsobu života lidí a veřejného mínění. Posuny v této oblasti se projevi- 
ly, avšak celkově lze řící, že sociologové dosud nenašli efektivní metody 
práce a vědecké analýzy. 

V posledním období se poněkud zaktivizovala práce sociologů a psychologů 
v řadě podniků. Přineslo to výrazný efekt v profesionální orientaci a adaptaci 
mladých dělníků, při překonávání fluktuace pracovní síly, při studiu života 
pracovních kolektivů, sociálně kulturních a životních podmínek dělnických ro- 
din atd. Sociologové tak pomáhají stranickým organizacím při formování zdra- 
vé morálně psychologické atmosféry v pracovních kolektivech, pří racionální 
organizací práce a odpočinku dělníků a kolchozníků. Takových sociologických 
skupin je však zatím v podnicích mimořádně málo. Akademické Instituce a vy- 
sokoškolské katedry by měly podpořit rozvoj činnosti sociologů v podnicích 
a kolchozech, zobecňovat zkušenosti z práce sociologů a psychologů, šířeji do 
této práce zapojovat aspiranty a studenty. Jejich zapojení do výzkumné práce 
by mělo velký význam pro pochopení reálných životních problémů. 


Současně je zapotřebí zvýšit teoretickou úroveň zkoumání sociálního 
života naší společnosti, její sociální struktury a zákonitostí rozvoje. 
V tomto směru musí vedoucí úlohu hrát vědecký komunismus, využíva- 
jící rovněž údaje sociologických výzkumů. Je samozřejmé, že obecné 
problémy rozvoje socialistické společnosti a jejího postupu ke komu- 
nísmu studuje celý systém společenských věd. Slabá aktivita útvarů 
vědeckého komunismu v akademických a dalších institucích v této ob- 
lastí neumožňuje však sjednotit úsilí vědců různých disciplín k základ- 
nímu zkoumání vzniku a vývoje komunistické společenskoekonomické 
formace, zejména pak zákonitostí její první fáze, cest zdokonalování 
sociálních a národnostních vztahů, socialistické samosprávy lidu. 


Jde tudíž nejenom o kvantitativní růst výroby, ale také o klíčové kvalitativní 
změny všech stránek společenského života. Analýza těchto procesů vyžaduje 
přehodnotit dnešní teoretické představy. Dosud nebyla věnována patřičná po- 
zornost tomu, že zákon přeměny změn kvantitativních ve změny kvalitativní 
platí 1 za socialismu, Vycházelo se z toho, že se základní kvalitativní změny 


“- 
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revolučního charakteru omezovaly na přechod od jedné společenské formace 
k formaci další. Proto byl rozvoj sociaiistické společnosti považován převážné 
za evoluční proces, v němž neexistují kvalitativní, revoluční změny. Tyto před- 
stavy neorientovaly na analýzu momentů přelomu, kdy Kvantitativní růst 
výrobních sil dospívá k nutnosti hlubokých přeměn ve výrobních vztazích, 
v politické nadstavbě a ve světonázorových orientacích. 


Posílit sepětí filozofů se životem je nemyslitelné bez jejich aktivní 
účasti na rozpracování problémů vědeckého komunismu. Pouze spo- 
lečnou tvořivou prací filozofů a odborníků v oblasti vědeckého komu- 
nismu je možné zvýšit úroveň a efektivnost zkoumání, jež tyto oddíly 
společenských věd realizují, samozřejmě v součinnosti s vědci dalších 
specializací. 

Vědecký komunismus je logickým pokračováním a můžeme říci 1 za- 
vršením materialistické filozofie. Za jeden z hlavních nedostatků sta- 
rého materialismu pokládal K. Marx nepochopení a nedocenění vý- 
znamu revolučně přetvářející praktické činnosti. A podle V. I. Lenina 
je materialismus bez této stránky polovičatým, jednostranným a mrt- 
vým. Organické sepětí teorie a praxe vědeckého komunismu s filozofií 
dialektického materialismu vyjádřil Lenin mimořádně jasně: »Základní 
úkol taktiky proletariátu stanovil Marx v naprostém souhlasu se všem! 
zásadami svého materialisticko-dialektického světového názoru. Jediné 
objektivní zhodnocení celého souhrnu vzájemných vztahů mezi třídami 
dané společností bez výjimky, a tudíž 1 zhodnocení objektivního stupně 
vývoje této společnosti 1 vzájemných vztahů mezi ní a jinými společ- 
nastmi, může být základem správné taktiky nejpokrokovější iřídy.«í 

Právě z tohoto hlediska analyzovala K5SS dosažený stupeň rozvoja 
naší společnosti a souhrn vzájemných vztahů na světové scéně a přiíja- 
la odpovídající zásadní závěry na dubnovém zasedání ÚV KSSS a na 
XAVIT. sjezdu strany. 

Hlavní závěr spočívá v tom, že současné historické období je v mno- 
hém obdobím přelomu jak ve světovém vývoji, tak | v životě naší spo- 
lečnosti. Charakteristický rys přelomu současné etapy determinuje ne- 
zbytnost základních kvalitativních, ve své podstatě revolučních, změn 
v ekonomice a v dalších sférách života sovětské společnosti. Pochopení 
této specifiky současné etapy je teoretickým a můžeme říci světonázo- 
rovým předpokladem urychlení sociálního a ekonomického rozvoje 
a vědeckotechnického pokroku, zdokonalování politického systému 
a duchovního života společnosti. zvyšování uvědomělosti a aktivity lidí. 


Pracovníci společenských věd mohou svoji úlohu v celkovém systému 
vědeckého poznání a ve společenském životě zvýšit pouze iniciativním 
nastolováním, tvořivým promýšlením a hlubokým rozpracováním sou- 


4 Lenin, V. I.: Splsy. Sv. 21. Praha, SNPL 1957, s. 69—70. 
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časných aktuálních problémů společenského vývoje. A k tomu je zapo- 
třebí těsněji spojit samotné společenskovědní pracovníky, posílit sou- 
činnost odborníků z různých oblastí marxisticko-leninské vědy. 

Při zobecňování historických zkušeností pro hodnocení současnosti 
a prognózování budoucnosti, při utváření vlasteneckého a internacio- 
nalistického světového názoru hraje epemnon úlohu velký komplex 
historických věd. 

Vědecké instituce historického zaměření připravily a publikovaly řa- 
du významných zobecňujících prací věnovaných světové 1 domácí hi- 
storil, v nichž byla rozpracována marxisticko-leninská koncepce dějin- 
ného procesu a jimž se dostalo širokého uznání. Avšak závažné kritic- 
ké připomínky jsou vyslovovány 1 na adresu našich historiků. Veřejné 
mínění je oprávněně nespokojené s projevy subjektivismu a konjunktu- 
rálnosti při výkladu řady historických událostí a problémů a při hod- 
nocení jednotlivých osobností v dějinách, odsuzuje tyto projevy. Nespo- 
kojenost vyvolává nedostatečná úroveň řady publikací. V posledním ob- 
dobí zeslábla pozornost věnovaná metodologickým a světonázorovým 
otázkám. Dosud se objevuje poměrně dost prací, jež jak svým obsahem, 
tak i aktuálností mají malý význam. Za podstatný nedostatek považuje- 
me 1 malou pozornost věnovanou popularizačním pracím, kťeré jsou 
urceny pro široký okruh čtenářů. 

Je zapotřebí výrazně posílit zásadní pozice historického poznání, dů- 
sledně uskutečňovat třídní přístup v historických výzkumech, překo- 
návat veškeré odchylky od historické pravdy, všechny projevy národní 
omezenosti čí nadutosti, rozhodně bojovat s buržoazními falzifikátory 
dějin. 

V zanedbaném stavu je studium teorie a dějin kultury, zvláště pak 
otázek ruské kultury. Situace v této oblasti byla ostře kritizována so- 
větskou veřejností. 

V současnosti se rozšiřují výzkumy problematiky ruské literatury ve 
filologických vědeckých institucích. Rozvíjí se zkoumání otázek ruské 
kultury v ústavech, zabývajících se dějinami, etnografií a vědou 
o umění. 

Výrazných posunů však nedosáhneme, omezíme-li se, jako tomu 
bývalo v minulosti, na určitá doplnění a upřesnění našich plánů. Zá- 
kladní nedostatek organizace vědecké práce spočívá v tom, že vý- 
zkumy vztahující se k širokým tématům jsou prováděny roztříštěně, 
„»příštipkaří« na nich jednotlivé sektory a skupiny s malou kapacitou, 
přičemž dosahované výsledky jsou povrchní, nevýznamné a nemají 
praktické uplatnění. 

Rostoucí komplexnost reálných problémů podmiňuje nutnost koordi- 
nace a tvořivé spolupráce představitelů různých oblastí společenských 
věd. Zdomácněly komplexní sociálně ekonomické, sociálně právní 
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a ekonomickoprávní výzkumy. Všechny tyto směry jsou navzájem spja- 
ty a jde-li o' studium člověka, pak jsou s nimi spojeny 1 světonázorové, 
psychologické, mravní a estetické aspekty. 

V tomto kontextu roste význam rozpracování metodologických pro- 
blémů společenských věd, neboť metodologie je klíčovým článkem ie- 
jich vzájemného působení. 


Na XXVII. sjezdu KSSS bylo upozorňováno, že je nezbytné zásadním způso- 
bem zlepšit koordinaci výzkumů v oblasti společenských věd. Je nutno přiznat, 
že se v současností koordinace realizuje slabě i v systému akademických insti- 
tucí, a ještě slaběji pak s vysokými školami a odvětvovými instituty. Ke koordi- 
naci výzkumů na celosvazové úrovní je zapotřebí těsnější spolupráce Akademie 
věd SSSR, Ústavu marxismu-leninismu, Akademie společenských věd při ÚV 
KSSS, ministerstva vysokého a středního odborného školství SSSR, odvětvových 
akademií a Nejvyšší atestační komise. 

Koordinací zkoumání komplexních problémů by bylo možné svěřit oddělením 
Akademie věd prostřednictvím systému vědeckých rad a klíčových ústavů. Pro 
koordinací výzkumů jednotlivých oblastí poznání a specifických problémů by 
bylo zapotřebí vyčlenit klíčové instituce v souladu s hlavním profilem jejich 
činnosti. 


Je jasné, že žádné ústředí není s to reglementovat tvořivou výzkumnou čín- 
nost všech vědeckých institucí a vysokoškolských kateder, tisíců vědeckých pra- 
covníků a vysokoškolských učitelů, a nakonec to ani podstata věcí nevyžaduje. 
Nelze-li z jednoho centra řídit všechny články národního hospodářství, fe-ii 
v této sféře potřebné rozšíření samostatnosti a zvyšování odpovědnosti podniků 

a sdružení, pak to v nemenší míře platí £ pro organizaci vědy, pro činnost 
vědeckých institucí. 

S ohledem na tuto skutečnost by bylo zapotřebí zorganizovat koordinaci 
vědeckých výzkumů ve společenských vědách 1 na regionální úrovní. Jde o vy- 
tvoření sdružených vědeckých rad složených z představitelů akademických in- 
stitucí, škol, odboček ÚML a odvětvové vědy v republikách a velkých oblastech 
RSFSR, jakož | o vyčlenění klíčových vedoucích institucí v hlavních sférách 
společenských věd. 

Hlavn? pozornost při koordinaci musí být soustředěna nikoliv na formální re- 
gistraci probíhajících prací, což zatím v řadě případů převládá, nýbrž na obsah 
výzkumné činnosti, na vyjevování nejdůležitějších probiémů a nových přístupů 
k jejich řešení, na jejích uplatnění v praxi. 

Dnes jde hlavně o to, abychom při řešení problémů, které nastolily závěry 
XXVII. sjezdu KSSS a usnesení ÚV KSSS O časopisu Kommunist, vystoupení 
M. S. Gorbačova na poradě vedoucích kateder společenských věd v Kremlu, věc- 
ně zorganizovali komplexní prácí v naších institucích a jejich strukturu učinili 
pružnější a pohyblivější. Velký progresívní význam může mít vytvoření spo- 
lečných výzkumných kolektivů, jakož 1 organizování dočasných laboratoří aka- 
demické, vysokoškolské a odvětvové vědy při plnění cílových programů. 


V současnosti se formují společné tvůrčí kolektivy zabývající se následu-« 


jicímí problémy: 
— dialektika rozvoje socialismu v současné etapě; 
— soclálně ekonomické a světonázorové problémy vědeckotechnického po- 


kroku; 
— aktivizace lidského faktoru a otázky formování všestranně rozvinuté 


osobnosti; 
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— společenské, kolektivní a osobní zájmy (jejich společné a rozdílné rysy, 
jednota a rozpory); 
— socialistický způsob života; 
zdokonalování řízení a hospodářského mechanismu; 
rozvoj socialistických výrobních vztahů a socialistického vlastnictví; 
teorie a praxe chozrasčotu; 
zbožně peněžní vztahy a problémy tvorby cen; 
analýza zkušeností a problémů zemědělskoprůmyslového komplexu; 
— problematika psychologie . práce v různých podmínkách současného 
vědeckotechnického pokroku; 
— demografická problematika a sociální otázky populace; 
— rozvoj socialistické demokracie jako socialistické samosprávy lidu; 
— otázky teorie a dějin kultury. 


Určují se hlavní směry koordinace v aktuálních otázkách současného světo- 
vého rozvoje, komunistického, dělnického a národně osvobozeneckého hnutí, 
zachování míru a posílení bezpečnosti národů v boji proti imperialismu. Počíla 
se s rozpracováním globálních i regionálních problémů. 

Rozvíjí se spolupráce s vědci ze socialistických zemí v širokém okruhu 
otázek v oblasti společenských věd.: Nejdůležitější otázky jsou zahrnuty do 
dlouhodobého komplexního programu spolupráce společenskovědních pracov- 
níků v socialistických zemích. Význarnné místo v tomto programu přísluší stu- 
dilu zkušeností a problémů socialistické ekonomické a vědeckotechnické in- 
tegrace. 

Současná epocha rozšířila frontu vzájemného vědeckého působení, nastolila 
potřebu společné výzkumné činnosti představitelů všech oblastí poznání, potře- 
bu hlubší integrace společenských, přírodních a technických věd. Společenské 
vědy nemohou úspěšně rozpracovávat současné aktuální problémy, aniž by ne- 
přihlíželi k výsledkům přírodních věd. 

Při hodnocení výsledků vědeckotechnického pokroku, volbě různých směrů 
a typů techniky a technologie, při projektování a utváření technických zaříze- 
ní, komunikačních prostředků, výrobních, obytných a společenskokulturních 
budov se nezbytně musí uplatňovat sociální, právní, etická a estetická kriléria. 

Důležitý význam má v tomto kontextu společná práce vědců všech oborů pri 
vypracování a uskutečňování Komplexního programu vědeckotechnického po- 
kroku a sociálního a ekonomického rozvoje, jakož 1 dalších komplexních pro- 
gramů. 

Je zapotřebí oživit práci filozofických a metodologických seminářů vědec- 
kých institucí a učinit ji systematičtější. Semináře jsou s to stát se přitažlivým 
prostorem k oživení vědeckých diskusí o komplexních problémech vědecko- 
technického pokroku a sociálním a ekonomickém rozvoji, o otázkách kultury 
a vzdělání, o mezinárodních vztazích a globálních problémech. 

Podstatný vklad do vzájemné součinnosti věd musí přinést vědecké rada při 
prezídiu AV SSSR pro filozofické a sociální problémy vědy a techniky a rovněž 
1 nedávno vytvořená rada pro komplexní zkoumání člověka. Aktivizace práce 
v těchto významných sférách umožní posunout společnou výzkumnou činnost 
odborníků z různých oblastí poznání vpřed. 

Mezi klíčové a určující problémy se zařadila mnohostranná a složitá otázka 
— člověk a technika. A to nejen z hlediska nebezpečí použití jaderných, che- 
mických a biologických zbraní a dalších prostředků hromadného ničení, ale ta- 
ké z hlediska mírového využívání mohutných sil a vlastností přírody, které 
věda objevuje, jež však v sobě současně skrývají nebezpečí. 

Lidé si vysoce cení obrovských úspěchů přírodních věd a techniky a vklá- 
dají do vědeckotechnického pokroku velké naděje. Zároveň je však znepokojuje 
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problematika vzájemného sepětí člověka a technických zařízení. Nevyčíslitelné 
škody v sobě skrývá a praxi již působí nedostatečná kompetentnost, lehkomysl- 
nost a neodpovědnost při projektování, budování a využívání současných složi- 
tých technických zařízení. Velké havárie s tragickými důsledky pro lidi, jež se 
v posledním období odehrály v různých zemích světa, nastolují zvlášť ostia 
problém sociální odpovědnosti odborníka vůči lidstvu a společnosti. 

Otázka kompetentností a odpovědnosti se samozřejmě netýká pouze řízení 
techniky, ale také řízení podniku, sdružení, odvětví, institucí, pracovních ko- 
lektivů a celkově všech sociálních procesů. A tady je úloha společenských ved 
na vysokých školách, při přípravě odborníků mimořádně velká. 

Studium a výuka společenských věd není jenom osvojováním zákonů vývoje 
přírody a společností, ale také vysokých norem komunistické morálky, vysoké 
občanské uvědomělosti a sociální udpovědnosti odborníků ze všech oblastí čin- 
nosti. 


Toto vše se přímo dotýká problematiky aktivizace lidského 'aktoru 
jako hlavní hybné síly sociálního pokroku. 

V buržoazních zemích se dnes často hovoří o lidském faktoru, o svo- 
bodě a právech osobnosti. Pod těmito přitažlivými hesly je však přede- 
vším chápán poslušný pracovník a poslušný volič, jemuž jsou formálně 
poskytnuta Široká práva, avšak fakticky funkce člověka, který je plně 
závislý na kapitálu. V našem pojetí je problém člověka problémem vše- 
stranného — rozvoje | osobnosti, formování vědeckého, | marxistic- 
ko-leninského světového názoru, všeobecného 1 odborného vzdělání, or- 
ganizace práce 1 volného casu. zvyšování materiálního blahobytu a kul- 
tury, pracovní a sociální aktivity; jedná se tedy o všechny otázky způ- 
sobu života člověka. 

Urychlení sociálního, ekonomického a vědeckotechnického pokroku, 
rozvíjení socialistické demokracie a efektivní využívání všech přednos- 
tí socialismu je nemyslitelné bez všestranného rozvoje a rozumného 
uplatňování tvořivých sil člověka, bez zvyšování úrovně kvalifikace, 
uvědomělosti, pracovní a společenské aktivity lidí. Bez přihlédnutí 
k lidskému faktoru si nelze představit pokrok socialistické společnosti. 

Musíme uvést, že konkrétní a hlubokou analýzu úlohy subjektivního 
faktoru v působení objektivních zákonů socialismu — úlohy vedoucích 
orgánů a lidových mas — dosud pracovníci společenských věd nepoda- 
li. 


Jednou z příčin nedostatků v práci společenskovědních pracovníků a jejich 
slabého sepětí se životem jsou chyby a omyly při přípravě kádrů. Řadu let se 
příprava 1 následující Činnost pracovníků ve společenských vědách orientovaia 
především ua literární práci, na publikování statí, brožur a knih, na napsaní 
disertace. Z této půdy vyrůstal abstraktně osvětářský, knižní přístup k vědecké 
práci, což neorientovalo na posílení jajího praktického významu. 

Hlavní směry přestavby vysokého školství otevírají možnosti k likvidact to- 
hoto podstatného nedostatku v přípravě kádrů, k zajištění podminek pro zapo- 
jení budoucích vědců do výzkumné činnosti, jež je zaměřena na řešení aktuál- 
ních otázek, a to jak n4 vysokých školách, tak | ve vědecké aspirantuře. Odpu- 
vídajícím způsobem musí být přebudovány formy výuky a zejména pak 
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průběhu praxe. Nezbytné je zrychtit průběh doktorských disertací, zkvalitnit 
prácí při výběru možných kandidátů pro získání vědecké hodnosti doktora věd. 
Více pozornosti a náročnosti musíme projevovat vůči našim časopisům. Vědec- 
ké časopisy jsou nejoperatívnější formou rozpracování aktuálních otázek 
a rychlou informací o výsledcích výzkumu a zkušenostech z výuky. V součas- 
ných podmínkách přestavby všech stránek společenského života i vědecké Čin- 
nosti. přehodnocování řady teoretických závěrů se práce naších vědeckých ča- 
sopisů stala obzvlášť významná. 

Nemůžeme však dosud konstatovat, že naše časopisy přebudovaly svoji prácí 
v souladu s požadavky doby. Redakční ko!legla musí za účasti širokého okru- 
hu vědců zajistit důkladnou kritickou analýzu svých publikací a sta- 
novit hlavní směry pro zlepšování činnosti. Hlavní význam tu má rozvoj tvůr- 
čích diskusí o aktuálních otázkách. Větší pozornost je zapotřebí věnovat práci 
odborů kritiky a bibliografie, zajístit objektivnost a náročnost při hodnocení 
obsahu děl z hlediska jejich vědecké významnosti a aktuálností. 

Slabě jsou využívány možnosti vědecké veřejnosti, zejména pak Filozofická 
společnost SSSR a Sovětská sociologická asociace, Vědeckoekonomická společ- 
nost, SSSR a Asociace sovětských ekonomických vědeckých institucí, Sovětská 
asociace politických věd a další. Zdaleka ne všechny problémové vědecké rady 
pracují s potřebnou účinností. 


Dnes jde o to, abychom plněji a aktivněji využívali vědecký potenciál 
marxisticko-leninských společenských věd. 

Teoretické výzkumy musí nejenom odrážet, ale také předbíhat proces 
historického vývoje, vyjevovat tendence ve společenském | životě 
a osvětlovat cestu, kterou společnost bude procházet. Tím je dána ros- 
toucí úloha a odpovědnost vědeckých institucí a vědeckých sdružení, 
jejich významné poslání při teoretickém objasňování praktického pohy- 
bu dějin ve století hlubokých soclálních přeměn a vědeckotechnické 
revoluce. 


Převzato z časopisu Kommunist 1986, č. 18 
ve zkráceném znění 


Sociálně ekonomické otázky 


Organizácia práce 
a intenzifikácia výroby 


PAVOL HAS5KO 


XVII. zjazd KSČ vyzdvihol ako křťúčovú otázku nevyhnutnosť urýchlif 
sociálno-ekonomícký rozvoj našej spoločnosti najmů cestou intenzifi- 
kácie národného hospodárstva, vedecko-technického rozvoja a poho- 
tového zavádzania jeho výsledkov do praxe. Strategický líniu urýchlenia 
neoddeliteřne spája s revolučnými zmenamí vo vede a technike, s ich 
ďalekosiahlym vplyvom na všetky stránky výroby a celý systém riade- 
nia, ktorý musí výrazne prispieť k uskutočneniu tejto línie. Pritom 
dóraz na zvýšenie zodpovednosti riadiacich článkov, vedůcich pracov- 
níkov i jednotlivcov za realizáciu tejto línie, celého programu XVII. 
zjazdu KSČ, vyžaduje »...všade zvyšovafť organizovanosť a disci- 
plínu...«!, teda uplatniť aktívnu úlohu organizácie vo vzťahu k obsa- 
hu riadiacej činnosti, jej efektívnej realizácie. 


„V stratégii urýchlenia organizácie práce a jej zdokonafovanie nado- 
búda hlbší význam. Umožňuje dosahovať váčší prínos z prostriedkov 
vložených do výroby tým, že bez pridania materiálnych prvkov k tech- 
nike a luďom zvyšuje efektívnosť ich fungovania. Pósobí ako osobitná, 
nová, dodatočná a svojím charakterom spoločenská výrobná sila pri- 
nášajúca synergický efekt. 

Využitie týchto potencií organizácie práce vo vzťahu k rastu technic- 
kej úrovne a kvality výrobkov, k urýchřovaniu inovačného procesu, 
kladie do | popredia otázku  organizačného | usporiadania výrob- 
no-technickej, výskumno-vývojovej i obehovej základne, a to vzhřadom 


1 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 12. 
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na vplyv, aký má na efektívnosť tohto procesu. Vyjadruje to pozornost, 
akú XVII. zjazd KSČ upriamil na tieto otázky, keď stanovil »zdoko- 
nalovať organizačnů štruktáru výrobno-technickej základne ... výrob- 
no-technická, výskumná a obehová základňu zbaviť uniformity, dife- 
rencovanejšie ju prisposobiť súáčasným požtadavkám«.ž 


Zjazdová úloha sleduje rlešiť určitů strnulosť a uniformitu, aká sa 
utvorila počas dlhšieho obdobia v organizačnej základní výrob- 
no-technických štruktúr, prispósobiť ju súčasným potrebám Intenzifi- 
kácle výroby, predovšetkým urýchřovania vedecko-technického pokro- 
ku tak, aby organizačné formy výrobno-technickej a výskum- 
no-vývojovej základne obsiahli, funkčne a efektívne vzájomne previaza- 
I rózne podmíenené inovačné aktivity. To plne zodpovedá koncepcií 
urýchlenia soctálno-ekonomického rozvoja na báze prírastkov národ- 
ného dóchodku, ktoré plynů z rastu prínosov fnovačného procesu, 
v ktorom nižšíe zdroje prinášajů čoraz vyššte efekty. Organizačné uspo- 
riadanie — jeho nové formy — musla tomu napomáhaf, usnadňovať frek- 
venciu inovácií, skracovanile času (ch zavádzanla do výroby. Potreba 
urýchřovania inovačného cyklu, zabezpečovaná jemu zodpovedajúcimi 
organizačnými formami, sa stáva faktorom, dóležitým východiskom 
a princípom zdokonafovania organizácie výrobno-technickej základne. 


Širším rámcom organizačných zmlen je potreba takého usporiadanía 
organizačných jednotiek, ktoré by zodpovedalo súčasnému stavu vec- 
nej koncentrácie výroby, jej reálnemu zospoločenšteníu, aby organí- 
začná štruktúra zodpovedala skutočnej koncentrácii výroby, plnšíe 
zohřadnila kritériá efektivnosti, požiadavky zvyšovania chozrasčotnej 
zodpovedností hospodárskych jednotiek, realizácle nevyhnutných štruk- 
táúrnych zmlen, pružného prispósobovanla meniaciím sa podmilenkam 
ekonomického rozvoja a uspokofovania potrieb, ako aj urýchfovania 
vedecko-technického rozvoja. 


Súčasný stav organizačnej štruktúry výrobno-technickej základne to- 
mu nevyhovuje a nezodpovedá aní potrebe urýchleného, efektívneho 
priebehu inovačného procesu, keď cyklus výskum — vývoj — výroba 
—  použitie spadá často do róznych navzájom nezávislých organi- 
začných jednotiek. To vyžaduje odstrániť aj organizačné prekážky 
efektivnosti inovačných aktivít, vo vůčšej míere ako doposia! zosúladit 
organizačné štruktúry s inovačnými procesmí, aby zdokonalené organi- 
začné usporiadanie napomohlo skracovanie prípravy a realizácie ino- 
vačných akcií, ich komplexnosti a vyššiemu prínosu. Vyvstala potreba 
a aktuálna úloha účinnejšíeho organizačného zabezpečenia inovačného 
procesu,  realizácie direktívy © stanovenej XVII. zjazdom KSČ: 


2 Tamtiež, s. 209 a 139. 
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»...utvárať podmienky pre súčinnosť výskumu, projekcie a výro- 
by.. .«5 

Zjazdová úloha racionalizácile organizačných štruktúr sleduje preko- 
nať jednostranný rezortný prístup, aby vytváraním diferencovaných or- 
ganizačných štruktúr sa zohladnilí 1 kombinátové a územné hladiská or- 
ganizácie, efektívnejšie zabezpečenie výrobných programov, konkrét- 
nych potrieb výroby, obehu surovín, materiálov a výrobkov v národnom 
hospodárstve, podnecovanie socialistickej podnikavosti. To predstavuje 
rozsiahlu rezervu zvýšenia efektivnosti ekonomiky, rovnako ako pre- 
stavba vázieb výroby s vnútorným a zahraničným obchodom. Zjazdová 
úloha racionalizácie organizačných štruktůr obsahuje tiež urýchlenie 
procesu koncentrácie a špecializácie výroby, jej kombinácie, predpo- 
kladá aj existenciu takých stredných a malých podnikov, ktoré móžu 
pružne reagovať na dynamicky sa meniace potreby. Pójde aj o zohlad- 
nenie procesov rozvoja priamych vzťahov s podnikmi, hospodárskymíi 
jednotkami a organizáciami krajín RVHP v rozvíjaní sccialictickej eko- 
nomickej integrácie, o vytváranie podmienok na zakladanie organizá- 
cil na medzinárodnej úrovni. 

= É 

Orientácia na urýchlené zavádzanie modernej techniky, progresív- 
nych.technológlí a nových výrobkov do výroby je procesom, v ktorom 
vyššla úroveň organizácle práce zohráva dóležitú úlohu. V celom tomto 
procese dochádza k zmenám v kooperácií a defbe práce, tým aj k zme- 
nám postavenia človeka — tvorcu a užívatefřa ním vyprodukovaných 
hodnót, rozhodujúceho činitela pracovného procesu. Súčasne s tým 
rastie význam kolektívnych foriem orgamzácie práce, obsahu práce 
a pracovných podmienok, čo v celom komplexe premien práce zvý- 
razňuje ich spojitost s účinkami na rast produktivity práce, hospo- 
dárnosť a kvalitu, rozvoj osobnosti a farmovanie socialistického spóso- 
bu života. 

Zlepšenie organizácie práce sa stáva čoraz neoddeliteřnejšíe od úlo- 
hy dosiahnuť vyššiu kvalitu každej práce, lebo zahfňa ako prípravu 
nových procesov, tak aj pamocné a obslužné činnosti, riadlace a správ- 
ne procesy, a to nielen vo výrobnej sfére, ale aj v nevýrobnej oblasti. 
Programová línia XVII. zjazdu KSČ organicky predpokladá aktívnu or- 
ganizátorsků i riadiacu činnosť, všestranné zlepšenie organizácie 
práce, nastořuje úlohu »...ďalej racionalizovať Organizácíu práce«, 
»robiť také opatrenia v riadení, ktoré úzko suvisia... so zdoko- 
nařovaním foriem organizácie práce«,“ rýchlejšie ako doposlaf si osvo- 


S Tamtiež, s. 209. 
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jiť a uplatniť moderné metódy riadenia a vedecků organizáciu práce. 
»Komunisti na všetkých úsekoch musia byť ďalej príkladom v modcrnej 
organizácii práce, operatívnom riadení a kontrole.«* To je nutný vý- 
chodiskový predpoklad, aby organizácia práce aktívne pósobila na 
efektívny rozvoj výroby, racionálne využívanie zdrojov, tvorivý paten- 
ciál pracovných kolektívov, každého pracovníka. 

Potreba zdokonalovania organizácie práce plynie z rastúcej úlohy 
a postavenia človeka vo výrobe, v spoločenskej činnosti, keď jeho 
práca sa stáva zložitejšou, náročnejšou a zodpoavednejšou. Vyžaduje 
vyššiu vzdelanostnů úroveň, ktorá sústavne rastie, čo súčasne zvyšuje 
nároky na obsažnosť práce a vytváranie čoraz lepších podmienok pre 
tvorivý aktivitu. Jej rozvíjanie je dóležitou funkcidau organizácie práce, 
keďže rozvoj tvorivej aktivity sa stáva formou uspokojovania potreby 
tejto tvorivej činnosti. Organizácia práce móže (a musí) plniť čoraz 
lepšie túto funkciu vzhřadom na ta, že rieši formy kooperácie a delby 
práce ludí, modifikuje ich vzťahy, ktoré sa utvárajúů v pracovnom pro- 
cese ako prejav spoločenských vzťahov. Keďže racionálne usporiadanie 
vzťahov v pracovnom procese je doležitým činitefom praduktivity 
práce a jej rastu, úlohou organizácie práce je optimalizovat tieto vzťa- 
hy, a to so zreteřom na rozširovanie zložitejších a obsažnejších foriem 
práce. Takýmto spósobom umožňuje znásobovať tvorivů silu práce a jej 
subjektu, ktorému utvára podmienky rozvoja pracovnej aktivity a ini- 
ciatívy, účasti na riadení. 

Organizácia práce vlastným zdokonařovaním, v závislosti od rozvoja 
technickej a technologickej úrovne výroby, utvára podmienky na uplat- 
nenie tvorivých schopností človeka v práci, aby sa práca mohla stať 
prostriedkom všestranného rozvoja jeho fyzických a duševných schop- 
ností. Utváranie takýchto podmienok pre rozvoj človeka je poprednou 
úlohou organizácie práce, pretože je dóležitým faktorom sociál- 
no-ekonomického rozvoja spoločnosti, duchovného rastu jednotlivca. 

Aspekty, ktoré rozvíjajů tvorivosť človeka, vyplývajú z progresívnych 
zmien v charaktere a obsahu práce. Sprevádza ich rast kvalifikácie 
a poznania práce, disponovaností k nej s dosahom na produktívnosť 
výkonu a vyššie využitie schopností človeka v pracovnom procese. 
V spoločenskom meradle dochádza tak k prehlbovaniu vedúceho posta- 
venia robotníckej triedy v socialistickej spoločnosti. Úlohou organizácie 
práce je zohladňovať tieto aspekty, utvárať podmienky pre priestorové 
a časové usporiadanie vecných a osobných činiteřov tak, aby to viedlo 
k vyššej intenzifikácii a efektivnosti výroby, k plnému využitiu novej 
techniky, ku skracovaniu dížky výrobného cyklu, k urýchlovaniu cyklu 
veda — výskum — výroba — použítie. 


5 Tamtiež, s. 29. 
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Nástojčivosť zdokonalovania organizácie práce ako neinvestičného 
faktora rozvoja takto organicky vyplýva zo stratégle urýchlenia. Bez 
nárokov na materiálne zdroje má potenciu zvyšovať technickoorganíi- 
začnů úroveň pracovných procesov, optimálne usporiadať pracoviská, 
výrobné úseky a organizačné jednotky, rozmiestňovať pracovníkov 
v záujme lepšieho využitia ich schopností a iniclatívy. Štandardizáctou, 
unifikáciou výroby a typizáciou technologických procesov má potenciu 
dosahovať účinné štruktúrne. časové j priestorové usporiadanie pracov- 
ných procesov, a to ako jestvujúcich, tak aj projektovaných a technic- 
ky pripravovaných výrob. 

Významnou rezervou a nie menšou úlohou organizácie práce je dosa- 
hovanie úspor pracovného času cestou zdokonalovania celej normatív- 
nej základne, t. j. kapacitných a výkonových noriem, ale aj noriem spo- 
treby surovín, kovov, materiálov a energií. Dóležitou úlohou je i zdoko- 
nafovanie foriem odmeňovania za vykonaná prácu, z ktorých je progre- 
sívna najmě brigádna forma organizácie práce a odmeňovania. 

V podmienkach rastu mechanizovanej a najmš automatizovanej výro- 
by, keď sa do nej zavádzajú prádové linky a integrované výrobné sú- 
stavy, osobitný význam nadobúda organizácla zameraná na zlučovanie 
pracovných profesií, lepšíe využívanie pracavných prostriedkov, zaría- 
dení a plóch, doómyselnejšia organizácia aj obslužných a pomocných 
prác, a to najmá z hřadiska minimalizácie prestojov. 

Organizácia práce ako významný intenzifikačný nástroj zvyšuje efek- 
tívnosť a kvalitu pracovných procesov, predstavuje významnů súčasť 
zdokonařovania riadenia ekonomiky. 


Zásadným predpokladom utvárania záujmu o prácu je tvorivý pozná- 
vací aspekt v nej obsiahnutý. Prostredníctvom neho sa utvára dispono- 
vanosť človeka na produktívny výkon. Avšak spojitosť tvorivého mysle- 
nia so záujmom o prácu sa móže uskutočniť len vtedy, ak sa zvyšuje 
progresívnosť jej obsahu. Nemóže v nej absentovať zložka tvorivých 
aktivít, uplatnenia kvalifikácie na úkor jednostrannosti, monotónností 
či fyzickej záťaže. Rast vzdelanostnej a kultárnej úrovne je faktorom 
potreby tvorivo pracovaf, realizovať poznávací záujem. 

Spoločenský záujem rozvíjať tvorivé aktivity človeka sa uskutočňuje 
cestou vedecko-technického pokroku a na jeho základe cestou zdoko- 
nařovania organizácie práce. Z tejto cesty rezulutujúce zabezpečenie 
podstatne vyššej efektivnosti a kvality výroby umožňuje súčasne 
utvárať také materiálne, pracovné a organizačné podmienky, ktoré 
podporujú rozvoj osobnosti človeka — fudského faktora ako hlavného 
činiteřa stratégie urýchlenia. Utváranie optimálnych pracovných pod- 
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mienok v tomto kontexte je funkciou organizácte práce. Nemožno pri- 
tom záležitosť zjednodušovat, organizáctu redukovať na účinnost pohy- 
bov pracovníka a na nej založenú pracovnú výkonnost. Úlohou je orga- : 
nizáciou práce utváraťt podmienky zohladňujáce schopnosti pracovníka, 
L j. také, ktoré mu umožnia prispósobiť si pracovný postup podla svo- 
jich osobných dispozícií. Ide o prístup, ktorý umožňuje dialekticky 
spájať dosahovanie vyššej produktivity a kvality práce s rastúcím záu|- 
mom o samu prácu. Utváranie podmienok pre takúto vězbu je nalieha- 
vou a permanentnou úlohou riadenia, organizácie práce, povinnosťtou 
vedúcich pracovníkov. 


Účinnejšíe pokročiť v tomto smere vyžaduje spoločenský záujem 
o zvyšovanie efektívností práce a rast jej kvality, o rozvoj osobností 
človeka. Jednota a vyváženost oboch týchto stránok spoločenského zá- 
ujmu je prejavom vyzrievania nových spoločenských vzťahov, v ktorých 
človek níe je ich objektom, ale subjektom, aby sa mohla uskutočníf je- 
ho spoločensky tvorivá, aktívna funkcia, ktorá sa odzrkadluje 1 v orga- 
nizácíi práce. 


Z uvedených hlřadísk vystupuje do popredia také chápanie organi- 
zácie práce, ktorá sa zakladá na prispósobovaní sústavy pracov- 
uo-organizačných vzťahov ludskému faktoru, t. j. mení smer ich zame- 
rania od funkcií vecných činitelov pracovného procesu k potrebám člo- 
veka. Nemóže ísť pritom o jednoduchú zmenu smeru, len o utváranie 
pracovno-organizačných vzťahov v závislosti od človeka ako určujúce- 
ho činiteřa k ostatným činitelom pracovného procesu, ale o takú zme- 
nu, ktorá umožní, aby človek ako subjekt sám určoval náročné, svojím 
schopnostiam a záujmom zodpovedajúce požiadavky na rozvoj pracov- 
no-organizačných vzťahov a tieto sa zohladnili v zodpovedajúcich for- 
mách organizácie práce. 


Takýmto spósobom sa organizácia práce stáva tou konkrétnou ob- 
lasťou, v ktorej fudský faktor nielen uplatní svoje schopnosti, ale máóže 
určovať aj podmienky ich ďalšieho rozvoja. Jednoznačne to potvrdzujú 
skůsenosti z uplatňovania komplexnej socialistickej racionalizácie, naj- 
mě skáúsenosti komplexných racionalizačných brigád. Poznatky ukazu- 
sú, že najlepšle ekonomické 1 soctálne výsledky sa dosahujú tam, kde 
sa pracovné kolektivy priamo zapájajúů do prfípravy a tvorby nových 
riešení, keď sa pracovný kolektív a jednotlivci v ňom stávajú subjektom 
organizácie práce. Prakticky sa uskutočňuje rozširovanie duchovného 
obzoru človeka, rozšírovanie prlestoru pre jeho iniciatívu a tvorivé 
schopnosti, ich rozvoj a využitle. V tom sa zračí aj ocenenie praxe »za- 


6 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 28. 
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vádzania nových foriem organizácie práce« $ kontext s konštatovaním, 
že »v tvorivej činností, iniciatíve a uvedomení fudu má socialistická 
spoločnosť nevyčerpatelné zdroje«.! 


Uvol!ňovať tieto zdroje predpokladá utvárať reálne podmienky na 
rozvoj pracovných schopností človeka, ich využitie. Napomáha rast je- 
ho kvalifikačnej úrovne a zmeny v úrovní a kvalite technického vyba- 
venia práce. Tie súčasne vyvolávají adekvátne zmeny v štruktáre funk- 
cií človeka a stroja, umožňujů mu uplatniť svoje schopnosti £ plnším za- 
pájaním svojich emocionálnych a vólových dispozícií. Takto človek 
— ako subjekt organizácie práce — móže rozhodovat a utváraf štruk- 
túru svojich pracovných funkcií, čo pozitívne vplýva na formovanie je- 
ho vzťahu k práci, na prehlbovanie socialistických kolektivistíckých 
vzťahov, na rozvíjanie a zdokonalovanie socialistickej demokracie, na- 
pomáha tvorivosť, ktorá je hlavnou rezervou socializmu, pretože do nej 
zapája najširšie masy pracujúcich, keďže ich najhlbšie záujmy sú po 
prvýkrát totožné s cíefmi a princípmi novej spoločnosti. »Preto je nevy- 
hnutné pri modernizácii a rekonštrukcil výrobných zariadení, pri me- 
chanizácii, automatizácti a elektronizácii výroby ustavične sledovať 
požiadavku znižovania podielu ručnej, málo kvalifikovanej práce, 
práce, ktorá nadmerne vyčerpáva, monotónnych prác alebo tých, čo sú 
vykonávané v nezdravom či rizikovom prostredí.« 

Socialistická koncepcia rozvoja organizácie práce utvára kvalitatív- 
ne nové vzťahy medzi človekom a pracovnými podmienkami. To je dia- 
metrálny rozdiel oproti skutočnosti v kapitalizme, kde napriek sna- 
hám zaviesť rózne nové formy organizácie práce fakticky tieto snahy 
neprekračujů koncepciu adaptácie človeka iba ako objektu organizácie 
práce. 

Základňou pre buržoázne koncepcie organizácie práce zostáva orlen- 
tácia výskumov na úrovní jednotlivých podnikov, firiem a monopolov, 
na skúmanie problémov, ktoré sa vzťahujú na vnútornú organizáciu 
© činnosti výrobných jednotiek. Je výrazom absencie plánovitej organl- 
zácie výroby v spoločenskom meradle. Z toho plynie existencia počet- 
ných a róznych koncepcií organizácie práce, medzi ktoré patria »obo- 
hatenie práce«, »zvýšenie kvality pracovného života«, metóda vúčasti« 
v rámci školy »fudských vzťahov«, koncepcia »riadenia podla ciefov«, 
»humanizácia práce«, »situačný prístup« v rámci metód stimulovania, 
»modifikácie správania« sa a ďalšie. Ich spoločným zámerom je »vtlah- 
nutie udí a skupín do riadenia«, pričom kladů dóraz na rózne aspekty 
»vtiahnutia« podla zvolených prístupov (spokojnosť a nespokojnosf 
s prácou, požiadavky na »obohatenie práce«, »motivácia«, »sociálna 


7 Tamtiež, s. 25. 
8 Tamtiež, s. 145. 
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spravodlivosť« a 1.), dospievajů k róznym a nie zriedka aj protirečia- 
cim si záverom a odporůčaniam. 

Spoločným cielom je intenzifikácía námezdnej práce, vyťažiť maxi- 
mum z rastúcej kvalifikácie, organizačných schopností a praktických 
skúseností námezdne pracujúcich, prezentovať dojem »demokratizácie« 
kapitalistického systému, jeho bezkonfliktnej existencie. Nemožno, 
pravda, nevidieť i to, že tleto koncepcie sledujů utvoriť pružný a podla 
možností sástavne fungujúcí mechanizmus, ktorý by zabezpečil syste- 
matické plnenie opatrení na zlepšenie organizácie práce, najmá prá- 
covnů disciplínu a zvyšovanie podnikatelského zlsku. 

Prax ukazuje, že tieto koncepcie neplnia do nich vkladané ačakáva- 
nia, aj keď často vystihujú reálne problémy racionalizácie práce a do- 
spievajú aj k racionálnym poznatkom, avšak ich riešenie a uplatnenie 
naráža na bariéru stimulovania dobrovolnej podpory námezdne pracu- 
júcich, ich absenciu na záujmoch a cíleřoch korporácií. Preto najmá 
v USA nadobúda velkú popularitu metóda »modifikácie správanla« sa, 
ktorá sleduje dosiahnuť žiadůce správanie sa cestou manipulovania a 
donůúůtenia pomocou systému odmien a postihov, touto cestou navodit 
želatelné správaníe sa členov organizácie. 

Socialistický typ výrobných a spoločenských vzťahov je základom, 
aby životný záujem robotníckej triedy na odstránení všetkých prekážok 
a riešení problémov, ktoré obmedzujů utváranie priaznivých podmie- 
nok na plný, všestranný rozvoj človeka v práci i v ostatnom živote, sa 
prakticky uskutočnil. Cestou k tomu sů progresívne zmeny v charakte- 
re a obsahu práce, také, ktoré prácí dávajů nová kvalitu, pracovnému 
procesu čoraz viac tvorivých zložiek utvárajúcich dimenzie rozvoja člo- 
veka a pracovného kolektívu, ktorů sprevádza zvyšovanie efektivnosti 
a kvality výroby. Postulát o všestrannom rozvoji človeka takýmto 
spósobom vystupuje ako princíp socialistickej organizácie práce, celej 
spoločnosti. V tomto cielovom zameraní prichodí cestou zdoko- 
nalovania organizácie práce využívat celý súbor organizačných nástro- 
jov a metód zameraný predovšetkým na odbremeňovanie fudí od fyzicky 
namáhavej, zdraviu škodlívej, jednotvárnej a monotónnej práce, na pri- 
sposobovanie strojov, zariadení človeku, na rýchlejšie zmeny v charak- 
tere a obsahu práce, na prehlbovanie socialistického vzťahu k práci, 
k spoločenskému vlastníctvu a kolektívnej práci. Na všetkých stupňoch 
riadenia je úlohou rladiacích pracovníkov čoraz Širšie a účinnejšie vy- 
užívať potenciu organizácie ako faktora vyššej produktivity práce, pre- 
tvárania úrovne a podmienok na rozvoj osobnosti socialistického člo- 
veka, praktickej aplikácie poznatkov vedy o práci, dokonalejšicho spo- 
jenia vedecko-technického a sociálneho pokroku v pracovnom procese 

Zvyšovat úroveň. organizácie práce vyplýva aj z požiadavky utváraft 
spokojnosť a pozitívny vzťah k práci. Súvislosť je nielen teoretická, ale 
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potvrdzuje ju samotná prax. Riadiace a organizačné nedostatky spóso- 
bujů nemalé straty z nevyužívania fondu pracovného času, pokles pra- 
covnej motivácie, psychické napátie, zhoršenie vzťahov a ďalšie nega- 
tívne javy. Zastarané formy organizácíe práce pohlcujú časť toho, čo sa 
získa technickým pokrokom. Jej zlepšenie je dóležitou podmienkou sti- 
mulovania ludí k práci. | 

Spojitosť efektívnosti a rozvoja osobnosti v pracovnom procese pod- 
mieňuje racionálna organizácia práce vtedy, keď do procesu jej zdoko- 
pzalfovania sa zapájajú pracujúci ako jej subjekty, a to af v etape prí- 
pravy výroby, kde sa rozhoduje o optimalizácii technických, ekonomic- 
kých, sociálnych a humanizačných parametrov, dóležitých pre vzťah 
k práci, rozvoj spoločnosti. 


Zabezpečenie efektivnosti spoločenského pracovného procesu napo- 
máha systémový prístup k zdokonaovaniu organizácie práce, čo pred- 
pokladá, aby obsiahol jestvujúce i pripravované procesy, aby sa riešili 
nie Iba vybrané problémy a úseky, ale všetky rozhodujúce — celý sys- 
tém pracovného procesu. Ide o orientáciu na štandardizáciu procesov 
organizácie práce a tým možnosť a výhodnosť aplikácie vyriešených 
úloh v rozličných hospodárskych jednotkách.) 

Rozhodujúca je orientácia na analýzu pracovného času, strát a ne- 
využitých zdrojov v spojitosti s nedostatočnou organizáciou a nízkou 
kvalitou práce, čo zahrňuje: príčiny prerušenia pracovného procesu, 
analýzu kvality výrobkov (výkonov), využívania základných prostried- 
kov, technologickej zabezpečenosti, nadnormatívnej spotreby mate- 
riálov, energie, nástrojov a pod., neproduktívnych strát pracovného ča- 
su pracovníkov a zariadení, odóvodnenosti spotreby finančných pro- 
striedkov (na výrobu, údržbu a obnovu výrobných a obežných fondov), 
plnenia noriem (času, výkonu, obsluhy ), prácnosti a smennosti, rytmic- 
kosti výroby a pod. Využitie takejto analýzy je jednoznačné pre odhale- 
nie zdrojov rastu produktivity práce cestou organizačných opatrení. 

Osobitný význam má uplatnenie poznatkov a skúseností organizácie 
práce už pri projektovaní ako základných, tak aj obslužných a riadia- 


9 Štandardizované riešenia organizácie práce napomáhajú zvýšenie efek- 
tívnosti procesov organizácie práce tým, že znásobujú opakovatelnosť využí- 
tla už vyriešených úloh. zásad a poznatkov organizácie práce. Koordinácia 
procesu zostavovania štandardizovaných riešení umožňuje orientovať sa na 
kTůčové problémy podniku, odboru 1 odvetvia. Tieto riešenia výrazne prispie- 
vajůú k zvýšeniu efektivnosti využitia pracovných prostriedkov a materiál- 
nych zdrojov, k vytváraniu podmienok širokej účasti pracovných kolektívov 
a jednotlivcov na ich rozpracúvaní a realizácii na svojich pracoviskách. 
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cich procesov v nových podnikoch. Širšié využívať uvedené postupy 
v. záujme zvyšovania efektivnosti nášho národného hospodárstva 
zvýrazňuje aktuálnost a naliehavosť orientácie XVII. zjazdu na intenzi- 
ftikačné činitele urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja, čo predpo- 
kladá o. 1. odstrániť »to, že nové kapacity nedosahujú projektované pa- 
rametre«,!Ů na čom majú podiel aj organizačné nedostatky. Mnohé 
z nich vzníkajů už v Šštádiu projektovania a zavádzania výroby, čo 
spósobuje. že popri modernej technológii sa uplatňujá zastarané me- 
tódy a formy organizácie práce. Znižuje to efektivnost nových inves- 
tícií, brání dosiahnutiu projektovaných ukazovatelov kapacít uvádza- 
ných do prevádzky. 


Aby zavedenie nových strojov, výrobných a technologických zariade- 
ní rýchle viedlo k ich plnému využitiu, nevyhnutné je zabezpečiť kom- 
plexné organizačné riešenie výrobného procesu, jeho vhodné priestoro- 
vé usporiadanie, objemové vybavenie jednotlivých častí výrobného 
systému, funkčné usporiadanie vzájomných. vzťahov medzi výrob- 
no-organizačnými jednotkami, efektívne rozmiestnenie komplexu po- 
mocných a obslužných činností, vhodnů organizáciu manipulácie s ma- 
teriálom, rozmiestnenia pracovníkov a pod. 


V jednote s týmito a ďalšími technickoorganizačnými požiadavkamt! 
rastá nároky na ergonomické a antropocentrické predpoklady efektív- 
neho využitla výrobných kapacít. Ústredné miesto zaujíma človek a je- 
ho záujem o progresívny obsah práce, bezpečnosť prevádzky a obsluhy 
pri minimálnej námahe, o prispósobovanie strojov a zariadení jeho bio- 
logickým, fyziologickým, psychickým a psychologickým dispozíclám. 
Nemóžu chýbať zdravotnícke a hygienické požiadavky na dodržiavaníe 
noriem mikroklímy, minimalizácia či vyláčenie škodlivých činitelov 
z pracovného prostredia. Osobitný význam tu má odstraňovanie fyzicky 
namáhavej, ručnej práce, znižovanie nekvalifikovanej, monotónnej 
práce, uplatňovanie kolektívnych foriem organizácle práce, združova- 
nie profesií a pod. 


V súhrne ide o komplexné riešenie optimálneho využitia výrobných 
kapacít ako doležítý predpoklad realizácie nového obsahu úloh, ako 
ich stanovil XVII. zjazd KSČ. 


Normatívne a štandardizované riešenia sú nezanedbatelným intenzi- 
fikačným činiteřom, nástrojom mobllizácie existujúcich rezerv v národ- 
nom hospodárstve optimalizácie organizácie a podmienok pracovného 
procesu, predpokladom a súčasťou premeny práce, konkrétnym prí- 
spevkom k realizácii úlohy XVII. zjazdu KSČ »... riešiť také naliehavé 
požladavky. aka je racinnálne využivanie pracovného času, výrobných 


W XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 16. 
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fondov, upevňovanie disciplíny, poriadku a organizovaností na jednotli- 
vých pracoviskách.!! 


To kladie nové nároky na komplexnů socialistická racionalizáciu aj 
vzhřadom na rezervy 1 možnosti jej účinnejšieho uplatňovania. Ťažis- 
kom sů rezervy v oblasti noriem spotreby práce, najmá v pomocných 
a obslužných procesoch. V organizácii práce spočívajů aj také nedo- 
statky, ako nedodržiavanie technologických a pracovných postupov, 
rízke využívanie strojov a zariadení, straty v priebehu pracovnej sme- 
ny, nedodržiavanie určeného režimu práce, nerešpektovanie podmienok 
bezpečnosti pri prácí, nedostatky v organizácii sociálnych služieb, ne- 
pravidelný prísun materiálu, súčiastok a pod. Prebiehajúca objektivi- 
zácia noriem spotreby práce sleduje preto dosiahnuť vyšší podiel nein- 
vestičných činitelov na intenzifikácii a raste produktivity práce, t. j. 
zvýšiť efektívnosť všetkých činiteřov pracovného procesu. 


V popredí úsilia je účinnejšie sa orientovať na utváranie predpokla- 
dov na využívanie: zdrojov rastu zvyšovaním vnútrosmenového i viac- 
smenového využívania pracovného času, tým riešiť zníženie rozsahu 
strát a prestojov spósobených vonkajšími vplyvmi © pracovných po- 
stupov a metód práce, zvyšovaním progresívnosti obsahu práce, zavá- 
dzaním obsluhy vlacerých strojov, používaním typových projektov or- 
ganizácie práce a pod. © lepších pracovných podmienok a pracov- 
ného prostredia, kde ide o uplatnenie zásad ergonómie pri navrhovaní 
a úprave pracovísk a pracovných priestorov, zlepšovanie klimati- 
začných, akustických a svetelných podmienok, určenie optimálnych 
režimov práce a pracovných prestávok, znižovanie namáhavosti práce, 
odstraňovanie fyzicky namáhavých a zdraviu škodlivých prác, znižova- 
nie monotónnyvch a nekvalifikovaných činností © zdokonafovania 
a rozširovania noriem spotreby práce, ich progresívne uplatňovanie. 
Podstatou je orientácia na komplex racionalizačných aktivít, zámer do- 
siahnuť optimálnu efektívnosť pracovných procesov. 


Stratégia urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja vyžaduje, aby 
zmeny v organizácii práce vychádzali a dóslednejšie zohladňovali pro- 
cesy intenzifikácie výroby, vedecko-technického rozvoja, technologic- 
kých inovácií v úzkej spojitosti s prebudovaním hospodárskeho mecha- 
nizmu, celého systému riadenia národného hospodárstva. Dóležité sú 
pritom zmeny v celkových podmienkach práce, ktoré vyvstávajů z po- 
stupného zavádzania a uplatňovania automatizovaných systémov riade- 


11 Tamtiež, s. 19. 
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nia, výpočtovej a riadiacej techniky, automatizácie výroby a vyžadujů 
zohladniť ich v organizácil práce. 

Rastúci význam ludského faktara v stratégil urýchlenia vyžaduje, 
aby organizácia práce zohladhila a obsiahla meniace sa podmienky 
pracovnej činnosti, postavenie človeka — ako rozhodujúceho čČinitela 
— v nich, súůčasne však ako jeho osobnosti, ktorá sa formuje a roz- 
víja predovšetkým v tejto činnosti. Keďže úroveň organizácie pracovnej 
činnosti čoraz výraznejšie vplýva na aktivizáciu v práci a rozvoj osob- 
nosti človeka, dóležitou úlohou vedúcich a riadiacich pracovníkov je 
prehlbiť svoje pósobenie a zameranie na optimálny rozvoj aktivít 
v práci v jednote s požiadavkami na rozvoj osobnosti aj cestou zdako- 
nafovania organizácie práce, jej účinnejšíeho posobenia. Umožňuje 
a predpokladá to zohladniť poznatok a celostnosti práce a jej špecifi- 
kách spojených so spoločenskou, biologickou a psychickou podstatou 
človeka, s jeho individuálnymi, osobnostnými rozdielnostami, ktoré sa 
prejavujů v práci. 

Rastúci význam organizácie práce v stratégii urýchlenia vyžaduje ta- 
ké jej zdokonalovanie, ktoré umožní utvárať lepšie podmienky a Širší 
priestor povahe konkrétnej pracovnej činnosti a pracujúůcim, ktorí ju 
vykonávajů. Aby na tomto základe mohla maximálne pósobiť na ch 
aktivizáciu, nevyhnutná je bezprostredná účasť pracujúcich na riadení, 
na konkétnom zdokonafovaní organizácie práce, vlastnej pracovnej 
činnosti, jej racionalizácii. 

V zameranosti na pracujúcich, rozvoj osobnosti človeka, podnecova- 
nie a využívanie jeho tvorivých schopností aj cestou organizácie práce, 
v jednote s úlohou integrovať, posilňovať a akcelerovať ekonomický, 
technický a sociálny rozvoj našej spoločnosti spočíva nezastupitelný 
predpoklad realizácie stratégie urýchlenia, celého programu XVII. 
zjazdu KSČ. Potvrdzuje to aj doraz, aký kladle 4. zasadanie ÚV KSČ 
z decembra 1986 na »veřké možnosti v organizácil práce«, ktorých »mo- 
bilizácia by umožnila bez váčších investičných Prost AOY zlepšiť plne- 
nie plánu, zvýšiť efektívnosť výroby«.lž 


12 Správa PŮV KSČ o niektorých vnútropolitických a zahraničnopolitických 
otázkach prednesená na 4. zasadaní ÚV KSČ s. G. Husákom. Pravda, 6. 12. 
1986, s. 3. 


Výrobné hospodárske jednotky |: 
V podmienkach 

stratégie urýchlenia 

a prestavby 

hospodárskeho mechanizmu 


STANISLAV GROHMANN 


V uplynulých 15 rokoch dostahla ČSSR v sociálno ekonomickom roz- 
voji významné úspechy. Národný důchodok vzrástol o 81 percent, prie- 
myselná výroba o 97 percent, stavebná výroba o 84 percent 
a pofnchospodárska výroba o jednu tretinu. Na základe toho sa zvýšila 
osobná spotreba o 44 percent a hmotná spoločenská spotreba o 109 
percent Podstatne sa rozvinul systém sociálnych Istót pre všetkých 
členov našej spoločnosti. 

Úspešné napredovanie v riešení sociálno-ekonomických úloh vytýče- 
ných XVI) zjazdom KSČ vyžaduje aby sa zároveň s rlešením nového ob- 
sahu úloh prebudoval aj náš hospodársky mechanizmus. Ako zdórazníl 
s G Husák na XVII. zjazde KSČ, »úlohy vyžadujá, aby sme nikde netr- 
peli rozpor medzi slovami a čínmi, nijaká polovičatosť, obmedzený re- 
zortizmus, byrokratizmus a formalizmus«.! 


Nevyhnutnosť zdokonařovania hospodárskéeho mechanizmu 
a jeho prestavby 


Nevyhnutnosť ustavičného zdokcnafovania socialistického hospodár- 
skeho mechanizmu je podmienená vnátornými i vonkajšími podmienká- 
mi zákonitostami vývoja soctalizmu ako aj zákonitostami triedneho bo- 
ja v medzinárodnom meradle. 

Zdokonafovanie hospodárskeho mechanizmu v rokoch ósmej půt- 
ročnics prichodí uskutočňovaf v kontinuite s predchádzajúůcím so- 
ciálno ekonomickým vývojom v ČSSR t v zahraničí. Z doterajších vý- 
sledkov dosiahnutých vo vývoji hospodárskeho mechanizmu vyvstáva 
naliehavá potreba jeho nevyhnutnej postupnej prestavby. 


" KVIL zjazd KSČ. Dokumenty a matertály. Bratislava, Pravda 1986, s. 1Ú. 
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V priebehu siedmej páťročnice sa v ČSSR realizovali významné zme- 
ny v sústave plánovitého riadenia národného hospodárstva 1 v hospo- 
dárskom mechanízme. Niektoré základné princípy Súboru opatrení na 
zdokonalenie sústavy plánovitého riadenia národného hospodárstva po 
roku 1980 sa však nepodarilo dopracovať a v hospodárskej praxi plne 
a dósledne uplatniť. Víaceré opatrenia prijaté pre stedmu pěťročnicu 
zostali iba čiastkové, málo komplexné, patrične neprepojené a bez po- 
trebnej hÍbky. 

Nedostatočne boli rozpracované napríklad otázky vedecko-tech- 
nického pokroku, vonkajšie ekonomické vzťahy, opatrenia prispieva- 
júáce k prehlbovaniu medzinárodnej socialistickej ekonomickej inte- 
grácie, nedostatočne boli previazané hmotné a hodnotové stránky re- 
produkčného procesu, chýbalo adekvátne previazanie medzi výrobnou 
a nevýrobnou sférou a viaceré ďalšie otázky. Uvedené nedostatky sa 
nepodarilo v plnej miere eliminovať ani opatreniami, ktoré boli prijaté 
v priebehu siedmej páťročnice. »Dnešná sústava riadenia a plánovania 
už nezedpovedá podstatne zložitejším a náročnejším podmienkam, úlo- 
hám a cielom ďalšieho rozvoja národného hospodárstva, rýchleho 
uplatňovania vedecko-technického pokroku, intenzifikácie a šlirše 
účasti v medzinárodnej špecializácii a kooperácii.«ž : 

Výsledky dosiahnuté pri zdokonařovaní hospodárskeho mechanizmu 
v ČSSR boli tiež podmienené na jednej strane aj stavom teoretického 
poznania podstaty, štruktúůry, vzájomných vázieb, fungovania a nasme- 
rovania hospodárskeho mechanizmu a na druhej strane kvalitou 
a spósobom transformácie vedeckých poznatkov do podoby komplexne 
rozpracovaných a vnáútorne sklbených hospodársko-politických opatre- 
ní a ich dóslednej realizácie. 

XVII. zjazd KSČ pri charakteristike rámcových predstáv o dlhodobej 
stratégii sociálno-ekonomického rozvoja našej spoločnosti zdóraznil, že 
»jej základnou črtou je, že chceme vstúpiť do tretieho tisícročia s eko- 
nomikou intenzívneho typu, založenou na zvládnutí procesu vedec- 
ko-technickej revolúcie, pri technickom prezbrojení našej výrobnej zá- 
kladne, zásadnom pokroku v zdokonařovaní socialistických výrobných 
vzťahov, pri podstatnej zmene riadenia, plánovania a hospodárskeho 
mechanizmu«.* 

Skvalitňovanie hospodárskeho mechanizmu je nepretržitý proces. 
Tak ako neustále rastůú potreby, možnosti | zdroje, ako dozrievajú so- 
cialistické výrobné vzťahy, tak sa nevyhnutne musia zdokonafovaf 
jednotlivé stránky, podsystémy, vlastnosti hospodárskeho mechanizmu. 


2 Správa PŮV KSČ o niektorých vnátropolitických a zahraničnopolitických 
otázkach prednesená na 4. zasadaní ÚV KSČ s. G. Husákom. Pravda, 8. 12. 
1986, s. 3. 


5 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 121. 
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Jednotlivé vlastnosti hospodárskeho mechanizmu sa pritom móžu me- 
niť, alebo sa dokonca strácať bez toho, aby tento prestal byf sám se- 
bou. Na určitom stupni vývoja musia však kvantitatívne zmeny v hos- 
podárskom mechanizme nevyhnutne prerást do zmíen kvalitatívnych. 
Tieto kvalitatívne zmeny sú podmienené podmienkami i požiadavkami 
na riešenie sociálno-ekonomických otázok v určitej vývojovej etape 
socializmu i nevyhnutnosťou utvárať postupne podmienky pre prechod 
z nižšej fázy do vyššej fázy komunistického spósobu výroby. 

Prechod kvantitatívnych zmien na kvalitatívne zmeny hospodárskeho 
mecharizmu je sprevádzaný opačným procesom; jeho nová kvalita vy- 
voláva nové kvantitatívne zmeny. fe tomu tak preto, že nová kvalita je 
zákonite spůtá s inými kvantitatívnymí parametrami ako stará. Nepre- 
tržitý kvantitatívny vývoj však nemení kvalitu hospodárskeho mecha- 
nizmu, ale vytvára pre jej zmenu podmenky. : 

Plnenie úloh prvého roku ósmej páťročniíce v oblasti ukazovatelov 
efektivnosti a kvality všetkej práce svedčí o tom, že napriek — oproti 
plánu — rýchlejšiemu rastu vlacerých objemových ukazovateřov sa za- 
tial nedostatočne realizuje náročná línia vytýčená XVII. zjazdom KSČ. 

Vzhřadom na výsledky dosiahnuté v prvom roku ósmej páfročnice, 
na náročnost realizácie stratégie urýchlenia i vzhladom na stupeň 
teoretickej rozpracovanosti problematiky  prestavby  hospodárskeho 
mechanizmu v marxisticko-leninskej ekonomickej teórii, predovšet- 
kým v Ssovietlskej ekonomickej vede, a praktické skúsenosti, ktoré 
s prestavbou hospodárskeho mechanizmu majů najmá v Sovietskom 
zváze, NDR a BLR, začne po dókladnej priprave postupná zásadná pre- 
stavba hospodárskeého mechanizmu aj v ČSSR, ktorá zároveň zohlajdní 
aj procesy zbližovania systémov riadenia členských krajín RVHP. 

Podstatná zmena hospodárskeho mechanizmu ako jeho kvalitatívne 
vyšší tvp predpokladá celistvosť premeny pred takou formou, keď sa 
menia iba jeho jednotlivé stránky, prvky a podsystémy, v dósledku Čo- 
ho až po dlhšom čase nadobůda novú kvalitu ako celok. Prestavba 
hospodárskeho mechanizmu nie je teda jednorazová záležitosf, ale 
proces, ktorý bude trvať určitů dobu. Podobne ako v iných prípadoch 
zdokonafovania socialistických spoločenských vzťahov aj v prípade 
prestavby hospodárskeho mechanizmu platí, že najvyšším kritériom tu 
musí byf sociálno-ekonomické urýchlenie, upevnenie socializmu v pra- 
xi. 


Stratégia urýchlenia a hlavné úlohy a smery prestavby hos- 
podárskeho mechanizmu 


Cestou k riešeniu najbližších i perspektívnych, hospodárskych aj so- 
ciálnych, politických, ideologických, vnůtorných, ako aj vonkajších 
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problémov a úloh v jednotlivých socialistických krajinách je urýchle- 
nie sociálno-ekonomického rozvoja. 

Ako zdoraznil s. G. Husák na XVII. zjazde KSČ »... klůčovou otázkou, 
ktorú pred nás stavia súčasná etapa vývoja tak z vnútorného, ako aj 
medzinárodného hladiska, je nevylhnutnosť urýchliť  sociálno-eko- 
nomický rozvoj našej spoločnosti, podstatne zvýšiť výkonnosť a 
efektívnosí národného hospodárstva. Na to treba účinnejšie mobilizo- 
vať celý náš materiálny a duchovný potenciál. Úlohy, ktoré z toho vy- 
plývajů, treba chápat v celom ich revolučnom dosahu, ako hlavné bojo- 
vé pole, kde sa bude rozhodovat o ďalších úspechoch socializmu. Ich 
plnenie sa týka tak výroby, ako aj nadstavby, práce strany, socialistic- 
kého štátu, hospodárskych orgánov, odborového hnutia, celého Národ- 
ného frontu, národných výborov, všetkých občanov našej socialistickej 
vlasti «“ 

Urýchlenie sociálno-ekonomického rozvoja znamená predovšetkým 
zrýchlenie tempa hospodárskeho rastu a jeho novú kvalitu ako predpo- 
klad a podmienka pre riešenie úloh v sociálnej oblasti. Nová kvalita 
hospodárskeho rastu sa opiera predovšetkým o všestrannú intenzifi- 
káciu spoločenskej výroby na základe urýchleného uplatňovania vedec- 
ko-technického pokroku, štruktárnej prestavby národného hospodár- 
stva. efektívnych foriem riadenia, organizácie a stimulovania práce, 
ako aj ďalšleho rozvoja a plnšíeho využívania výhod, ktoré prináša 
medzinárodná delba práce a najmá medzinárodná socialistická eko- 
nomická integrácia. 


Urýchlovanie sociálno-ekonomického rozvoja nenapomáhajů iba zme- 
ny v ekonomickej oblasti, ale aj aktívna sociálna politika, ktorá v plnej 
miere využíva zásady socialistickej spravodlivosti. V záujme úspešného 
urýchřovania sociálno-ekonomickeho rozvoja je nevyhnutné zároveň 
zdokonalovat aj všetky spoločenské vzťahy a maximálne využívat mož- 
nosti a prednosti socializmu“* 


4 Tamtiež, s. 10. | 

Š Charakteristika ciefov, ktoré sa sledujů urýchlením sociálno-ekonomické- 
ho rozvoja, obsiahnutá v dokumentorcb XXVII. zjazdu KSS7. má všeobecný 
platnosť. Ako zdÓraznil s. M. Gorbačov v prejave na záver XXVI! zjazdu 
KSSZ, »dosiahnuť urýchlenie sociálno-ekonomického rozvoja krajiny znamerá 
zdokonalovaním ekonomického systému socializmu dať nové, mocné podnety 
k rastu výrobných síl, vedecko-technického pokroky, uviesť do pohybu obrov- 
ské rezervy nášho národného hospodárstva. 

Dosiahnuť urýchlenie znamená úzkym spájamm rastu životnej úrovne pra- 
cujúcich s efektivnosťtou práce, spájaním všestrannej starostlivosti o človeka 
s dósledným uplatňovaním zásad sociálne) spravodlhvosti zabezpečit realizá- 
ciu aktívnej účinnej sociálnej politiky. 

Dosiahnuť urýchlente znamená prehlbovaním demakracie, ustavičným rozví- 
janím socialistickej samosprávy Iudu, širokým uplatňovaním zásady verej- 
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Úspešné uskutočnenie politiky urýchlenia sociálno-ekonomického 
rozvoja vyžaduje podstatné skvalitnenie, prestavbu jestvujúceho hospo- 
dárskeho mechanizmu v tej-ktorej socialistickej krajine i mechanizmu 
hospodárskej a vedecko-technickej integrácie v rámci RVHP. 


Všetky socialistické krajiny pritom budú riešiť tri skupiny úloh 
e úlohy. ktoré sa vo všeobecnosti musia vyriešiť v tej vývojovej etape, 
v ktoro' sa nachádzajú, aby mohli plynule prejsť do vyššej etapy socia- 
Jizmu resp. do vyššej fázy komunistického spósobu výroby e úlohy, 
ktoré treba vyriešiť v dósledku osobitostí predchádzajúceho vývoja 
v určitej krajine e úlohy, ktoré sa musia riešiť vzhřadom na vonkajšie 
sociáli:c ekonomické a ďalšie podmienky a ich dosah na určitá socialis- 
ticků ekonomiku bez ohřadu na to, v ktorej vývojovej etape sa nachádza. 

Pre všetky socialistické krajiny sú inšpirujúce opatrenia zamerané 
na prestavbu hospodárskeho mechanizmu, ktoré schválil XXVII. zjazd 
KS532Z: | 

e zvýšiť účinnosť centralizovaného riadenia ekonomiky, posilniť úlo- 
hu centra pri realizácii hlavných cielov hospodárskej stratégie strany, 
pri určovaní tempa a proporcií rozvoja národného hospodárstva a jeho 
vyváženosti. Zároveň treba prekonať prax zasahovania centra do opera- 
tívnej činnosti podriadených hospodárských článkov; 

e energicky rozšíriť rámec samostatnosti združení a podnikov, zvýšit 
ich zodpovednost za dosahovanie najvyšších konečných výsledkov. 
S týmto cieřom ich previesť na skutočný chozrasčot, rentabilitu a fi- 
nancovanie z vlastných zdrojov, úroveň príjmov kolektívov dať do 
priamei závislosti od efektivnosti práce; 

e prejsť na ekonomické metódy riadenia na všetkých úrovniach 
národného hospodárstva a s týmto ciefom reorganizovať materiál- 
no-technické zásobovanie, zdokonafovaťt sústavu tvorby cien, financo- 
vania a úverovanie, vypracovat účinné stimuly na znižovanie nákla- 
dov; 

e obohatit riadenie modernými organizačnými štruktúrami so zre- 
teřom na tendencie ku koncentrácii, špecializácii a kooperácii výroby. 
Ide o utváranie komplexov vzájomne nadvázujúcich odvetví, vedec- 
ko- technických interdisciplinárnych centier, rozmanitých -foriem hos- 
podárskych a územno-výrobných združení; 


nosti v živote strany a spoločnosti otvoriť priestor iniciatíve a tvorivej akti- 
vite každého pracujúceho, každého kolektivu. 

Dostahnuť urýchlenie znamená užším spájaním ideologickej a organizátor- 
skej práce s reálnymi problémami života, zbavovaním sa planého rečnenta 
a mentorovania, zvyšovaním zoadpovednosti za zverené úlohy priblížiť táto 
prácu k človeku. zamerať ju na prekonávanie ťažkostí a praktické plnenie 
úloh. pred ktorými stojímne.«  KXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. 
Rratislava, Pravda 1966, s. 340—34i. 
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e zabezpečit optimálny súlad medzi odvetvovým a územným riade- 
ním hospodárstva, komplexný ekonomický a sociálny rozvoj republík 
a oblastí a nadvázovanie racionálnych medziodvetvových vzťahov; 

e všestranne demokratizovať riadenie, zvýšiť v ňom úlohu pracov- 
ných kolektívov, prehíbiť kontrolu zdola, skladanie účtov zo svojej 
práce a uplatňovanie zásady verejnosti v práci hospodárskych or- 
gánov 9 

Prestavba hospodárskeho mechanizmu, sústavy riadenia a metó 
hospodárenia je neobyčajne dóležitou, ale nie jedinou oblastou súčas- 
ných revolučných zmien v socialistickej spoločnosti. Komplexne chápa- 
ná prestavba zahfňa nielen ekonomiku, ale aj všetky ostatné stránky 
života spoločnosti, t. j. sociálne vztahy, politický systém, duchov- 
no-ideologický sféru, štýl a metódy práce strany a všetkých členov spo- 
ločnosti. V tomto poňatí sa jednota ekonomiky a politiky dostáva na 
kvalitatívne vyššiu úroveň zodpovedajúcu zrelším socialistickým výrob- 
ným vzťahom, vyšším požiadavkám, potrebám, ale aj možnostiam socia- 
listickej spoločnosti i socialistického spoločenstva ako celku. 

Podstata prestavby tkvie v tom, ako, konštatoval s. M. Gorbačov, že 
»musíme v každom pracovnom kolektíve, v každej straníckej organi- 
zácii, v každej oblastí, republike, odvetví, v každom ústrednom úrade, 
v celej strane utvoriť také predpoklady, aby sa naši Iudia cítili hospo- 
dármi vo svojej krafine«.! 

Úspešný priebeh prestavby hospodárskeho mechanizmu vyžaduje, aby 
prebiehala zhora 1 zdola, aby zahřýňala všetky úrovne a články riade- 
nia, všetky úrovne a články politického a štátneho vedenia, aby bola 
spojená s prestavbou v pracovných kolektívoch, aby sa do nej zapojil 
každý člen socialistickej spoločnosti. Ako zdóraznil s. M Gorbačov 
»...8 prestavbou, všetkou prácou na prestavbe musí začať každý sám 
u seba. ujasniť si svoj občiansky postoj, aktivizovať politická a pra- 
covnů činnost, zvýšiť zodpovednosť za zverenů úlohu, za konečné vý- 
sledky «.) f 

Úspešný priebeh prestavby predpokladá zároveň aj utvorenie takého 
ovzdušla v spoločnosti, ktoré vedie ludí zbavovať sa v práci í v živote 
všetkého, čo nezodpovedá zásadám socializmu a materialistickému sve- 
tonázoru. V tom spočíva revolučnosť uvedenej prestavby, rovnítko me- 
dzi slovami prestavba a revolúcia. 


8 XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 30. 

7 V prestavbe Ide o revolučné zmeny vo všetkých oblastiach života. Prejav 
generálneho tajomníka ÚV KSSZ Michaila Gorbačova na aktíve v Krasnoda- 
re. Pravda (Bratislava), 20. 9. 1986, s. 4. 

8 [fnfu XXVII. zjazdu KSSZ prijal fud za svolu. Prejav generálneho tajom- 
níka ÚV KSSZ M. Gorbačova na porade straníckeho aktívu v Chabarovsku. 
Pravda (Bratislava), 2. 8. 1980, 8. 4. a 
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Výrobné hospodárska jednotky v podmienkach prestavby 
hospodárskeho mechanizmu 


Doterajšie ekonomické výsledky, dosiahnuté pri plnení úloh ósmej 
páťročnice, svedčia o tom, že systém riadenia, predovšetkým spósob 
rozpracovania úloh štátneho plánu, zatial dostatočne nenúti, ale ani 
nezainteresúva VHJ a ich vnútorné články na prijatí a plnení progre- 
sívnych plánov. Dostatočne nepostihuje ani tie chozrasčotné člán- 
ky, precovšetkým ich riadiacich pracovníkov, ktoré pripúšťajú zaostáva- 
nie v technickej úrovní a hospodária neefektívne. 

Prvoradou úlohou sa preto stáva podstatné skvalitnenie plánovania 
na všetkých stupňoch riadenia, potreba z páťročného plánu urobiť sku- 
točne základný nástroj riadenia a pritom posilniť stabilitu plánov, ne- 
pretržitosť plánovania. Nutné je zvýšiť autoritu a stabilitu plánu i Šir- 
ším uplatnením ciefovo-progeramového plánovania a závázných ekono- 
mických normatívov, ktoré upevnia dlhodobejšiu závislost vlast- 
ných zdrojov VHJ a ich vnútorných článkov od ich skutočných prínosov 
k tvorbe národného dóchodku. 

Ekonomické normatívy sů perspektívnym nástrojom plánovitého 


riadenia. Pružne sa v nich spája zásada centralizovaného riadenia eko- © 


nomiky s využívaním tovarovo-peňažných vzťahov a zákona hodnoty. 
Dóležité je, aby ich v plnom rozsahu uplatňovali nielen centrálne hos- 
podárske orgány, ministerstvá, ale aj VHJ a ich vnútorné články. 
Vzhřťadom na získané skůsenosti treba rozširovať oblasť uplatňovania 
normatívov a vzájomné vzťahy medzi VHJ a podnikmi na jednej strane 
a štátnym rozpočtom na druhej strane rozvíjať na normatívnej základ- 
ni. 

Všeobecnejšiu platnosť má konštatovanie, že »ťažko možno docenif 
úlohu ekonomických normatívov. Ak podnikové kolektívy vopred po- 
znajů podmienky plánovacieho obdobia — objemy dodávok produkcie, 
ceny. odvody zo zisku do štátneho rozpočtu, normatívy tvorby mzdo- 
vých fondov, chozrasčotných pobádacích fondov — móžu tvorivo, bez 
obáv z odhalených rezerv, vypracůvať plány zabezpečujúce vyššie tem- 
po rastu výroby a značné zvýšenie jej efektivnosti. Podnikom pritom 
treba... umožnif, aby si samy zarobill prostriedky potrebné na rozšíre- 
nie a technicků inováciu výroby.«? 

Nevyhnutné a odóvodnené uplatňovanie ekonomických normatív 
namiesto niektorých direktívnych ukazovatelov neznamená odklon od 
zásad plánovitého riadenia. Ide iba o zmenu jeho metód, nástrojov a 
foriem. 

Hospodárska prax ukazuje, že je žiadúce prehlbiť iniciatívu a zodpo- 


o XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pruvda 1990, s. 30. 
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» 


vednosť VHJ a ich vnůtorných článkov, posilniť ich úlohu ako socialis- 
tických tovarových výrobcov. 

Podstatne prichodí zvýšiť nielen samostatnosť ekonomických subjek- 
tov, ale aj ich adekvátne reagovanie na zmeny v ekonomickom pro- 
stredí, v ktorom pósobia. Je nevyhnutné, aby sa všetky ekonomické 
subjekty vo vlastnom záujme i v záujme celej spoločnosti usilovali o čo 
najlepšie hospodárenie so spoločenskými zdrojmi a maximálnu uži- 
točnosť svojej produkcie. Aby plne rozvíjali socialistická podnikatelsků 
aktivitu, aby iniciatívne, bez podrobného dirigovania čo najpohotovej- 
šie a kvalitne kryli potreby spoločnosti, požiadavky odberatelov a rea- 
govali na zmeny v rozsahu a štruktúre spotrebitelského dopytu. Sku- 
tožnů samostatnosť a zodpovednosí VHJ a podnikov možno dosiahnuť 
vtedy, ak budú správne stanovené povinnosti a práva každého článku 
riadenia. S tým úzko súvisí aj nevyhnutnosf upevniť hospodárske vzťa- 
hy medzi ekonomickými subjektmi a výraznejšie posilniť úlohu hospo- 
dárskych zmlúv. 

Len rozširovanie samostatnosti VHJ a podnikov však nerieši otázku 
efektivnosti. Tů móže zabezpečiť vůčšia previazanosť vecného a hod- 
notového plánovania, zohřadnenie vedecko-technického rozvoja ako 
základu plánu, efektivnosti, ako podmienky celkového splnenia plánu, 
závislosť objemových ukazovatelov na kritériách efektivnosti, hodnote- 
nia podnikateřskej aktivity VHJ a ich článkov na základe úspešnej rea- 
lizácie stratégie hospodárskej politiky. Dosiahnuť to, uskutočniť zásad- 
ný obrat vo vývoji efektivnosti nemožno čiastkovými, hoci racionálny- 
mi zmenami, ale iba prestavbou celého hospodárskéeho mechanizmu. 

Úlohou dokonalejšieho hospodárskeho mechanizmu bude podnecovat 
k efektívnemu využívaniu všetkých zdrojov, ktoré socialistická spo- 
ločnosť zveruje jednotlivým ekonomickým subjektom, aby VHJ, ako aj) 
ich štruktárne prvky, a do určitej miery aj ministerstvá, nezakrývali 
svoje rezervy, aby najlepšie boli hodnotené tie ekonomické subjekty, 
«toré pracujú s vypátím všetkých síl, v záujme odberatelfov a celej spo- 
ločnosti 

Na odkrývanie a využívanie rezerv má vplyv dlžka plánovacteho ob-- 
dobia a istá stabilita ekonomických podmienok pre socialistické podni- 
kanie, pre plné uplatnenie chozrasčotu, aby podnikatelská aktivita 
chozrasčotných článkov viedla k potrebnému záujmu odhaťovaíť a vy- 
užívať všetky potenciálne zdroje rastu výroby, jej zhospodárňovaniu, 
k uskutočňovaniu zásadných opatrení v oblasti využívania vedy a tech- 
niky, k takým technologickým zmenám vo výrobe, ktorých pozitívny 
efekt by sa výrazne prejavil. 

Stanovenie plánovanej úlohy na základe zdrojov, ktoré má chozras- 
čotný článok k dispozícii, spolu s kcmplexným a dósledným uplatňova- 
ním chozrasčotných zásad utvára reálnu základňu pre vypracovanie 
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a prijatie náročných plánov v danom štruktúůrnom článku ekonomiky. 

Nazrel čas neústupne uplatňovat zásadu, že VHJ a podniky plne zod- 
povedajů za to, že ich práca nebude stratová, a štát nenesie zodpoved- 
nosť za ich závázky, že pracovný kolektív ponesie zodpovednost za 
prírastok spoločenského bohatstva a jeho zváčšenie, rovnako ako straty 
sa prejavia na výške príjmov každého člena kolektívu. 

Predpokladom uskutočnenia týchto zámerov je, aby VHJ a podniky 
dostali možnosť samy si zarobiť prostriedky, ktoré potrebujú, aby mohli 
zvýšiť technická úroveň výroby a kvalitu produkcie, urýchliť soclálny 
rozvoj, prostriedky, ktorými by mchli samostatne disponovať a široko 
využívať úvery, aby výška všetkých fondov VHJ a podnikov bola pria- 
mo závislá od príjmov z realizácie ich produkcie. 

Dóležité pri tom je efektívnejšíe uplatňovanie zásady demokratic- 
kého centralizmu. Plnšie uplatňovanie tejto zásady v plánovaní a riade- 
ní národného hospodárstva utvára priaznivejšie podmienky na to, aby 
sa rozhodovalo o otázkach na mieste, kde sú na to potrebné a optimál- 
ne podmienky, aby sa utvorila možnosť zavčasu prijať a realizovať po- 
trebné rozhodnutia. Preto je nevyhnutné »celý systém riadenia založit 
na vyváženosti vztahu medzi centrom a iniciatívou nižších článkov. To 
si vyžaduje zároveň so skvalitňovaním centrálneho riadenia a plánova- 
nia posilňovať samostatnosť a zodpovednosť podnikov. Ich činnost ne 
ba postaviť na dóslednom uplatnení chozrasčotu.«!ť 

Osobitná pozornosť sí vyžaduje aj oblasť organizačného usporiadania 
našej výrobno-technickej a výskumno-vývojovej základne 1 celej sféry 
služieb Aj túto organizačnů výstavbu treba dósledne podriadiť kri- 
tériám efektivnosti, princípom chozrasčotu a úzkej súčinnosti pred- 
výrobných a povýrobných aktivít s výrobou. 

Ako zdóraznil s. L. Štrougal na XVII. zjazde KSČ, treba »v nadváznos- 
ti na riešenie vecných úloh rozvoja národného hospodárstva a metód 
jeho riadenia zdokonalovat organizačný štruktáůru výrobno-technickej 
základne. Velkosť, formy a vnútorné organizačné usporiadanie jedno- 
tiek výrobno-technickej základne usmerňovať tak, aby mohli zabezpečo- 
vať nielen strategické a nosné výrobné programy, ale uspokojovať aj 
konkrétne, rýchlo sa meniace potreby vnútorného a zahraničného trhu 
t samej výroby; podla potreby uplatňovať a vzájomne kombinovat od- 
borový, kombinátny i územný princíp organizácie.«ll 

Prestavba hospodárskeho mechanizmu nevyhnutne bude vyžadovat 
oveřa váčšiu diferenciáciu foriem organizačných jednotiek, ich vefkosti 
1 spósobu ich vnútorného riadenia, Pri ich usporiadaní bude potrebné 
širšie využiť kombinátnu formu organizácie, vytvárať špecializované, 


10 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 18. 
n Tamtiež, s. 209. 
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samostatné podniky a podporiť účelové združovanie ekonomických 
subjektov. 

Osobitnou otázkou je velkostná štruktúra ekonomických subjektov 
socialistickej ekonomiky. Táto vefkostná štruktára musí byť natofko 
pružná. aby mohla efektívne zabezpečovat nielen velké strategické 
a stabilné ekonomické programy, ale aby zároveň podnecovala socialis- 
tickú podnikatelská aktivitu tak, aby táto dokázala rýchlo reagovať na 
každodenné, drobné a rozmanité premenlivé potreby národného hospo- 
dárstva, všetkého obyvatelstva 1 zahraničia. 

Nazrela potreba racionálne kombinovať veřké, stredné a malé podni- 
ky. Nevelké, ale technicky dobre vybavené podniky móžu rýchlejšle 
a pružnejšíe reagovat na technologické novinky 1 na zmeny v dopyte, 
operatívnejšíe uspokofovať dopyt po malosériových a kusových výrob- 
koch, lepšie využívať pracovné zdroje. 

Funkciou prestavby hospodárskeho mechanizmu je vytvárať zároveň 
aj široký priestor pre rozvoj priamych vzťahov našich podnikov, VHJ, 
vedeckovýskumných a ďalších pracovísk s partnerskými organizáciami 
členských štátov RVHP, predovšetkým v ZSSR. 

V spojitosti s prestavbou hospodárskeho mechanizmu nemožno pone- 
chať stranou problém štruktúry riadenia. Ukazuje sa, že organizačné 
štruktúry, v rámci ktorých ekonomické procesy prebiehajú, už plne 
nezodpovedajúů vnútornej povahe týchto procesov. Aj preto XVII. zjazd 
KSČ konštatoval, že »mnohé treba zmeniť v štýle práce odvetvových mt- 
nisterstiev. Ich úlohou je sústrediť sa predovšetkým na to, aby zverené 
úseky riadili koncepčne, s národohospodárskym prehřadom, aby sa 
zbavili úzkeho rezortizmu a poručníkovania. Zároveň treba uplatnif 
účinnejšie metódy dovedenia plánu na výrobné hospodárske jednotky 
a podniky, obmedziť počet ukazovatelov plánu a podstatne Ae úlohu 
hospodárskych zmlúv.«!ž 

Vzhřadom na nevyhnutnosť širšieho rozvoja ekonomických metód ria- 
denia a rozšírenie práv a povinností VHJ a podnikov vyvstáva potreba 
zásadne prebudovať prácu ministerstiev, aby časť ich terajších funkcií 
pripadla výrobným kolektívom, viac právomoci VHJ a podnikom. To 
hlavné. na čo sa musia ministerstvá sústrediť, je určiť stratégiu vedec- 
ko-technického rozvoja v príslušnom odvetví a perspektivy jeho roz- 
voja, zvýšiť celkový úroveň hospodárskej činnosti a napokon úplne za- 
bezpečiť výrobu tovarov, ktoré společnosť potrebuje. 

Pri zvyšovaní účinnosti hospodárskeho mechanizmu majú mimoriad- 
„ne velká zodpovednosť centrálne hospodárske orgány s ich tažiskovým 
zameraním na perspektívne otázky plánovania, na udržiavanie hlav- 
ných proporcií plánu, na zabezpečovanie proporcionálneho a vyváže- 


2 Tamtiež, s. 18. 
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ného rozvoja ekonomiky, na uplatňovanie štruktárnej politiky, na spo- 
ločenskú efektívnosť rozhodujúcich štrukturnych a inovačných pro- 
gramov, na utváraniíe ekonomických podmienok a podnetov na to, aby 
každý článok národného hospodárstva dosahoval čo najvyššie konečné 
výsledky, a na celý rad ďalších otázok. Prestavbou hospodárskeho me- 
chanizmu pojde o to, aby sa VHJ stali základným článkom riadenia 
v chozrasčotnej sfére, zároveň komplexným stupňom riadenia, aby 
mohli efektívne riešiť a realizovat úlohy ekonomickej, technickej, 
výrobnej 1 obchodnej koncepcie rozvoja zverených odborov. K ich zá- 
kladným úlohám patrí úplné uspokojovanie potrieb národného hospo- 
dárstva v oblasti ich pósobenia, urýchlené uplatňovanie vedec- 
ko-technického rozvoja v praxi, zabezpečovanie efektívneho vynakla- 
dania všetkých zdrojov, aktívna účasť na medzinárodnej delbe práce, 
predovšetkým v rozvoji medzinárodnej socialistickej ekonomickej inte- 
grácie. 

Zvýšenie efektivnosti zásady centralizmu v riadení a plánovaní, po- 
skytnutie váčšej samostatnosti a zodpovednosti VHJ a podníkom, aktív- 
ne využívanie pružnejších foriem a metód riadenia, chozrasčotu a tova- 
rovo-peňažných vzťahov, rozsiahle rozvinutie iniciatívy fudu — v tom 
spočíva podstata prestavby celého hospodárskeho mechanizmu a vý- 
chodisko zásad takejto prestavby, ako o nich rokovalo 4. zasadanie ÚV 
KSČ v decembri 1986: »Ide o závažné opatrenia, týkajúce sa zvýšenia 
účinnosti centrálneho riadenia a plánovania v základných otázkach, 
zdokonalenia metód tvorby Mánu, zvýšenia úlohy finančno-eko- 
nomických nástrojov, najměá cien a odvodu. Smerujú k postupnému pre- 
vedenlu VHJ a podnikov na plný chozrasčot a samofinancovanie, k zdo- 
konaleniu organizačných štruktůr, k podnieteníu hmotnej zainteresova- 
nosti pracujúcich na konečných výsledkoch, ich iniciativy a účasti na 
riadení.« 


15 Správa PŮV KSČ o niektorých zúádabokoných a zahraničnopolitických 
otázkách prednesená na 4. zasadaní ÚV KSČ s. G. Husákom. Pravda, 8. 12. 
1986, s. 3. 


Ideově politické otázky 


Katolicismus 
a otázky války a míru 


JOSEF KAROLA 


Katolické věroučné koncepce války a míru, právě tak jako příslušné 
sociální postoje církve prodělaly v posledních destiletích pozoruhod- 
nou evoluci. Posuzování vzrůstající závažnosti globálního problému za- 
chování míru a odvrácení válečné hrozby v dynamickém a rozporném 
kontextu mezinárodních vztahů vedlo k výrazné polarizaci teologic- 
kofilozofických reflexí a sociálně politických stanovisek církevních čl- 
nitelů, představitelů teologické fronty, různých skupin duchovenstva 
a věřících lalků, zájmových a politických sdružení apod. 


Až do konce pontifikátu Pia XII. (1958) platilo jako směrodatné a ofi- 
„ clálně závazné teologickofilozofické učení o válce a míru opírající se 

© princip etického ospravedlňování »spravedlivé války«, obsažený 
v díle sv. Augustina, Tomáše Akvinského, E. Suareze aj.! Tento papež 
sice mnohokrát prohlásil, že »církev usiluje o mír a bojuje za mír«, 
avšak perspektivu míru spojoval s koncepcí »pax christianae« (křes- 
fanského míru). 


Vatikán se údajně distancoval od atomového bombardování Hiroši- 
my, avšak katolická apologetika, vyjadřující víceméně oficiální názory, 
přešla záhy k otevřené obhajobě možnosti použití atomových zbraní 
v zájmu obrany »křesťanské civilizace«. Nikterak se netajila nábožen- 
skoideologickou podporou militaristického kursu prosazovaného vláda- 
mi zemí NATO v čele s USA. Od samého počátku posilovala odpor 
reakčních kruhů proti mírové protiatomové politice Sovětského svazu 
a iniclativám Světového výboru obránců míru (později Světové rady 
míru). Vatikán zaujal negativní stanovisko k stockholmské výzvě z ro- 


1 Srov. Hnízdo, B.: Válka, mír a křesťanství. Praha, Horizont 1981, s. 39 an. 
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ku 1950 žádající »absolutní zákaz atomové zbraně jako zbraně zastra- 
šovací a hromadného vyhlazování obyvatelstva«.? 

Poté, kdy USA přestaly být monopolními vlastníky atomových zbraní, 
se V projevech papeže Pia XII. (zejména na sklonku jeho vlády) objevi- 
ly určité výhrady k použítí těchto zbraní. Pius XII. údajně řekl, že »vál- 
ka jako „oprávněná agrese“ s cílem potrestat čí získat území již není 
nadále oprávněná, neboť moderní zbraně jsou ničivé. Nicméně války 
jako přirozená sebeobrana se stále povolují.«“ Nelze ovšem pře- 
hlížet, že devět let po Hirošimě Pius XII. souhlasil s užitím atomových, 
bakteriologických a chemických zbraní v případě, že se »nevymknou 
zcela kontrole člověka« a nezpůsobí vúplnou zkázu veškerého lidstva 
v dosahu svého působení«.í 

Toto stanovisko vehementně obhajoval přední teologický expert 
Pia XII. jezuita G. Gundlach, který mj. prohlásil, že »odpor vůči atomo- 
vému zbrojení ohrožuje blaho církve a vyvolává zmatek a nejistotu mezí 
křesťany«, a v »samém zániku národa atomovými zbraněmi nasazenými 
k jeho vlastní ochraně vidí ještě smysl jako „manifestaci dobra“ «,* 

I jiní katoličtí teologové, jako J. B. Hirschmann, A. Auer, N. Monzel aj., 
tehdy morálně ospravedlňovalí atomovou válku za předpokladu, že »je- 
jí zamýšlené dobro je vyšší než zlo, které způsobí«. V tomto smyslu se 
angažoval též K. Jaspers (Atomová bomba a budoucnost lidstva, 1958), 
protestanští teologové H. Thielicke, O. Dibelius aj., kteří vzhledem 
k údajnému ohrožení křesťanských hodnot »komunistickým totalitaris- 
mem« nevylučovali možnost božího záměru ukončit existenci lídstva 
atomovou zkázou. 

Koncepce »míru ze svobody a spravedlnosti«, jíž se přidržoval 
»atlantický« papež Pius XII., přežívala ještě 1 v období aggiornamenta. 
Na II. vatikánském koncilu (1962—1965) posloužila ultrakonzervativ- 
ním kruhům v čele s kardinálem F. Spellmanem, který odmítal tezí, že 
»vlastnictví jaderné zbraně (arma scientifica) se odsuzuje jako nemo- 
rální«, a tvrdil, že právě toto vlastnictví »zachránilo svobodu ve značná 
části světa od „Agrese"«.Ú 


V této době je však katolické stanovisko k otázkám války a míru již 
do značné míry vnitřně rozrůzněné. Stále vlivnější skupina stoupenců 


3 Dokumenty mírového hnutí (1948—1957). Praha, Československý mírový 
výbor 1981, sv. 1, 5. 11. 

3 Srov. Thomas, G.—Morgan-Witts. M.: Averting Armageddon. Doubleday 8 
Company. New York, Garden City 1984, s. 58. 

4 Tamtéž. 

5 Heyden, G.—Klein, M.--Kostng, R.: Filozofie zločinu. Praha, SNPL 1961, 
s. 196. 

6 Kazanova, A.: Vtoroj valikanskij sobor. Moskva, Izdatěfstvo Progress 1973, 
s. 363. 
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církevní »obnovy« postřehla, že změněná situace ve světě, kterou ne- 
chtěli brát na vědomí představitelé integrismu, prohlubuje Krizi katolí- 
císmu a oslabuje vliv církve na masy věřících. 

Tento kurs začal krystalízovat po nástupu Jana XXIII., který označil 
mír za »obecné dobro« a distancoval se od tradičního učení O0 »Spra- 
vedlivých válkách«. Ve svých projevech odsoudil politiku balancování 
»na pokrají války« a vyslovil se pro mírové řešení sporných mezinárod- 
ních záležitostí a posilování mírové koexistence států s různým spole- 
čenským zřízením. V encyklice Pacem in terris (Mír na zemi) píše 
v rocé 1903: »Je proto takřka nemyslitelné, že by v naší atomové době 
válka mohla sloužit jako prostředek k znovunabytí porušených práv.« 
V tomto poselství jsou též výslovně odsouzeny »samy pokusy s atomo- 
vými zbraněmi, konané za válečným účelem«.! 

Konstituce II. vatikánského koncilu Gaudium et spes (Radost a na- 
děje) z roku 1965 potvrdila, že vzhledem k zhoubným účinkům »vědec- 
kých zbraní« je zapotřebí přistupovat k otázce války »se zcela novým 
smýšlením«. Odsuzuje se v ní skaždá válečná akce, směřující bez roz- 
dílu k ničení celých měst nebo rozsáhlých území 1 s jejich obyvateli« 
jako »zločin protí bohu a samému člověku«.5 Odhlédneme-li od pacifis- 
tického, abstraktně humanistického étosu tohoto dokumentu (který ne- 
bere a zřejmě nechce brát v úvahu dějinnou díalektiku eskalace ato- 
mového vyzbrojování a nevidí a zřejmě nechce vidět skutečné zdroje 
válečné hrozby), lze příslušné pasáže týkající se problematiky války 
a míru charakterizovat jako výsledek oportunistického křížení názorů 
papeže Jana XXIII. a ultrakonzervatívního směru zastoupeného na 
II. vatikánském koncilu. Přežívající momenty »etickéhoe ospravedlňo- 
vání vlastnictví »vědeckých zbraní« za účelem »zastrašování« protivní- 
ka podvazují úsilí boje za absolutní zákaz zbraní hromadného ničení 
a snižují hodnotu zmíněného dokumentu. A to tím spíše, že je v něm 
opět oživena blíže neurčená oprávněnost »spravedlivé« války ve formě 
»zákonité obrany«. | 

Rozpornost a mnohoznačnost formulací závěrů II. vatikánského kon- 
cilu týkajících se otázek války a míru včetně koncepce »rovnováhy 
strachu«, dovolují různé, vzájemně protichůdné konkretizace: proto se 
na ně mohou odvolávat (a také se fakticky odvolávají) různé katolické 
síly — od krajně pravicových, antikomunistických klertkálních skupin 
až po skupiny demokraticky či dokonce »levicově« angažovaných kato- 
líků. 

K otázkám globální válečné hrozby se mnohokrát vyjádřil papež Pa- 
vel VI.; obzvláště v letech 1965—1967 byla publikována řada jeho 


7 Jan XXIII.: Pacem In terris. Praha, Vyšehrad 1969, s. 49—50. 
8 Gaudium et spes. O církvi v dnešním světě. Praha, Vyšehrad 1969, 9. 108. 
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mírových poselství, projevů a jiných textů včetně vystoupení na Val- 
ném shromáždění OSN v roce 1965. V roce 1967 vyhlásil Pavel VL 
1. leden jako římskokatolický Světový den míru. V sedmdesátých le- 
tech se Vatikán angažoval ve věcech odzbrojení a bezpečnosti; Svatý |; 
stolec se stal zakládajícím členem Mezinárodní agentury pro atomovou | 
energii (MAAE) a připojil se ke smlouvě o nešíření jaderných zbraní. :„ 
Zúčastnil se konference o zachování míru v Ženevě roku 1975 a v témže |- 
roce se stal signatářem Závěrečného aktu helsinské konference. Při |- 
příležitosti Valného shromáždění OSN v roce 1976 byl vydán dokument 
Apoštolské stolice o všeobecném odzbrojení, požadující vypracování |- 
»strategle odzbrojení« a posílení »dynamiky míru«. o 

V průběhu sedmdesátých let se v poměrně širokém měřítku rozvinu- | 
la mírová aktivita četných katolických složek včetně některých biskup- 
ských konferencí. Tak kupř. v rezoluci přijaté na III. evropské konfe- 
renci národních komisí Iustitia et pax (1975) byla vyslovena podpora | 
návrhu Sovětského svazu snížit válečné výdaje členských zemí OSN |: 
o 10% a věnovat je na mírové účely. V této souvislosti je možno po- |; 
ukázat na účast církevních čínitelů na významných mezinárodních míro- 
vých konferencích, dokumenty katolických biskupů proti zvyšování [i 
výdajů na zbrojení (episkopát USA, zemí »andského paktu«, Nizozemí, 
Belgie), proti zavádění neutronových zbraní (episkopát Francie) apod. 
Tyto aktivity (jakkoli vnitřně rozporné a nedůsledné) do značné míry 
zohlednily hluboký zájem širokých vrstev věřících na mírovém rozuzlení 
nejdůležitějšího globálního problému současnosti. 

K mírové linii II. vatikánského sněmu a svých bezprostředních před- 
chůdců se přihlásil 1 nynější papež Jan Pavel II. Jeho ideová pozice 
v otázkách války a míru je vyjádřena zejména v encyklikách Redem- -. 
ptor hominis (Vykupitel člověka) z roku 1979 a Laborem exercens 
(O lidské práci) z roku 1981, v četných projevech na zahraničních ces“ 
tách, při generálních audiencích, setkáních s představiteli diplomatic- 
kého sboru apod. Papežovo přesvědčení, že »člověk nemůže zničit své '-. 
vlastní místo ve světě, který sám vytvořil«, se v teologické poloze opírá i 
o ideu »věčného božího řádu« a postuláty křesťanského personalismu. 
Papežův přístup k otázce války a míru, který je prezentován jako vše- |. 
lidský zájem, neztrácí ze zřetele specifické evangelizační zájmy církve, 

Z tohoto hlediska je zachování míru vázáno na hlásání »evangelia 
míru«. 


Při posuzování »etických problémů míru« poukazuje Jan Pavel II. na © 
možný globální dosah zkázy, kterou by způsobily zbraně hromadného | 
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9 Srov. Kovalskij, N. A.: Náboženské organizace a mezinárodní vztahy. In: | 
Kapitalistické státy a náboženské organizace. Praha, Sekretariát pro věcí Cír- 
kevní MK ČSR 1984, s. 131. 
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ničení (především zbraně jaderné). Když se začátkem roku 1984 setkal 
na půdě Papežské akademie věd s předními vědci Spojených států, So- 
větského svazu a dalších zemí, ztotožnil se s jejich varováním před ne- 
bezpečím »jaderné zimy«. Uvedl, že je naprosto nezbytné přivést lid- 
stvo a zvláště vedoucí představitele národů k novému vědomí, aby by- 
lo možno vyhnout se tomu, co ny nebylo válkou, ale sm zniče- 
ním, apokalypsou. 

Toto stanovisko je výrazně exponováno rovněž v úapežově poselství 
ke katolickému Světovému dni míru (1. leden 1984). Uvádí sev něm, že 
»válka je sama o sobě iracionální« a »etická zásada mírového řešení 
konfliktů je jedinou cestou důstojnou člověka«. V této souvislostí vy- 
slovil papež přesvědčení, že »strašlivé riziko spjaté se zbraněmi hro- 
madného ničení musí vést k formování procesu spolupráce a odzbroje- 
ní, což způsobí, že se válka stane prakticky nemožnou«.!0 

Ve svém vystoupení v OSN v roce 1979 se Jan Pavel II. zabýval zne- 
pokojujícími informacemi o vývoji zbrojení, který, jak uvedl, přesahuje 
všechno, co bylo dosud známo o prostředcích a následcích boje a niče- 
ní, a vyzval zároveň ke stlačení spírály zbrojních výdajů a jejich převe- 
dení ve prospěch mírových programů. V této souvislosti označil jako 
»hlavní vedoucí úlohu« OSN vybudovat mírovou budoucnost na naší 
planetě; na začátku svého pontifikátu vyslovil též podporu smlouvě 
SALT 2. 

S obzvláštní naléhavostí zaznělo téma varování před nedozírnými ná- 
sledky atomové války v papežově poselství z Hirošimy (1981) určeném 
celé světové veřejnosti. U Atomového dómu, který je trvalou připomín- 
kou amerického jaderného bombardování, papež prohlásil (aniž 
jmenoval konkrétní viníky): »Válka je dílo člověka, válka ničí lidský 
život, válka je smrt... Dvě japonská města, Hirošima a Nagasaki, byla 
vždy spojena jako jediná města světa, kterým připadl úděl, aby varova- 
la, že člověk je schopen v nepředstavitelném měřítku ničit. Jejích 
jména se budou navždy zjevovat jako jména jaderných měst naší doby, 
která byla vyvolena pro výstrahu budoucím generacím, že válka může 
zničit lidské úsilí o vybudování světa a míru.«!l 


"Oficiální stanoviska církve a Vatikánu k otázkám války a míru jsou 
ovšem poznamenána hlubokou rozporností, pluralitou záměrů a oče- 
kávání, asymetričností akcentů, prolínáním realistických prvků s my- 
stifikujícím zastíráním skutečnosti, avšak zároveň vědomím možnosti 
těžit perspektivně 1 z rozporných vnitrokatolických reflexí a postojů. 


19 Jan Pavel II.: PokÓój rodzi sle z serca nowego. In: Tygodnik Powszechny, 
1984, č. 1, s. 1—2. 

| Ge podle Krims, A.: Wojtyla — papežův program a politika. Praha 1985, 
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Prubířským kamenem vatikánské pozice v otázkách války a míru, 
s níž byla na počátku pontifikátu Jana Pavla II. spojována nemalá oče- 
kávání katolíků 1 širší světové veřejnosti, byly diskuse kolem mírového 
listu amerických biskupů Challenge to Peace: God's Promise and Our 
Response (Výzva k míru: boží příslib a naše odpovědnost) z roku 
1983.12 Toto poselství se totiž na americké půdě poprvé dotklo neural- 
gického bodu katolické sociální nauky o morální oprávněnosti atomo- 
vého odstrašování jako činitele »rovnováhy míru«. A lze říci, že v teo- 
logickofilozofické poloze částečně překročilo meze oficiálního tlumo- 
čení směrem k ideovým manifestacím některých protestantských sdru- 
žení, která doktrínu odstrašování výslovně odmítají (např. stanovisko 
Světové rady církví vyjádřené na synodě ve Vancouveru 1983, stanovis- 
ko Křesťanské mírové konference promítající se do závěrů pražského 
VI. všekřesťanského mírového shromáždění roku 1985 apod.). Tento 
problém je široce diskutován v americké náboženské literatuře, v níž 
se objevují názory pokládající poselství amerických biskupů jako za 
ne zcela korektní věroučný výklad církevní nauky a propagující »teo- 
logil stability« založenou na »systému jaderného odstrašení«.l3 

Jestliže v katolických mírových organizacích rozvíjejících Činnost 
v evropských socialistických zemích (a některých dalších evropských 
zemích) bylo zmíněné stanovisko prosazováno mnohem dříve, než 
s ním vystoupili američtí biskupové, pak v kontextu politického života 
USA za vlády Reaganovy administrativy působilo jako provokace, jako 
zpochybnění zahraničněpolitických zásad neokonzervatísmu a milita- 
ristické ideologie »národní bezpečnosti« Spojených států. Tím, že pas- 
týřský list proklamoval morální nepřípustnost atomové války a otevře- 
ně odsoudil úvahy o možném vítězství v takové válce (včetně doktríny 
připouštějící oprávněnost prvního jaderného úderu), naplnil nepochyb- 
ně příkaz křesťanské výchovy k míru (konstituce Radost a naděje). 
Svým celkovým vyzněním však fakticky zproblematízoval koncepci ja- 
derného odstrašování, čímž otevřel prostor očekáváním, že budou zmra- 
zeny jaderné arzenály, že dojde k uzavření ověřitelných dohod o zastave- 
ní pokusů s atomovými zbraněmi a vývoje nových zbraňových systémů 
(včetně kosmických), jakož i ke snížení hladiny konvenční výzbroje na 
základě rovnosti a stejné bezpečnosti. 

V tom spočívá významný přínos listu k posílení mírových aktivit 
a nadějí, 1 když tatáž motivace, která dala vyniknout jeho přednostem, 
nezbavila americké biskupy některých stereotypů antikomunistického 


12 Viz sb. Válka a boj za mír v náboženské ideologii a koncepcích církví. 
Praha, Horizont 1985, s. 35 an. 

13 Srov. O'Brien, W. V.: Just-War Doctrine in a Nuclear context. In: Theo- 
logical Studies, 1983, č. 2, s. 219—220. 
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smýšlení (např. teorie »stejné viny« obou největších velmocí na stupňu- 
jícím se válečném nebezpečí, nutnost obrany hodnot »svobodného 
světa« apod.). 

Přestože mírový list amerických biskupů měl být pro Vatikán příleží- 
tostí podpořit výzvu ke konkrétním krokům na cestě k míru, jeho reak- 
ce byla zcela opačná: nejvyšší představitelé amerického duchovenstva 
byli vyzváni k umírněnosti formulací v duchu závazného učení s více- 
méně zjevným ohledem na zájmy vlády USA. Navzdory tomu však ko- 
nečné znění jejich mírového poselství (až na některé dílčí formulace) 
neustoupilo od výchozí koncepce a trvalo zejména na požadavku jader- 
ného zmrazení a ověřitelného zastavení zkoušek s jadernými zbraněmi. 

Vystoupení amerických biskupů bylo na pozadí katolické církevní 
tradice v USA i v celosvětovém měřítku značným překvapením. Nelze 
je však pokládat ani za nahodilé, ani za projev »soukromé« iniciativy 
cířkevních hodnostářů. Koneckonců bylo a zůstává specifickým výra- 
zem nálad a smýšlení většiny amerických katolíků 1 širší americké ve- 
řejnosti, které nemohly být lehkovážně přehlédnuty. Podle reprezenta- 
tivních soctologických šetření z počátku osmdesátých let totiž 74 % vě- 
řících v USA vyslovilo souhlas s oboustranným ověřitelným zmrazením 
Jaderných zbraní.!í 

Výklad otázek války a míru v pojetí Vatikánu a učitelského úřadu 
církve se v konečném efektu vyznačuje přílišnou všeobecností jak v od- 
suzování válečné hrozby, tak i v protežování mírových hodnot. Nábo- 
ženská individualizace pojmu mír (mír v »duši a srdcí« jako předpo- 
klad míru v oblasti světských struktur) není ovšem samoúčelná, ale ob- 
jektivně plní důležitou ideologickou funkci. Ve svých důsledcích odvra- 
cí pozornost od podstatných soctálních souvislostí, z nichž vyrůstají 
reálné válečné hrozby, a zrazuje od angažovaných mírových aktivit vě- 
řících ve prospěch »modliteb za mír«. 

Všeobecné morální apely jsou charakteristické kupř. pro závěry, 
k nimž dospěla mímořádná biskupská synoda v Římě 1985 (výzva k na- 
stolení »cívilizace lásky«) 1 pro papežovu ekumenickou iniciativu mod- 
liteb za mír. V rámci Mezinárodního roku míru se v městě Assisi usku- 
tečnilo v říjnu 1986 setkání čelných představitelů křesťanských církví 
a dalších náboženství s cílem přispět k »povzbuzení světového hnutí 
modlitby za mír, překračujícího všechny národní hranice«. 

Nelze popřít, že ekumenické shromáždění v Assisi specifickým 
způsobem reagovalo na potřebu nového myšlení v jaderném věku. 
Avšak jeho spíritualistický ráz a celkové vyznění (»pravý mír« je »da- 
rem božím«) lze sotva hodnotit jako účinnou podporu opatření směřu- 


14 Tamney, J. B.—Johnson, S. D.: Research Note: Christianity and the Nuclear 
Issue. In: Sociological Analysis, 1985, č. 3, s. 324. 


55 


jících k odstranění atomové hrozby. Tvrzení, že »svět sám nemůže nám 
dát mír“-. a »třeba jej vyprosit modlitbou«,“ má v podstatě úníkový 
charakter.  Spoléhání na transcendentní síly oslabuje ničím 
nezastupitelnou lidskou odpovědnost za osudy naší civilizace. 

Pro vztah vedoucích kruhů římskokatolické církve k otázkám války, 
míru a odzbrojení je příznačné zaměření pozornosti na »ducha míru«, 
který se podle papeže Jana Pavla II. projevuje »u jednotlivců a národů 
v tom, že užívají svých svobod a základních práv«, čímž jsou míněny 
v prvé řadě »náboženské svobody« a »náboženská práva«. Spojování 
otázek upevňování a posilování míru s naplněním lidských práv a svo- 
bad není zajisté bez opodstatnění, zvláště pokud jde o jejich sociální 
třídně determinovaný obsah. Avšak klerikální nadřazování náboženské 
svobody etické hodnotě míru (»svoboda jako základ míru a náboženská 
svoboda jako kořen svobody«)!6 sleduje jiné účely a ve svých -© 
cích vede k podvázání mírových aktivit. 

Tato pozice objektivně přispívá k zastírání hlubinných zdrojů ktnál: 
ní válečné hrozby, k nimž patří v prvé řadě zištné zájmy vojen- 
skoprůmyslových komplexů v největších kapitalistických zemích 
a s nimi úzce spjaté politické aspirace reakčních kruhů, zahrávajících 
si s myšlenkou atomové odvety vůči socialismu. 

S tím souvisí velmi nebezpečná tendence přenášet do mezinárodně 
politických vztahů ideologické rozpory, což nutně vede k vážnému na- 
rušování zásady mírového soužití států s různým společenským zříze- 
ním. Představitelé konzervativní linie Vatikánu šíří matoucí představy, 
že svět je ohrožen nejen termonukleární hrozbou, ale 1 neméně 
závažnou hrozbou, jíž je údajně vystaven »svobodný svět« ze strany 
»mezinárodního komunismu«. V této souvislosti je »ateistícká 1deolo- 
giex označována jako zdroj »veškerého zla«, znemožňující .»morální 
krytí« žádoucích mezinárodních dohod o snížení hladiny zbrojení a po- 
stupném, rovnovážném odzbrojení. Klerikální antikomunismus zamiču- 
je, že zkázu Hirošimy a Nagasaki posvětili ve jménu Krista křesťanští 
polní kuráti a příslušné rozhodnutí učinil zbožný prezident USA 
a »dobrý křesťan« H. Truman. Zároveň znovuoživuje falešná hesla stu- 
dené války, hlásající, že »jsou důležitější věci než mír«, »raději mrtvý 
než rudý« apod. i 

I když tato hesla dnes nejsou zpravidla propagována otevřeně, jejich 
obsah lze vystopovat v podtextu různých prohlášení a postojů (příp. 
absence postojů) Vatikánu k významným mírovým iniciativám součas- 
nosti. A to nejen Sovětského svazu a dalších socialistických zemí, ale 


15 Srov. Ojciec $w. do pracownikóv Kuril Rzymskiej. In: Stovo Powszechne, 
23. 12. 1986, s. 6. 
16 Krims, A.: C. d., s. 117. 
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1 členských zemí hnutí nezúčastněných, a v neposlední řadě 1 k rea- 
listickým aktivitám náboženských sdružení, organizací a osobností. 

Je známo, že jednostranné a několikrát prodloužené moratorium So- 
větského svazu na veškeré jaderné výbuchy bylo i náboženskými činite- 
li přijato jako akt dobré vůle k obnovení důvěry v mezinárodních vzta- 
zích, jako první krok na cestě k jadernému odzbrojení v celosvětovém 
měřítku. Kupř. více než 160 náboženských vůdců Spojených států (včet- 
ně mnoha bískupů římskokatolické církve) vyzvalo prezidenta R. Rea- 
gana, aby se USA v duchu ženevských jednání v roce 1985 připojily 
k jednostrannému závazku Sovětského svazu. 

Pro pozici Vatikánu je typické, že se veřejně nevyjádřil (ač jej k to- 
mu výslovně zavazuje encyklika Pacem in terris) ani k zmíněné inicia- 
tivě Sovětského svazu, aní k prvnímu nukleárnímu výbuchu Spojených 
států, který provokativně zmrazil naděje na rozvinutí procesu postupné 
a kontrolovatelné likvídace zbraní hromadného ničení. Vatikánský list 
L'Osservvatore Romano se omezil pouze na opatrné hodnocení pozitiv- 
ních výsledků rozhovorů mez! R. Reaganem a M. Gorbačovem v Ženevě 
v tom smyslu, že dialog zůstává otevřen pro budoucnost, což dává na- 
ději pro mír a politiku uvolnění. 

Bez veřejné odezvy Vatikánu zůstal 1 realisticky vyvážený program 
vytvoření bezatomového světa do začátku třetího tisíciletí, vyhlášený 
Sovětským svazem 15. ledna 1986, právě tak jako výzva socialistických 
zemí k zřízení pásem bez jaderných zbraní v Evropě z 8. dubna 1986. 
Navzdory tomu, že papež Jan Pavel JÍ. ve svém projevu k zahájení Mezi- 
národního roku míru výslovně zdůraznil naléhavou nutnost konkrét- 
ních mírových činů, ne pouze mluvení o míru. 

Výzvy k formování veřejného mínění stále silněji nakloněného míru 
a odzbrojení ostře kontrastují rovněž s postoji Vatikánu k otázce tzv. 
strategické obrany (SDI), tj. k projektu militarizace kosmu a ohvězd- 
ných válek«, který prosazuje nynější vláda USA. Je mimo jakoukoli po- 
chybnost, že jde o kvalitativně nový zbraňový systém s univerzálním! 
bojovými možnostmi, jehož zavedení by vážně narušilo uzavřené smluv- 
ní závazky mezi USA a SSSR a vedlo k destabilizaci současné strategic- 
ké situace, k dalšímu stupňování zbrojení ve všech směrech a k zesílení 
vojenské konfrontace. Poukazují na to na slovo vzatí odborníci (reno- 
movaní vědcí, k nimž patří četní nositelé Nobelovy ceny, bývalí velící 
generálové NATO a Varšavské smlouvy aj.), uvědomují si to realisticky 
uvažující politikové i účastníci a stoupenci mírových hnutí včetně křes- 
tanů. Z vlivných mzinárodních katolických mírových organizací vy- 
stoupila proti kosmickému zbrojnímu programu vlády USA např. ber- 
línská konference evropských katolíků, mnohé sekce Pax Christi, 
četní katoličtí biskupové, vědci a u nás pak Sdružení etoMeono du- 
chovenstva Pacem in terris. 
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K odvrácení horečného zbrojení v kosmickém prostoru vyzvala nejen 
OSN (rezoluce schválená v roce 1985 na 40. zasedání Valného shro- 
máždění 151 účastnickými státy; USA a Grenada se hlasování zdržely), 
ale 1 samotná Papežská akademie věd. V lednu 1985 byla z jejího popu- 
du svolána do Říma konference, jejíž účastníci, přední američtí a so- 
větští vědci, jakož 1 odborníci z jiných zemí, Se po zralé úvaze (a 0 to 
rozhodněji) vyslovili proti projektům zbrojení ve vesmíru. V této sou- 
vislosti se ukazuje jako příznačné, že přijatý dokument předaný papeží 
nezískal dosud (podle dostupných informací) jeho aprobaci. 

Čím vysvětlit povšechnost a tím 1 nezávaznost, příp. ambivalentnost 
vatikánských výroků o otázkách války, míru a odzbrojení? Papež Jan 
Pavel II. podává toto vysvětlení: »Apoštolská stolice usiluje s plnou 
úctou a pozorností brát v úvahu subjektivní důvody, na něž se každá 
ze stran odvolává anebo které zvláště zdůrazňuje; na druhé straně stojí 
před složitostí vysoce technických aspektů či nedostatkem ověřitelných 
faktů. To vše způsobuje, že se Apoštolská stolice musí dosti často 
vystříhat vyslovení konkrétních soudů o předestřených tezích. To se 
mimo jiné týká 1 záležitostí odzbrojení.«!? 


Tento výklad není přesvědčivý. Nejde totiž ani tak o složitost mnoha 
technických (skutečně existujících) aspektů a nedostatek ověřitelných 
faktů. (Domyšleno do nejzazších důsledků nemohl by Vatikán zaujímat 
stanoviska ani k jiným problémům sociálního života, což ovšem praxe 
vyvrací.) Jde spíše o problém jednostranného privilegování »nábožen- 
ských svobod« a »evangelizačních zájmů« církve, jimž je mírová tema- 
tika podřizována. Současný kurs Vatikánu zůstává totiž stále ve vleku 
věroučné tradice, podle níž je velkým ideologickým nepřítelem křes- 
ťtanství a katolicismu komunismus. Především proto se vatikánské cír- 
kevní ústředí nechce rozloučit s koncepcí atomového zastrašování. 


Vztah učitelského úřadu církve k tomuto problému vyjádřil Jan Pa- 
vel II. v poselství II. zvláštnímu zasedání OSN o odzbrojení (1982): 
»V běžných podmínkách se může „zastrašování“ založené na rovnováze 
sil jevit nikolí jako cíl, ale jako krok na cestě k progresívnímu odzbroje- 
ní a posuzovat jako morálně přijatelné. Pro zajištění míru je ovšem 
nezbytné nespokojovat se s tímto minimem, což je dáno právě ohledem 
na skutečné nebezpečí válečné exploze.«l$ V citované pasáži, která je 
pro oficiální výklad atomového zastrašování typická, nejsou sice pomi- 
nuta rizika jaderné apokalypsy; zároveň však je evidentní, že církevní 
nauka zůstává v tomto ohledu v zajetí přežitých a neudržitelných myš- 


17 Jan Pavel II.: Nauczanie spotezne 1981. Warszawa, Osródek Dokumentacjí 
1 Studiów Spolecznych 1984, sv. IV., s. 24. 

18 Cit. podle New Draft of Pastoral Letter. The Challenge of Peace: God's 
Promise and Our Response. In: Origins, 1982, sv. 12, č. 20, s. 310. 
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lenkových stereotypů předjaderného období. (Poukázal na to, byť ne- 
přímo, filadelfský arcibiskup kardinál J. Krol, když papežoví vytkl, že 
měl říci, že »odstrašování« je morálně »tolerovatelné«, nikoll morálně 
»příjatelné«. )!9 

Doktrína jaderného zastrašování představuje v současnosti jednu 
z hlavních překážek na cestě k zastavení závodů ve zbrojení a za- 
bránění jejich přenesení do kosmického prostoru. Zároveň obsahuje 
premisy, z nichž jsou odvozovány avanturistické plány zasazení pre- 
ventivního jaderného úderu, selektivního použití jaderných zbraní, 
možného vítězství v jaderné válce apod. Tato doktrína, která je napro- 
sto neúnosná z hlediska morálního, ztratila v současných podmínkách, 
kdy nahromaděné atomové zbraně by stačily k několikanásobnému zni- 
čení lidstva, i své vojenskostrategické opodstatnění. 

Soclalistické země odmítají filozofii a politiku »rovnováhy strachu« 
a zároveň praktickými činy usilují o progresívní snižování hladiny vý- 
zbroje (atomové i konvenční) s cílem úplné likvidace zbraní hromad- 
ného ničení a vytvoření komplexního systému mezinárodní bezpečno- 
sti. Dokladem mírové politiky a iniciativy Sovětského svazu jsou mora- 
toria na jaderné zbraně z let 1985—1987. Tuto mírovou iniciativu pod- 
porují také země hnutí nezúčastněných, jak dokládá Dillíská deklarace 
o zásadách světa bez jaderných zbraní z roku 1986. 

Koncepce jaderného zastrašování zůstává naprott tomu ideologickou 
páteří vojenskopolitické strategie zemí NATO. Vývoj nových zbraňových 
systémů, vzrůstající výroba a pokračující rozmísťování zbraní hromad- 
ného ničení jsou nezřídka ospravedlňovány poukazem na náboženskou 
argumentaci. Představitelé Severoatlantického paktu by rádi dosáhli 
toho, aby se sproDém jaderného zastrašování« stal »klíčem k teologii 
soudobé války «.2% 

Ukazuje se, že názory vyjadřované pravicovými katolickými jetá 
a odrážející pozici Vatikánu, jsou spjaty s kursem americké adminis- 
trativy v otázkách jaderného zbrojení. Není proto nahodilé, že před- 
stavitelé nynější politiky USA nejednou zdůraznili, že mezi ními a Vati- 
kánem neexistují »principiální rozdíly« ani v pojetí jaderného zastra- 
šování.?! 


Právě odtud je vysvětlitelné, proč nelze abstraktnost oficiální kato- 
lické teologie míru vydávat za neutralitu Vatikánu v otázkách války 
a míru. V pojetí atomového zastrašování se nacházejí styčné plochy zá- 


9 Viz Thomas, G.—Morgan-Witts, M.: Averting Armageddon. New. York, 
Doubleday A4 Company, Garden City 1984, s. 61. 

2 Kovalskij, N. A..: Imperializm. Rcoligija. Cerkov. Moskva, Izdatělstvo 2 
českoj litěratury 1986, s. 182. 

ži Srov. tamtéž, s. 185. 


jmů různých složek světové antikomuníistické fronty včetně soudobého 
amerického neokonzervatismu a pravocentristického kursu dnešního 
papežství. | 

Nelze přehlížet, že svazek mezi imperlalismem a klerikalismem má 
spolu s ideologickou motivací 1 své politické a ekonomické kořeny. Fi- 
nanční mechanismus Vatikánu je jednak velmi těsně spjatý s monopol- 
ním kapitálem USA a největší a nejvlivnější církve jsou usídleny v ob- 
lasti NATO a jsou nejrůznějším způsobem spojeny a spolčeny s moc- 
nými osobnostmi politického a hospodářského života. 

Rozdílnost marxisticko-leninského a vnitřně diferencovaného křes- 
ťanského přístupu k otázkám války, míru a odzbrojení nemůže a nesm 
být překážkou pří řešení kardinálního globálního problému současnosti 
— odstranění hrozby termonukleární zkázy lidstva. Na poradě tajem- 
níků ústředních výborů komunistických a dělnických stran socialístic- 
kých zemí, konané ve dnech 19. a 20. prosince 1985 v Bukurešti, po- 
tvrdili její účastníci »... odhodlání svých stran i zemí těsně spoluprá- 
covat s ostatními státy světa, s komunistickými a dělnickými, socialis- 
tickými a sociálně demokratickým! stranami, s protiválečným!i hnutími 
různého politického, sociálního, ideologického a náboženského charak- 
teru, se všemi mírumilovnými a realisticky smýšle jícími silaml v zájmu 
zastavení horečného zbrojení, likvidace jaderných zbraní na Zemi, od- 
vrácení militarizace vesmíru a nastolení ovzduší bezpečnosti, vzájemné 
důvěry a široké mezinárodní spolupráce«.?2 


2 Porada tajemníků ÚV bratrských stran socialistických zemí. In: Otázky 
míru a socialismu, 1986, č. 2, s. 23. 


Katolicizmus 
a sociálno-politické procesy 
súčasnosti 


MILOSLAV TŘÍSKA 


V sociálno-politických procesoch súčasného sveta zaujímajů špecffic- 
ké miesto sociálne hnutia rozvojového sveta, predovšetkým Latinskej 
Ameriky, ktoré podporujů stámiliónové masy veriacich. Ich ďalekosiah- 
le požiadavky na sociálne a ekonomické oslobodenie — aj keď nieke- 
dy vo formuláciách používajůcích kresfanská terminológiu — majú 
značný vplyv, a to nielen v krajinách, kde vznikajů, na najrozličnejšle 
sociálno-politické a náboženské sily vo svete. Ich ideový náboj znepo- 
kojuje predovšetkým reakčné kruhy centra svetového katolicizmu 
— Vatikánu, ale v sociálno-politickej rovine aj diktátorské a fašistické 
režimy na latinskoamerickom kontinente, ako aj neokonzervatívne kru- 
hy USA a ich spojencov tak v Latinskej Amerike, ako aj v západnej Eu- 
rópe a inde. S osobítnou pozornosťou sledujú osudy týchto hnutí pokro- 
kové sily v rozvojových krajinách Afriky a Azie a so značnými sympa- 
tiami a podporou sa stretávajú u národov socialistických a socialistic- 
ky orientovaných krajín strednej a východnej Európy, Ázle a Afriky. 

Rozvetvený systém masovej ekonomickej, sociálnej, politickej'a kul- 
tárnej nespravodlivostí viedol a vedie v jednotlivých latinskoame- 
rických krajinách k Čoraz rozsiahlejším krízam spoločnosti i oficiál- 
nych cirkví a podnietil rozvoj revolučného procesu. Cirkev, ktorá má aj 
tu oddávna dvojitá úlohu — ospravedlňovať existujáci vykorisfova- 
telský poriadok a zároveň poskytovať útechu jeho obetiam — sa všet- 
kým! prostriedkami usilovala o to, aby Ich nasmerovala do »lného sve- 
ta«, ktorý s týmto nespravodlivým svetom nemá nič spoločné. Avšak jej 
spolupráca s nefudskými svetskými režimami, vyúsťujúca neraz do kon- 
fliktu mocenských ambícií, má za následok faktické oslabenie církev- 
ného kreditu u váčšiny veriacich. Radikalistické nálady, ktoré vznikali 
nielen v radoch prostých verlacich, ale aj u určitej časti duchovenstva, 
vyúsťujú do poznanla, že tradičné kresťfanské sociálne učenie nie je 
schopné poskytnúť ani len trochu reálne východiská z existujúcej so- 
ciálnej situácle, a preto sa začali hfadať iné východiská a cesty, neraz 
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aj v marxizme-leninizme, v jeho učení o spoločnosti, o trlednom bojí 
a podobne. 

V fažkom procese spoločenského poznania, uvedomovania si historic- 
kej pravdy, v priebehu zložitej analýzy faktov, formovania nových 
názorov a záverov a nakoniec koncipovania nových clest k oslobodeniu 
fudu, pri hřadaní adekvátnych prostriedkov í spojencov sa prehodnocu- 
jú aj teologické názory na reformy, sociálny pokrok, revoláciu, na 
štrukturálne zmeny a pod. Pritom sa prehodnocujů aj tradičné kres- 
fťanské názory na úlohu násília, ozbrojený boj, prípustnosť použitia 
násilných prostriedkov, vrátane občlanskej vojny a pod. a na druhej 
strane chápanie pokoja, mieru, mierového spolunažívania, odzbrojfenia, 
svetového mieru a 1. V priebehu ideovo-politického zápasu dochádza 
k zmenám v interpretácii týchto pojmov, dokonca aj v rámci va- 
riantov jednotlivých ideologických průdov. Ich správnu interpretáciu 
| osvojenie sťažuje najmá výklad vatikánskych klerikálov, ktorí v zá- 
ujme reakčných politických ciefov reinterpretujú aj niektoré tradičné 
názory na dané problémy. 

Pri hodnotení súčasných náboženských tendencif v chápaní daných 
otázok nemožno obísť najzákladnejšie hladiská, obslahnuté v najroz- 


šírenejšom ideovom průde latinskoamerického subkontinentu — teo-- 


lógie oslobodenia. Jej vzník v šesťdeslatych rokoch bol podmienený 
rozvojom revolučného procesu v Latinskej Amerike, ktorá sa aj podla 
názoru Rady latinskoamerických biskupov »nachádzala -— 1 nachádza 
— v stave bezprávla, ktorý možno nazvať inštitucionalizovaným násl- 
lím, pretože jestvujúce štruktáry poškodzujú základné ludské právacl. 
Tento stav vyvolal radikalistické nálady nielen v radoch prostých ve- 
rlacích, ale aj u určitej časti duchovenstva. Príklad kubánskej revo- 
lácie vyvolal vlnu sympatie so socialistickým spoločenstvom a učením 
marxizmu-leninízmu a v radoch katolíckych Iintelektuálov sa Čoraz čas- 
tejšie začalo hovoriť o úlohe tried, triedného boja, sociálnej revolácie, 
ako aj o úlohe a oprávnenosti revolučného násilia. Začali sa utvárat 
a šíriť rozličné hnutia a myšlienkové průúdy, ako napr. »kresfania za so- 
cialízmus«, »teológia revolúcie« a 1., domáhajúce sa zásadných sociál- 
nych zmien. Osobitná úlohu majú medzi nimí práve rozličné varianty 
(od najradikálnejších až po reformisticky umiernené) teológie oslobo- 


1 Hovorí sa v záverečnom dokumente II. konferencie Rady latinskoameric- 
kého episkopátu (CELAM II), ktorá sa konala od 260. augusta do 6. septem- 
bra 1986 v kolumbijskom Medelline (Pozri: Lůningová, H.: Mit Maschinenge- 
wehr und Kreuz oder Wie kann das Christentum úberleben? Reinbek 1971, 
s. 134.). Tento dokument sa Často pokladá za výraz »počlatku novej éry ka- 
tolicízmu«e v Latinskej Amerike, za výraz obdobia aplikácle záverov IL. va- 
tikánskeho koncilu vzhladom na danů situáclu tohto kontinentu. 
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denia. Toto »nové odvetvie« teológie a predovšetkým sociálny smer, 
ktorý vychádza síce z katolíckej — predovšetkým neortodoxnej — myš- 
lienkovej stéry, ale využíva aj »svetské« myšllenkové prúdy, sa usiluje 
woslobodit« teológiu od tradičných schém. Jeho hlavným cíelom nie je 
apologetika »zjavených právd«, ale »kritická reflexia... konfrontácia 
Slova... s historickou praxou«, — ako hovorí »otec« tohto ideového 
prúdu, peruánsky teológ G. Guttiěrrez. 

Zdáórazňovanie kritickej funkcie nie je jediným styčným, spoločným 
bodom najrozličnejších variánt teológie oslobodenia. Popri akceptovaní 
kresfanskej ontológie je to aj radikálne presadzovanie autonómie po- 
zemských hodnot, zvýraznenie "antropologickej dimenzie teológie 
(oproti eschatologickej), nové chápanie soclálneho diania, dejín a Člo- 
veka v nich ako činného, dištancovanie sa od tradičnej, špiritualistic- 
kej koncepcie zla a hriechu, od ich spájanla so sociálnymi štruktúrami, 
požiadavka aplikácie metód sociálnej analýzy. »Oslobodenie« sa chápe 
ako s»tu a teraz« prebiehajúci proces, predpokladajúcí štrukturálne 
zmeny; tradičné biblické chápanie pojmu oslobodenia dostáva odlišný 
význam a rozšírílo sa o požiadavku ekonomického, soclálneho a politic- 
kého oslobodenía všetkých utláčaných; cirkev sa chápe ako inštitúcia, 
ktorá musí omnoho radikálnejšíe obhajovat záujmy »chudobnýchoa 
a pod. 

Tieto posledné východiská pregnantne vyjadril už spomenutý medel- 
linský dokument biskupov, ktorý označil za hlavný znak festvujúcich 
štruktúr »triedne rozpory a vnáútorný kolonializmus«, ako aj »medzl- 
národné rozpory a vonkajší neokolonialiízmus«, a preto »oslobodenie« 
chápe ako cestu oslobodenia sa od súčasných nespravodlivých štruktúr 
a riešenie triednych vnútorných aj vonkajších rozporov. 

Tieto myšlienky mali velký vplyv najmě na utváranie sa združenia 


„ najchudobnejších veriacích 1 duchovných, ktoré napokon vyústilo do 


vzniku tzv. Iudovej cirkvi. Tak teológia oslobodenia, najmá jej najradi- 
kálnejšie koncepcie, vyvstala pred reakčnými neokonzervativistickými 
kruhmí amerického kontinentu, ale predovšetkým pred klerikalistickou 
hterarchiou Vatikánu ako vážny problém. Nazdávali sa, že medzi kres- 
ťanmi Latinskej Ameriky (a iných krajín rozvojového sveta) sa v dó- 
sledku »infiltrácie marxizmu« rozšírilí idey revolučného nastolenia so- 
ciálne spravodlivej spolačnosti a trvalého mieru medzi národmi. No aj 
keď bola táto »teológia« pre nich velmí nepohodlná, nemohlí ju jedno- 
ducho odsúdiť a zakázat. 

"Vzniknutá situáciu sa podujala riešiť reakčne orientovaná časť vati- 
kánskej hierarchie; do tohto procesu sa od svojho zvolenia zapája aj 


2 Guttiěrez, G.: Teologie wyzwolenia. Historia, polityka 1 zbawlenie. Var- 
šava, Pax 1970, s. 87. 
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pápež Ján Pavol II. Rozvinulo sa úsílie vymedziť tejto »teológii« prísne 
náboženský rámec, vzdíaliť ju od reálneho života, a tým obmedziť jej 
vplyv. Pápež odsúdil »určité nové interpretácie evenfelia« a pod hes- 
lom »zdakonalovania« a »očisťovanie vlery« sa začali prijímať opatre- 
nia, ktoré sú prlamo protikladné požiadavkám I[udových más veriacich, 
ktorí túžia po oslobodení a Spravodlivosti tu na zemí, a nielen po 
vnátornom pokoji, ale aj skutočnom mleri medzi Iuďmi. 


Vatikánska Kongregácia pre doktrínu vieny vydala nakoniec 6. au- 
gusta r. 1984 Inštrukciu o niektorých aspektoch »teológie oslobodenia« 
(Libertatis nuntius). Podla proklamovaných zámerov mala táto Inštruk- 
cla — v skutočnosti naliehavé varovanie — len obmedzený ciel — za- 
merafť pozornosť duchovenstva, teológov a verlacich »na úchylky a ne- 
bezpečenstvo úchyliek, ktoré velmí škodia viere a krestanskému živo- 
tu a ktoré sú vlastne istým formám teológie oslobodenia, ktoré sa nie 
dosť kriticky uchylujů ku koncepciám vypožíčaným z“ rozličných prú- 
dov marxistického myslenla«“ Zároveň mala prispieť k riešeniu 
otázky náboženskej, občianskej a spoločenskej činnosti veriacích na 
doktrinálnej úrovni. V skutočnosti to však bol otvorene vyhlásený 
ideový a politický boj — a to nielen proti tvorcom, autorom a prívr- 
žencom teológie oslobodenta, ale predovšetkým proti učeníu marxizmu 
a proti stápencom marxisticko-lentnského myslenia. Hlavnou ideologic- 
kou úlohou tohto dokumentu bolo dať nový výklad podstate oslobodzo- 
vacieho procesu, a tým oslabiť vlastné revolučné hnutie. Oslobodzovací 
proces nemá byť »radikálnym rozchodom s daným stavome, t. j. oslo- 
bodením od vykorisťovania — ako to požaduje G. Guttiěrrez — ale 
oslobodením od »hriechu«. Treba usilovať »predovšetkým o oslobode- 
nie z otroctva, ktorého koreňom je hriech. Jeho účelom a konečným cie- 
lom je sloboda Božích dietok ako dar milosti«. 


Výrazne reakčný politický charakter a zjavná protímarxistická invek- 
tívna zameranosť tohto dokumentu je zrejmá aj z obsahu jeho niekto- 
rých kapitol (VII. Marxistický výklad: VIII. Prevrátenie zmyslu prav- 
dy a násilia; IX. Teologická interpretácia onoho — marxistického, M. 
T. — jadra). Inštrukcia v ních podrobuje deformujúcej kritike základné, 
svojsky vysvetřované princípy a tézy marxistického učenia — predo- 
všelkým jeho ateizmus, filozofický materializmus a učenie o spoločnosti 
— vrátane jeho východísk, poznávacích prístupov a metód. Kritizuje sa 
tu materialistické poňatie dejín, marxistická koncepcia človeka (jeho 


3 Pozri: Instructio De guibusdam rationíbus »Theologiae  Libertatis«. In: 
Acta Apostolicae Sedis, 76, 1984, č. 10, s. 877. 
4 Tamtiež, s. 876. 
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slobód a práv) 1 chápanie spoločnosti, spoločenského pokroku a revo- 
lácie, úlohy násilia v spoločnosti, teória tried © triedneho boja 1 mar- 
xistická etika. 

Základom existujúcich politických mocí v Latinskej Amerika je vyko- 
risťovanie človeka človekom, ktoré v súčasnosti nie je možné odstránit 
bez podstatného prevratu (t. j. revolácíe). Preto sa problém násilia, 
a najmě použitie násilných prostriedkov, stal v jednotlivých variantoch 
teológile oslobodenta kardinálnou otázkou, a práve preto je v problema- 
tike tried, triedneho boja, úlohy revolučného násilia pri presadzovaní 
pokrokových premien, účasti a úlohy krestanov v revolučnom procese 
najviac odlišností medzi jednotlivými variantami teológie oslobodenia 
— vždy podla toho, Koda a záujmy ktorých sociálnych síl v nej 
prevážili. 

Napríklad medellinský okiiění v tejto otázke pripúšťa proti útla- 
ku, vykorisfovaniu, biede a bezpráviu násilný protest (revoltu), avšak 
neschvaluje ho, lebo »násilie nie je krestanské, ani nezodpovedá evan- 
jeliu«, teda hocí vidí a odsudzuje nedostatky kapitalistického sys- 
tému, dištancuje sa od ciest a spósobov ich prekonaniía. K problematí- 
ke násilia sa viackrát vyslovil aj pápež Ján Pavol II., podla ktorého 
»násilie nemóže byť nikdy prostriedkom na riešenie sociálnych konflik- 
tov a triedny boj, ktorý stavía jednu skupinu do opozície proti druhej, 
nemóže vytvoriť nijakú spravodlivosí, pretože jeho predpokladom je 
zničenie a opovrhnutie človeka« > Na prekonanie nespravodlivosti nie 
-sú potrebné štrukturálne zmeny, ale spolupráca vlastníkov a robot- 
níkov, čo od oboch vyžaduje zmeny v myslení, vyhlasoval Ján Pavol II. 
na ostrove Negros, na Filipínach 20. februára 1981, a tak vlastne pre- 
zentoval svoj názor na riešenie sociálnych problémov. 

Naproti tomu G. Guttiěrrez označil triedny boj za »kardinálny pro- 
blém súčasnosti«, ktorému sa nemóže vyhnúť ani jeden krestan. Tu sa 
Guttiěrrez v podstate pridržíaval marxistickej koncepcie, lebo si uve- 
domoval, že »idea kresťtanského bratstva« je v ostrom rozpore s reali- 
tau, v ktorej sa ludia členia na »utláčaných a utláčatelov, na vlast- 
níkov a na tých, ktorí sú zbavení plodov svojej práce, na antagonistic- 
ké spoločenské triedy«, následkom čoho nevyhnutne je »konfrontácia, 
boj, násilie«.6 

Inštrukcia vychádza pri riešení tohto problému z tradičnéha kres- 
ťanského stanoviska, v ktorom podla evanjelických noriem kresfanskej 
morálky 1 rétoriky dominuje odsudzovanie násilia. V skutočnosti sa 
však krestanská koncepcia aj v tejto otázke vyznačuje nejednot- 


5 Pozri: L'Osservatore Romano, č. 10, 6. 3. 1981. 
8 Guttiérrez G.: Teologia wyzwolenia. Historia, te dh 1 zbawienie. Var- 
šava, Pax 1976, s. 280 a n. 
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nosťou. Teologické chápanie dejín nielen pripúšťalo násilie, ale dokon- 
ca ho priamo vyžadovalo ako nevyhnutný moment, ktorý historicky nad- 
vázoval na judaistické tradície Starého zákona. Ranokresťanský, dife- 
rencovaný, prevažne však negatívny postoj k násiliu sa radikálne zme- 
níl so zmenou postavenia kresfanstva. Keď sa kresfanstvo stalo vlád- 
nácim, oficiálnym náboženstvom, uplatňovalo násilie tak voči hereti- 
kom a svojím ideovým odporcom, ako aj vočí svojím politickým protiv- 
níkom. Cirkevná hierarchia neraz používala a schvalovala používanie 
násilia 1 v čisto mocenskej sfére (reconguista, kr'žiacke výpravy, sváté 
vojny atď.). Keď sa církev stala základnou súčasťou polítickej štruktú- 
ry, systematizované násilie sa začalo chápať ako zdedený sklon ludskej 
podstaty ku zlu (dósledok »prvotného hriechu«), ktorý sa stal každo- 
denným javom. Z násília sa stal nevyhnutný sprievodca svetských 
a cirkevných dejín a ich konfliktov, hocí to kontrastovalo s predstava- 
mi o účelovej funkcii násilia ako »presvedčovacieho« a verej- 
no-výchovného prostriedku. 

Pokial ide o hnutie kresťanských más v Latinskej Amerike (ale aj 
v iných regiónoch rozvojového sveta), Vatikán v Inštrukcií v podstate 
odmieta používanie násilia. Radikálnych stúůpencov teológie oslobode- 
nia chce zastavit tvrdením, že »násilie plodí násílie a ponižuje člove- 
ka« (XI, 7) a ako také nie je aní zodpovedajúcim prostriedkom na na- 
stolenie novej spoločnosti, lebo »revolučné násílie níe je samo osebe 
počiatkom nastolenia spravodlivého režimu« (XI, 10). Ako krajne nega- 
tívny priklad tu klerikální ideológovia uvádzajů socialistické krajiny, 
v. ktorých občania údajné nemajů v»základné slobody, o ktoré ich 
obrali stávajúce režimy, ktoré uchopili moc revolučnými a násilný- 
mi cestami« (XI, 10). Vatikánsky dokument tak odhaluje skutočné 
pričíny svojho odporu k angažovanej politickej činnosti duchovných 
a k novým ideám más — sú to obavy z ďalšíeho postupu oslobodzova- 
cieho hnutia, spoločenského pokroku — pričom sa stavla na stranu 
tých, čo pod egidou boja proti ateízmu a komunizmu denne násilne 
hrubo porušujů fudské práva a základné slobody. Nestavia sa proti 
tým, čo kompromitujá cirkev svojím spojenectvom s imperialistickými 
kruhmi USA, s fašistickými vládami a diktátormi, s predstavitelmí »in- 
štitucionalizovaného násilia«, ale odmieta akúkolvek spoločenská an- 
gažovanosť namíierenů na odstránenie týchto pomerov, triedny boj. 

V Inštrukcii proklamovaná klerikalistícká koncepcia odmietania 
násilia plne zodpovedá súčasným požiadavkám apologetiky kapitalis- 
tických pomerov v tejto časti sveta. Nediferencuje medzi jednotlívými 
formami násilia, nerešpektuje a neobjasňuje jeho pozemské zdroje 

a príčiny, odmíeta sociálne dóvody na jeho použitie v jednotlivých kra- 
© jinách, ako aj ich vedecké vysvetlenie ako »mýtické okúzlenie«, ale bez 
uvedenia reálných argumentov a stanovísk. 
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Verejná 1 vnátrocirkevná reakcia na prvú Inštrukciu Kongregácie 
o teológii oslobodenia, ako aj diskusie a jej ostrá kritika svedčia 
o tom, že sa s jej pomocou nepodarilo docieliť rozhodujúci obrat v mys- 
lení a konaní mnohých teológov a duchovných rozvojových krajín ani 
más verlacich. Sociálne podmienky, ktoré teológiu oslobodenia vyvo- 
lali, aj naďalej pretrvávajů, dokonca sa zhoršujú. Preto vatikánski teo- 
lógovia pristápili k priprave ďalšieho ohláseného dokumentu. 

Pred jeho vydaním bola však zverejnená štvrtá encyklika pápeža 
Jána Pavla II., nazvaná Slavorum apostoli (Apoštoli Slovanov, 1985), 
ktorá vznikla pri príležitosti 1100. výročla smrti apoštola Metoda. Velký 
prínos Cyrila a Metoda do rozvoja slovanského písomníctva a kultáry 
vóbec bol už zhodnotený. Encyklika však tendenčne zobrazuje ich čín- 
nosť tak, akoby bola zameraná predovšetkým na upevňovaníe vplyvu 
krestanstva pod patronátom Ríma. Okrem tohto okruhu otázok sa tu 
uvádzajú stanovíská Vatikánu aj k dalším sáčasným problémom, napr. 
ku kres(anskej ekuméne alebo k náboženskej slobode, najmá vo vztahu — 
k východnej Európa. Z toho je zrejmé, že vatikánska hierarchia sleduje 
aj tu iné ciele; autori encykliky znovu nastolujů niektoré požiadavky, 
ktoré sa v každodennom živote socialistických krajín bežne realizujú. 
Vzťahujá sa na výkon náboženského kultu vo východnej Európe, na 
slobodu svedomia, náboženskú slobodu, řudská dóstojnosť, dodržiava- 
nie Fudských práv a pod. 

Dejinný vývoj však nepotvrdzuje pápežom odporúčanú cestu k zjed- 
noteniu Európy, k prekonaniu napětia a antagonizmov medzi národmí, 
cestu upevnenia krestanskej viery pod hegemóniou cirkevných činite- 
Iov. Svet nie je naklonený prijímať cirkev ako inštítáciu stojacu nad 
spoločenskými a politickými systémamí, ako »Sacrum Imperiuma, 
v ktorom náboženská inštitácia uplatňuje jej neprisláchajúce svetské 
funkcie a ludská civilízáclu sa usiluje vysvetlovať ako funkciu sakrál- 
neho. Dejiny si zvolilí inú cestu. Cestu spoločenského pokroku, revo- 
Jučného nastolenia nových poriadkov a napokon aj novej, socialistic- 
kej spoločnosti. Po tejto ceste sa v nedávnej minulosti jednoznačne 
vydali národy východnej a strednej Európy, ale aj niektoré národy La- 
tinskej Ameriky, Afriky a Ázie. Vyspelé národy už pred niekolkými 
storočlamí odmietli feudálne zriadenie požehnané cirkvou; revolúcie 
doslova zmietli staré ustanovizne 1 poriadky. Ťažko predpokladaf, že 
národy Európy, vrátane jej kapitalistickej časti (v nejednom prípade 
aj s »kresťanskou« vládou), sí zvolia odporúčaný cestu. 

Predstavitelom Vatikánu už v priebehu rokovania so stůúpencami teo- 
lógie oslobodenia a v období príprav prvej Inštrukcie bolo zrejmé, že 
tento dokument nemóže splniť všetky ideologické zámery Vatikánu, po- 
kiaf ide o negáciů teológie oslobodenia. Preto Kongregácia pre doktrí- 
nu vlery už v prvej Inštrukcii (1984) ohlásila prípravu. a vydania ďal- 


07 


šej. Zámer takéhoto postupu je zrejmý, koncipovanie a kresfanský vý- 
klad zložitých otázok slobody, a najmě oslobodenia sa spájal s taktic- 
kým vyčkávaním na výsledky rozhovorov a na reakciu predstavitelov 
jednotlivých latinskoamerických církví. Oznámený dokument, Inštruk- 
cia o krestanskej slobode a o oslobodení, bol vydaný 22. marca 1986. 
Jeho cieř, vymedzený už názvom, sa spresňuje takto: dokument »sa ob- 
medzuje na to, aby určil základné princípy, a to teoretické a praktic- 
ké« kresfanskej doktríny o slobode a oslobodení. 

. Dokument v podstate postuluje tradičné kresťtanské chápanie pojmu 
»sloboda«, podla ktorého je sloboda primárne podmienená vzťahom 
jednotlivca k bohu. Z postulovania takéhoto vzťahu však vyplývajá pre 
krestanský teológiu neriešitelné protirečenia. Idea všemohúceho boha 
je v rozpore so slobodnou vófou človeka, lebo ak je človek slobodný, 
potom boh nie je všemohúcí, lebo nemóže tohto človeka viesť či deter- 
minovaf v jeho konaní; ak človek nte je slobodný, potom nemáže byť 
zodpovedný za Svoje Číny, ani zlé, teda za zlo vo svete móže boh, kto- 
rý má byf nanajvýš dobrotivý atď. Podla týchto predstáv človeka pri- 
ťahuje k zlu jeho hriešna prirodzenosť, vyvolaná dedičným hriechom. 
Teológia sa tak usiluje preniesť vinu za exístenciu zla vo svete z jehu 
»zlého stvoritefa« na človeka. V skutočnosti však sloboda jednotlívca 
predstavuje schopnosť uvedomelo pósobiť v súlade so svojimí záujma- 
mi a cieřmi, pravda, opierajúc sa pritom o poznanie objektívnej nevy- 
hnutnosti. 

Inštrukcia sa člení na pť kapitol: prvá uvádza krestanský vý- 
klad podmienok slobody v súčasnom svete a poukazuje na zisky 
e hrozby moderného procesu osobodenia. »Nový« výklad pojmu »oslo- 
bodenie« vychádza zo súčasných vatikánskych predstáv o cestách zá- 
chrany vykorisťovatelských režimov v Latinskej Amerike (ale aj 
v tných rozvojových krajinách ), kde revolučné a radikalizujúce sa hnu- 
tie podporilo heslá vytyčované stúpencamí teológie oslobodenia. Druhá 
kapitola opisuje krestanské chápanie vzťahu človeka a slobody vo svet- 
le »drámy hriechu«; tretia hovorí o oslobodení a kresfanskej slobode 
z hřadiska ich evolúcie v Starom a Novom zákone; štvrtá o oslobodí- 
teřskom poslaní cirkví a píata o soctálnej doktríne cirkvi, ktorá usmer- 
ňuje kresťansků prax oslobodenia. Aj tento dokument vychádza z nea- 
tomistických východísk, doplnených názormi predstavitefov tzv. otvore- 
ného katolicizmu, a nadvázuje na tú interpretáciu učenia o človeku, 
ktorů pápež Ján Pavol II. načrtol už na otvorení (28. 1. 1979) tretieho 
zhromaždenia biskupov Latinskej Ameriky (CELAM III). Vtedy konšta- 
toval, že len kresťanské učenie o človeku predstavuje základ pre sku- 
točné oslobodenie. 

Inštrukcia pokračuje v línii odmietania materializmu --, jeho filozo- 
fie, a najmá ateizmu — ako aj vykonštruovanej »materialistickej antro- 
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pológie«. Kritický akcent je najvýraznejší práve vo vzťahu k ateizmu 
a k jeho chápaniu slobody človeka. Napriklad v článku 29, nazvanom 
Zúčastnená sloboda, sa hovorí, že »sloboda človeka je sloboda účasti, 
schopnosť realizovať sa, a nie je nijakým spósobom potlačovaná závis- 
losť človeka od Boha«.? Ďalej v článku 41, ktorý je nazvaný Ateizmus 
— falošná emancipácia slobody, sa konštatuje, že »hriešník sa nazdáva, 
že svoju vlastná slobodu móže potvrdit iba tak, ak explicitne popiera 
Boha«.Š Pre súčasného človeka sa iluzórna predstava boha, ktorému sa 
pripisujáú nadprirodzené vlastností, stala anachronizmom. Strata vlery 
v boha bezprostredne súvisí s krízou súčasného náboženstva, a preto sa 
marxistický ateizmus, ktorý odhalil sociálne, gnozeologické a psycholo- 
gické korene a príčiny vzniku idey boha, podmienky jej vývoja a odu- 
mlerania, jej neopodstatnenosť a reakčnosť, sociálnu úlohu a triedny 
obsah, stal objektom nezmieriteřných útokov militantných predstavi- 
teřov náboženstva. Človek je slobodný, a preto aj zodpovedá za svoje 
činy. Podmienky, v ktorých sa jeho sloboda realizuje, podliehajů záko- 
nom vankajšej prírody 1 jeho vlastne] prirodzenosti. Reálna sloboda sa 
dosahuje v procese historického vývoja uvedomovaním a praktickým 
osvojovaním si vonkajšieho 1 vnútorného sveta, oslobodením človeka 
od všetkých druhov duchovného útlaku, vrátane náboženských pred- 
stáv o bohu. 

Chápanie násilia aj v tomto dokumente vychádza zo základnej kres- 
fanskej schémy a z toho výkladu, s ktorým sa stretávame v dokumen- 
toch vydaných Jánom Pavlom II. V zásade sa odmleta »systematické 
používante násilia, ktoré sa predpokladá ako povinná cesta k oslobode- 
niu«? číže použítle násília ako prostriedku na uskutočnenie zmeny 
spoločenských štruktúr, t. j. oslobodenie v zmysle teológie oslobodenia 
sa nepripúšťa. Zároveň treba poznamenaf, že v tejto Inštrukcií sa už ob- 
javuje náznak diferenciácte násilia. V texte sa uvádza, že »treba odsúdif 
aj násilie, ktoré používajú vlastníci proti chudobnýme«, a dokonca »tre- 
ba odsúdiť svojvolnosť polície«. V duchu pápežskej línie opatrnej krití- 
ky nedostatkov v používaní násilia vo vykorisfovatelskom zriadení ide 
vlastne o podporu kapitalistických pomerov. Tento prístup sa potom 
ďalej kompenzuje výpadom, predovšetkým proti socialistickému spolo- 
čenském systému — aj keď sa o ňom menovite nehovorí. Odsudzuje sa 
však »každá forma nástlia, povýšená na systém vlády«, a takto sa vo 
formuláciách vatikánskych ideológov hovorí zvyčajne o socialistických 
krajinách. Inštrukcia odporáča »namiesto použitia prostriedkov násilia 


7 Pozri: Istruzione su libertA cristiana e liberazlone. In: La Civilta Catto- 
lica, 137, 1980, č. 3260, s. 146—147. 

3 Tamtiež, s. 160. 

s Tamtlež, s. 176. 


to, čo sa dnes nazýva pasívnou rezistenciou«, lebo je to vhodnejšía 
cesta, a to z dóvodov morálneho princípu, a rovnako slubuje 
úspech«!0, Ide tu o úsilie pacifikovať nálady na ozbrojený odpor řudu 
proti zvóli štátneho aparátu ozbrojeného násilía. Vo svetových dejí- 
nách možno síce nájsť hnutia a krajiny, v ktorých metóda »pasívnef re- 
zistencie« mala člastočný úspech, jej vhodnosť v radikalizovanom pro- 
stredí Latinskej Amoriky je však velmi problematická, hoci jej použitie 
závisí od konkrétnej situácie v revolučnom hnutí, od toho, aká taktika 
sa po analýze stavu použije v jednotlivých fázach boja. Odporáčať ten- 
to postoj ako všeobecne platný princíp znamená pohfdať skutočnou si- 
tuáciou zbedačených más veriacich a ako východisko z nej proklamo- 
vať naprosto neúčinné »oslobodenie od hriechu«. 

V otázke použitia ozbrojeného boja Inštrukcia v rozpore s krestan- 
skými východískami o nepoužívaní násilia prináša cítát z encykliky 
pápeža Pavla VI. Populorum progressio z roku 1967, ktorý ho pripúšťa, 
»ak sa slahne k poslednému prostriedku, to jest k ozbrojenému boju, 
ktorý sa označuje ako posledná možnosť, aby sa skončila evidentná ty- 
rania, ktorá fažko poškodzuje práva osoby a nebezpečným spósobom 
škodí spoločnému dobru krajiny«, ale doplňa ho, a tým aj obmedzuje, 
dodatkom, že »konkrétne použitie tohto prostriedku je možné Iba po 
velmi prísnom hodnotení situácie«!! — pochopiteřne na základe reakč- 
ných stránok kresťanského sociálneho učenia. 

Dokument je v riešení otázok slobody a oslobodenia determinovaný 
takým prístupom, ktorý nezodpovedá súčasnému svetu. Napriek tomu 
predstavuje pomerne systematicky usporiadaný text, hoci vnútor- 
ne rozporný, so zretelným ideologickým zámerom — prispieť k ideolo- 
gickej ofenzíve cirkví, napomóctí šírenie katolíckej ideológie a jej upev- 
nenie medzi veriacimi i »sympatizujúcimi«. je zameraný najmě proti 
učeniu marxizmu-leniniízmu s ciefom zmenšíť jeho vplyv; pravda, tento 
ciel v súčasností nie je realizovatelřný ani v podmienkach rozvojových 
krajín. To však vatikánskym ideológom neprekáža, aby nepokračovali 
v príprave ďalších dokumentov a znovu sa nepokúšali upútať pozornost 
širšej verejnosti na problémy z oblasti sociálnej doktríny súčasného ka- 
tolicízmu. 

Zatial posledná encyklika pápeže Jána Pavla II. Dominum et víivifi- 
cantem (Pán a oživovateř z 18. mája 1986) sa nazýva aj encyklikou 
o Duchu svátom. Svojrázne sa v nej uzatvára okruh akejsi »moderní- 
zácíe« daogmatických významov »mystickej božskej trojice — otca, syna 
a ducha svátého«, ktorá má pre kresťanstvo základný a východiskový 
význam; je to systematický výklad ideologických tendencií, ktoré sa 


— 


10 Tamtiež, s. 177. 
n Tamtiež. 
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prejavujú v súčasnej katolíckej církví. Ústredná téma encykliky — úva- 
hy o duchu světom v živote církví a vo svete — vyúsťuje do vykreslenia 
trojjedinej božej osoby ako akéhosi protipólu pósobenia »diabla a nie- 
ktorých jeho predstavitelov na zemi«. Pritom sa zdOÓrazňujů jednotlivé 
momenty apokalyptického integrizmu, čo vyvoláva aj v samej církví 
rozporné názory: niektorí teológovla sa nazdávajů, že sa tým oslabuje 
možnosť, aby encyklika plnila funkciu nástroja apoštolstva a evanjeli- 
zácle sveta. Predstavy O »návrate diabla, ako personifikácie zla na ze- 
mí« korešpondujů s analogickými — v protestantskom prostredí sa ob- 
javujácími — výrokmi R. Reagana a jeho štábu, ktorí svojich protivní- 
kov a nepriatelov obviňujú z diabolského sprisahania síl zla proti ich 
svetu »dobra«. 

Výraznou charakteristickou črtou tejto encykliky je jej jednoznačne 
protimaterialistické zameranie, smerujúce, prirodzene, predovšetkým 
proti učeniu marxizmu-leninízmu. Materializmus (zrejme dialektický 
a historický) sa tu odsudzuje ako mvšlíenkový systém, ktorý »vo všet- 
kých svojích formách znamená prijatie smrti ako nezvratného konca 
Iudskej existencie« (III. 3, 57)./2 Pokial ide o otázku života a smrtí, po- 
znamenávame iba tolko, že marxistický materializmus chápe smrť ako 
prirodzený proces a na konečnosťt indivídua nazerá ako na dialektický 
moment existencie fudstva, ktoré sa dvíha po vzostupnej línil k čoraz 
dokonalejším spoločenským formám, k čoraz plnšiemu rozvoju »by- 
tostných síl« človeka. Zároveň rozhodne odmleta vedeckému poznanlu 
protirečiace predstavy o existencili nesmrtelnej fudskej duše a o pasív- 
nej úlohe ludského tela, ktoré neberú do úvahy fakt, že sám život vo 
svojej podstate nevyhnutne obsahuje svoju negáciu (»žiť znamená zo- 
miera(« — F. Engels). 

Autor encykliky zdorazňuje, že na horizonte súčasnej civilizácie sa 
stretávame vzvlášť často so znameniami smrtí a s poukazmi na ňu«, -ako 
sú preteky v zbrojení a z nich vyplývajúce nebezpečenstvo nukleárnej 
samovraždy, ale aj (ažká situácia na rozsiahlych územiach našej pla- 
néty, kde panuje hlad a bieda, lokálne vojny, terorizmus a pod. Lenže 
tento, »žial«, len číastočný a neúplný obraz smrti... v našej epoche 
vystupuje«, podla encykliky, »z temných tieňov materialistickej cívíli- 
zácíe« (III, 3, 57). Je to údajne dósledok »fudských nádejí a zúfania, 
iláúzif čí sklamaní, ktoré vyplývajú z rozvoja materialistických myšlie-. 
nok a životných systémov« (tamtiež). Takto sa pápež Ján Pavol II. 
znovu usíluje vo svojich úvahách spojiť optimistický a hlboko humánny 
myšlienkový systém marxistického filozofického materializmu a jeho 
prax s pocitmi beznádeje, zmaru, ba dokonca aj s predstavou smrtí 


12 Pozri: Dominum et vivificantem. La Civilta Cattolica, 137, č. 3264, s. 575 
až 570. (+ 
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a s vojnami, čiže javmí, ktoré všeobecne symbolizujúů zlo, a túto svoju 
ideologicků konštrukciu chce vštepiť do vedomia prostých veriacich. Je 
to nielen katolícka teologická podpora a »zdóvodnenie« Reaganovho 
ohováračského výroku o Sovietskom zváze »ako ríši zla«, ale aj pokus 
očierniť socialistické spoločenstvo. 

Tu treba poznamenať, že tendencia spájať a stotožňovať materialis- 
tické učenie a jeho ateizmus so silami smrti sa neobjavuje po prvýkrát 
v tejto encyklike. Pápež Ján Pavol II. ju vyslovil už prí prvej návšteve 
svojej bývalej vlasti — Polska. Na varšavskom námestí Víťazstva, ako 
uvádza viedenský Kurier, 2. júna 1979 vyzýval prítomných slovami: 
»modlime sa, aby sily ateizmu — sily smrtí — neboli mocnejšíe akc 
sily života, svetlo vlery«. Lenže práve pre hlbokú vedeckosť, myšlien- 
kové bohatstvo a životaschopnosť sa ateistické učenie stalo ideologic- 
kým vodidlom najrevolučnejšej triedy v dejinách a práve pre jeho optí- 
mistická a pokrokový sociálnu zameranosť sa k nemu obracajů, aj 
navzdory pápežským zákazom, dokonca aj náboženskí čínitelia Latin- 
skej Ameriky a iných krajín. S filozoflou marxizmu-leninízmu sa obo- 
znamujů všetci, ktorí sa usillujů o skutočný pokrok, slobodu, šťastnú 
a mierovů budúcnosť fudstva. | 

V skúmaných dokumentoch sa stupňujú aj klerikalistické útoky na 
marxistické učenie, jeho filozofiu a ateizmus. Tieto útoky síce nepre- 
stávali od jeho konštiluovania sa v prvej polovici devětnásteho storo- 
čia, ale v období pokusov o určitúů formu dialógu v šesťdesiatych ro- 
koch nášho storočia v oficiálnych dokumentoch načas utíchli. Od za- 
čiatku sedemdesíatych rokov sa k ním Vatikán vracia, objavujů sa 
v apoštolskom liste Pavla VI. Octogesima adveniens a v skúmaných 
dokumentoch, najmá v prvej inštrukcii z roku 1984, kde tieto útoky 
vrcholia. Vyúsťujů do úsilia sfalšovať a skresliť niektoré zjavné fak- 
tory, do otvoreného osočovania a ohovárania. V encyklike Dominum et 
vivificantem sa marxistický filozofický materialízmus spája predovšet- 
kým s ideou smrti, konca všetkého a pod. 

Cirkevným ideológom sa zatial nepodarilo za pomoci uvedených va- 
tikánskych dokumentov docieliť rozhodujíci obrat v myslení a konaní 
mnohých teológov, duchovných a veriacich Latinskej Ameriky, ako aj 
ďalších rozvojových (i jiných) krajín v smere tradičných schém kato- 
líckeho myslenia a konania. Sociálne a ekonomické podmienky, ktoré 
teológiu oslobodenia vyvolali, sa nezmenili, ale skór sa zhoršujů. 
Bez ohřadu na to však tento teologicko-filozofický smer nemůže radi- 
kálnym kresťanským masám sprostredkovať vedecké zdOvodnenie cle- 
fov ich oslobodzovacieho boja a ciest ich dosiahnutia. Toho je schopná 
len ucelená filozoficko-historická teória marxizmu-leninísmu obohatená 
skúsenosťtami revolučných strán, ktoré získali pri realizácil jej idef 
v smere sociálneho pokroku. 
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Stranická práce a politický systém 


Nerozlučnost socialismu 
a demokracie 


k 


JINDŘICH PRAVDA 


Známá teze marxismu-leninísmu o nerozlučnosti socialismu a demo- 
kracie získává dnes, kdy naše společnost si s novou naléhavostí klade 
za cíl urychlení sociálně ekonomického rozvoje socialismu, na aktuál- 
nosti. Potvrzuje se význam socialistické demokracie jako hybné síly dy- 
namiky a efektivnosti socialistické společností, jako klíčového faktoru 
úspěšné realizace strategie urychlení společenského rozvoje. »Demokra- 
cie je onen zdravý a čistý vzduch,« zdůrazníl soudruh Gorbačov, 
»v němž jedině může organismus socialistické společnosti plnohodnot- 
ně žít.«! 

Socialistickou demokracii je třeba chápat a rozvíjet v nerozlučné 
spojitosti se socialistickou samosprávou lídu v leninském pojetí, kdy se 
-na politickou subjektivitu lidu klade primární důraz a čínnost všech 
článků socialistického politického systému se odvozuje od objektivních 
potřeb lidu, jeho politické vůle a suverenity. 

Pracovní charakter socialistické demokracie předpokládá, že se musí 
rozvíjet jednotně jako systém demokracie zastupitelské a přímé, jako 
demokracie v centrální politické sféře a v místech (v činnosti národ- 
ních výborů), ve výrobě a vůbec v pracovních kolektivech. 

Je nezbytné důsledně respektovat fakt, že socialistická demokracie je 
kategorií politickou, a rozhodně se v jejím pojetí vyvarovat ekonomis- 
mu či anarchosyndikalismu. Současně je však nutno mít na paměti roz- 
voj demokracie ve všech základních oblastech společenského života 
včetně ekonomiky. 

Na jedné straně nelze připustit ztotožnění politiky s ekonomikou, 
na druhé straně je nutno vidět konkrétní náplň dialektiky politiky 
a ekonomiky, objektivní růst nároků na úlohu politiky vůči jednotlivým 


1 XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1988, s. 55. 
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dalším oblastem společností, jak vystupují v souvislosti s novým! úkoly 
v současných podmínkách. Ty aktualizují danou otázku nejen v tom 
smyslu, čím se ekonomika a politika odlišují, ale též v tom ohledu, co 
je sbližuje, spojuje při realizací politické línie strany, v čem spočívá 
jejich společný úkol. Do popředí pozornosti teorie 1 praxe se dostává 
jak vertikální řez ekonomikou i politikou, tak i pohled horizontální 
— uvnitř ekonomiky a politiky 1 mezi nimi navzájem. 

Socialistický člověk je cílem veškerého našeho snažení, ale také roz- 
hodující silou realizace našich plánů a záměrů. Přitom si musíme být 
vědomi, že aní v socialismu člověk není abstraktní individuum mímo 
reálný sociální čas a prostor, nýbrž že je vždy členem nějaké sociální 
skupiny, konkrétně historické kolektivity; příslušníkem dělnické třídy, 
sociální skupiny inteligence apod. Existuje tu ještě třetí aktuální di- 
menze člověka, totiž možnost i potřeba individua (též v souvislosti 
s rozvojem socialistické demokracie) seberealizovat se, která je sou- 
částí, nikoli antipodem socialistického kolektivismu. 

Růst úlohy subjektivního činitele za socialismu, v jejímž rámci zau- 
jímá lidský faktor dominantní postavení, patří ke klíčovým podmínkám 
1 součástem úspěšné realizace strategie urychlení. Rozvoj socialistické 
demokracie ztělesňuje tu sféru společenské činností, v níž se aktivita 
člověka uplatňuje v nejvyšší a nejkoncentrovanější formě. 

Z tohoto hlediska je třeba se v analýze procesu realizace socialistic- 
ké demokracie trvale zaměřit zvláště na následující momenty: 1. roz- 
šiřování přímého podílu? všech sociálních skupin na politickém vedení, 
řízení a správě veřejných záležitostí; 2. rozšiřování a zdokonalování 
účasti pracujících na řízení, na tvorbě, realizací a kontrole přijatých 
rozhodnutí; 3. zdokonalování vztahu řídících pracovníků k podříze- 
ným, jak respektují jejich osobnostní profil, subjektivitu a zájmy; 
4. proces realizace zájmů sociálních skupin 1 jednotlivců v hospodář- 
ství a sociální oblasti, v politice I duchovní sféře. Je nezbytné nechat je 
více vyjevovat, včas je poznávat a prohlubovat schopnost i umění sla- 
. ďovat je s potřebami příslušných kolektivit a především s objektivními 
celospolečenskými zájmy. To si vyžaduje, aby se zlepšovala politická, 
ideologická práce řídících pracovníků, aby se v ní více respektovala 
dialektika místního a celospolečenského, aby byla zásadová a tvůrčí. 
Věc souvisí se schopností řídících pracovníků analyzovat situací v ob- 
lasti jejich působnosti; tvořivě transformovat celospolečenské potřeby 
na podmínky místa a svěřeného pracoviště a přetlumočit je do řeči, 
která je srozumitelná všem pracovníkům; více rozvíjet aktivitu svého 


2 V daném kontextu se nemá na mysli pouze demokracie přímá, nýbrž vyšší 
Intenzita a kvalita demokracie zastupitelské a vyšší míra dialektické jed- 
noty přímé a zastupitelské demokracie. i 
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závodu, což se stává aktuální v souvislosti s přestavbou hospodářského 
mechanismu; 5. uplatňování zásady veřejnosti. Hlouběji se zabývat 
vztahem socialistické demokracie a informací. 

Prvenství politiky před ekonomikou dnes spočívá v prvé řadě v prin- 
ciplálním tvůrčím přístupu k politickému zabezpečení všech opatření 
v ekonomické oblasti, která podmíňují nebo se přímo podílejí na inten- 
ziťikaci ekonomiky a urychlení sociálně ekonomického rozvoje. Zde se 
významně projevuje avantgardní role a nezastupitelné poslání komu- 
nistické strany: především v úsilí o přestavbu hospodářského mecha- 
nismu, plánování a řízení národního hospodářství, účasti pracujících 
na řízení hospodářství. V dané souvislosti bude náročným úkolem opti- 
mální zpružnění obou »pólů« demokratického centralismu, akční pro- 
mítnutí této zásady do celého ekonomického systému a právní kodifi- 
kace -této přestavby. Zde bude třeba jak stanovit dostatečně pevná 
a pružná obecná pravidla, tak i řídít se potřebami jednotlivých oblastí 
národního hospodářství. | 

Průběh pozitivních změn v ekonomice v daném směru se také bude 
kladně promítat do změn v politické a ideologické oblasti. Poskytnou 
objektivnější měřítka a podklady pro posouzení a zhodnocení kvality 
obsahu politické aktivity, politických kádrů, pro měření kvality obsahu 
odbornosti a političnosti ve sféře politiky. Daný proces bude kladně 
ovlivňovat obsah všech politických vztahů. Politická sféra však nese 
rozhodující odpovědnost za kvalitativní postup přestavby ekonomic- 
kých vztahů jako předpokladu strategie urychlení. V tom tkví klíčový 
obsah prvenství politiky před ekonomikou. 

Musíme plně docenit, že ekonomické vztahy utvářejí a určují obsah 
ekonomických zájmů tříd a skupin. Zde je třeba hledat konkrétní eko- 
nomický obsah a základ neantagonistické třídně sociální struktury. 
Charakter socialistického vlastnictví výrobních prostředků poskytuje 
pouze základ, východisko pro jednotu a sjednocování neantagonistic- 
kých zájmů, nezajišťuje je však automaticky. Sjednocování těchto zá- 
jmů reálně probíhá tak, že se realizují a fungují příslušné subjekty 
společenského řízení. Tento proces závisí mímo jiné na tom, jak kvali- 
tikovaně jsou tyto zájmy poznávány, sjednocovány, jak se v řídících 
procesech projevuje a spojuje direktivní prvek s demokratísmem, s po- 
litickou zásadovostí a ideologickou jasností, kolik a jaký poskytují 
struktura řídícího mechanismu 1 samí řídící pracovníci prostor pro ini- 
ciativu pracujících, pro vyjevování jejich ekonomických zájmů a jak 
dokážou v konkrétní řídící praxi regulovat společenské procesy. 

Demokracie v hospodářské oblasti obsahuje jednotu práv a povinnos- 
tí, práv a odpovědnosti všech zainteresovaných skupin za společný 
úkol, vymezení práv a povinností pracovních kolektivů. Oba póly těch- 
to ekonomických vztahů integruje vědomí, že celospolečenský zájem je 
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prospěšný všem sociálním skupinám, že se v jeho realizací protiklady 
sjednocují, uskutečňují se zájmy jednotlivých skupin 1 jednotlivců, řeší 
se neantagonistické rozpory. Toto vědomí je třeba cílevědomě formo- 
vat, pěstovat. 

Rozvoj socialistické demokracie vůbec, a v hospodářské oblasti zvláš- 
tě, předpokládá vysoký stupeň odpovědností a kázně všech článků 
a subjektů daných kolektivů při plnění úkolu — kázně uvědomělé, 
avšak bezpodmínečné. Kázeň a socialistická demokracie jsou spolu ne- 
rozlučně spjaty. 

Rozvoj socialistické demokracie nepředstavuje živelný sled názorů 
a stanovisek, ale naopak vysokou míru cílevědomosti, koncepčnosti, 
operativnosti, tvůrčí dynamiky. Je podmíněn uvědomělou kázní všech 
členů pracóvních kolektivů. Ale i pochopením vedoucích a řídících 
pracovníků, že demokracie v hospodářské oblasti a demokracie vůbec 
není »dar« z milosti čí nějaký přepych, nýbrž nezbytná potřeba, orga- 
nická součást společenských vztahů v pracovním kolektivu. Je to jeden 
ze základních momentů, v nichž se zrcadlí historická odlišnost našeho 
společenského zřízení od všech předchozích společenskoekonomických 
formací, dějinná přednost socialismu. 

Je třeba rázně odmítat občas se vyskytující skeptické hlasy pouka- 
zující na některé negativní jevy našeho života, hlavně na úseku pracov- 
ní kázně, zpochybňující samu tezi, že lid dovede být dobrým hospodá- 
řem, konstruktivní sílou společenského rozvoje. Nedostatky v pracovní 
kázní se opravdu vyskytují a bylo by neodpovědné se tvářit, jako by 
tento jev neexistoval. Avšak je třeba hledat jejich hlubinné příčiny, 
cesty a způsoby jejich odstranění a nepodléhat iluzi, že se překonají 
pouhou výchovou. Mnoho je v dané záležitosti dlužna ekonomická teorie 
socialismu, ale 1 další společenské vědy. 

Sovětští 1 českoslovenští ekonomové upozorňují v této souvislosti na 
tří souběžné teoretické 1 praktické úkoly: 1. na komplexní, dialektické 
chápání a rozvoj všech sfér výrobních vztahů a na dialektiku zpětných 
vazeb mezí ními; 2. na komplexní, systémové chápání a cílevědomé roz- 
víjení všech vztahů ve výrobě; 3. na nový obsah dialektiky výrobních 
sil a výrobních vztahů z hlediska strategie urychlení, na rolí lidského 
faktoru v ních, na jejích vzájemné ovlivňování a stimulací. 

Z toho vyplývají důležité závěry pro rozvoj demokracie ve výrobě: 
pro vztahy vedoucích a řídících pracovníků k řadovým pracujícím ve 
všech oblastech vztahů ve výrobě a organizování účasti pracujících na 
řízení. Dosud sí například jen slabě uvědomujeme, že je třeba nejen 
vytvářet organizační formy, ale také ekonomicky stimulovat přímou 
účast pracujících ve sféře rozdělování a směny. Jedná se samozřejmě 
o velmi náročný úkol pro vedoucí a řídící pracovníky, který je závislý 
také na přestavbě hospodářského mechanismu. 
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Na schopnostech řídících pracovníků podstatně závisí 1 míra sledo- 
vání zájmů soclálních skupin a jednotlivců ve výrobě 1 v dalších oblas- 
tech. Věc se bytostně týká organizace práce a spravedlivého odměňo- 
vání, tvorby příznivého ovzduší na pracovištích, cílevědomé jednoty so- 
ciální, vědeckotechnické a hospodářské politiky. 

Je nezbytné mít na pamětí, že ideologie nemůže naši ekonomiku pouze 
popisovat a obhajovat jako oblast, v níž se v zásadě nic nemění, vše 
podstatné je jednou provždy dáno a vyřešeno. Musíme k ní přistupovat 
nejen z pozic kontinuity marxismu-leninismu, ale 1 jeho tvůrčího rozvo- 
je, analyticky, se schopností odpovědně prognózovat. Je třeba hlubo- 
ce analyzovat, jak se principy socialistické ekonomiky uskutečňují 
v konkrétních součástech hospodářského mechanismu po celé její ver- 
tikále i horizontále. Věnovat větší pozornost komplexu ekonomických 
vztahů a vůbec docenit vztahovou stránku socialistické ekonomiky. 
Jednostranné spoléhání na samovolnou všemocnost výrobních sil, na 
individualitu řídících pracovníků, na jakousi zázračnou moc právních 
a jiných norem, na samovolnost působení struktur hospodářských a po- 
litických organizací, se ukázalo být zcela chybným. Projevíl se v tom 
svérázný fetišismus věcí na úkor konkrétních společenských vztahů. 
Pouhý organizační rámec by byl jistě bezmocný, byl by pouhou slupkou 
bez obsahu, kdyby nebyl naplňován reálným obsahem, potřebnou dyna- 
mikou výrobních sil, schopností řídících pracovníků. Ale stejně tak 
výrobní síly, subjektivita vedoucích pracovníků vyznívají do prázdna 
všude tam, kde se opomene role zájmů, příslušných společenských 
vztahů, odpovědné tvořivé atmosféry pracovních kolektivů, morálně 
politického klimatu. | 


Socialistická demokracie v politické oblastí musí být účínně podlože- 
na, zajišťována a podněcována rozvojem demokracie ve výrobě; jinak 
hrozí nebezpečí, že by se zformalizovala, zplaněla, ztratila trvalý zdroj 
svého rozvoje. Vyskytují se názory, že stačí, je-li podložena hospodář- 
skými a sociálními jistotamí pracujících. To vše je samozřejmě neoby- 
čejně důležité, avšak samo o sobě nedostatečné. Úspěchy dosahované 
bez iniciativy, tvořivé účasti mas předně naznačují, že na daném úseku 
nebyly zdaleka vyčerpány všechny možnosti. Za druhé takto dosažené 
výsledky nepřispívají k sociálně politické stabilitě naší společnosti, 
upevňování jednoty strany a lidu, ale naopak činí ji zranitelnou nepřed- 
vídatelnými okolnostmi, ztrácejí svůj pevný socialistický obsah. 

Rozvoj demokracie v hospodářské oblastí nachází svou odezvu v ob- 
lasti politické nadstavby, v politickém systému. Jednotlivé články polí- 
tického systému se setkávají a budou se na daném základě setkávat 
Ss novou, vyšší kvalitou vstřícné iniciativy ze strany ekonomické základ- 
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ny, větší možností výběru kádrů do politické oblasti, s pevnějšími a ob- 
jektivnějšími kritérii pro hodnocení lidí, jejich kvalit a schopností po- 
dle reálného výkonu a nejen zásluh apod. Budou dostávat včasnější, 
objektivnější, přesnější informace o stavu a potřebách podniku. Musí 
však ale počítat s kvalitativně vyššími požadavky na centrální pláno- 
vání a řízení. Direktivní metody řízení, nebo tendence k direktivním 
metodám řízení, budou ustupovat koncepčnímu řízení. 

Koncepční politické vedení a řízení ekonomiky vyžaduje smysl pro 
exaktnost, ale také tvořivost a schopnost předkládat v řídící činností 
alternativní řešení, vést o nich kvalifikovanou demokratickou diskusi 
a dospívat včas k jednoznačným rozhodnutím. To ovšem chce nejen vý- 
sokou odbornost řídících pracovníků, jejich značnou politickou vy- 
spělost, ale také demokratickou atmosféru tvorby kvalifikovaných roz- 
hodnutí. Demokracie tak dostane dělnější, konkrétnější obrys a obsah, 
oprostí se ode všeho, co z ní činilo pracovní demokracii jen formálně, 
získá na skutečné dělnosti a akceschopnosti. 

Vytvoří se tak podmínky pro prohloubení dělného a demokratického 
obsahu zákonodárné činnosti státu, zvýšení pravomoci a reálné autori- 
ty socialistických poslanců, zvýšení úrovně role národních výborů jako 
orgánů místní moci a správy, posílení váhy a odpovědnosti společen- 
ských organizací, zejména odborů. 

V souladu s jejich leninským pojetím rozvoj a odpovědné slaďování 
ekonomických zájmů ve výrobě postaví činnost odborů, mládežnických 
a jiných společenských organizací na pevnější, objektivně podloženější 
materiální půdu, rozšíří jejich práva, avšak zároveň zvýší jejich odpo- 
vědnost za sjednocování těchto zájmů, za organizování progresívních 
forem organizace práce a odměňování. 

Zároveň se zvýší nároky na prácí základních stranických organizací 
v pracovních kolektivech a na obsah a metody vedoucí úlohy strany 
vůbec, na konkrétní a kvalitativní obsah stranických usnesení, na orga- 
nízátorskou a ideologickou práci strany, na jejich hlubší sepětí s eko- 
nomikou, na součinnost všech článků socialistického politického sy- 
stému pod vedením strany. Vyšší kvalita této součinnosti se zakládá 
jednak na dialektické jednotě vyšší pravomoci i odpovědnosti všech 
těchto článků za realízaci politiky strany, jednak na vyšších nárocích 
na kvalitu stranického vedení těchto článků ve světle požadavků inten- 
zifikace ekonomiky, rozvoje socialistické demokracie, formování soc1a- 
listického člověka a jeho života. 

Získali jsme již několikaleté zkušeností z postupného uplatňování 
zvýšených pravomocí a odpovědnosti národních výborů — stanovených 
na základě závěrů zasedání ÚV KSČ v dubnu 1982. Realizace politické 
linie strany na tomto závažném úseku přináší víditelné plody v hospo- 
dářské a sociální oblastí, v rostoucí politické iniciativě občanů. 


s 
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Přesto se tu však setkáváme s projevy formalismu, byrokratismu 
a s mnohými nevyužitými možnostmi. Dosud je mnohde nízká autorita 
poslanců jako představitelů lidové moci. Poslanci národních výborů ne- 
nacházejí vždy příslušný respekt u vedoucích hospodářských pracov- 
níků v místech. Nejsou zcela ojedinělé případy, kdy jejich roli nedoce- 
ňují místní stranické organizace. Někteří pracovníci aparátu národ- 
ních výborů se chovají povýšeně. Mnozí z nich mají přitom nízkou od- 
bornou a politickou úroveň. 

Mnoho je co zlepšovat na poli součinnosti národních výborů s orgány 
Národní fronty, zejména v oblasti kultury a výchovy občanů k socialis- 
tickému způsobu života. I zde se ukazuje, že cesta vpřed souvisí s řeše- 
ním řady ekonomických otázek centrální a místní povahy, s dosažením 
zásadní změny v postojích hospodářských pracovníků k otázkám demo- 
kracie, s větším důrazem stranických orgánů a organizací na potřeby 
rozvoje socialistické demokracie, s rozhodnějším bojem proti formalis- 
mu. 

Často se hodnotí kádry spíše podle toho, jak mechanicky plní plán, 
příkaz, a nikoli podle toho, jak jednají s lidmi, jak probouzejí jejich 
společenskou aktivitu. Klíč k řešení ovšem spočívá v procesu hledání 
nového obsahu vztahu politiky a ekonomiky, odpovídajícího nárokům 
intenzifikace ekonomiky. V tom, aby právě zde byl masově nalézán hlav- 
ní článek uplatňování vedoucí úlohy strany v konkrétních místech, vy- 
víjeno trvalé úsilí o tvorbu morálně politického klimatu příznivého pro 
realizaci strategie urychlení. | 

V rozvoji všech článků politického systému jsme v uplynulém období 
zaznamenalí významné politické kroky. 

V činnosti zákonodárných sborů se zvyšuje aktivní podíl poslanců 
a výborů sněmoven na projednávání politických a ekonomických zásad 
1 na konečném znění navrhovaných zákonů. Do budoucna bude třeba 
více rozvinout zákonodárnou iniciativu, zdokonalit kontrolu práce 
výkonných státních orgánů. Důslednějí využívat poznatky z pracovišť 
poslanců, z jejích práce a styku se společenskými organizacemi a národ- 
ními výbory 1 vedoucími pracovníky v závodech. Současně by zřejmě 
stálo za uvážení využítí zkušeností některých socialistických zemí 
z pořádání širokých všelidových diskusí k návrhům zákonů zásadní po- 
vahy. 

Přestavba soustavy řízení a plánování národního hospodářství klade 
kvalitativně nové nároky na činnost státní správy, na přesné právní vy- 
mezení pravomocí centrálních státních a hospodářských orgánů v této 
souvislosti, úpravu právního řádu v zájmu zvýšení úlohy práva v řízení 
ekonomik. 

Velký kus práce byl vykonán v činností Národní fronty v rozvoji 
aktivity všech jejích orgánů a organizací. Jednotu Národní fronty. jsme 
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vždy chápali tak, aby se v činnosti jejích součástí mohly bohatě proje- 
vit členité zájmy všech skupin pracujících, aby pod vedením KSČ 
Národní fronta přispívala ke sjednocování těchto zájmů, aby se mohla 
jejich prostřednictvím pozvedávat politická vyspělost mas na úroveň 
jejich předvoje. Plně se v našich podmínkách osvědčila leninská kon- 
cepce masových společenských organizací. Přispívají k rozvoji progre- 
sívních forem organizace práce a odměňování. Pozitivní výsledky byly 
dosaženy na úseku součinnosti odborů s vládou, hlavně na úseku pra- 
covní aktivity a sociální politiky. 

Aktivizace politických zájmů, opřená o cílevědomou aktivizaci zájmů 
ekonomických, rozhodně není a nebude živelným procesem. Naplnění 
tohoto požadavku ovšem předpokládá odpovídající růst úrovně jejich 
usměrňování a sjednocování v konkrétní činnosti hospodářského vede- 
ní, v práci strany, zákonodárných 1 výkonných složek státu, národních 
výborů všech stupňů, v činnosti společenských organizací působících 
jak na územním, tak 1 na výrobním principu, v součinnosti organizací 
Národní fronty s národními výbory apod. 

Rozvoj socialistické demokracie se také týká sféry duchovního života 
společnosti. Její další postup vpřed do značné míry závisí na tom, jak 
se bude reálně dařit formovat tvůrčí atmosféru pro vznik nových myš- 
lenek, tvořivých děl ve vědě i umění, v ostatních oblastech kultury, pro 
rozvoj školství a systému celoživotního vzdělávání. Praxe jednoznačně 
potvrdila nesprávnost revizionistických názorů, jako by rozvoj socialis- 
tické demokracie nutně předpokládal ideologický liberalismus či do- 
konce pluralismus. Zkušenosti naopak ukazují, že v této věci je třeba 
mít vždy na paměti dialektickou jednotu principiálnosti a tvořivosti ja- 
ko dvě stránky jedné a téže mince, že socialistickou demokracii lze 
úspěšně rozvíjet toliko na základě marxismu-leninismu. 

Rozvoj socialistické demokracie v této oblasti si vyžaduje, aby stra- 
nické organizace a orgány všech stupňů, všechny články socialistického 
hospodářského a kulturního systému působily na tomto základě, aby 
byly schopny a uměly jak názory vyslechnout, tak 1 přesvědčivě usměr- 
ňovat myšlení lidí v souladu s objektivními potřebami společnosti. Zau- 
jímat k lidem vždy otevřený, čestný postoj: vést s ními nepřetržitý, 
trpělivý dialog a pečlivě vážit každou připomínku. Odmítnout chybné 
názory, ovšem vysvětlit, proč je nutno je odmítnout. 

Rozvoj socialistické demokracie si vyžaduje smysl pro konstruktivní 
kritiku a sebekritiku, kritické ovzduší jako významný prvek celkové 
tvůrčí atmosféry každé řídící a výkonné práce. Názory, že vysoká ra- 
cionalizace moderního řízení založená na masovém nasazení moderní 
informační a jiné techniky učiní z demokracie záležitost minulosti, 
jsou dnes překonány. Moderní technika má zajisté mocné účinky, které 
se budou s jejím rozvojem násobit, avšak člověka nenahradí. Nepře- 
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kročí meze svého instrumentálního poslání. Lidské rozhodování je dy- 
namické, alternativní, nikoliv mechanicky přímočaré. Technika nena- 
hradí kolektivní rozum lídu, nenahradí jej aní sebegeniálnější řídící 
pracovník. Proto i ve straně, jako v koncentrovaném rozumu dělnické 
třídy a revolučního dělníckého hnutí, se důsledně uplatňuje princip ko- 
lektivního posuzování zásadních rozhodnutí. Komunisté činí vše pro to, 
aby byli ve vztahu k danému procesu na úrovní skutečné leninské 
avantgardy. »Pro všechny platí bezpodmínečný požadavek pozvednout 
veškerou činnost na úroveň nových úkolů.«*“ 

Dnes již nestačí říkat, že demokratismus je nedílně spjat se socialis- 
mem, neboť tato pravda ztrácí na akčnosti, není-li »dešifrována«, »0pe- 
racionalizována« ve vztahu ke konkrétnímu stupni rozvoje a potřebám 
socialistické společnosti, není-li naplňována konkrétními akty. Je třeba 
analyzovat, nakolik socialistická demokracie působí jako reálná hybná 
síla společenského vývoje, nakolik reálně ovlivňuje každodenní způsob 
života pracujících, formuje jejich vědomí 1 pocít vlastního vládce 
a hospodáře socialistické společnosti. 

Často se píše a hovoří o nevyužitých možnostech, které poskytůje náš 
politický systém pro rozvoj socialistické demokracie. Je čas tyto ne- 
využité možnosti »mapovat« a především analyzovat jejich příčiny, hle- 
dat cesty, jak optimálně rozvinout energii lidu. V první řadě musí jít 
příkladem stranické organizace a komunisté, ať působí kdekoliv. Věc 
vyžaduje vždy, v každém případě od stranických organizací i od jed- 
notlivých komunistů v konkrétních kolektivech koncepčnost a akčnost. 
Příslušný pracovní kolektiv má znát smysl, předmět, cílové zaměření 
politické aktivíty členů kolektivu. Nevědí-li to členové kolektivu, ne- 
cítí-li potřebu aktivity, zůstanou pasívní nebo budou aktivní formálně. 
Musí mít reálnou možnost vyslovovat se ke konkrétním problémům 
1 osobám — jejích odbornému 1 politickému profilu, metodám a stylu 
práce. Kde takové podmínky neexistují, tam zpravidla také absentuje 
pozitivní aktivita. Stranické orgány by měly vést k jmenovité odpověd- 
nosti ty řídící pracovníky, kteří pracují byrokraticky, jež nezajímá spo- 
lečenská aktivita podřízených. 

Přednost socialistické demokracie spočívá právě v tom, že je budo- 
vána a rozvíjena na zásadách demokratického centralismu, že má pra- 
covní charakter a rozvíjí se ve všech základních oblastech společen- 
ského života. Socialistickou demokracii je třeba rozvíjet z pozic upev- 
ňování socialistické samosprávy lidu, jako dialektickou jednotu, jako 
systém, vytvořit podmínky pro to, aby hlavní budovatelskou silou sou- 
časných společenských přeměn se stal lid. 


S Husák, G.: Veškerou činnost, metody a zdroje práce na úroveň nových 
úkolů. Rudé právo, 5. 6. 1986, s. 1. 
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Mezinárodní vztahy 


Charta míru 
západoněmeckých komunistů 


JOSEF GROUŠL 


Jako chartu míru lze ve stručnosti charakterizovat závěry VIII. sjezdu 
Německé komunistické strany, který se konal ve dnech 2.—4. 5. 1986 
v Hamburku. 

Jeho jednání probíhala za změněných vnitřních 1 mezinárodních pod- 
mínek. Západoněmecký imperialismus upevnil své pozice v rámci impe- 
rialistické světové soustavy a procesů v ní probíhajících. V Německé 
spolkové republice se za poslední období podstatně upevnily pozice 
národních a nadnárodních monopolů. Západoněmecké monopoly v těs- 
nější součinnosti se státem jsou na předním místě v politice procesů 
a přelévání kapitálu v mezinárodním měřítku. Nelze opomenout 1 fakt, 
že západoněmecký imperialismus při svém pronikání na světový trh 
postupuje nyní výrazně samostatněji než dříve. Současná etapa krize 
kapitalismu vede současně k novým rysům ve sféře akumulace kapi- 
tálu. Rozpory mezi výrobou a trhem nemizí. Státně monopolní kapita- 
lismus v NSR, jeho celkový pohyb a rozvoj vedou k dalšímu upevňování 
vojenskoprůmyslového komplexu. Ale tím není jeho vliv vyčerpán. »Je 
důležité nezapomínat, že rozvoj státně monopolních komplexů jakožto 
organizačních forem státně monopolního kapitálu se neomezuje na vo- 
jenskoprůmyslovou oblast. Tento rozvoj znamená širší proces upevňo- 
vání poměrně nových způsobů součinnosti monopolů a státu. Dochází 
k tomu v atomovém průmyslu, v energetice, telekomunikacích apod. 
Z toho vznikají nové formy více či méně trvalého vlivu monopolů na 
státní aparát.«! 

Pravicová konzervativní vláda CDU/CSU-FDP za určujícího vlívu stran 
CDU/CSU provádí politiku omezování sociálních výdajů: »Mimo jiné se 


1 Srv. Jung. M.: Zvláštnosti kapitalismu osmdesátých let. Otázky míru a so- 
clalismu, 1986, č. 7, s. 49—53. 
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snaží zajistit svobodu pronikání soukromého kapitálu do rychle se roz- 
víjejících soustav sociálního zabezpečení, školství, zdravotnictví a or- 
ganizace volného času. Všechny tyto oblasti jsou důležitým! sféra- 
mi zaměstnanosti. Cílem politiky monopolů tedy je kontrolovat aktivitu 
dělnické třídy.«? 

V souhrnu lze řící, že na výsledky jednání VIII. sjezdu NKS působilo 
několik hlavních faktorů: 

— zkušenosti komunistů v NSR získané za celé poválečné období 

— poznatky a zkušenosti z období vlády CDU/CSU-FDP, získané od 
roku 1982, a zkušenosti z plnění linie VII. sjezdu NKS (konal se v led- 
nu 1984) 

— vnitřní probíhající sociálně ekonomické procesy 

— předvolební situace v NSR 

— složitá mezinárodní situace 

— aktivita mírového hnutí v NSR. 

— důsledná teoretickopolitická rozborová a koncepční činnost vede- 
ní NKS. 

Pozastavme se nyní u některých hlavních souvislostí sjezdu a jeho 
závěrů. , 


| Věrnost marxismu-leninismu 


Němečtí komunisté představovali a představují důslednou mírovou 
sílu. Otevřeně a nejdůsledněji vystupovali proti fašismu. V těžkých do- 
bách ilegality bojovali proti jeho nelidské a teroristické podstatě. 
Během druhé světové války v Německu, na frontách druhé světové 
války a v ostatních zemích Evropy objasňovali potřebu nového demo- 
kratického Německa. V historickém Provolání Komunistické strany 
Německa z 11. června 1945 byl v deseti bodech formulován vnítropoli- 
tický a zahraničněpolitícký program KSN. Program, který z marxistic- 
ko-leninských principů analyzoval příčiny, zdroje vnitřní a vnější sou- 
vislosti nástupu fašismu v Německu, jeho vzestup a pád ve druhé 
světové válce. Je důležité 1 dnes připomenout prozíravou část uvede- 
ného Provolání v otázkách boje za mír. Dokument zdůrazňoval potřebu 
»důkladně a jednou provždy se poučit z minulosti. Musíme nastoupit 
zcela novou cestu. Žít s jinými národy v míru na základě dobrých sou- 
sedských vztahů. Rozhodně skoncovat s politikou výbojů a loupeží «5 

Komunistická strana Německa vedla boj za mír v těžkých podmín- 
kách. Ačkolív po vzníku NSR v roce 1949 kancléř Konrád Adenauer 


2 Tamtéž, s. 53. 
5 Provolání KSN z 11. června 1988. In.: Německá otázka 1945—1963. Pra- 
ha, NPL 1964, s. 69 a 71. 
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prohlašoval, že prvním cílem jeho vlády je mír, praxe jeho vlády smě- 
řovala jinam. Stačí například pohlédnout do části textu protokolu 
z jednání Spolkového sněmu z 22. září 1949. V parlamentní rozpravě 
vystoupil předseda KSN, poslanec M. Reimann: »Německý lid, který 
musel ve dvou světových válkách prožít dvě strašlivé porážky, který 
obětoval milióny životů, nesmí být zahnán ještě jednou pro zájmy ci- 
zích, 1 v západním Německu restaurovaných imperialistů do třetí světo- 
vé války, která by skončila zničením našeho národa.« Proti němu se 
vznesly protesty pravicových poslanců, jejichž výkřiky »legalizoval« 
spolkový kancléř K. Adenauer prohlášením: »Litujeme, že tento sál 
a toto řečniště byly znesvěceny takovým projevem poslance Reimanna, 
který absolutně odporuje německým zájmům.«t 

Komunistická strana Německa důsledně odmítala zahraničněpolitic- 
kou koncepcí NSR založenou na politice z pozice síly a válečných pří- 
prav, na jejichž zásadách vláda NSR koncipovala svou »východní poli- 
tiku«. V období studené války a americké agrese v Koreji (1950—1953) 
vláda NSR rozvíjela štvavou a protiústavní kampaň proti KSN. Po začle- 
nění NSR do NATO v roce 1955 západoněmecké pravicové síly přistou- 
pily 17, srpna 1956 k zákazu KSN. V pěti předcházejících letech vedl 
proti KSN Spolkový ústavní soud vykonstruovaný proces. Byla to hrubá 
a pomlouvačná antikomunistická kampaň, která v západoněmecké spo- 
lečnosti vytvořila psychózu nenávisti proti pokrokovému a demokratic- 
kému myšlení. Na 6000 členů KSN, ale i dalších »podezřelých« z komu- 
niísmu, bylo zatčeno. Principy demokracie a svobody myšlení, které 
proklamuje ústava NSR, byly veřejně pošlapány. Zákaz KSN nesměřoval 
jen proti komunistům. Byl to akt zastrašování všech ostatních demo- 
kratických a pokrokových sil v NSR. 

Západoněmecká reakce tím, že zakázala KSN, však svých cílů nedo- 
sáhla a ani dosáhnout nemohla. Boj za demokratická práva v NSR dostál 
výrazné podoby v druhé polovině 60. let. Demokratické síly aktivně vy- 
stoupily proti aktivizaci neofašismu a požadovaly současně plné respek- 
tování demokratických svobod v souladu se zněním ústavy. 

Dne 25. 9. 1968 byla ve Frankfurtu nad Mohanem ustavena Německá 
komunistická strana. Program boje za mír NKS vyhlásila na sjezdu 
v Essenu 12.—13. dubna 1969. Tento boj se stává čím dále tím více zále- 
žitostí všech občanů NSR. NKS jej chápe jako hlavní politický úkol. 
Aby boj za mír, proti válečným přípravám v NSR byl účinný, vede 
strana současně boj za plnou demokratizaci vnitřního živola v NSR. 
Na tiskové konferenci v Bonnu 15. 8. 1986 v předvečer 30. výročí 
protiústavního zákazu KSN k tomu předseda strany soudruh Herbert 
Mies prohlásil: »Skutečná demokratizace vyžaduje, aby zákaz KSN byl 


4 Krejčí, A. K.: Škaredé portréty. Praha, Naše vojsko 1962, s. 34—35. 
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anulován. Musí zmízet, aby se prosadila svoboda politické činnosti. 
Jestliže spolkový kancléř Kohl hovoří o tom, že míru se může dařit jen 
ve svobodě, pak je to v rozporu se zdráháním zákaz KSN zrušit. Tím je 
porušován 1 závěrečný akt konference v Helsinkách.«* Boj za mír a de- 
mokratizaci v podmínkách NSR také vyžaduje potřebu zrušit pětipro- 
centní volební klauzuli při volbách do Spolkového sněmu, která syste- 
maticky a dlouhodobě zabraňuje tomu, aby se na půdu Spolkového 
sněmu dostaly nové síly včetně důležitých politických menšin.. 


Nové úkoly v boji za mír na prahu druhé poloviny 80. let 


Současný svět je rozporuplný a složitý. Rozpory tohoto světa, jak je 
charakterizoval a analyzoval XXVII. sjezd KSSS, vypovídají o obsahu 
1 dynamice světové a evropské politiky. Boj za mír fe hlavní strategic- 
kou otázkou v rámci světového třídního antagonismu mezí kapitalis- 
mem a socialismem. Boj proti válce je v současné fázi světového vývoje 
zkoncentrován do problematiky (mimo jiné) přístupů k otázkám míru 
a nástrojů k jeho dosažení a upevňování. Imperialistická strategická 
koncepce »ozbrojeného míru« není ještě překonána. Zároveň je jasné, 
že nemá šance na úspěch. To ale neznamená, že neexistuje. Mírová hu- 
mánní strategická koncepce socialismu, podstatně formulovaná na 
AXVII. sjezdu KSSS, získává vlivem konstruktivní, zásadové 1 pružné 
politiky socialistických zemí v čele se SSSR stoupence na celém svě- 
tě. To znamená, že boj za skutečný, spravedlivý, demokratický a trvalý 
mír.je také bojem o vědomí celosvětového společenství: »Právě kolem 
otázek reálné náplně politiky schopné zachovat mír se bude podle 
všeho v nadcházejících letech odehrávat hlavní boj. Boj složitý a mno- 
hostranný, neboť máme co činit se společností, jejíž vedoucí kruhy ne- 
chtějí střízlivě hodnotit reality světa a jeho perspektivy, vyvozovat 
seriózní závěry z vlastních i cízích zkušeností. To vše je ukazatelem 
opotřebení jejich vnitřních „imunních systémů“, sociální sešlosti, a to 
zmenšuje pravděpodobnost významných změn v politice těchto vlád- 
noucích sil a zvyšuje stupeň její nerozvážnosti «6 
. Vláda CDU/CSU-FDP se dostala svou vlastní zásluhou. do rozporu 
s objektivními potřebami boje za mír, proti válečnému nebezpečí. Na- 
opak, od roku 1982, kdy se v NSR ujala moci, provádí politiku plné 
a neperspektivní podpory americké neoglobální militaristické koncep- 
ce. Současná vláda NSR hovoří o míru, ale podporuje zbrojení a odmítá 
mírové návrhy SSSR a států Varšavské smouvy. Uvnitř NSR se dále po- 
silují procesy koncentrace výroby, kapitálu a politická moci. Jak bylo 


6 Citováno podl- Kubín, M.: Ostudné zákaz. Rudé právo, 16. 0. 1986, s. 7. 
9 XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1986, s. 14. 
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už řečeno, prohloubil se rozpor mezi prací a kapitálem, mezi vládou 
H. Kohla a míněním obyvatelstva v otázkách vojenské politiky. Souhla- 
sem s rozmísťováním nových amerických jaderných prostředků na svém 
území vláda H. Kohla prakticky ničeho nedosáhla. Stejně jako nesplní- 
Ja nic z toho, co slibovala pro řešení problému nezaměstnaností. 


Práci pro všechny 


Hlavní úkol západoněmeckých komunistů pro příští období výstižně 
charakterizovalo heslo sjezdu: »Za novou politiku — svět bez jader“ 
ných zbraní a prácí pro všechny.« To také velmi srozumitelně vyjadřu- 
je spojení boje za mír s bojem za sociální práva, za změnu sociálně 
ekonomické politiky v NSR. Přes 800 delegátů VIII. sjezdu NKS zastupo- 
valo na 60000 členů Německé komunistické strany. Všichni členové 
strany uvedený program podporují a ztotožňují se s ným. Proč požaduje 
NKS novou politiku? Především proto, že dosavadní politika vlády 
CDU/CSU-FDP nevedla k prokazatelnému řešení sociálně ekonomických 
problémů v zemi. V době konání VIII. sjezdu NKS bylo v NSR 2,3 milió- 
nu lidí bez práce. Více než 1,2 miliónu občanů má jen částečné zaměst- 
nání. Mnoho občanů není registrováno jako nezaměstnaní. V NSR bylo 
tak v létě 1986 na 4 milióny lidí bez práce. Problém nezaměstnanosti 
stále více doléhá na mladou generaci. Vláda H. Kohla rozhodněji neře- 
ší sociální důsledky vědeckotechnického pokroku. Nevytvářejí se v do- 
statečném rozsahu nové pracovní příležitosti. Německá komunistická 
strana chápe potřebu rozvoje výrobních síl. Dívá se ale na tuto otázku 
v celém komplexu. Požaduje v zájmu dělnické třídy a všech pracujících, 
aby vláda CDU/CSU-FDP včas a v potřebném rozsahu důsledky rozvoje 
nových výrobních sil řešila. Na tomto místě je vhodné 1 nutné zdůraznit, 
že řada sociálních problémů v NSR je také vyvolávána mezinárodními 
procesy koncentrace a specializace výroby, situací na mezinárodním ka- 
pitálovém trhu. Zřetelné je to například v hutním průmyslu. Toto odvět- 
ví národního hospodářství prochází nejen v NSR, ale £ v dalších zemích 
EHS krizí, která trvá zhruba deset let. V hutních závodech v Duisburgu 
1 jinde jsou.od roku 1983 rušena pracovní místa. Komise evropských 
společenství má také záměr, v souvislosti se vztahem mezi USA a zá- 
padní Evropou v otázce výroby a cen oceli, snížit její výrobu v zá- 
padní Evropě o 20 miliónů tun. Toto opatření, pokud by k němu v ta- 
kovém rozsahu došlo, by pak znamenalo, že v NSR by se snížila výro- 
ba oceli o 8 miliónů tun, což by mělo za následek další snížení počtu 
pracovních míst. 

Německá komunistická strana se uvedeným problémem zaobírala už 


7 Wass will Strauss. Deutsche Volkszeitung — Die Tat, 15. 8. 1986, s. Ž. 
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v roce 1983. Usiluje o to, aby hutní krize nebyla řešena na úkor dělníků 
a ostatních pracujících a vystoupila s požadavkem hutní průmysl ze- 
společenštit. Odborový svaz kovodělníků požadavek podpořil. To byl ná- 
zorný příklad společného pojetí problémů u komunistů a odborářů. 

Jednání a diskuse na VIII. sjezdu NKS potvrdily společné poznatky 
a zkušenosti z praxe. Týkalo se to například činnosti a působení do- 
zorčích rad na závodech a v podnicích. Myšlenka o takzvaném sociál- 
ním partnerství mezi dělnickou třídou a vlastníky výrobních prostřed- 
ků — podnikateli a monopoly — byla v NSR značně rozšířena Anl dnes 
se nedá říci, že by zmizela. Třídní podstatu »sociálního partnerství« 
názorně přiblížil bývalý sociálně demokratický kancléř Helmut 
Schmidt: »... nechceme třídní boj ani zdola, aní shora.« Sociálně refor- 
mistické pojetí »stejných práv a stejných možností« za kapitalismu 
u dělníků a vlastníků se opírá o argument stejného počtu míst v »do- 
zorčích radách«. Reálná praxe však takový »argument« zásadně vyvrací. 
Stejný počet míst vůbec není rozhodující. Při sporných otázkách rozho- 
duje podnikatel, vlastník výrobních prostředků, národní či nadnárodní 
monopol. Fakta o sociálních poměrech v NSR a o chrakteru Kohlova 
kabinetu jsou v protikladu k legendě o sociálním partnerství. 

Diskuse na VIII. sjezdu NKS potvrdila význam a nutnost dalšího tříd- 
ního uvědomování dělníků, pracujících, zvláště mladých kvalifikova- 
ných dělníků, která ovládá a bude dále ještě v masovějším měřítku 
ovládat nové výrobní síly, nové výrobní technologie, stroje a zařízení. 
Právě pro ně je politika současné vlády NSR nejtíživější. Protisociální 
politika vlády CDU/CSU-FDP od roku 1982 do roku 1986 a podpora po- 
litiky zbrojení v NSR 1 mimo zemi byla politikou ve prospěch 87 000 
západoněmeckých milionářů, jimž přinesla přes 200 miliard marek zi- 
sků. Tyto zisky v souhrnném pojetí vzrostly za posledních 9 let o 49 %. 
V těchto vrstvách má vláda H. Kohla největší podporu a uznání. 

Skutečné sociální problémy v NSR mohou pracující řešit jen v pod- 
mínkách míru a při jednotném postupu pracujících proti vládnoucí 
buržoazii. Požadavek práci pro všechny vyjadřuje podstatu sociální 
situace v Německé spolkové republice na prahu druhé poloviny 80. let. 


Proti militarismu 


Jednání VIII. sjezdu NKS proběhlo v atmosféře vnitřní diferenciace 
sil v NSR s ohledem na současné sociální problémy, vnitropolitickou st- 
tuací poznamenanou předvolební kampaní a mezinárodněpolitický vý- 
voj. To vše postavilo před NKS relativně nové úkoly. Spojení boje za 
sociální práva s bojem proti válečným přípravám přímo v NSR se do- 
stalo na kvalitativně vyšší úroveň. Vycházejme ze základních faktů. Je 
paradoxní, že země, kde skončila druhá světová válka, je dnes pře- 
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měněna ve válečné nástupiště USA a NATO. Závěry protihitlerovské 
koalice přijaté v roce 1945 v Jaltě a Postupimi chtějí militaristické 
síly v NSR za aktivní pomocí amerického imperialismu revidovat 
a nakonec zbavit jejich strategického a dlouhodobého významu. le 
zřejmé, že militaristické síly v NSR využívají v mnoha podobách pod- 
poru své politiky ze strany USA. Soudobá militaristická politika NSR je 
nanejvýše hazardní a riskantní. V celém svém rozsahu a obsahu opovr- 
huje zájmy mas pracujících a obyvatelstva Německé spolkové republi- 
ky vůbec. Sjezd upozornil, že většína obyvatelstva se staví proti milita- 
rizacl kosmického prostoru, na níž se chce podílet 1 Kohlova vláda, 
protože v tom spatřuje další závody ve zbrojení. To přirozeně nemůže 
prospívat sociální situaci v NSR. 

Západoněmečtí komunisté zdůrazňují, že Spolková republika potře- 
buje novou politiku, protože dosavadní politika vlády H. Kohla svou 
„bezvýhradnou podporou válečných příprav USA a NATO se neosvědčila. 
Z hledisek národní bezpečnosti naopak učinila NSR jedním z míst 
válečného nebezpečí a případných, nutných a zcela logických odvet- 
ných úderů zemí, proti nimž by mohly být použity válečné agresívní 
prostředky instalované dnes na území NSR. Objektivní vývoj situace 
v Evropě vyžaduje, aby NSR započala provádět svou vlastní zahra- 
ničněpolitickou koncepci, především v oblasti východní politiky. Tako- 
vou, která by, jak zdůraznilo jednání VIII. sjezdu NKS, prospívala míru 
a lidu NSR, politice odzbrojování a návratu k politice uvolňování na 
kvalitativně vyšší úrovni. 

A znovu je třeba zdůraznit, že to nejsou jen názory komunistů. Je to 
obecný požadavek 1 dalších sil v NSR, které respektují anebo se snaží 
respektovat životní zájmy lídu NSR. Předseda NKS H. Mies zdůrazňuje, 
že žít v míru je životní právo každého člověka. To vláda H. Kohla 
sice nemůže odmítnout, ale její politika k tomu nepřispívá. 

Militaristické síly v NSR se aktivně zapojují do militarizace kosmu 
z několika hledisek. Nejde samozřejmě jen o podporu amerického kos- 
mického zbrojního programu — chtějí získat možnosti podílet se na 
vlastním novém vojenském jaderném výzkumu a získat odpovídající po- 
stavení v tomto směru v celé západní Evropně. Ale zvláště jde o to, že 
tyto síly vidí v americkém kosmickém zbrojním projektu velkou 
možnost získat přímý přístup k jaderným zbraním a nejnovějším tech- 
nologiím a z nich odvozených zbraňových systémů. To je hlavní stra- 
tegický cíl západoněmeckého militarismu. Z takové pozice by pak chtěl 
západoněmecký imperialismus provádět politiku nátlaku vůči socialis- 
mu. Přitom je jasné, že americký projekt militarizace vesmíru a jeho 
podpora ze strany NSR nemůže splnit ty cíle, které mu USA 1 NSR 
předem přisoudily. Je to krok ve směru, který svým autorům fakticky 
nemůže žádné výhody přinést. A to ani tehdy, když do něho budou dále 
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investovat. To je také smysl nové vojenskostrategické situace ve světě 
a možností SSSR jako hlavní a určující síly všech světových DRD 
rialistických sil. 

Bundeswehr prochází etapou všestranné a výrazné modernizace. 24- 
padoněmecké zbrojní koncerny vyvážejí zbraně do 70 zemí světa. Ve 
14 zemích se vojenskoprůmyslový komplex NSR aktivně podílí na vý- 
voji, výzkumu a výrobě nejmodernějších zbraní. Politika horečného 
zbrojení v NSR pohltí jen do roku 1987 přes 245 miliard marek. Ve 
spolupráci s USA dostává NSR 28 moderních raketových komplexů 
Patriot určených pro západoněmecké protiletadlové útvary a jednotky. 
Na území NSR se bude rozmísťovat ještě 95 dalších raketových kom- 
plexů Roland. Vláda H. Kohla podporuje výrobu binárních chemických 
zbraní ve Spojených státech, ale slovy hovoří o potřebě jejich záka- 
zu. Taková politika nemůže vzbuzovat důvěru. 

Za současné situace v NSR představují závěry VIII. sjezdu NKS plat- 
formu, která odpovídá zájmům většiny obyvatelstva NSR v oblasti boje 
za mír a odzbrojení. To také vyžaduje současné mírové hnutí v NSR, na 
němž se zúčastňuje Německá komunistická strana, které žádá od vlády 
mírovou politiku v duchu národních zájmů NSR. Ukazuje se, v podmín- 
kách NSR pak velmi zřetelně, že otázka bezpečnosti, nutnost snižovat 
zbrojení je otázkou především politickou. Bezpečnost NSR není v mili- 
tarismu. Celkově půjde o to, aby byl zastaven nebezpečný vývoj a vy- 
tvořily se předpoklady pro návrat k politice uvolňování. 

Závěry VIII. sjezdu NKS vyzývají vládu H. Kohla, aby provedla změny 
ve své politice. Komunisté předložili chartu míru jako souhrn zásad 
a konstruktivních námětů, podle kterých by NSR mohla přispět k ja- 
dernému odzbrojení. Na velkých mírových akcích — demonstracích, 
pochodech a shromážděních — v NSR je vláda H. Kohla znovu a zno- 
vu v masovém měřítku konfrontována s míněním a názory obyvatel- 
stva. Záleží jen na ní, zda bude postupovat v souladu s názory obyva- 
tel své země.5 

Mírová koncepce VIII. sjezdu NKS je krokem ve správném směru. 
Znovu se potvrdilo, že komunisté v NSR jsou dobrými vlastenci, proto- 
že chtějí rozvoj a život v míru pro všechny. Podstatu mírové politiky 
NKS formuloval H. Mies: »Mír a práce jsou nejdůležitější ze všech lid- 
ských práv a pro jejich uskutečnění potřebuje naše země novou politiku, 
náš lid silné mírové hnutí, bojovnou dělnickou třídu a dělnické hnutí 
stejně jako společné působení všech demokratických sil a stále silnější 
Německou komunistickou stranu.«) 


8 Bissinger, M.: Warum Journalisten fůr den Geheimdienst arbeiten. Deu- 
tsche Volkszeltung — Die Tat, 25. 7. 1986, s. 4. 


9 Mies, H.: Fůr eine neue Politik. Atomwaffenfreie Welt und Arbeit fůr 
alle. Unsere Zelt, 3. 5. 1986, s. 9. 
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Charta míru 


Osmý sjezdu NKS potvrdil a dále rozpracoval mírovou politiku stra- 
ny v období jaderného věku a potřeb nového myšlení 1 praktických pří- 
stupů k bojí za mír. NKS navrhla vládě H. Kohla chartu míru. 


Jejím obsahem je především tvůrčí věrnost ideálům míru, sociálního 
pokroku, demokracie a rozvoje. Je to také příklad konstruktivního 
chápání marxismu-leninísmu, který dokázal a dokazuje před celým 
světem své přednosti a působivost. Západoněmečtí komunisté jako 
vlastenecká politická síla podporují v otázkách boje za mír sjednoco- 
vání všech sil, které se stavějí proti politice zbrojení a válečných pří- 
prav. Protiíválečné síly v NSR mohou svým jednotným vystoupením - 
působit ve směru zastavování nebezpečného vývoje. Herbert Mies k to- 
mu říká: »To znamená učinit všechno pro takovou politiku, aby se NSR 
vydala do roku 2000 cestou, která by přispívala k zajištění společného 
přežití lidstva.«!0 


Německá komunistická strana navrhuje vládě CDU/CSU-FDP inicia- 
tivnější postup v otázkách jaderného odzbrojování a proti dalšímu ja- 
dernému zbrojení. Pevné stanovisko NKS proti militarizací kosmu 
1 k odstranění raket středního doletu z území NSR bylo formulováno už 
při přípravách VIII. sjezdu: »My, komunisté, prohlašujeme: odpor proti 
militarizaci kosmu je stále aktuální. Právě teď je tím nezbytnější udělat 
vše pro to, aby se rozvinulo mohutné lidové hnutí proti strategické 
obranné iniciativě, za mír a odzbrojení. Spolková vláda se musí zříci 
podpory strategické obranné iniciativy. Žádné další jednání, žádnou 
účast na přípravě »hvězdných válek«l Znovu žádáme spolkovou vládu, 
aby jednala v duchu principu, že z německé půdy už nesmí nikdy vzejít 
válka. A proto by měly z území Spolkové republiky zmizet už rozmís- 
těné rakety Pershing 2. Proto je třeba zastavit rozmísťování raket 
s plochou dráhou letu a skoncovát s ním. Spolková vláda by měla vyvi- 
nout tlak na USA, aby zaujaly pozitivní stanovisko k návrhu Sovět- 
ského svazu, aby byly z Evropy staženy všechny rakety středního dole- 
tu.«!l 


Komunisté v NSR jednoznačně odmítli antisovětskou spekulativní 
a nepřátelskou kampaň v souvislosti s havárií reaktoru v Černobylu.!2 


10 Tamtéž. 

U Zu den aktuellen Fragen und zum Stand der Diskusstion des Entwurfs 
der Thesen zur Vorbereitung des 8. Parteitages. Unsere Zeit, 22. 1. 1980, 
příloha, s. 10. 

12 Skoncovat s jaderným programem Bonnu! Stáhnout z naší země vše- 
chny jaderné zbraněl Výběr dokumentů a materiálů mezinárodního komu- 
nistického a dělnického hnutí 1986, č. 8, s. 3—8. 


90 


Stejně tak NKS odmítá další tezi vlády CDU/CSU-FDP, zvláště pak 
stran CDU/CSU, že prý německá otázka je stále otevřena.!5 


Otázka sjednocování protiválečných, demokratických, levicových sil 
v NSR je aktuální a důležitá. Nejen z dobového hlediska, ale také 
z hlediska budoucnosti. Levicové síly se v NSR formují, ale za jiných 
vnitřních a vnějších podmínek — než kdykoli dříve. Dnešní akutní po- 
třeba boje za mír a hrozba zničení lidské civilizace, případně jaderné 
války — to vše posunuje sjednocení levicových sil do nového světla 
a nových možností. Ne proto, že sl to přejí jen komunisté. Válečná poli- 
tika USA a zemí NATO ohrožuje všechny. Mírová charta NKS je tedy 
obecnějšího významu 1 obsahu. Logicky zde nyní stojí otázka — co kon- 
krétně rozumějí komunisté v NSR pod pojmem sjednocování levicových 
sil, v němž se dělnické hnutí spojuje s mírovým! aktivísty. K nim patří 
»profesní skupiny pedagogů, lékařů, umělců, právníků, ale především 
přírodovědců a části technické inteligence. V mírovém hnutí zazname- 
náváme velkou angažovanost křesťanů, sportovců, žen a mládeže«.!í 
Praktickou ukázkou úsilí německých komunistů o sjednocování mírové 
fronty je taktika NKS v parlamentních volbách v lédnu tohoto roku, kdy 
vyzvala své členy, aby hlasovali pro tzv. Mírovou listinu, resp. aby ode- 
vzdali své hlasy pro SPD čí stranu zelených. 


V protiválečném hnutí v NSR hrají také svůj význam realističtí poli- 
tikové reformistického, resp. liberálního zaměření. Předseda SPD a 
Socialistické internacionály Willy Brandt např. ve svém projevu na 
31. sjezdu SPD 25. 8. 1986 řekl: »My zde v Norimberku společně na- 
sadíme tóny tohoto trojzvuku: mír — práce — Životní prostředí... 
cílem SPD v oblasti zahraniční a vojenské politíky NSR je dosáhnout 
mírového soužití států s rozdílným společenským zřízením za před- 
pokladu respektování jejich územní celistvosti a nezávislosti. SPD 
chce změnít útočný charakter NATO v obranný, odstranit americké 
rakety středního doletu z Evropy a zahájit druhou fázi politiky uvolňo- 
vání a nahradit tím dosavadní kurs konfrontace tak, jak ho realizují 
Spojené státy.«“ 

Objektivně se stoupenci míru, politiky uvolňování v NSR sbližují. Ro- 


15 Kancléř H. Kohl stále zdůrazňuje a opakuje při různých příležitostech, 
že by bylo omylem se domnívat, že německá otázka může být vyřešena jen 
během doby. A dodává — že prý dějiny učí to, že takový duševně čilý a dy- 
namický národ, jako je německý, se nemůže nadlouho smířit s nepřiroze- 
ným a nehumánním rozdělením své země. Tissy, B. von: Weiter so, Deutsch- 
land. Deutsche Volkszeitung — Die Tat, 15. 8. 1986, s. 1. 

4 Mies, H.: Fůir eine neue Politik. Atomwaffenfreie Welt und Arbeit fůr 
alle. Unsere Zelt, 3. 5. 1986, s. 10. 

15 Zpráva agentury DPA 25. 8. 1980. 
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zumná a konstruktivní jsou slova předsedy NKS soudruha H. Miese: 
»Společně s SPD, odbory, stranou zelených a všemi mírovými silaml 
žádáme, aby spolková vláda nezůstala jen u svých nezávazných pro- 
hlášení a požadovala, aby se USA zřekly svých jaderných pokusů.«!6 
Změna politiky v NSR je možná. Ale dobře víme, že možnost není ještě 
skutečnost. K tomu, aby se tak stalo, je zapotřebí jednotných a cíle- 
vědomých akcí, společných postupů celého mírového hnutí.!7 

Německá komunistická strana podporuje demokratické, protiválečné 
hnutí v zemí, ale současně se dívá realisticky a kriticky na současné 
procesy probíhající uvnitř NSR. Z hledisek boje za mír je nutná jednota 
dělnické třídy, jednotné akce všech sil mírového hnutí. Existuje řada 
společných požadavků i záměrů, které směřují k fomu, aby kurs vlastní 
politiky byl změněn. Strana se dívá realisticky na závěry sjezdu SPD./8 
Zvlášť otázky kritiky vlády H. Kohla v sociální oblasti jsou důležité. 
Také závěry sjezdu v zahraničněpolitické a bezpečnostní oblasti, spe- 
ciálně v odzbrojovací politice, jsou závažné. Na druhé straně ale ne- 
lze nevidět nevykrytá místa právě v otázkách jednoty dělnické třídy. 
Životní naléhavost jednoty dělnické třídy a pracujících v NSR zůstává 
zatím otevřeným problémem. 

Charta míru vyjadřuje důslednou mírovou politiku NKS v 80. letech. 
Má své výrazné mezinárodní aspekty. Mírové návrhy SSSR strana 
chápe jako program celého světového společenství pro příští období. 
Velký význam mají konzultace, které vede NKS s ostatními stranami 
v západní Evropě a ve světě. V polovině srpna 1986 proběhla například 
konzultace představitelů ÚV KSČ s činiteli SPD a NKS v Bonnu. 


+ 


Za novou politiku 


Německá komunistická strana v bojl za sociální, demokratickou 
a mírovou alternativu přikládá značný význam společnému postupu od- 
borů, sociálních demokratů, zelených, komunistů a dalších demokra- 
tických sil. Ve volbách do Spolkového sněmu v lednu 1987 proto vedení 
NKS rozhodlo odevzdat hlasy svých voličů v prospěch realistických sil 
v NSR v rámci tzv. mírové kandidátky. Tím přirozeně strana neztratila 
svou tvář, ale vědomě posiluje jednotný realistický trend v celé zemi. 

Volby do Spolkového sněmu v lednu t. r. ukázaly možnost vytvoření 
platformy sjednocení mírových sil v NSR. Voliči odmítli vytvoření kon- 


16 Mies, H.: Fr eine neue Politik. Atomwaffenfreie Welt und Arbelt fůr 
alle. Unsere Zeit, 3. 5. 1986, s. 9. 

U Charta des Friedens Deutsche Volkszeitung — Die Tat, 1. 8. 1986, s. 5. 

18 Tissy, B von: Der Nůirnberger Impuls. Deutsche Volkszeitung — Dle 
Tat, 5. 9. 1986, s. 1. Und links von der SPD? Tamtéž, s. 5. 
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zervativního kabinetu s otevřenou válečníckou koncepcí zahraniční po- 
litiky, jak se rýsoval v představách politiků CDU/CSU. Početní vzrůst 
hlasů pro stranu zelených pak naznačil sociálním demokratům, že vo- 
lebního vítězství nelze dosáhnout bez reálného programu řešení ekono- 
© mických, sociálních a vnitropolitických problémů. Ukazuje se v dlouho- 
dobé perspektivě správnost politiky spojující mírové soužití se zlepšo- 
váním sociální situace nejširších vrstev. 

Dějiínné zkušeností německého dělnického hnutí, komunistů 1 sociál- 
ních demokratů dnes dostávají výraznější a působivější dimenze: »Ději- 
ny se, jak známo, neopakují. Všichnl si z nich však musíme brát poučení. 
Hitler by se nebyl mohl chopit moci, kdyby se byli komunisté, sociální 
demokraté a všechny demokratické síly Výmarské republiky společně 
postavili na odpor fašismu. Druhá světová válka nemusela vypuk- 
nout... dnes je naší povinností varovat světovou veřejnost, že horečné 
zbrojení činí hranici mezi mírem a válkou stále křehčí. Nepřestáváme 
opakovat, že militarizace vesmíru znamená krok k válce.!? 

Požadavek, aby se vláda NSR vzdala své účasti na militarizaci kosmu, 
není tedy jen záležitostí západoněmeckých komunistů, ale je to poža- 
davek celosvětové bezpečnosti. H. Mies oprávněně v Moskvě zdůraznil, 
že současné mezinárodní vztahy, jejich nebezpečný bod vyvolaný ame- 
rickou politikou zbrojení, požadují, aby se NSR »aktivně zasadila 
o okamžité zastavení jaderných zkoušek«,“0 aby ne slovy, ale prokaza- 
telnými činy přispívala k míru. Současná vláda v NSR obdobně jako 
vláda v USA je stále výrazněji konfrontována s celosvětovým veřejným 
míněním, které vyjadřuje existenční zájmy civilizace. 

m 


Analýza vnitřních a vnějších faktorů byla z hledisek a principů mar- 
xismu-leninismu provedena nejvyšším orgánem NKS velmi důkladně. 
Vnitřní rozpory ve vývoji NSR byly teoreticky, politicky a věcně kon- 
frontovány s rozpory tohoto světa, především v rámci třídního antago- 
nismu mezi kapitalismem a Socialiísmem. Bylo ukázáno, že reakční 
podstata imperialismu se nezměnila. Sjezd ukázal, že celkově roste 
význam dialektiky vnitřních a vnějších faktorů. Je nesporné, že stoupl 
význam vnějších. Nových významů nabývají vztahy mezi objektivními 
a subjektivními faktory. NKS jako subjekt mimoparlamentní fronty se 
ztotožňuje s objektivními požadavky boje proti válce, které v NSR 
dostávají zcela mimořádný význam. 

Závěry VIII. sjezdu NKS, zvláště otázky boje za mír, demokracii a so- 
ciální pokrok, jsou pak příkladem tvůrčího rozvoje marxismu-leninismu 
v jaderném věku. 


19 Pomník Ernsta Thálimanna slavnostně odhalen v Moskvě. Rudé prá- 


vo, 4. 10. 1986, s. 1. 
20 Tamtéž. 
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Pacifismus a mírové hnutí 


VLADIMÍR NOVÁK 


Historie mírového hnutí sahá hluboko do minulého století. V jeho 
rámci se postupně vykrystalizovaly dva základní směry. První, antimi- 
ltaristický, spojený s dělniíckým a později, v našem století, především 
s komunistickým hnutím. Jeho teoretickým východiskem se stal vědec- 
ký socialismus. Druhý, měšťáckopacifistický, nebyl vázán výrazně na 
některou stranickopolitickou sílu ani neměl jednotné teoretické vý- 
chodisko. Projevoval se v různých organizacích a spolcích, jeho ideje 
byly od samého počátku velmi různorodé až protichůdné. 

Podstatu pacifismu snad nejlépe vyjádřila sama jedna z jeho hlav- 
ních představitelek, pražská rodačka Bertha von Suttnerová v projevu 
při konfrontaci se sociálními demokraty v roce 1897: »Předně nejsme 
výlučně buržoové, mnozí z nás náleží socialistické straně, ale jsme 
právě tak málo socialisty, protože každý z nás, kdo bojuje proti válce, 
ať se hlásí ke kterékoliv straně, patří k nám. Neklademe žádnou jinou 
podmínku k dosažení našeho cíle, neříkáme: „Nejdříve se musí stát to 
či ono, musí se dostat k moci ta nebo ona třída, a teprve potom může 
válka zmizet, nebo potom zmizí sama od sebe“, nýbrž říkáme: „Nej- 
dřív musí být svět osvobozen od hrozícího nebezpečí světové války 
a břemene zbrojení, a potom bude možno snadněji a spravedlivějí vy- 
řešit ostatní sociální otázky."«! 

V době, kdy se schylovalo ke světové válce, a později, kdy v zájmu 
jejího ukončení bylo nutno se postavit se vší rozhodností proti imperia- 
lismu jako hlavnímu zdroji válek, nebylo možné žádné smířlivectví 
s pacífismem. Naopak, bylo nutno jej odhalovat, aby prostí lidé pocho- 
píli, že to není cesta vedoucí k míru. Pravdu měl proto V. I. Lenin, když 
uprostřed války, v roce 1916, napsal: »Jednou z forem balamucení děl- 
nické třídy je pacifismus a abstraktní hlásání míru... Propaganda 
míru, není-li provázena výzvou k revolučním akcím mas, může dnes jen 
rozsévat iluze, demoralizovat proletariát vštěpováním víry v humán- 
nost buržoazie a dělat z něho hračku v rukou tajné diplomacie vál- 
čících zemf.«2 Bylo by však chybné vyvozovat závěr, že V. I. Lenin byl 


1 v. Suttner, B.: Die Waffen nieder! Kčln, Pahl-Rugenstein Verlag 1982, 
s. 80. 
2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 22. Praha, SNPL 1959, s. 151. 
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a priori proti pacifismu. Ve změněných podmínkách, po skončení prvé 
světové války, se v řadě jeho prací projevuje diferencovaný přístup 
k pacifismu jako existující realitě kapitalistického světa. 


Bylo to především v období nástupu fašismu, kdy se začaly hledat 
cesty společného postupu mezi antimilitaristickým proletářským hnu- 
tím a hnutím pacifistickým s cílem odvrácení fašistické hrozby a hrozby 
nové světové války. Komunisté a členové dalších dělnických stran se 
scházeli s pacifisty na mírových kongresech, jakým byl amsterodamský 
v roce 1932, bruselský v roce 1936 a další. Společný postup značné částí 
pacifistů s politickou levicí a tím fakticky vytváření nového charakte- 
ru mírového hnutí se projevil £ v mnoha konkrétních akcích včetně ile- 
gálního boje, jemuž padla za oběť i nejedna osobnost pacifistického 
tábora. Na tuto společnou tradici navázalo mírové hnutí, které se zača- 
lo formovat po vítězství nad německým a japonským fašismem. 


Na 1. světovém kongresu obránců míru, který se konal v dubnu 1949 
souběžně v Paříži a v Praze a který položil základy světového organizo- 
vaného mírového hnutí, se sešli představitelé různých proudů proti- 
válečného a mírového hnutí. Splývalo tu předválečné antimilitaristické 
hnutí založené na revolučním dělnickém hnutí s podstatnou částí 
hnutí pacifistického — přesněji řečeno tou jeho částí, která pochopila, 
že plané pacifistické horování bez aktivní činnosti protí těm, kteří vál- 
ku připravovali a plodíli, k ničemu nevedlo. Vznikající nové světové 
organizované mírové hnutí bylo zastřešeno Světovou radou míru, která 
se ustavila na 2. světovém kongresu obránců míru ve Varšavě v roce 
1950. Za léta své existence se mírové hnutí se Světovou radou míru 
v čele nejvýraznějším způsobem podílelo na celosvětovém boji proti 
válečnému nebezpečí, za odzbrojení, proti kolonialismu, za národní 
osvobození, proti regionálním konfliktům. 


V současné době se úsilí tohoto světového organizovaného mírového 
hnutí koncentruje především na boj proti nebezpečí globální jaderné 
války a proti militarizací vesmíru. Zasazuje se o vytváření pásem bez 
jaderných a bez chemických zbraní, usiluje o snižování výdajů na zbro- 
jení včetně zbrojení konvenčního i o řadu dalších kroků vedoucích 
k zajištění trvalého míru ve světě. Mírové hnutí v čele se Světovou ra- 
dou míru není budováno na principech vědeckého socialismu, 1 když 
— především díky značnému počtu jeho aktivistů stojících na bázi mar- 
xismu-leninismu — základní myšlenky tohoto světového názoru vstře- 
bává. Zůstává však otevřeno 1 jiným světonázorovým východiskům. Ve 
své podstatě vychází mírové hnutí sdružené kolem Světové rady míru 
z principů, které by mohly být základem spolupráce a společného po- 
stupu mírových hnutí vůbec. Jde o tyto principy: 


— ve světě není nic důležitějšího než mír; 


- 


— mír fe více než nevojenské řešení konfliktů mezi státy, spojenec- 
kými svazky a společenskými systémy; 

— mír a bezpečnost nemohou být dosaženy zbrojením, ale jedině od- 
zbrojením; 

— politika, která sleduje mír a bezpečnost, vyžaduje solidaritu 
s národně osvobozeneckými hnutími a podporu nového hospodářského 
pořádku, požadovaného rozvojovými zeměmi; 

— mírová a bezpečnostní politika musí skoncovat s antisovětskými 
a antikomunistickými fikcemi; 

— zajištění míru nelze dosáhnout vojenským! prostředky, ale konec- 
konců jen prostředky politickými. 

Uvedená kriteria jsou pro nás 1 měřítkem při posuzování různých pa- 
cifistických proudů v mírovém hnutí. 


Vedle mírového hnutí představovaného Světovou radou míru nepře- 
stala existovat různá mírová hnutí, vycházející ze starého měšťáckého 
pacifismu, která se prakticky nijak nepoučila z 2. světové války. V prv- 
ních poválečných letech byla tato hnutí slabá, jen těžko se prosazovala 
mezi veřejností, která se ještě bezprostředně pamatovala na prožité 
válečné útrapy a měla v živé paměti osvobozeneckou roli Sovětského 
svazu a ctila antifašistický odboj. V současné době představuje mírové 
hnutí založené na pacifistických principech hlavně v západní Evropě 
a na severu amerického kontinentu poměrně značnou část mírového 
hnutí. Vedle národních mírových organizací, které jsou součástí světo- 
vého organizovaného mírového hnutí, tak existuje i hnutí pacifistické. 
V některých zemích jsou tato hnutí značně promíchána, v jiných naopak 
výrazně oddělena. 

Přesné vymezení toho, co počítáme do pojmu »pacifismus«, je ovšem 
značně problematické. Současný pacifismus — podobně jako v minulos- 
ti — představuje nejpestřejší směsíci různých názorů, stanovisek 
a ideových východisek. Lze do nich zařadit nejen přivržence absolut- 
ního nenásilí v úsilí o dosažení míru, ale 1 přívržence oprávněnosti 
podmíněného násilí při odstraňování apartheidu, rasismu čí obraně vy- 
dobytých svobod. Pacifismus zahrnuje jak směry, které odmítají jakou- 
koliv institucionalizaci mírového hnutí a stavějí se proti autoritám ve 
státě i v mírovém hnutí, tak také organizace s přísnou, někdy dokonce 
přímo hierarchickou strukturou. K pacifismu se hlásí mnozí křesťané 
a křesťanská sdružení, vyznavači různých jiných náboženství stejně ja- 


5 Srv. Reusch, I.: Friedensforschung In der Bundesrepublik. Frankfurt am 
Main, IMSF 1986, s. 413. 


J6 


ko ateisté. Jeho sociální základna je značně široká. Třebaže se opírá 
především o střední a maloburžoazní vrstvy, nechybí v něm zároveň anl 
dělnictvo, aní na druhé straně zase kruhy rekrutující se z řad velko- 
buržoazie. 

Základním projevem pacifismu je nevědecký přístup ke zdrojům 
válek. Pacífisté nechápou (nebo vědomě zastírají) sociální příčiny 
válek, nevidí, že »jejich kořeny jsou v samé podstatě kapitalismu, v je- 
ho soukromém vlastnictví výrobních prostředků, v honbě za ziskem, 
v jeho snaze o nadvládu nad jinými státy a národy, v dravčí touze po 
ovládnutí surovinových zdrojů a odbytišť.«f 

Pro současný pacifismus je příznačná teorie oboustranné, stejné viny 
»Supervelmocí«, jak Spojených států amerických, tak Sovětského svazu, 
za nebezpečí války. Příznačně ji vyjádřilo provolání tzv. 1. dialogu Vý- 
chod— Západ konaného v srpnu 1982 ve Vídní: »Obě supermocnosti 
a jejich blokový systém jsou odpovědny za to, že nebezpečí nové světo- 
vé války je stále větší. Obě jsou odpovědny za nesmyslné závody ve 
zbrojení. Na obou stranách musí být politika od základu změněna, ma- 
jí-li být válečná nebezpečí zažehnána.«* 

Je nabílední, že tato teorie nerespektuje existující skutečnosti. Ne- 
jenže nechápe skutečné sociální zdroje války, ale nechápe ani principy 
Jeninské mírové politiky Sovětského svazu. Nevidí, nebo nechce vidět, 
konkrétní praktické kroky SSSR, směřující ke snížení zbrojení, k od- 
zbrojení. Uvedený citát je starý již několik let. Od té doby část pacifis- 
tů hodnotí kroky Sovětského svazu již reálněji, nicméně teorie »obou- 
stranné viny supermocností« žije mezi pacifisty dál. 

V roce 1984, za konventu v italské Perugii, vydala Iniciativa Dialog 
Východ— Západ, jejímiž členy jsou mj. 1 disidenti a emigranti ze socia- 
listických zemí, další provolání. V části nazvané Překlenutí rozdělené 
Evropy uvádí: »Vlastní zájmy národů obou částí tohoto kontinentu stojí 
ve stále se zostřujícím rozporu s hegemoniálními a mocenským! zájmy 
Supermocností. Proto postupná likvidace obou blokových systémů před- 
stavuje pro nás ústřední linii a úkol mírové politiky.«é Za zdánlivě 
»mírovou« platformou teorie viny obou »supermocností« zde pod 
záminkou likvidace bloků fakticky jde o snahu izolovat Sovětský svaz 
od ostatních socialistických zemí a postavit země reálného socialismu 
proti němu. Z této teorie se pak odvozuje i PSA o vytváření tzv. nad- 
blokového mírového hnutí. 


« Krasin, J. A. a kol.: Současná sociální hnutí ve světě. Praha, Svoboda 
1986, s. 46. 


5 Breuer, G. (Hg.): Friledensbewegung und Menschenrechtsbewegung — 
Zwel Selten einer Medaille? Berlin/West, Verlag Europálsche Perspektiven 
1983, s. 9. 


6 Appeal for Peace in Europe (leták). 
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Značně rozšířenou teorií mezi pacifisty je tzv. sociální cbrana (ně- 
kdy se používá též pojmu civilní obrana). Její původ lze vystopovat 
v padesátých letech zvláště v anglosaských a skandinávských zemích. 
V současné době se její přívrženci odvolávají především na Theodora 
Eberta, profesora západoberlínské univerzity, v jehož díle je nejpo- 
drobněji rozpracována. Základní východiska sociální obrany lze najít 
v různých podobách, zvláště také u pacifistů křesťanského zaměření. 
T. Ebert sám definuje sociální obranu takto: »Sociální obrana je souhrn- 
ný pojem pro protikoncepce k vojenské obraně, které preferují místo 
ozbrojených akcí nenásilný odpor. Suverenita má být bráněna ne vo- 
jenskou ochranou hranic a teritoria, ale tím, že civilisté nenásilnými 
metodami odporu se pokusí zachovat sebeurčení v sociálních institu- 
cích demokratické státnosti, Cílem sociální obrany je bráněný spole- 
čenský systém udržovat žívotaschopný, agresoroví odpírat spoluprácí 
a jeho dosavadní přívržence přimět k neutralitě nebo k účasti na obra- 
ně.«7 Obdobně jako jiné pacifistické teorie 1 tato obchází společenské 
příčíny zbrojení a válek a vůbec už pak nepostihuje konfrontační stra- 
tegil USA. 


Sociální obrana může sehrávat ovšem i pozitivní rolí v mírovém hnu- 
tí a to tehdy, když se staví proti vysokým vojenským rozpočtům, proti 
útočným, především jaderným zbraním atd. Nicméně na druhé straně 
právě tak může sloužit kontrarevolučním záměrům, protože nechápe 
třídní souvislosti společenských procesů a rozdílné postavení a funkcí 
obou společenských systémů. Není náhodné, že její hlasatelé viděli rea- 
lizaci svých představ svého času v Polsku v podobě odpůrců socialistic- 
kého zřízení z řad Solidarity. Pasivní rezistence, nenásilné odpírání po- 
slušnosti »v mezích zákona« j mimo zákon, absolutizace gándhfovského 
učení, zbaveného však jeho protiimperialistického jádra apod. — to 
jsou typické znaky teorie sociální obrany. 


Jinou rozšířenou teorií pacifismu je požadavek jednostranného od- 
zbrojení. Jeho východiskem je nedůvěra k odzbrojovacím jednáním, 
k různým mírovým konferencím a »kulatým stolům« představitelů 
vládních i nevládních organizací. I když uznávají výsledky, kterých by- 
lo dosaženo na poli odzbrojení (např. zákaz jaderných pokusů s výjim- 
kou podzemních), tvrdí propagátoři jednostranného odzbrojení, že jde 
jen o dílčí nepodstatné výsledky kosmetického charakteru, zatímco - 
zásadní odzbrojení je nemyslitelné vzhledem k antagonismu a vzájem- 
né nedůvěře jednotlivých států a bloků. Jednání či dosažené dílčí doho- 
dy podle stoupenců tohoto požadavku zastírají pokračování celkového 


7 Ebert, T.: Soziale Verteidigung. In: Zoll, R.— Lippert, E. — Růssler, T.: 
Bundeswehr und Gesellschaft. Můnchen 1979, s. 288. 
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zbrojení, a to na stále stoupající úrovní. Proto prý jediným krokem, 
který může změnít zásadně situaci, je jednostranné odzbrojení, se kte- 
rým se musí začít. 


Jednostrannými kroky ve směru odzbrojení se má dosáhnout toho, že 
druhá strana rovněž přikročí k obdobným krokům, že ji k nim přiměje 
morální příklad protivníka, který s těmito kroky začal, jakož 1 zmenše- 
ní pocitu ohrožení, kterého se dosud obávala. Hlasatelé jednostranného 
odzbrojení mají za to, že jednostranná odzbrojovací opatření jsou méně 
riskantní než další setrvávání na strategii odstrašení a na eskalací 
zbrojení. 


Skutečnost, že to byl Sovětský svaz, který zvláště v posledních letech 
podnikl významné jednostranné kroky — připomeňme zde moratorium 
na zkoušky všech jaderných zbraní a na rozmísťování raket středního 
doletu —, vedla k tomu, že v očích pacifistů získal SSSR na autoritě, 
poklesly obavy z »hrozby z Východu«, neustále živené buržoazní propa- 
gandou, pod jejímž vlivem podstatná část pacifistů je. 


Jedním z nejvýznačnějších momentů, který k této změně přispěl, byl 
průběh schůzky nejvyšších představitelů SSSR a USA v listopadu 1986 
v Reykjavíku. Zatímco Michail Gorbačov projevil maximum politického 
realismu a jasně vyjádřil ochotu a odhodlání Sovětského svazu k dale- 
kosáhlým odzbrojovacím krokům ve všech oblastech vojenství, pak Ro- 
nald Reagan svými postoji, především slepým Ilpěním na nebezpečné 
politice mílitarizace vesmíru, demonstroval nechuť a neochotu USA vy- 
kročit na cestu odzbrojení. 


Tato fakta pochopitelně nemohli přehlížet ani tí pacifisté, kteří do- 
sud přezírali principiální odlišnosti mezi politikou Sovětského svazu 
a Spojených států. A tak mnozí z apologetů jednostranného odzbrojení 
pochopili, že se nepotvrdily jejích naděje v to, že druhá strana, v tomto 
případě Spojené státy, se nechá jednostranným! kroky pohnout ke kro- 
kům obdobným. Když kompetentní sovětská místa prohlásila, že obnoví 
jaderné zkoušky v případě, že Spojené státy budou 1 nadále ve svých 
pokusech v roce 1987 pokračovat, přiznala část pacifistů Sovětskému 
svazu právo pokusy obnovit. Jiná část pacifistů však nutnost ukončení 
jednostranného moratoria nepochopila a nadále vychází z toho, že jed- 
nostranné kroky jsou jedinou cestou, jak zbavit lidstvo hrozby sebe- 
zničení. 


V pacifistických kruzích je značně rozšířena teze, že vzhledem ke 
značnému počtu různých nestejnoměrných faktorů a jiných skutečností 
nelze vůbec určit vojenský poměr síl. Mírové hnutí se prý proto musí 
»bránit pokušení dokazovat, že NATO má převahu nad Varšavskou 
smlouvou (případně opačně), resp. že existuje rovnováha... To, co 


může mírové hnutí učinit, je, že bude odhalovat nesmyslnost a poten- 
ciální manipulační charakter pokusů o vojenské srovnání sil.«Š 

V souladu s tím tyto pacifistické kruhy odmítají snahy o vyrovnaný 
poměr sil mezi SSSR a USA, mezi Varšavskou smlouvou a NATO a ne- 
přikládají nějaký větší význam pokusům reakčních kruhů Spojených 
států o získání vojenské převahy nad Sovětským svazem. Podpora po- 
žadavku o vyrovnaný poměr sil vede podle nich jen k tomu, že se 
zmenšuje odhodlání »mocných« ke skutečnému odzbrojení a k posilo- 
vání pocitu, že zbraněmi je možné mír zachránit. 

V západním mírovém hnutí jsou bohužel příliš málo známy analýzy 
sovětských vědců a vojenských činitelů, které prokazují, že poměr sil 
lze přibližně určit a že právě on musí být východiskem přl posuzování 
otázek bezpečnosti a možnosti perspektiv odzbrojovacích jednání. Paci- 
fisté význam potřeby vyrovnaného poměru sil nedoceňují, nechápou 
kvalitativní rozdíly v existujících zbrojních systémech USA a SSSR. Ne- 
doceňují též životní nutnost postupného souběžného odzbrojování pří 
zachování vyrovnaného poměru sil na stále nižší úrovni. 

To jsou některé z názorů a stanovisek, ze kterých vychází ne-lí 
veškerý současný pacifismus, pak alespoň vždy nějaká jeho část (po- 
dobně by bylo lze hovořit o odpírání vojenské služby, o odmítání kon- 
cepce jaderného odstrašení atd.). 

Tak, jako jsou značně rozmanitá teoretická východiska pacifismu, je 
rozmanitá i jeho organizační struktura. Na rozdíl od světového organi- 
zovaného mírového hnutí, které má v jednotlivých zemích světa své 
národní mírové výbory a organizace a které je zastřešeno Světovou ra- 
dou míru, pacifistické hnutí takovouto strukturu nemá. Nejenže téměř 
neexistují jednotné pacifistické organizace v jednotlivých zemích, aie 
stejně tak neexistuje ani nějaké celosvětové centrum pacifistického 
hnutí. Pacifismus je v podstatě ideou, která na zcela volném 
nezávazném základě spojuje desítky a stovky různých, více či méně or- 
ganizovaných uskupení. Jen v některých zemích, jako v Británii, má 
v mírovém hnutí suverénní postavení jediná pacifistická organizace 
(Kampaň za jaderné odzbrojení — CND), k níž jsou desítky dalších 
menších organizací přičleněny nebo s ní volně spolupracují. Ve většině 
zemí není žádná dominující pacifistická organizace, která by si mohla 
činit nárok na vedoucí postavení. | 

Ve světovém rámci existují různá mezinárodní sdružení (například 
Mezinárodní mírové byro — IPB, Internacionála odpůrců války — WRI 
aj.) zahrnující různé organizace z více zemí světa, ale společný orgán, 


8 Ttedtke, S.: Wider den kurzen Atem. Thesen zur sicherheitspolitischen 
Strategien der Friedensbewegung. In: Die neue Friedensbewegung. Analysen 
der Friedensforschung. Frankfurt am Main, Suhrkamp 1982, s. 40. 
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který by byl uznávanou autoritou všech nebo alespoň většiny pacifistic- 
kých organizací, neexistuje. Pokusy o vytvoření světové, případně ev- 
ropské pacifistické centrály byly sice již několikrát učiněny (např. 
zřízením tzv. Mezinárodního mírového koordinačního a komunikačního 
ústředí se sídlem v Nizozemí), byly však neúspěšné. 

Pacifismus je náplní tzv. nového mírového hnutí, které se zformovalo 
na konci sedmdesátých let. Jedna jeho část je ochotna udržovat kon- 
takty se světovým organizovaným mírovým hnutím 1 se Světovou radou 
míru, při vší — ať jakkoli motivované — kritičnosti vůči ní. Druhá část 
pacifismu však setrvává na tvrdošíjném odporu protí všem kontaktům 
se světovým organizovaným mírovým hnutím a jeho národními míro- 
vými výbory a organizacemi. Přitom nejde vždy o pacifistické kruhy 
stojící na vysloveně antikomunistických pozicích, ale převážně o kru- 
hy, které jsou pod silným vlívem antikomunistické propagandy. 

Obě tyto části pacifismu představují v současné době značnou část 
mírového hnutí ve světě a vcelku lze uvést, že pacifismus ve své napro- 
sté většině přešel od platného teoretizování, vydávání proklamací 
a platonických výzev k aktivnímu protiválečnému působení. 

Názorným příkladem soudobého pacifismu může být Německá spol- 
ková republika. V Koordinačním výboru mírového hnutí je zapojeno 30 
nejvýznamnějších mírových organizací, z toho nejméně polovina vyslo- 
veně pacifistických. Na akčních konferencích výboru v letech 1985/1986 
byla přijata rozhodnutí o zaměření činností mírového hnutí, která se 
dají shrnout do následujících bodů: 

1. likvidace amerických raket Pershing 2 a střel s plochou dráhou 
letu. rozmístěných na území NSR; 

2. odmítnutí militarizace vesmíru a odmítnutí podílu NSR na ní; 

3. za vytvoření pásem bez jaderných a chemických zbraní ve střední 
Evropě; 

4. proti zvyšování konvenčního zbrojení; 

5. za snížení vojenského rozpočtu. Ušetřené prostředky dát ve pro- 
spěch zvýšení zaměstnanosti, zlepšení životního prostředí a hlado- 
vějících zemí tzv. třetího světa. 

Tyto požadavky odpovídají současné realitě a potřebě světového boje 
za mír a odpovídají i postojům Sovětského svazu a socialistických ze- 
mí. Je faktem, že ne všechny pacifistické organizace uvedené požadavky 
dost aktivně prosazují, na akčních konferencích je akceptovaly zčásti 
jako kompromis. Diferenciace při tom nejsou ani tak ve vlastním obsa- 
hu jako spíše cestách, jak při jejich realizací postupovat. Nicméně to 
nic neubírá na skutečnosti, že pacifismus v NSR — vzdor svým značně 
problematickým teoretickým východiskům a představám — hraje vcel- 
ku aktivní úlohu v mírovém úsilí. 

Svérázné postavení má pacifismus ve Spojených státech amerických. 
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Jeho představy o dosažení míru jsou značně odlišné od těch, které jsou 
typické pro pacifismus západoevropský. Masové mírové hnutí v USA 
fakticky neexistuje. Podstatnou část hnutí představují lokální skupiny, 
které vyvíjejí aktivitu s konkrétním vztahem jen k místním zájmům. 
Jen několik organizací, přesněji řečeno volných sdružení, má působnost 
ve více státech Unie. Patří mezi ně Mobilizace pro přežití, profesní 
mírová skupina Unie znepokojených vědců aj. Společným znakem všech 
mírových organizací v USA je pacifismus. Jen jediná významnější míro- 
vá organizace jeho rámec opustila a je na pozicích světového organizo- 
vaného mírového hnutí — Mírová rada USA. 

Jedním z nejtypičtějších projevů pacifismu v USA, připomínajícím 
evropskou sociální obranu, jsou kampaně občanské neposlušnosti 
— odmítání vojenské služby, neplacení daní, kampaně proti inter- 
venční politice Spojených států ve Střední Americe apod. V letáku jed- 
né newyorské skupiny se uvádí: »Každé hnutí, které chce zastavit 
závody ve zbrojení a dosáhnout odzbrojení, musí být připraveno využí- 
vat různé taktiky. Civilní neposlušnost je jednou z těchto taktik. Cestou 
civilní neposlušnosti můžeme stupňovat naší angažovanost pro odzbro- 
jení. Hnutí, které chce dosáhnout zásadní změny, musí být připraveno 
vzít na sebe 1 rizika. Rizíka, která na sebe bereme eventuálním zatče- 
ním a uvězněním, jsou ovšem mnohem „menší než rizika plynoucí z to- 
ho, co by znamenalo pokračování zbrojení.«9 
- To byly dva příklady — NSR a USA. Nejde však jen o tyto dvě země. 
Pacifismus zbavený někdejší pasivity a planého žvanění, pacifismus ak- 
tivních činů v zájmu odstranění hrozby války a zajištění míru se proje- 
vuje i v ostatních zemích světa, v západní Evropě, Kanadě, Japonsku 
1 mnohde jinde. Markantním odrazem této skutečnosti byl 1 Světový 
mírový kongres v říjnu 1986 v Kodaní. Po pražském Světovém shro- 
máždění v roce 1983 Za mír a život, proti jaderné válce se zde opět 
sešlo nejširší spektrum světových mírových protiválečných sil, vedle 
marxistů, zastánců vědeckého světového názoru i jiných proudů, také 
pacifisté nejrůznějšího ražení. V mnoha jejich vystoupeních bylo doku- 
mentováno, jak se podílejí ve svých zemích na aktivním protiválečném 
dění. Kodaň tak byla dalším potvrzením správnosti nastoupené cesty, 
kdy světové organizované mírové hnutí jde Lok po boku s pacifisty 
proti horečnému zbrojení, jaderné válce a militarizací vesmíru. 

Nelze ovšem přehlížet, že na půdě západoevropského pacifismu se 
v posledním desetiletí vytvořily skupiny, které stojí na vyhraněně an- 
tikomunistických a antisovětských pozicích. Antikomunísmu a antiso- 
větísmu podřizují své postoje ke všem základním otázkám zachování 
míru. Tyto kruhy nejsou příliš početné, jejich vliv na mírové hnutí.na 


8 Blockade the Bombmakers. New York, 14 CD Campaign 1982 (leták). 
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Západě je však poměrně značný a leckteré jejich teoretické názory 
a praktické kroky působí na ty pacifistické proudy a směry, o kte- 
rých bylo pojednáno výše. 

Jednou z prvních pacifistíckých organizací, která se začala oriento- 
vat v tomto duchu, byla nizozemská Mezicírkevní mírová rada — IKV, 
resp. některé osobností v ní, které se dostaly postupně do čela. Vznikla 
v roce 1966 sdružením několika církví na ekumenickém základě. Již 
řadu let vyvíjí IKV trvalé úsilí s cílem podchytit antikomunistické 
a antisovětské síly v zemích reálného socialismu k vytváření tzv. nad- 
blokových a »nezávíslých« mírových hnutí. Ta by měla hrát úlohu opo- 
zice proti společenskému zřízení zemí reálného socialismu, protí ve- 
doucí úloze komunistické strany, za tzv. politický pluralismus. V pojetí 
těchto kruhů ustupuje do pozadí společný boj mírumilovných sil na 
Západě a na Východě proti jadernému zbrojení, proti militarizaci ves- 
míru, a do popředí vystupují — přesně v duchu antikomunismu — »lid- 
ská práva« a »svobody« v deformovaném pojetí jako úkol nadřazený 
všemu ostatnímu. 

IKV není jedinou organizací tohoto druhu v rámci pacifismu na 
Západě. Podobné se ustavily postupně 1 v dalších zemích, např. ve 
Francii Výbor pro jaderné odzbrojení v Evropě — CODENE, v Rakousku 
Nezávislé mírové iniciativy a další. Nejvýznamnější z nich je organiza- 
ce nazvaná Evropské jaderné odzbrojení — END ve V. Británii. Patří 
mezí ně i dánská organizace Ne atomovým zbraním — NTA, která mj. 
využila platformy uvedeného kodaňského Světového mírového kongre- 
su, aby na něm demonstrovala své postoje. 

Právě pro tyto skupiny typu END, NTA a další podobné i dnes platí 
na začátku uvedená varovná slova V. I. Lenina, která na adresu paci- 
fismu proslovil před desítkami let. Naštěstí pacifismus dnes není re- 
prezentován jen názory tohoto druhu. Převažující část pacifistů zastává 
stanoviska odpovídající realitě současné doby, především je zapojena 
do aktivního boje proti jadernému nebezpečí, hrozícímu z Pentagonu 
a kruhů na něj napojených. 


Jaderný věk — jak zdůrazníl mnohokrát ve svých vystoupeních 
M, Gorbačov — vyžaduje nové politické myšlení a přístupy od všech po- 
litiků, vědců, od politických stran a zemí, od veřejnosti 1 od mírového 
hnutí. Jaderný věk může přivést lidstvo k netušenému rozkvětu, ale ta- 
ké ke zkáze. Mírové hnutí jako celek musí pochopit, že zájem přežití 
vyžaduje, aby se ke společnému úsilí na odstranění hrozby jaderné vál- 
ky sešly všechny jeho proudy a směry. Světové organizované mírové 
hnutí je k tomu připraveno, možnosti k tomu jsou i na straně pacifis- 


103 


mu. Přes všechny problémy, které v sobě pacifismus skrývá, má pacifis- 
mus řadu kladů a pozitiv, která dovolují jeho význáěný přínos světo- 
vému míru. 

Nesčetné pacifistické organizace a skupiny prokázaly právě v uply- 
nulých létech, jak význačnou silou pacifismus je v rozvíjení odporu 
proti přípravám jaderné války, proti rozmísťování nových amerických 
jaderných raket středního doletu, protí militarizací vesmíru, při orga- 
nizování mírových pochodů, manifestací i řady jiných prospěšných ak- 
cí, v mobilizaci statisíců občanů řady zemí. To jsou východiska, na kte- 
rých lze budovat. 

Je proto v zájmu celého mírového hnutí, aby byly využity všechny 
možností spolupráce všech jeho směrů. Úkolem mírového hnutí není 
ani pohřbívat kapitalismus, aní podkopávat socialismus. Překonání 
a likvidaci bloků nelze směšovat s likvidací společenských systémů. So- 
cialismus má před sebou budoucnost. Z toho vychází mírové hnutí so- 
cialistických zemí a značná část mírového hnutí na Západě. Tento 
názor nemusejí všechny pacifistické proudy akceptovat, ale musí jej 
respektovat. Na tomto základě, v zájmu přežití lidstva se pak mohou 
a musí setkat všichni, kterým skutečně leží na srdci mír. 


Historie 


< : 
„Marek Culen — revolucionár, 
tribůn pracujůceho rolníctva 


[K 100. výročiu narodenia) 
MICHAL ŠTEFANSKÝ 


8. marca uplynie sto rokov od narodenia významného predstavitela 
nášho robotníckeho a komunistického hnutia — revolucionára, tribúna 
pracujúceho rofníctva Marka Čulena, ktorý od formovania lavice so- 
ciálnodemokratickej strany a založenia Komnunistickej strany Českoslo- 
venska stál v predných radoch bojovníkov za sociálne a národné oslo- 
bodenie. Po Februári 1948, potom v straníckych významných funkciách, 
na postoch štátnych orgánov i spoločenských organizácií aktívne prl- 
spieval k budovaniu základov socializmu až do svojej smrtl v decembri 
r. 1957. 


Komunistická strana Československa mala vo svojich radoch mnoho 
skúsených funkcionárov, ktorí sa natrvalo začlenili do historického ve- 
domia ako generácia zakladatelov komunistickej strany, generácia vý- 
znamných činitefov avantgardy robotníckej triedy v zápasoch proti 
vykorisfovaniu, za sociálne a národné oslobodenie. Nemala však vela 
takých, ktorí osobitne v medzivojnovom období sústavnou drobnou 
prácou medzi chudobným rofníctvom dokázali aktivizovať — v tried- 
no-sociálnej štruktáre na Slovensku — najpočetnejšie masy obyva- 
teřstva, prebudiť ich politicků aktivitu, vfťahovať ich do politického 
zápasu po boku robotníckej triedy; plnením každodennej uvedomova- 
cej práce medzi pracujúcim rofníctvom získavať a zhromažďovať tak 
skůúsenostil pre strategicko-taktický postup komunistickej strany na de- 
dine; utváraním robotnícko-rofníckeho zvšízku vytvárať nevyhnutné 
podmienky prípravy socialistickej revolúcie. 


Marek Čulen svojím působením v robotníckom a komunistickom hnu- 
tí splňal základný a nevyhnutný predpoklad revolucionára a tribúna 
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Iudu — spátosť s masami. Dóveru a sympatie vykoristovaného človeka 
si získal neoblomným zápasom za sociálnu spravodlivosť a tomu pod- 
riadil všetku agitačno-propagačnů 1 politickú prácu. K jeho základ- 
ným vlastnostiam patrila zásadovosť a skromnosť. V agitačno-pro- 
pagačnej činnosti nesporne mal schopnosť vyjadrovať ciele komunistic- 
kého hnutia metódami a formamí zrozumitelnými a prijatelnými 1 naj- 
vlac utláčaným, kultárne a vzdelanostne najzaostalejším vrstvám pra- 
cujúceho rolníctva. Chápal nezastupitelnů úlohu agitačnej práce, vý- 
znam propagovania politiky strany a komunistických ideí. Zvláštnosť je- 
ho postavenia v komunistickom hnutí spočívala v tom, že sám bol 
výkonným rořníkom v medzivojnovom období, a toto postavenie mu 
umožňovalo detailnejšie poznať útrapy malých rolníkov, ku ktorým pa- 
tril, a tým aj postavenie pracujúceho rofníctva za kapitalizmu. 


Revolučný profil Marka Čulena sa vyhraňoval v robotníckom hnutí 
v Spojených štátoch amerických, kde odišiel za prácou už pred prvou 
svetovu vojnou. Práca vo vagónke v Chicagu a najmě bezprostredný 
vplyv W. Z. Fostera, neskoršie predsedu KS USA, mala v mnohonárod- 
nostnom prostredí priemyselných robotníkov vplyv na pochopenie ne- 
vyhnutnosti prekonafť živelnosť v robotníckom hnutí. 


Značný kus ideového a organizačného vývoja prekonalo aj samé slo- 
venské robotnícke hnutie v USA. Boku 1911 snahy slovenských socialis- 
tov vyústili do založenia Slovenskej socialistickej strany v. Amerike, 
ktorá bola o dva roky neskór prijatá da Socialistickej strany USA. 
A tak spolu so Štefanom Martinčekom, Jozefom Schiffelom, Karolom 
Koreničom a ďalšími sa formovala v radoch americko-slovenského pro- 
letariátu aj osobnosť Mareka Čulena. Kryštalizovala sa v revolučnom 
robotníckom hnutí na poste funkcionára Slovenskej socialistickej stra- 
ny v Amerike, tajomníka odborovej organizácie vagónok v Chicagu 1 na 
poli podpory v Slovenskej lige za národné oslobodenie a vytvorenie Čes- 
koslovenskej republiky. Slovenskí soclalisti nadviazali úzke kontakty 
s českými socialistami, utvorili Československů robotnícku radu a pod- 
porovali v zhode s vlastným presvedčením myšlienku, že najvhodne jším 
variantom budúceho usporiadania pomerov bude spojenie Slovenska 
s českým! krajínami v spoločnom štáte. Do zápasu za národné oslobo- 
denie vložili socialisti nemálo úsilia a podpory, vrátane finančnej, na 
pomoc slovenskému robotníckemu hnutiu, a to aj neskór, po vytvoren“ 
Československej republiky. 


Revolúcia v Rusku, revolučné udalosti v Maďarsku 1 na Slovensku 
— uvádza Marek Čulen vo svojej spomienke — »veřmi ovplyvnili roz- 
hodnutie čím skór sa vrátiť domov. A tak roku 1919 som opustil Spoje- 
né šáty severoamerické s úmyslom, že v tomto období treba najviac po- 
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máhať pri organizovaní slovenského robotníckeho hnutia priamo na 
Slovensku«.! 

Politická aktivita a orientácia Marka Čulena v Československej re- 
publike bola úzko spěátá s procesom vyhraňovanla revolučných síl 
v rámci soclálnodemokratického hnutia. Na Intenzite nadobúdala jeho 
činnosť hlavne po príchode Jozefa Schiffela na Slovensko, ktorý zrejme 
oboznámil bratislavské vedenie sacilálnodemokratickej strany s organi- 
začnýmíi schopnosťami Marka Čulena. V septembri 1920 sa už zúčastnil 
na XIII. zjazde Československej sociálnodemokratickej strany, na kto- 
rom vystúpil s kritikou bratislavského vedenla. Celoštátnemu zjazdu 
v Prahe predchádzal zjazd sociálnodemokratickej strany v Martine. 
Ukázal prevahu favicových síl v sociálnej demokracii, ktoré sa pri- 
hlásili k zásadám a programu Komunistickej internacionály. Pravicové 
vedenie sa rozhodlo postavit sa do cesty mohutnému nástupu revo- 
lučných síl okrem iného aj výberom delegátov na celoštátny zjazd. Keď 
vlacerí delegáti na sekretariáte v Bratislave protestovali proti tejto 
»vořbe«, dostali odpoveď: »Pochopte, nie je možné dať voliť všetkých 
delegátov na konferenciách, lebo tak by boli potom zvolení samí 
bolševici«ž — uvádza vo svajej spomienke Marek Čulen. 

Proces ideového vyhraňovania, organizačného stmefovania a interna- 
cionálneho zjednocovania lavicových síl prebiehal koncom roka 1920 
za podmienok zostrovania triednych rozporov. Pravicové vedenie so-. 
ciálnej demokracie sa dalo na cestu úzkej spolupráce s buržoáziou, 
ktorá oplerajúc sa o vybudovaný štátny aparát považovala sa za dosta- 
točne silnú, aby uskutočnila rozhodujúcí protiútok. Otvorený konflikt 
začíatkom decembra 1920 po násilnom obsadení Lidového domu v Pra- 
he prerástol do vyhlásenta generálneho štrajku v celej republike. De- 
cembrový štrajk roku 1920 prehíbil politické skúsenosti českosloven- 
ského proletariátu a ukázal ostrejšie ako predtým charakter buržoáz- 
nodemokratickej republiky a politiku pravicových vodcov. ; 

Po vlacerých poradách sa Akčný výbor favice sociálnej demokracie, 
sfarmovaný už na Martinskom zjazde, rozhodol zvolať zjazd lavice so- 
ctálnej demokracie zo Slovenska a Zakarpatskej Ukrajiny do Eubochne 
na 16.—17. januára 1921. Lubochnlansky zjazd otvoril a predsedal mu 
Marek Čulen, ktorý v úvodných slovách zdorazníl historický význam 
zjazdu slovamí »Celý svet pozoruje, ako sa zachová slovenský proleta- 
rtát a aké smernice sl určí v dnešnom období«. 

Druhá časť Iubochnianskeho zjazdu, v ktorej účastníci sa rozdelili 


1 Archív ÚML ÚV KSS, fond č. 18, a. j. 23. 

2 Tamtiež. 

S Lubochňa, medzník na ceste k založeníu KSČ. Bratislava, Pravda 1971, 
s. 19. 
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a rokovali podla národností, hodnotila vývin sociálnodemokratického 
hnutia, úlohy časopisov a ďalší postup Iavice. Najdóležitejšia časť roko- 
vaní sa sústreďovala na príjatie 21 podmienok pre vstup do Komunis- 
tickej internacionály. Napriek zásahu četníctva podarilo sa schválit re- 
zoláciu o podmienkach Komunistickej internacionály. 

Po rozbití zjazdu v Lubochni, zjazd — aj keď s menším počtom účast- 
níkov — rokoval v Ružomberku. Zvolil na ňom Akčný výbor strany, za 
predsedu ktorého bol zvolený Marek Čulen. V Ružomberku bolí schvá- 
lené tiež organizačné pokyny pre Činnosť lavice a jej organizácie na 
Slovensku na obdobie do zakladajúceho zjazdu KSČ. Venovala sa v ních 
pozornosť utváraníu a členeníu straníckych organizácií, povinnostiam 
členov strany, Osobitne v oblasti ideologického vzdelania. V zmysle 
týchto pokynov sa celá organizácia delila na obvody v čele s Krajin- 
ským výkonným výborom. Neskór, po zlučovacom zjazde KSČ sa zrušil 
Krajinský orgán komunistického hnutia a nahradil inštruktorom pre 
Slovensko. Organizačné zmeny spósobili, že sa plne nerešpektovalí špe- 
cifiká komunistického hnutia na Slovensku, čo nepriaznivo pósobilo na 
jeho rozvoj v dvadsiatych rokoch. 

Na ustanovujúcom zjazde KSČ v máji 1921 zvolili Mareka Čulena za 
náhradného člena ÚV KSČ. Neskór sa stal tajomníkom Bratislavského 
kraja KSČ. Krajská stranícka organizácia bola pestrá svojím národnost- 
ným 1 sociálnym zložením. V členskej základní však prevažoval 
polnohospodársky proletariát, ktorého biedne pomery a túžby po so- 
ciálnej spravodlivosti spoznával Marek Čulen už pri organizovaní štraj- 
ku polřnohospodárskych robotníkov v nitrianskej oblasti v lete roku 
1920. 

Komunistická strana v začiatočnom období svojej Čínnosti viedla so- 
clálne zápasy proti snahám buržoázie riešiť problémy na úkor pracu- 
jácich v podmienkach vleklej hospodárskej krízy rokov 1921—1923. 
V tom čase bolo velmi intenzívne štrajkové hnutie na velkostatkoch 
Južného Slovenska. Štrajky napriek tomu, že sa nekončili vždy úspešne, 
boli dobrou školou proletariátu, ich triedneho uvedomenia. K tomut3 
hnutiu veřmí aktívne prispieval aj Marek Čulen ako tajomník kraja, 
kde sa nachádzali takmer dve tretiny všetkých vefkostatkov Slovenska. 
Pravda, úspechy komunistického hnutia do značnej mlery znižovali 
niektoré nedostatky v organizačnom živote strany, v jej teoretickej 
a ideologickej úrovní. Pociťfovala sa potreba teoretického rozpracova- 
nia najmá národnostnej a agrárnej otázky. 

Činnosť Marka Čulena bola mnohostranná pri presadzovaní revo- 
lučných metód práce a uvádzaní leninských princípov výstavby strany 
v procese zbavovania sa sociálnodemokratických návykov, ktorý vošlel 
do dejín ako bolševizácia komunistickej strany. Jej cíeřam bolo zaviesf 
sústavnů agitačnú a organizačnú prácu, aby sa stala školou revo- 
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lučného vyzrievania jednotlivcov, ideového a organizačného upevňo- 
vania strany a zdokonalovania straníckej politiky. Na V. kongrese Ko- 
munistickej internacionály, ktorý rokoval o uvedených otázkach, sa zů- 
častnil ako delegát bratislavského kraja aj Marek Čulen. 

Závery V. kongresu tvorili dóležitú súčasť vnútrostraníckej diskusie, 
ktorú uzavrel II. zjazd KSČ v novembrí 1924. Zjazd prijal uznesenia 
prehlbujúce taktický postup strany v bojí proti kapitalizmu. Významná 
súčasť predstavovali smernice k agrárnej otázke, ktoré orientovalí 
prácu strany na získanie chudobného rolníctva vytyčovaním a podpo- 
rou zápasu za čiastkové požiadavky spolu s požiadavkou za vyvlastne- 
nie všetkej vefkostatkárskej pódy bez náhrady a bezplatného prídelu 
pracujúcim rolníkom. 


KSČ v úsilí o podchytenie a usmernenie pracujúceho rolníctva pri- 
kročila k založeníu revolučnej organizácle Zvázu malorolníkov a dom- 
károv. Prípravný výbor na čele s Markom Čulenom organizátorskou 
a propagačnau prácou dosiahol, že sa založilo niekořko desiatok okres- 
ných a miestnych odbočlek tejto organizácie. Predpokladalo sa aj vy 
dávanie zvázového časopisu, no keď štátne orgány nedali súhlas, začali 
vychádzať, a do istej mlery nahradzovať túto funkciu, príloha Pravdy 
a Munkása. Po dlhých priefahoch so schválením stanov tejto organi- 
zácie úradné miesta roku 1926 označili Zváz malorofníkov a domkárov 
za politickú organízáciu a zamietli je registráciu. 


V parlamentných volbách roku 1925 získala komunistická strana 
značné úspechy. V celoštátnom meradle bola druhou a na Slovensku 
trefou najsilnejšou politickou stranou. Poslancom československého 
parlamentu sa stal aj Marek Čulen. Tribúnu parlamentu využíval ako 
váčšina komunistických poslancov na obhajobu pracujúceho Človeka 
a odhalovanie buržoáznej demokracie. Vystupoval hlavne v polnohos- 
podárskom výbore, kde len za roky 1925—1926 podal 66 róznych návr- 
hov na zlepšenie postavenia pracujúceho rolníctva Ako ostatní komu- 
nistickí poslanci aj on mal Často do činenia s imunitným výborom, ktorý 
nijako nechránil komunistických poslancov pred vázením. V jednom ta- 
komto vystápení pred imunitným výborom parlamentu povedal: »Nás 
žiadna perzekúcia zastrašiíť nemóÓže. Hlásime sa k slovu, aby sme verej- 
ne povedali, aká demokracia a aká sloboda v tomto štáte existuje, že je 
to Čiste diktatára kapitalistická, namierená proti pracujúcemu fudu, ro- 
botníkom a rolfníkom.«“ 


Myšlienky organizačne podchytiť chudobné rolníctvo sa nevzdal Ma- 
rek Čulen aní potom, keď úradné miesta zamietli uznať registráciu 
Zvázu malorolníkov a domkárov. Na IV. zjazde KSČ spolu so Štefanom 


6 Lavová, M.: Marek Čulen. Bratislava, Pravda 1971, s. 100. 
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Majorom upozorňovali na potrebu znovu obnoviť zápas za ustanovenie 
Zvěázu malorolníkov a domkárov. 


Príčiny ich iniciatívy súviselí nielen s úsilím založit organizáciu 
drobných rolníkov, ktorá by v značnej miere plnila funkciu podobnů 
odborovým organizáciám, ale aj so skutočnosťou, že vtedajšie jílkovské 
vedenie svojím oportunizmom podlamovalo akcieschopnosť strany. 
Umftvovanie straníckej práce vyvolávalo nespokojnosť členstva aj 
v Bratislavskom kraji KSČ. Stalo sa príčinou vznikajúcefj opozície na- 
mlerenej proti oportunistickej politike vedenla, osobltne proti me- 
tódam potláčania každej kritiky J. Verčíkom. Opozícia, ktorú Eduard 
Urx charakterizoval ako »viac inštinktívnu ako uvedomelú« a ku ktorej 
patril aj Marek Čulen, nedokázala prekonať averzle voči J. Verčíkovi 
a pochopiť hlbšie príčiny 1 východiská z vnútrostraníckej krízy prezen- 
tované gottwaldovským smerom. V danej situácii bratislavská opozícia 
odmietajůc metódy jílkovského vedenia, ale aj postup K. Gattwalda, 
sťažovala prekonanie vnútrostraníckej krízy. Začiatkom fanuára 1929 
sa krajská konferencia v Bratislave prihlásila ku gottwaldovskému 
smeru a schválená rezolýcia odsúdila tak Verčíkovu politiku, ako aj ve- 
dácich predstavitelov opozície. Neskór KSČ vylůčila jej predstavitefov 
z radov KSČ a Marek Čulen sa sám vzdal členstva v strane. 


V čase velkej hospodárskej krízy — popri hnutí priemyselných ro- 
botníkov a nezamestnaných — na intenzite naberalo aj hnutie dedinskej 
chudoby na Slovensku. Predstavovalo významnů súčasť revolučného 
hnutia v celoštátnom meradle. Na VI. zjazde KSČ agrárna a rolnícka 
otázka zaujímala v orientácii strany »za proletárske východisko 
z krízy« doležité misto pri utváraní robotnícko-rolníckeho zvěázku. 
Rózne formy triednych zápasov zvyšovali nároky na kádrovů prácu 
strany. Osobitne to platilo pre stranícke kádre, ktoré pósobíli medzi 
dedinskou chudobou. V celom medzivojnovam období sa pociťoval ich 
nedostatok. 


Marek Čulen napriek vylúčeniu z radov KSČ neprestal byť komunis- 
tom. Nezlákali ho ponuky iných politických strán, ako ich prijímalí 
niektorí bývalí členovia KSČ. V roku 1932 ha KSČ z podnetu K. Gott- 
walda znovu prijala do svojich radov. 


Agrárna a rolnícka otázka v politike KSČ v období boja za obranu 
republiky zaznamenala značný koncepčný posun. Úsilie o vybudovanie 
robotnícko-rolníckeho zvězku ako neoddelitelnej súčasti politiky jed- 
notného a řudového frontu zdóraznením najnaliehavejších požiadaviek 
pracujúceho rolníctva sa premietlo do Programu záchrany malo- 
rořníckeho a sedliackeho řudu v Československu, prijatého roku 1935. 
V programe sa odzrkadřovali aj nové prístupy k strednému rolnfotvu. 

Nová kapitola politickoagitačnej činnosti v živote Marka Čulena sa 
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začala v období národnooslobodzovacieho zápasu našich národov. Krát- 
ko po vytvorení klérofašistického štátu na Slovensku stihol ho podobný 
osud ako ostatných významnejších, resp. známych funkcionárov KSČ 
— vázenie v Ilave. Po prepustení odchádza na odporáčanie KSČ do emi- 
grácie. Povodne mal odíst do Spojených štátov, kde mal vyvíjať činnost 
medzi americkými Slovákmi. Avšak rýchla porážka Polska nacístam! 
mu znemožnila tento zámer uskutočniť. A tak po dlhom putovaní napl- 
nenom množstvom útrap sa dostal na sovietsku Ukrajinu, kde po vylíe- 
čení z fažkej choroby istý čas pracoval v pofnohospodárskom podniku. 

Prepadnutím Sovletskeho zvůzu a účasťou Kklérofašistického Sloven- 
ského štátu vo vojne po boku Nemecka vytvorila sa nová situácia a no- 
vé podmtenky pre rozvoj národnooslobodzovacieho boja na Slovensku. 
Pri zjednocovaní slovanských národov v národnooslobodzovacom zápa- 
se významnú úlohu zohrali Všeslovanské kongresy v Moskve. Prvý, usta- 
novujúcí, sa zíšiel v auguste 1941 a zahraničné vedenie KSČ v Moskve 
navrhlo ako jedného z troch zástupcov Československa na kongrese 
Marka Čulena. Z postu člena Všeslovanského výboru vystupoval potom 
v moskovskom rozhlase Za slovensků slobodu, agitoval medzi sloven- 
skými vojakmi, aby prešli na stranu Sovietskej armády aj po príchode 
na povstalecké územie, v pléne SNR vystupoval ako člen Všeslovan- 
ského výboru. 

Neocenitelnů pomoc slovenským komunistom pri organizovaní pre- 
chodu na ozbrojené formy národnooslobodzovacieho zápasu poskytoval 
moskovský vysielač Za slovenská slobodu, ktorý začal vyslelať od no- 
vembra 1941. Vystupoval v ňom aj Marek Čulen s výzvami k sloven- 
skému národu, apeloval na slovanské povedomie, ktoré podopleral his- 
torickými faktami, na vlastenecké city a tůžby slovenského národa za 
oslobodenie spod fašistickej nadvlády. V čase od apríla 1942 do októbra 
1942 takmer každý týždeň sa prihováral k Slovákom. Z obsahu jeho 
prejavov vyplýva, že bol dobre Informovaný o hospodárskych a sociál- 
nych pomeroch na Slovensku. Jeho výzvy boli adresované slovenským 
rofníkom, aby sabotovali odovzdávanie obilia; robotníkom, aby ničili 
stroje, a aby národnooslobodzovací zápas prechádzal na ozbrojené for- 
my zakladaním partizánskych skupín. 

Od konca roku 1942 ťažisko práce Marka Čulena sa presunulo na 
agitáciu medzi vojakmi slovenskej armády na kaukazskom fronte. 
Známe sú jeho vlastnoručne písané letáky, v ktorých vyzýval sloven- 
ských vojakov a dóstojníkov k prechodu na sovietsku stranu, aby tak 
»pomohol zachránit mladé životy 1 národnú česť. Prechod k Rusom, to - 
je cesta života, to je cesta návratu na Slovensko«* uvádza sa v jednom 
z nich. Masové prechody slovenských vojakov a dóstojníkov na stranu 
Sovietskej armády a potom začlenenie do Čs. armádneho zboru sa 
uskutočňovalo po výcviku, ktorého súčasťou bola osvetová práca. Zo za- 
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chovaných poznámok Marka Čulena jasne vyplýva, že agitačná práca 
— prednášky a besedy na témy o slovenskom štáte ako nástroji fašiz- 
mu, pomoci ZSSR krajinám pri oslobodzovaní spod nemeckých okupan- 
tov, ale témami o budúcom usporiadaní Československej republiky — 
predstavovala hlavnů náplň jeho činnosti v roku 1943. Pritom sa sám 
vzdelával v tzv. »antifašistickej Škole« 1 samoštúdiom dejín Slovákov 
a cudzích jazykov. 

Slovenské národné povstanie privítal v moskovskom rozhlase 4. sep- 
tembra 1944 slovami »V dnešnom bojí sa rodí nový, slobodný duch 
nášho národa, rodí sa nové Slovensko, rodí sa nové Československo, 
v ktorom bude vládnuť fud«, a neskór 16. septembra v rozhlase povzbu- 
dzuje povstalecký Iud slovami: »Už tri týždne hrdinsky ze, proti 
nemeckým bandám... Sme hrdí na to, že Slováci prví povstali do 
ozbrojeného boja za novů, demokratickú Československá republiku.«ó 

Na povstalecké územie priletel spolu s J. Švermom, R. Slánskym a A. 
N. Asmolovom koncom septembra 1944. Marek Čulen, ako uvádza Gus- 
táv Husák vo svojom Svedectve o Slovenskom národnom povstaní, »sa 
dal k dispozícil pre stranícku prácu. Bol zvolený za člena Slovenskej 
národnej rady, chodil medzi fud, na zhromaždeniach agitoval pre vec 
strany a protifašistického boja, najmá na dedinách«. Zo zachovaného 
dokumentu o jeho prejave na schódzí rořníkov v Nemeckej 13. októbra 
1944, v ktorom sa odrážali názory zahraničného vedenia KSČ v Moskve, 
a názorov prezentovaných na stránkach Pravdy a Nového slova na rie- 
šenie agrárnej a rofníckej otázky vyplývajů určité rozdiely. Ich podsta- 
ta spočívala v požiaéavke KSS na radikálnejší postup pri uskutočňova- 
ní pozemkovej reformy na Slovensku. Diskusie o týchto otázkach na 
povstaleckom území viedli k určitým korektúram, ktoré sa potom pre- 
mletlí do Nariadenia Predsedníctva Slovenskej národnej rady z 27. fe- 
bruára 1945 o konfiškovaní a urýchlenom rozdelení polnohospodár- 
skeho majetku zradcov a nepriatelov slovenského národa. 

Požiadavka parcelácie a rozdelenía majetkov zradcov a nepriatelov 

slovenského národa, obsiahnutá v uvedenom dokumente a známa ako 
-© prvá etapa pozemkovej reformy, bola obsahom mnohých verejných dis- 
kusif rořníkov v prvých oslobodených okresoch východného Sloven- 
ska. Marek Čulen sa dostal na oslobodené územle koncom januára 1945 
po trojmesačnom strádaní v horách, kam odišiel po obsadení Banske| 
Bystrice nacistami. Na oslobodenom území pomáhal prl uskutočnení 
mobilizácie do čs. armádneho zboru, zúčastňoval sa okresných konfe- 


5 Archív ÚML ÚV KSS, fond č. 18, a. j. 11. 

8 Tamtiež. 

T Husák, G.: Svedectvo o Slovenskom národnom povstaní. Bratislava, Prav- 
da 1974, s. 437. 
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rencií komunistickej strany, zhromaždení roJníkov a rokovaní o pozem- 
kovej reforme s miestnymi a okresnými rolníckymi komisiami. 

Triednym zápasom proti buržoázil zoskupenej na Slovensku v Dem?- 
kratickej strane, a osobitne zápasom o ustanovenie Jednotného zvázu 
slovenských rolníkov ako jednej z organizácií, ktorá mala byť zastúpená 
v Národnom fronte, venoval Marek Čulen všetku svoju energiu v období 
národnej a demokratickej revolúcie a jej prerastania do socialistickej 
revolácie. Komunistická strana bojom o jednotná organizáciu spolu 
s uskutočnením pozemkovej reformy, so zavedením diferencovaných 
cien podla velkosti majetku, s daňovou politikou a s pomocou pri mo- 
dernizácli hospodárenia chcela upevnit politický zvězok pracujůceho 
rolníctva s robotníckou triedou a utvoriť materiálnu základňu ekono- 
miíckého zvázku. Pevnosť tohto zvůzku sa ukázala už počas jesennej 
krízy na Slovensku roku 1947 a potom vo februárových udalosttach 
1948. 

Nové poslanie čakalo jednotná rolnícku organizáciu po prevzatí všet- 
kej mocí robotníckou triedou vo Februári. Po započatí socializácle 
polnohospodárstva táto organizácia, ktorej Marek Čulen bol generál- 
nym tajomníkom, postupne však strácala na svojom význame. Váčšina 
póvodných funkcií rořníckej organizácie, sa presúvala na vznikajúce 
jednotné rolnícke družstva, riadené IX. referátmi okresných a kraj- 
ských národných výborov. Neskorší vývoj ukázal, že rozpustenie Jed- 
notného zvázu slovenských rolníkov roku 1952 bolo dósledkom zjedno- 
dušeného poňatia politického systému i chápania skupinových a celo- 
spoločenských záujmov. 

Funkciu povereníka polnohospodárstva prevzal Marek Čulen v polo- 
vici roku 1951, teda v čase, keď sa začali zauzlovaťt problémy združ- 
stevňovanía polnohospodárstva. Uznesenie strany a vlády z júna 1952 
orientovalo na masové združstevňovanie. Jeho praktické uskutočňova- 
nie však viedlo k ťažkostiam pri upevňovaní robotnícko-rolníckeho 
zvázku. V dobovej atmosfére sa informácie o zložitej situácii v pol- 
nohospodárstve časťou funkcionárov aj na povereníctve považova- 
M za demobilizujúce, preto sa skresfovali. Ta Marek Čulen považoval za 
neprijatelné, čo spolu so zdravotnými problémami bolo dóvodom jeho 
odchodu na zaslúžený odpočinok v r. 1954. 

Celoživotná činnosť Marka Čulena, jeho zásluhy v revolučnom hnutí, 
národnooslobodzovacom zápase a pri výstavbe soclalizmu boli ocenené 
vysokými štátnymi vyznamenaniami 

Osobnosť Marka Čulena je vzorom revolucionára, ktorý na základe 
vlastných životných skúseností dospel k pochopeniu marxizmu-leni- 
nízmu ako návodu pre revolučný činnosť. Vedel sa učiť od más — byť 
s nimi spojený — a sám v nich prebúdzať a podporovať revolučnú aktivi- 
tu. 
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Kultura a školství 


Aktuální otázky 
socialistické kulturní revoluce 


MILOSLAV BRŮŽEK 


Velké proměny, jimiž prochází v současné etapě svého vývoje Sovět- 
ský svaz a které s rozdílnými přístupy a důrazem jsou přijímány 
v ostatních socialistických zemích, svědčí o hloubce sociálních a eko- 
nomických přeměn, vyjádřených výstižně ve slově přestavba. Přestavba 
je skutečnou »revolucí« v celém systému společenských vztahů, v myš- 
lení a cítění lidí, v chápání potřeb vyvolaných vědeckotechniíckým roz- 
vojem. Jen tak lze správně pochopít a naplnít základní teoretickou 
koncepci, z níž vychází strategie XXVII. sjezdu KSSS — zabezpečit 
v historicky krátké době kvalitativní proměny sovětské společnosti. 

Je přirozené, že nelze mechanicky a stejným způsobem přistupovat 
k řešení otázek dalšího rozvoje socialistické společnosti ve všech ostat- 
ních socialistických zemích. Každá země má své vlastní specifické pro- 
blémy, nachází se na různém stupni vývoje socialistických vztahů a má 
rovněž velmi rozdílnou úroveň společenského vědomí. Rozdílnost však 
není důvodem k rozpačitému přehlížení těch zkušeností a. přístupů, 
které mohou být podnětem k urychlení sociálně ekonomického rozvoje 
i v jiných podmínkách. Vždyť kromě řešení specifických problémů vy- 
stupují do popředí i obecné otázky, společné všem socialistickým ze- 
mím. Ty nelze přehlížet a oddalovat tak prosazení obecných zákonito- 
stí do života vůbec. S nimi — ať chceme, či si to nepřejeme — je spojen 
další vývoj soclalismu vůbec. 


Veliký dluh společenských věd 
Současný vývoj v Sovětském svazu nastolil nekompromisně otázku 
o skutečném postavení a významu společenských věd ve vývoji socialis- 


mu. Jde hlavně o pochopení vztahu vědeckého poznání k praxi spole- 
čenských přeměn, jak jsou naznačeny v politických usneseních stra- 
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níckých a státních orgánů. Odpovědné a naléhavé řešení tohoto vztahu 
není pouze specifikou sovětské skutečnosti; v té či oné míře se do- 
týkají rozvoje společenských věd a jejich poslání v socialistické společ- 
nosti vůbec. Teoretické myšlení jen zvolna začíná reagovat na podstatu 
hlubokých přeměn, k nimž ve vývoji socialismu dochází. 

V opožděném postižení zásadních kvalitativních přeměn a v pasív- 
ním vztahu teoretického myšlení k potřebám nezbytných proměn se 
projevuje zřetelně zaostávání společenských věd, které je nezbytné vel- 
mí rychle překonat především v řešení úkolu dosáhnout kvalitativně 
nového stavu společenského vědomí. Význam teorie v tomto procesu 
byl zdůrazněn v projevu M. Gorbačova na poradě vedoucích kateder 
společenských věd vysokých škol v SSSR. »Pokud jde o dnešní dobu, 
můžeme řící, že ještě než dosáhneme kvalitativně nového stavu naší 
společnosti, musíme dosáhnout velikých intelektuálních úspěchů a vý- 
znamně pokročit vpřed v teorii, v tvůrčím objasňování nových jevů 
a životních procesů.«! 

Přístup k teoretické práci byl v minulosti často zjednodušován a se- 
pětí teorie s praxí přeměňovalo ve skutečnosti teorií v registrátorku 
faktů a vykladače usnesení. Na to doplatilo 1 teoretické objasňování so- 
clalistické kulturní revoluce, ale především sama kulturně politická 
praxe. Současné podmínky vyžadují, aby se teorie stala jednou Z nej- 
důležitějších hybných sil komunistické výstavby. Stranické orgány se 
proto snaží vytvořit široký prostor pro její rozvoj. Bude ovšem záležet 
také na tom, jak dalece jej budou umět vědečtí pracovníci využít, zda 
naleznou na odpovídající úrovní vědecké práce i dostatek odvahy pro- 
sazovat nové proti dožívajícímu. Toto poslání vyjádřil v uvedeném vy- 
stoupení velmi jasně M. Gorbačov slovy: »Teorie musí mít předstih 
před praxí, musí vídět jevy šířeji, dívat se hlouběji a vidět to, co bývá 
občas skryto.«? 

Smyslem a posláním vědy není vyčkávání na zkušenosti, které přine- 
se společenská praxe. Teorie také nemůže čekat na přijetí usnesení po- 
litických orgánů, aby mohla zdůvodňovat svá tvrzení. Naopak se od ní 
očekává, že na základě analýzy dosavadního vývoje a plně v souladu se 
zákonitostmi! společenského rozvoje dokáže sama nacházet a zdůvodnit 
účinná opatření. 

Z tohoto hlediska je nezbytné posuzovat problematiku socialistické 
kulturní revoluce, překonávat mnohé přístupy pomíjející reálné zhod- 
nocení dosažených praktických výsledků přeměn myšlení v konfrontací 
s vědecky stanovenými cíli. Zjednodušené ztotožňování stupně socialis- 


"4 Gorbačov, M.: Tvůrčím způsobem objasňovat nové jevy ve společnosti. 
Rudé právo, 2. 10. 1986, s. 5. 
4 Tamtéž, s. 5. 
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tického vědomí uvědomělé části pracujících s celkovou úrovní spole- 
čenského vědomí často vedlo k povrchním závěrům o úrovni myšlení, 
a tím 1 k vyvozování nesprávných politických závěrů. 

Jestliže úroveň socialistického vědomí je ukazatelem vyspělosti 
a přesvědčení jednotlivců 1 kolektivů, jimž se stal socialismus životní 
potřebou, pak společenské vědomí socialistické společnosti podává 
svědectví o rozdílných názorech ve vědomí lidí. Kromě pokrokových, 
socialistických myšlenek ještě působí přežitky staré společnosti, i názo- 
ry socialismu cízí, deformující v praxi socialismus úměrně tomu, jak 
jsou porušovány principy socialistického soužití. Mechanismus hodno- 
cení, opírající se o kritéria »růstu velkých čísel«, pomíjel také zásadní 
kvalitativní hlediska kulturních přeměn. 

Proto se objevují i rozdílné názory na etapy rozvoje socialistické kul- 
turní revoluce 1 na úkoly, které v ní vystupují jako rozhodující. S tím 
úzce souvisí otázka splnění jejích základních cílů 1 ukončení jejího 
procesu. Ne náhodou zůstává tato otázka aktuální a např. s. Varlamov 
na ni přímo odpovídá. »Byla kulturní revoluce dokončena? Vždyť 
1 dnes jde o revolucí v myšlení, o nové ekonomické a politické myšlení, 
o schopnosti pracovat nově, zaměřit národohospodářský komplex země 
na cestu výrazné intenzifikace výroby, uplatňovat netradiční novátor- 
ská řešení v organizátorské a vědeckotechnické politice, dále zvýšit 
vědeckotechnickou a kulturní úroveň lidu.«“ 

Je zřejmé, že proces socialistické kulturní revoluce pokračuje dále 
od dosažených výsledků k úkolům kvalitativně novým, náročnějším. 
Na jejich plnění závisí i proces revolučních přeměn ve všech oblas- 
tech společenského života. V tom spatřujeme nový význam přeměn 
v kultuře, které nejsou jen odrazem, výsledkem politických a ekono- 
míckých procesů, nýbrž současně také předpokladem a podmínkou 
urychleného zavádění přestavby do života. 


Etapy vývoje socialistické kulturní revoluce 


Socialistická kulturní revoluce je jednou ze zákonitostí vývoje socia- 
lismu a bohaté zkušenosti získané v mnoha zemích dávají dostatek 
podkladů k širšímu zobecnění. Stále se ještě setkáváme s různým vý- 
kladem jejích úkolů 1 vymezením etap. Předpokladem k objasnění celé 
problematiky je stanovení hlavních cílů kulturní revoluce, podle nichž 
je možno hodnotit, jak jsou postupně realizovány v praktické činnosti, 
k jakým proměnám v kultuře dochází. 

Socialistická kulturní revoluce je úzce spojena s procesem formování 
komunistické společnosti. Její úkoly vycházejí z dosažené úrovně spole- 


8 Revoluční charakter přestavby v SSSR. Tribuna, 1986, č. 44, s. 3. 
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čenských proměn. Při řešení této problematiky je nutno brát v úvahu, 
že proměny v oblasti politiky a ekonomiky nemusí mít okamžitě za ná- 
sledek změny ve společenském vědomí, ideologii a kultuře. Tak např. 
vítězství společenských socialistických vztahů v ekonomice neznamená 
ještě zvrat ve vědomí lidí. 

Při časovém vymezení procesu socialistické kulturní revoluce je pro- 
to rozhodující brát v úvahu především kvalitativní stránku přeměn 
společenského vědomí a nespokojovat se s úspěchy demokratizace kul- 
tury na základě výkazů a statistických hlášení. Cílem socialistické kul- 
turní revoluce je vytvoření komunistické kultury, vyznačující se hlubo- 
kým humanistickým obsahem, novými kvalitami společenského vědomí, 
které se projeví i ve vztahu k práci pro společnost. Zpřístupnění kul- 
tury zajišťuje svobodný a všestranný rozvoj každého a všech a vytvo- 
ření zcela nového způsobu života, v němž se kultura stane základní 
potřebou. 

Náročnost těchto úkolů je zřejmá a je možné naplňovat je jen po- 
stupně, jak to umožňuje politický a ekonomický vývoj každé jednotlivé 
země. Jestliže počátek socialistické kulturní revoluce je jasně vymezen 
převzetím politické moci dělnickou třídou, je možné mít rozdílné názo- 
ry na její etapy a ukončení. Setkáváme se s trojím rozdílným ČSsoVYm 
vymezením jejího průběhu. 

První skupina teoretiků usuzuje, že revoluce v kultuře je jednou 
z obecných zákonitostí přechodu od kapitalismu k socialismu. Podle to- 
hoto názoru. probíhá tudíž pouze v jedné etapě, v přechodném období 
od kapitalismu k socialismu. Její proces by měl být ukončen vybudo- 
váním základů socialistické společnosti. Do počátku šedesátých let to 
byl obecně přijímaný přístup k osvětlování socialistické kulturní revo- 
luce. Její proces by měl být ukončen vybudováním základů socialistické 
společnosti. 

Jiné názory hovoří o dvou etapách socialistické kulturní revoluce. 
První probíhá v přechodném období od kapitalismu k socialismu a dru- 
há končí vybudováním komunismu. Tím je vlastně revoluční proces 
proměn kultury rozšířen, jak uvažuje např. A. I. Arnoldov, který na zá- 
kladě sovětských zkušeností ukazuje, že kulturní revoluce prochází 
dvěma základním! etapami, odpovídajícími dvěma historickým fázím 
výstavby komunismu. Poněkud jinak uvažuje o etapách kulturní revo- 
Juce M. Kim. Ve vývoji sovětské kultury nachází tří velké etapy: první 
je etapa kulturní revoluce a vytvoření kulturních základů socialismu 
(1917—1941); druhá je úplné vítězství kulturní revoluce a vytvoření 
kultury rozvinutého socialismu (1941—1977); třetí je rozvoj soctalis- 
tické kultury v podmínkách zralého socialismu a jeho další zdokonalo- 
vání (od r. 1978). 

Také T. M. Jovčuk hovoří o třech etapách kulturní revoluce. Vychází 
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ze skutečnosti, že kultura je spjata s rozvojem společnosti a její etapy 
vývoje odpovídají třem etapám výstavby komunistické společnosti: prv- 
ní etapou je období od r. 1917 do počátku třicátých let a odpovídá pře- 
chodnému období od kapitalismu k socialismu. Druhou etapou je obdo- 
bí od konce třicátých let do poloviny šedesátých a souvisí s budováním 
rozvinuté socialistické společnosti. Třetí etapa začíná vybudováním 
rozvinuté socialistické společnosti a končí vybudováním vyšší fáze ko- 
munismu. 

Členění těchto etap není jen otázkou teoretickou, má velký význam 
pro praktické formování komunistické kultury. Mnohé názory se upřes- 
ňovaly teprve v procesu vývoje socialistické společnosti, kdy vyme- 
zení některých etap — např. rozvinutého socialismu — příneslo nové 
pohledy. Tento pojem zůstal zachován 1 v novém Programu KSSS. 

V referátu na XXVII. sjezdu KSSS připomíná M. Gorbačov, že teze 
o rozvinutém socialismu byla rozšířena jako reakce na zjednodušené 
představy o cestách a termínech plnění úkolů komunistické výstavby. 
Později se však kladl důraz na konstatování úspěchů a zásadním aktu- 
álním problémům nebyla věnována pozornost, obcházely se. Mnohdy se 
úkoly výstavby komunismu předčasně převáděly do roviny praxe, určo- 
valy se dokonce termíny jejich uskutečnění. Mnohem důležitější je pro- 
to zaměřit pozornost na urychlení sociálně ekonomického pokroku, 
s nímž jsou spojeny kvalitativní změny v různých oblastech života. 

Cíle, které vyzdvihuje Program KSSS, zřetelně hovoří o vstupu do no- 
vé etapy socialistického rozvoje, který má znamenat kvalitativně nový 
stav sovětské společnosti. Myšlenka o zásadních kvalitativních pře- 
měnách se ozývá na jednání XXVII. sjezdu KSSS velmi často a je spojo- 
vána se zdokonalováním výrobních sil na zcela nové kvalitativní úrov- 
ni, se zdokonalením výrobních vztahů, se změnou myšlení a se zrodem 
nové psychologie, s prosazováním dynamismu ve způsobu života jako 
každodenní normy. 

I když se sice o dalším rozvoji socialistické kulturní revoluce neho- 
voří, je zřejmé, že svým obsahem tyto přeměny představují revoluční 
zvrat 1 ve vývoji kultury. Směřují ke kvalitativně novému stupni kul- 
turnosti, vzdělaností a uvědomělosti, projevujícími se v rozvoji tvůrčí 
aktivity. S tím souvisí I zásadní změny v oblasti komunistické morálky, 
v poměru k práci a ke společnosti. V období vědeckotechnické revolu- 
ce nelze vidět jen vývoj techniky, je nutné sí uvědomit 1 dosah změn ve 
vztahu lidí k technice, ve vzájemných vztazích mezi lidmi 1 ve u 
jejich života. 

Dosažené úspěchy nelze hodnotit dílčími výsledky vývoje v jednotli- 
vých oblastech kultury čí schválenými projekty a Koncepcemi, ant 
měřítky spotřebitelského vztahu k světu a lidem. Rozhodující je prosa“ 
zení dynamismu do myšlení a jednání proti stagnací a přešlapování, 
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zdravé kritičností proti sebeuspokojení a sebechvále, vysoké odbornos- 
ti proti planému řečnění, skromnosti proti velikášství. V tom je totiž 
nejen záruka dalšího úspěšného rozvoje společnosti, ale důkaz její 
schopnosti postoupit vpřed. Reálné hodnocení a racionální přístup jsou 
zábranou proti přeceňování výsledků a oa srovnávání stupně 
vývoje socialistické kultury. 


Zvláštní a obecné v procesu socialistické kulturní revoluce 


K osvětlení otázek vývoje socialistické kulturní revoluce není možno 
přistupovat jen na základě zobecnění historických podmínek vývoje 
kultury čí jejích národních tradic a zvláštností. Musíme vycházet ze 
skutečnosti, že je obecnou zákonitostí budování komunistické společ- 
nosti. Je však současně 1 důležitou zákonitostí vývoje světové kultury, 
neboť směřuje svými cíli k utváření lidského společenství reálného hu- 
manismu a k rozvoji člověka, o který usilovala ve svém vývoji světová 
pokroková kultura. 

Obecné rysy socialistické kulturní revoluce jsou obsaženy v jejích 
cílech. Ty musí být brány v úvahu při stanovení úkolů v jednotlivých 
etapách budování komunismu s přihlédnutím k dosažené úrovni 
a možnostem vývoje společností. Rozvoj socialistické kulturní revoluce 
se ve. svých počátcích setkává s rozdílnou kulturní úrovní, s různými 
tradicemi, přežitky 1 specifickými zvláštnostmi ve způsobu života lidí. 
V mnoha zemích po převzetí mocí dělníckou třídou nebývají vždy vy- 
řešeny všeobecně demokratické úkoly kulturního rozvoje. Pak ovšem 
musí socialistická kulturní revoluce soustředit pozornost na jejích ře- 
šení, protože mnohé z nich jsou základní podmínkou dalšího rozvoje 
socialistické kultury. Je to např. likvidace negramotnosti a překo- 
návání kulturní zaostalosti, bez nichž nelze postoupit kupředu v zabez- 
pečení nejširší demokratizace kultury. Proto se v některých zemích 
v první etapě revoluce prolínají úkoly kulturní revoluce s úkoly vše- 
obecně demokratickými. 

Osvětlení této problematiky zůstává stále velmi aktuální. Na cestu 
socialistického rozvoje vstupují další země, v nichž likvidace negra- 
motnosti stojí v popředí dalšího rozvoje společnosti jako jeden ze zá- 
kladních úkolů. Musela se s nimi vyrovnat Kuba 1 Vietnam, zápasí s ní- 
mi Angola 1 Nikaragua a řada dalších zemí. Je třeba však uvážlivě po- 
suzovat charakter změn v souladu s politickými přeměnamí a nesnažit 
se přeskakovat jednotlivé etapy. 

Ve druhé etapě socialistické kulturní revoluce v souladu s provede- 
nými politickými a ekonomickými přeměnami dochází ke sbližování 
úkolů, které revoluce v jednotlivých socialistických zemích řeší. Její 
realizace záleží na důslednosti a hloubce provedených změn v oblasti 
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politiky a ekonomiky v přechodném období, stejně jako na účinnosti 
náboženských čí konzervativních tradic. Tak např. zpomalení či od- 
kládání procesu kolektivizace zemědělství ohrožuje nejen hospodářský 
a politický vývoj, ale 1 formování socialistického vědomí pracujících. 
Výsledky kulturní revoluce jsou rovněž oslabovány nízkou úrovní teo- 
retické práce, reagující- nepřesně a opožděně na probíhající změny. To 
oslabuje účinnost a přesvědčivost ideologické práce vůbec. Umožňuje 
to na druhé straně oživování antisocialistických názorů odpůrců, kteří 
se nevzdávají nadějí na zvrat a růst liberálních tendencí, povzbuzova- 
ných nepřáteli socialismu ze zahraničí. V těchto zápasech se vlastně 
uskutečňuje přestavba společenského vědomí, provádějí se legislativní 
úpravy a dokončuje výstavha sítě základních kulturních zařízení. 

Řada složitých otázek rozvoje socialistické kultury musí být řešena 
také v etapě rozvinutého socialismu. Je nezbytné postihnout nazrálé 
problémy, s nimiž se přeměna vědomí a postojů setkává. Není to často 
snadné, protože nesprávné názory a narušování komunistických vztahů 
již nevyrůstají na třídní antagonistické základně, jsou vyvolány vlast- 
ními chybami a často 1 porušováním socialistických principů. 

V této etapě se socialismus stal samozřejmým obsahem životního 
způsobu. pracujících a jeho mezinárodní postavení je zabezpečeno vo- 
jensko-strategickou paritou mezi socialismem a kapitalismem. Vzrůstá 
autorita socialismu ve světové politice, s důvěrou s ním spojují naděje 
demokratické, antikoloniální a protiimperialistické síly a mírové hnutí 
mnoha národů. Tyto pozice může oslabit jen vlastní nedůslednost, se- 
beuspokojení, nedočkavost, neschopnost zbavit se staré psychologie, 
administrativní řešení otázek, opírající se o hlášení a výkazy, sestavo- 
vané jako důkaz úspěšného plnění úkolů. Kritika a sebekritika silně za- 
znívající v přípravách a v průběhu sjezdů komunistických stran se mu- 
sí stát 1 do budoucna hlavní silou pohánějící vývoj vpřed 


Kultura před kvalitativně novými úkoly 


Jednání XXVII. sjezdu KSSS a XVII. sjezdu KSČ a jejich přijaté pro- 
gramy přinášejí řadu podnětů, jejichž teoretické rozpracování je velmi 
důležité pro zabezpečení dalšího postupu i v oblastí kultury. Změnit 
psychologii všech pracujících a odpovědných pracovníků — od mistra 
až po ministra — vyplývá jako příkaz nové situace spojené s revo- 
lučními přeměnamí výrobních síl a s tím o0uvisejícími změnami výrob- 
ních vztahů. Jen tak je móžno vytvořit nezbytné materiálně technické 
podmínky pro přechod ke komunismu. Rozhodujícím faktorem 
jsou lidé, kteří musí být odborně 1 morálně připravení. 

Jak se promítnou tyto úkoly do rozvoje socialistické kultury? Přede- 
vším růst vzdělání povede zákonitě k odstraňování rozdílů mezi žível- 
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ným, tj. běžným vědomím a teoretickým osvojením skutečnosti vědec- 
kým poznáním. Tak postupně budou vytvářeny rovněž podmínky pro 
sepětí duševní činnosti s materiální, £ pro odstranění podstatných roz- 
dílů mezi níml. Obdobnými cestami bude postupovat tento proces při 
dalším odstraňování rozdílů mezi městem a venkovem, a to nejen na 
úrovní technického vybavení a vzdělanosti, ale 1 v rozvoji společné 
ekonomické základny, upevňující stejnorodé zájmy obyvatel měst 
a venkova v socialistickém životním způsobu, přerůstajícím v komunis- 
tické vztahy. 

Odstranění podstatných rozdílů mezí duševní a fyzickou prací ne- 
znamená však popření významu duševní čínnosti a přerušení postupu- 
jící diferenciace a dělby duševní práce ve vědecké činnosti. Nové obje- 
vy otevírají stále větší rozsah námětů k dalšímu a hlubšímu bádání, což 
předpokládá vysokou úroveň vědecké práce a uplatňování poznatků 
V praxi. 

Tendence vyzdvihující často zájmovou činnost a lidovou tvořivost ja- 
ko základ budoucího rozvoje tvořivosti vůbec mají své omezení a jsou 
často zjednodušené. S tím bezprostředně souvisí i povrchní osvětlování 
významu narůstání volného času jako prostoru pro rozvoj schopností 
člověka. Bude to vždy výrobní proces, který umožní nejen uplatnění 
vědy v praxi, ale zůstane nadále podnětem k dalšímu rozvojí duševní 
činnosti. 

Před několika lety upozornil M. Kim, že vzhledem k rozvojí osobnosti 
je možno společenské poslání kultury posuzovat ze dvou hledisek: jako 
kulturu specifickou a kulturu obecnou. Tento přístup osvětluje z hle- 
diska perspektiv zabezpečení všestranného rozvoje osobnosti 1 úlohu 
volného času ve zdokonalování kulturností člověka. Specifická, tj. od- 
borná kvalifikace je úzce spjata s pracovní činností člověka, s jeho 
začleněním do společenské dělby práce, s jeho úsilím zdokonalovat 
a rozvíjet schopnosti, vědomosti a znalosti jako vnitřní potřebu v sou- 
ladu se zájmy společnosti. Vede k prohloubení a diferenciaci speciali- 
zované kultury, bez níž by nebyl možný ani kulturní, ani společenský 
pokrok. 

Obecná kultura pak charakterizuje celkovou kulturnost, tj. všestran- 
nost osobnosti, nejen její rozumový rozvoj, ale zdokonalování estetic- 
kého cítění, morálních kvalit, fyzické zdatnosti a zručnosti. Jsou to 
schopnosti rozvíjející se především ve volném čase, s cílem obohatit 
vlastní svět, umožňující pochopit krásu, dokonalost, dobro i pravdu 
světa vnějšího. 

S řešením těchto otázek souvisejí velmi úzce další zásadní proměny, 
jimíž kultura v tomto období prochází. Protože již v předcházející fázi 
vývoje mizí antagonismus tříd, zmizelo i třídní dělení kultury, charak- 
teristické pro kulturu každého národa buržoazní společnosti. Systém 
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společenského zprostředkování kulturních hodnot zabezpečuje široké 
působení jejich socialistického obsahu. V etapě rozvinutého socialismu 
je důležité těmito hodnotami naplnit život, vědomí a jednání každého 
jednotlivce. Vzniká tak sociálně stejnorodá národní kultura, jejímž zá- 
kladem je překonání antagonismu třídního dělení kultury, determino- 
vaného historicky. Převzetím a rozvinutím humanistických principů 
světové kultury plní komunistická kultura svoji všelidskou funkci a po- 
slání, přejímá vše pokrokové, co lidstvo vytvořilo a usiluje o jeho další 
zdokonalení novou tvorbou. 

Protože ve světovém měřítku socialistická kultura přejímá úlohu 
dědice všelidských hodnot světové kultury, musí svádět stále ostřejší 
zápas proti všemu, co lidský vztah ke skutečnosti narušuje, oslabuje, 
deformuje, co otupuje lidské city 1 zdravý rozum, popírá hodnoty 
krásy, pravdy, dobra a pokroku. Vědomí odpovědností je proto i morál- 
ním příkazem všem socialistickým tvůrcům ke zdokonalování mistrov- 
ství, projevujícího se v široké působnosti jejich díla. Obsahovým zdro- 
jem zůstává pravda a boj o nové myšlení, za společenský pokrok proti 
konzervativním, antihumanistickým a reakčním názorům. 

Prosazování kvality nové kultury souvisí těsně s jejím působením na 
formování komunistických společenských vztahů v nové etapě socialis- 
tického vývoje. Do popředí vystupují v současném období stále zřetel- 
něji hodnoty mravní kultury. S tím souvisí 1 nový pohled na politič- 
nost a politickou aktivitu pracujících. Protože společenský pokrok je 
úzce Spojen se zaváděním nové techniky do výrobní praxe, stává se 
předním politickým úkolem zvládnutí nové technologie, růst vzdělanos- 
ti a odborné kvalifikace. S tím je spojeno 1 formování komunistických 
vztahů, které je nemyslitelné bez prosazování principů komunistické 
morálky v jednání každého jednotlivce. Političnost se stále více pro- 
jevuje v kvalifikovaném a odborném přístupu k rozvoji společnosti 
a je Spojena s uvědomělým prosazováním progresivních forem, metod 
a obsahu práce. 

Porušování zásad komunistické mravnosti, povyšování osobních zá- 
jmů nad společenské, kariérismus, pochlebování, zneužívání funkcí, 
úplatkářství, rodinkaření, přehlížení zájmů pracujících, nadřazenost 
a potlačování kritiky jsou proto posuzovány stále více jako vážné 
protispolečenské, tudíž politicky škodlivé činy. Jsou z nich vyvozo- 
vány přísné závěry, neboť narušují formování nových společenských 
vztahů. Čím vyšší funkce, tím větší rozsah napáchaných škod. Ote- 
vřené a přísné odsouzení těchto negativních jevů bez ohledu na posta- 
vení je svědectvím toho, že mravní kultura se stává významnou slož- 
kou kulturní, uvědomovací Činnosti, směřující ke zdokonalování spo- 
lečenských vztahů. 
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Rozdíly, které se projevují ve stanovení etap vývoje socialistické kul- 
turní revoluce, jsou vyvolány rozdílným hodnocením hloubky politic- 
kých a ekonomických přeměn odrážejících se 1 ve vývoji kultury. 
Zásadní kvalitativní změna, která je zřejmá pří vybudování základů so- 
cialismu, je ve všech teoretických úvahách vydávána za ukončení první 
etapy kulturní revoluce. 

Složitější však zůstává dosud hodnocení další etapy vývoje kultury, 
spojené s výstavbou komunistické společnosti, její vyšší fáze. Někteří 
teoretici ji hodnotí jako jedinou fázi výstavby komunismu a revoluční 
přeměny v kultuře vydávají za druhou etapu kulturní revoluce. Jiní 
vycházejí z faktu, že i v tomto období, které je nesmírně dlouhé, se ne- 
sporně projevují takové kvalitativní společenské změny, které jako vý- 
sledek postupného budování komunismu se promítají i v charakteru 
kultury. Rozvinutý socialismus je pro ně pak dalším mezníkem — ozna- 
čujícím buď ukončení kulturní revoluce (Kim), nebo její přechod do 
další, třetí etapy (Jovčuk). 

Je nesporné, že proces socialistické kulturní revoluce nelze 
posuzovat jen podle přijatých usnesení a směrnic, bez ohledu na kvali- 
tu probíhajících přeměn. V sedmdesátých a začátkem osmdesátých let 
se v SSSR kromě dosažených úspěchů vyskytly určité nepříznivé ten- 
dence a potíže vyplývající z nesprávného hodnocení změn 2 z nepo- 
chopení nezbytnosti hlubokých přeměn ve všech sférách života. 


V Politické zprávě XXVII. sjezdu OV KSSS se k této problematice 
říká: »Praktické činy stranických a státních orgánů po řadu let zaostá- 
valy za požadavky doby, za životem samým, a to nejen kvůli objektiv- 
ním faktorům, ale 1 kvůli příčinám především subjektivního rázu. Pro- 
blémy v rozvoji naší země narůstaly rychleji, než se řešily... Situace 
vyžadovala změny, avšak v ústředních orgánech i na místní úrovní za- 
čala převažovat svérázná psychologie: jak situaci zlepšit, aniž se cokoli 
měnilo.«4 
. Vymezení etap socialistické kulturní revoluce může být přínosem 
teorii 1 praxi, bude-li přihlíženo k hloubce kvalitativních proměn, které 
jsou nejen deklarovány, ale také v praxi uskutečňovány. Je nesporné, 
že tímto předělem v přeměnách socialistické společnosti se stává kon- 
kretizace závěrů XXVII. sjezdu KSSS a XVII. sjezdu KSČ, že tudíž 
1 v oblasti kultury se začíná rozvíjet nová etapa revolučních změn. 


- 6 Nová mysl, 40, 1986, č. 3, s. 4. 


informace 


O ústavněprávních otázkách 
mezinárodně 


Ve dnech 9.—11. prosince 1986 uspořádal Ústav státu a práva ČSAV vědec: 
kou konferenci s mezinárodní účastí na téma Teoretické otázky rozvoje socíia- 
listické demokracie, soclalistické samosprávy lidu a nové rysy ústavního vývo- 
je zemí socialistického společenství. Této konstitucionalistické konference se 
vedle představitelů akademií věd z BLR, ČSSR, MLR NDR, PLR a SSSR záčast- 
nili také pracovníci ÚV KSČ, vědeckých ústavů, vysokých škol a dalších spole- 
čenskovědních pracovišť ČSSR. 

Ve svém úvodním vystoupení na jednání prvního dne konference, jež proběh- 
Jo v plénu, zdůraznil ředitel Ústavu státu a práva ČSAV doc. dr. Josef Blahož, 
DrSc., význam mezinárodní spolupráce v oblasti společenských věd, jejímž 
konkrétním naplněním je mimo jiné 1 účast ústavů státu a práva akademií věd 
socialistických zemf na mnohostranném mezinárodním výzkumném úkolu So- 
cialistické ústavní právo, jehož součástí je i výzkum fungování a prohlubování 
prvků socialistické samosprávy lidu ve všech oblastech státního a společen- 
ského Života. 

V hlavním referátu nazvaném Teoretické otázky rozvoje socialistické demo- 
kracie a prohlubování socialistické samosprávy v současné etapě profesor B. N. 
Topornin z Ústavu státu a práva AV SSSR informoval o současném stavu roz- 
pracovanosti teorie socialistické samosprávy v podmínkách sovětské spolec- 
nosti a jejím uplatňování v rozvoj! politického systému a sovětské státnosti pa 
XXVII. sjezdu KSSS. Zdůraznil především, že rozvoj socialistické samosprávy 
lidu v současné etapě je nedílně spjat s vyšším stupněm rozvoje socialistické de- 
mokracie, s urychlením sociálně ekonomického rozvoje. Lidová samospráva se 
rozvíjí ne vně, ale uvnitř socialistického státu. 

Podrobněji se ve svém vystoupení B. N. Topornin věnoval otázce zdokonalo- 
vání zastupitelského systému. Poukázal zejména na skutečnost, že zákonodár- 
ství 1 celá řada politických dokumentů zdůrazňuje nezbytnost úlohy So- 
větů. V praxi se však ukazuje, že nejsou plně využívány možnosti, pravomoce, 
fondy a zdroje, které sověty mají. Rovněž poslanci musí důsledněji využívat 
svých pravomocí. Poukáza]l na význam dalšího rozvoje společenských organiza- 
cí, zejména z hlediska uspokojování různorodých zájmů, rozvíjejících se ua 
bází socialistické společnosti. Nemenší pozornost B. N. Topornin věnoval pro- 
blematice účasti pracujících na řízení výroby prostřednictvím pracovních ko- 
lektivů, souvislosti reálného zabezpečení práv pracovních kolektivů se zvýše- 
ním samostatnosti a práv podniků. 


Prof. W. Weichelt, člen korespondent AV NDR, ředitel Ústavu státu a práva 
AV. NDR, poukázal na specifické formy rozvoje socialistické demokracie 
v NDR. Zabýval se zejména vlivem prohlubování socialistické demokracie na 
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růst produktivity práce. Podtrhl přitom myšlenku, že transformace ekonomic- 
kých procesů v nrocesy sociální se zabezpečuje novým přístupem k řízení eko- 
nomiky, který zahrnuje komplexní přístup k řízení, zejména důslednou koordi- 
nací místního a centrálního řízení. V souvislosti s problematikou optimálnosti 
řízení vystupuje do popředí otázka podílu pracujících na řízení, využítí zkuše- 
ností celého pracovního kolektivu. 

Problematika tendencí v rozvoji státních orgánů v Bulharské lidové repubii- 
ce stála v centru zájmu dalšího vystupujícího, prof. Živka Milanova, děkana 
právnické fakulty Univerzity Klimenta Ochridského v Sofií. Zdůraznil, že roz- 
hodující vliv na sociálně ekonomický rozvoj a na státní řízení vykonává lidský 
faktor. V této souvislosti dochází 1 ke změnám v oblasti kvalitativních charak- 
teristik rozvoje socialistického demokratismu. Jak uvedl, nyní již nejde pouze 
o účast na řízení těch či jiných činností, ale jde o širokou, rozhodující účast 
obyvatelstva na všech etapách řídícího cyklu — při stanovení politických cílů, 
v plánování, při organizací plnění 1 v rámci kontroly. Socialistická demokracie 
vstupuje do etapy lidové samosprávy. 

K otázce účasti pracujících na správě veřejných záležitostí se ve svém vy- 
stoupení vrátil prof. J. Halász (MLR), který vyzvedl fakt, že zainteresovanost 
občanů je hnacím motorem společnosti a že to, co lze udělat, nespočívá pouze 
v zákonech a dokumentech, ale také v aktivitě lidf. Blíže tuto myšlenku rozvi- 
nul na zkušenostech z aplikace volebního zákona z roku 1983 o volbách po- 
slanců do Národního shromáždění a členů národních výborů, který do volebního 
systému MLR zavedl systém více kandidátů na poslance. Jak ukázaly zkušenos- 
ti, vzrostl v důsledku tohoto zákona význam předvolebních schůzí, zvýšila se 
jak aktivita voličů, tak 1 poslanců. Při uskutečňování těchto nových prvků se 
však projevila 1 některá slabší místa, např. se ukázala nespokojenost pracu- 
jících s prací odborů. 

S příspěvkem Ústava ČSSR v etapě výstavby rozvinutého socialismu vystoupil 
JUDr. Jiří Grospič, CSc., z Ústavu státu a práva ČSAV. Ve svém referátě se ze- 
jména zabýval výchozími teoretickými problémy přípravy nové Ústavy ČSSR, 
jmenovitého úkolu XVII. sjezdu KSČ. 

Jednotlivé příspěvky přednesené v rámci plenárního zasedání konference do- 
provázela živá a konstruktivní diskuse, která vycházela zejména z dotazů 
účastníků a hostů k předneseným příspěvkům. 

V následující dny pokračovala konference poradou mezinárodního autor- 

ského kolektivu výzkumného úkolu Socialistické ústavní právo, jež zhodnotila 
dosavadní výsledky spolupráce. V roce 1986 vyšel v Moskvě první díl spo- 
lečných prací za redakce prof. B. N. Topornina Obecné principy teorií socialis- 
tícké ústavy;! druhý díl, věnovaný ústavnímu vývoji, má být publikován v roce 
1987. Do tisku se připravuje třetí díl Ústavní základy politického systému so- 
cialistické společností. Pracovní porada konkretizovala úkoly společného vý- 
zkumu na další období do roku 1990. Připravuje se zejména teoretické rozpra- 
cování otázek ústavního postavení osobnosti v socialismu, socialistického za- 
stupitelského systému, ústavního základu státního mechanismu atd. 
" Konference 1 zmíněná porada se vyznačovaly věcnou a živou pracovní atmo- 
sférou, která teoreticky obohatila účastníky o nové poznatky z oblasti vý- 
zkumu ústavního práva socialistických zemí a byla dalším krokem k prohlou- 
bení mezinárodní spolupráce v oblasti společenských věd. 


MARCELA SCHEEOVÁ 


1 Soclalističeskoje konstitucionnoje pravo. Otv. red. B. N. Topornín. Tom 1. Ob- 
ščlje načala těorij soctalističeskoj konstitucil. Moskva, Nauka 1986. 237 s. 
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Medzinárodné sympózium 
k sociologickému výskumu 
náboženstva a ateizmu 


Rast významu Iudského činitela pri realizácil všestranného zdokonafovania 
socializmu sa odráža aj v potrebe intenzívneho formovania osobnosti socialis- 


tického človeka. Hladanie efektívnych spósobov jej kultivácie je do značnej.. 


miery úlohou spoločenských vied. Na jej plnení sa zúčastňuje takisto socio- 
lógia, o. 1. výskumami zameranými na otázky ateizmu a náboženstva s cielfoin 
postihnúť ich fungovanie v štruktúre soclálnych javov socialistickej spoločno- 
sti, a tak prispieť k rozvoju teórie socializmu. Význam plnenia danej úlohy pre 
prax spočíva v hladaní a uplatňovaní ciest zefektívňovania výchovy k marxis- 
ticko-leninskému svetonázoru, ako aj zdokonafovania spoločenských vzťahov. 

V súčasnom dialektickom procese rozvoja špecializácie a integrácie vied (v 
tomto konkrétnom prípade sociológie a ateízmu) príspevkom k riešeniu otázok, 
na ktoré s plnou naliehavosťtou upozornil XVII. zjazd KSČ 1 zjazdy bratských 
komunistických a robotníckyých strán socialistických krajín, sa stall aj výsled- 
ky rokovania medzinárodného sympózla »Náboženstvo a ateizmus ako predmet 
sociologického výskumue,. Sympózium, ktorého hlavným organizátorom bol 
Ústav pre výskum spoločenského vedomia a vedeckého ateizmu ČSAV v Brne, sa 
konalo v dňoch 7.—9. 10. 1980 v Brne. Zíšlo sa na ňom 25 československých 
odborníkov z deviatich inštitúcií zaoberajúcich sa danou proolematikou a 13 
zahraničných účastníkov z deviatich pracovísk. Na medzinárodnom sympóziu, 
ktorého cíefom bolo poskytnutie informácií týkajúcich sa prevažne metodolo- 
gických otázok výskumu v danej oblasti, odznelo 30 referátov a 37 diskusných 
vstupov. 

Úvodné vystůpenie doc. PhDr. Ivana Hodovského, CSc., riaditefa organizátor- 
skej inštitúcie, orientovalo pozornost účastníkov sympózia na úlohy sociologic- 
kých výskumov pri rozvíjaní teórie marxisticko-lenínského ateizmu. V rámci 
výskumu procesu sekularizácie zdOrazníl I. Hodovský, je potrebné zameriavat 
sa na ďalšie súvislosti svetonázorového, morálneho, sociálno-ekonomického, re- 
gionálneho, individuálne a sociálne psychologického charakteru a pod. Druhou 
oblasťou, ktorá vyžaduje pozornost empirickej socíológie ateizmu a nábožen- 
stva, sů zmeny, ku ktorým prichádza vo faktickom religióznom Ssprávaní sa 
Iudí; tretiu oblasť predstavujů Vzájomné vzťahy socialistického štátu, cinkv 
a náboženských spoločností a veriacich. 

I. Hodovský upozornil na skutočnosf, že náboženstvo je predovšetkým špecific. 
kým spoločenským javom — a nte iba prežitkom, ktorý bez významu dožíva na 
okraji bohatých foriem kultúrno-spoločenského žívota socialistického spolo+ 
čenského systému —, ktorý, povedané slovami K. Marxa, bude zanikať do 
tej miery, v akej bude silnieť socializmus.: 

Hlavný referent sympózia, PhDr. Stanislav Hubík, CSc., sa venoval aktuálnym 
metodologickým problémom sociologických výskumov. Prvý okruh daných pro- 
blémov sa týka predmetu výskumu, ktorý je však szávislý na významových 
transpozíciách, podmienených určením konkrétneho objektu výskumu«. Druhý 
okruh vzniká porušovaním princípov negatívnej a pozitívnej heuristiky, pre- 
mietnutým spravidla do konkrétnej podoby teoreticko-metodologických a me- 
todo'ogicko-metodických rozporov. Tretí okruh problémov, ohrozujácích pro- 
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gresívny charakter samotnej teórie a metodolÓgie, vzniká na základe neade“ 
kvátneho výberu inštrumentov, použitých v počiatočnej teoreticko-metodolo- 
gickej a záverečnej synteticko-interpretačnej fáze výskumu. 

Hlavný referent ďalej upozornil na potrebu účinnejšíeho prepojenia teórie 
vedeckého ateizmu a sociológie náboženstva a ateizmu so súčasnou teóriou so- 
cializmu a poukázal na metodologický problém výskumných prlorít v sociolo- 
gickom výskume náboženstva a ateizmu. Za najaktuálnejšiu úlohu označil 
skúmanie miesta a funkcie ateízmu a náboženstva v štruktúre soclálnych javov 
spoločnosti pri skvalitnení a zefektívnení metód, pomocou ktorých sociologic- 
ký výskum prispeje k poznaniu súčasnej socialistickej spoločnosti, 

K všeobecné metodologickým otázkam výskumu náboženstva a ateizmu, na 
ktoré sa zameriaval prvý okruh rokovania účastníkov sympózia, sa poprí viace- 
rých československých účastníkoch sympózia ďalej vyjadrilí prof. Remir Ale- 
xandrovič Lopatkin, CSc., zo ZSSR, hovoriac o tendencii k porovnatelným me- 
tódam výskumu a venujúc sa problematike synchrónnych a diasynchrónnych 
výskumov. Ďalej rozoberal tri úrovne výskumov: Pri prvej ide o retrospektívny 
stupeň, porovnanie na základe už publikovaného materiálu, druhá úroveň re- 
prezentujů opakované výskumy a tretiu soclálny experiment a programovanie 
cielových výskumov. Z hladiska perspektívneho aspektu týchto výskumov je 
potrebné viac sa zameriavaťt na realizáciu medzinárodných porovnatelných vý- 
skumov -podla jednotného programu. Dr. Stanislav Kwiatkowski z PLR refe- 
roval o vztahu k náboženstvu a politickej orientácii Poliakov na základe 
výskumu svojho pracoviska. 

Druhý okruh problematiky, ktorú sa sympózium podobralo rozoberaf, tvorilí 
otázky religiozity vo svete sociologických výskumov. PhDr. Wolfgang Kaul sa 
zaoberal úlohami a niektorými výsledkam! sociologických výskumov religiozity 
v NDR, prof. Hans Lutter, DrSc., rozoberajúc príčíny religiozity v NDR, upozor- 
nil na tri oblasti jej koreňov. Religiozita vystupuje ako dedičstvo predchádza- 
júcich triedneantagonistických spoločensko-ekonomických formácií; ako so- 
ciálny jav, reprodukujúci sa za soclalízmu; | ako produkt triednych konfliktov 
medzi svetom socializmu a kapitaliízmu. Referent sa predovšetkým zameral na 
možnosti, objektívne a subjektívne podmienky reprodukcie religiozity za socia- 
lizmu — poukazujúc na to, že posilnenie socializmu a rozvoj komunistickej 
osobnosti oslabuje podmienky premeny týchto možností na skutočnost. 

Tretí okruh problematiky sympózia sa zameral na metodológiu sociologic- 
kých výskumov náboženstva a problémy typológie. Pri riešení daných otázok 
boli v mnohom prínosné referáty členov sovietskej delegácie Viktora Viktoro- 
viča MelInikova, CSc., Tabaraka Djusenbajeviča Muchatova a Turgunbaja Sak- 
sanoviča Saksanova, CSc. Danej problematíke sa venovali aj maďarskí referen- 
ti. Spomedzi československých účastníkov sympózia zaujalo najmá vystúpenie 
prof. PhDr. Tibora Halečku, DrSc., orientované na metodologické otázky socio- 
lógie ateizmu a religiozity. Referent poukázal na sociologizáciu spoločenských 
vied v procese dialektickej díferenciácie a integrácie vied a na potrebu spolu- 
práce vedeckého ateizmu a sociológie. Zdórazníl, že v súčasnosti vystupuje do 
popredia najmě rozvoj sociológie ateizmu. 

tvrtý okruh rokovania medzinárodného sympózia sa zameriaval na nábožen- 
stvo a svetonázorovů orientáciu. Dr. Krystyna Adamus-Darczewska rozoberala 
vztah polskej spoločnosti k náboženstvu a jeho empirický výskum. Podala 
informácie o dvoch výskumoch svojho pracoviska, a to v období rokov 
1977—1978 a 1983, kedy nastal nárast religiozity v súvíslosti so spoločen- 
sko-ekonomickou krízou, a konštatovala, že od roku 1984 sa začal proces po- 
malého znižovania počtu veriacich v PLR. 
-Referenti z ČSSR sa zaoberali axiologickými a morálnymi aspektmi danej 
problematiky, charakteristikou názorov československej populácie o niektorých 


127 


spoločenských problémoch podla príhlásenia sa k marxizmu a náboženstvu; 
informovali o stave svetonázorovej orientácie občanov ČSSR. 

Záverečný okruh rokovania sympózia bol venovaný otázkam náboženstva, 
umenia a rodiny. K viacerým nastoleným problémom sa rozvinula dynamická 
diskusia, zameraná na objasňovanie niektorých stanovísk, konfrontáciu ná- 
„zorov i hřadanle východísk. Napriklad R. Lopatkin poukázal na to, že naj- 
dóležitejší objekt nášho sociologického výskumu je sekularizácia v podmien- 
kach socializmu a s dalšími diskutujúcíimi z ČSSR vyslovil spoločný názor, 
že protisekularizačné tendencie sú prejavom sebaobrany a krízy náboženstva 
v procese jeho prekonávania a odumieranta. V závere sympózia I. Hodovský 
konštatoval ako hlavné pozitívum to, že sa medzinárodné sympózium, oje- 
dinelé v oblasti výskumu ateizmu a náboženstva 1 teórie vedeckého atelzmu, 
zlšlo za účasti tak profeslonálnych sociológov, ako aj ateistov. Medzi- 
národné sympózium odhalilo aj určité okruhy problémov. Dokumentova- 
lo, že v súčasnosti neexistuje jednotná predstava o funkciach, posla- 
ní a význame soclológie náboženstva a ateizmu, že jestvujů rózne prístupy ku 
skámanej problematike, k predmetu, nástrojom a interpretačným spósobom vý- 
skumu. I. Hodovský timočíl aj stanoviská svojho pracoviska k daným pro- 
blémom: Sociológla ateižmu a náboženstva má svoje pevné a perspektívne 
miesto v teÓrii vedeckého ateizmu; pričom výskumy je potrebné realizovat 
na vysokej profesionálnej úrovní. 

Popritom, že sympózium prispelo k výmene medzinárodných informácií po- 
znatkov, skůseností, k riešeniu metodologických otázok empirického výskumu 
svetonázorovej orientácie občanov socialistickej spoločnosti 1 otázok výskum- 
ných nástrojov, Iinterpretačných postupov pri vyhodnocovaní získaných údajov 
atď. a celkove k rozvoju teórie vedeckého ateizmu, zdóraznilo potrebu tak 
zjednocovania názorov na sociológlu náboženstva a ateizmu, ako aj potrebu sa- 
motného rozvoja tejto súčasti teórie vedeckého ateizmu. 

Sympózium poukázalo na ďalšiu možnosť medzinárodnej spolupráce v danej 
oblasti, ktorá by mala postupne viesť k zjednocovaniu používaných výskum- 
ných metodík a interpretácie výsledkov, a na základe námetov na medzinárod- 
ná spoluprácu v oblasti výskumu ateizmu a náboženstva, sformovalo spo- 
ločné návrhy pre jej rozvoj v najbližšom období. V záujme jednotnosti po- 
stupu navrhlo vytvoriť skupinu expertov pre koordinovanie vzájomnej spolu- 
práce. Naďalej sa má pokračovat v nadviazaných kontaktoch a zváži sa mož- 
nosť spolupráce s ďalšími inštitáciami. Má sa zabezpečit medzinárodná vý- 
mena publikácií a ďalších Informačných zdrojov, dóležitých pre realizáciu 
sociologických výskumov ateizmu a náboženstva, a podporovať recenzná a 
prekladatelská činnosť. V spoločnom návrhu sa podporila iniciatíva soviet- 
skej strany usporiadať najbližšie medzinárodné sympózium k otázkam so- 
ciológie náboženstva a ateizmu v roku 1988 v ZSSR. 

Medzinárodná spolupráca ateistov a sociológov takto reaguje na požíadavku 
doby, formulovaná na XXVII. zjazde KSSZ, v snahe vychádzať v ústrety kon- 
krétnym potrebám praxe, reagovať na zmeny v živote, pozorne sledovat nové 
javy a vyvodzovať závery, ktoré správne usmerňujú prax. »lba tie vedecké sme- 
ry sů životaschopné, ktoré vychádzajú z praxe a vracajů sa k nej obohatené 
o hlboké zovšeobecnenia a konkrétne odporúčania.«l Táto myšlienka našla svo- 
je uplatnenie aj na rokovaní brnenského sympózia a jej ďalšiu, rozvinutejšiu 
realizáciu očakávame od spomínaného sympózia, ktoré nadvlaže na prácu 
ateistov a sociológov o Cčva roky v Sovietskom zváze. 

BOHUSLAVA VARGOVÁ 


1 XXVII zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 88. 
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VECEHZE 


Československo- 


polské vztahy 
po druhé 
světové válce 


Dokumenty a materiály Kk dějinám 
československo-polských vztahů v le- 
tech 1944—1948. Praha, Academia 
1986. 612 s. Melichar, V.: Českosloven- 
sko-polské spojenectví po druhé svě- 
tové válce. Praha, Svoboda 1933. 
230 stran. 


Takřka paralelně se v naší knižní 
produkci objevily dvě závažné práce 
o historil | československo-polských 
vztahů se širokým politickým, ideo- 
vým a společenským dopadem. Obě 
publikace nespojuje jen obdobná te- 
matika a osoba V. Melichara, jenž je 
zároveň 1 členem autorského kolekti- 
vu recenzované edice dokumentů, ný- 
brž 1 jejich významné místo v naší 
odborné historické literatuře pojed- 
návající o československé zahraniční 
politice poválečného období, která do- 
sud není co do počtu titulů pří- 
liš početná. Z novějších přehled 
ných prací lze v této souvislostí jme- 
novat jen práci sovětského autora 
I. A. Petěrse, kolektivní sborník statí 
Zahraniční politika ČSSR, monografii 
[. Čierného o nové československé za- 
hraničněpolitické orientaci po osvo- 
bození a studií V. Kopala o politice 
SSR v mezinárodně právní oblasti. 


t Petěrs, I. A.: Vněšňaja politika Če- 
choslovakii (1945—1960). Kijev, N3 
ukova dumka 1976; Zahraniční pali- 
tika ČSSR. Praha, Svoboda 1983; Čler- 
ny, J.: Nová orientácia zahraničnej 


Do této oblasti je třeba zařadit ko- 
lektivní díla připravená v Českoslo- 
vensko-sovětském | Institutu — ČSAV 
o formování světové soclalistické sou- 
stavy a o jejím dalším vývoji v pade- 
sátých letech.? Z přehledných prací 
o bilaterálních vztazích Českosloven- 
ska pak jsou k dispozici přede- 
vším práce právě z oblasti Čes- 
koslovensko-polských vztahů v prv- 
ních poválečných letech.* Podobná je 
1 situace v ediční politice, kde vedle 
oficiálních sbírek dokumentů míinís- 
terstva zahraničních věcí k českoslo- 
vensko-sovětským vztahům, vzniku a 
vývoji Varšavské smlouvy“ a RVHP 
pak můžeme přiřadit především roz- 
súóhlou společnou edici českosloven- 
ských a sovětských akademických 
pracovišť, jejíž příprava již pokročila 
do prvních poválečných let. Sám vý- 
čet prací syntetizujícího charakteru, 
které pojednávají o československé 
zahraniční politice, resp. nejvýznam- 
nějších bilaterálních vztazích po roce 
1945 dokumentuje význam obou re- 
cenzovaných publikací vyplňujících 
bílá místa v naší odborné literatuře 
a pomáhajících plnit aktuální požada- 
vek rozvoje poznání vzájemných vzta- 
hů bratrských národů budujících So- 
cialismus. 

Edice síce 


dokumentů pokrývá 


politiky Československa (1941—1948). 
Bratislava, Pravda 1979; Kopal, V.: 
Mezinárodně právní politika ČSSR. 
Praha, Panorama 1980. 

Formování světové socialistické sou- 
stavy v letech 1944—1949, I—1il. Fra- 
ha, Academia 1975; Světová soclalis- 
tická soustava v 50. letech, 1—3. Pra- 
ha, Academia 1983. 

Stosunki polsko-czechoslowackle a re- 
wolucje ludowo-demokratyczne. Wroc- 
taw—Warszawa—Kraków— Gdaňsk, 
Ossolineum 1980; HBorodovčák, V.: Pol- 
ský národ a národy Československa 
na dejinnej križovatke (1939—1948). 
Bratislava, Veda 1982. 
Československo-sovětské vztahy 1945 
až 1960. Dokumenty a materiály. Pra- 


ha, Státní pedagogické nakladatel- 
ství 1971. | Organizace | Varšavské 
smlouvy. Dokumenty a. materiály. 


Praha, Naše vojsko 1985. 
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(v českém vydání) relativně krátké 
období let 1944—1948, které však mě- 
lo pro budoucí vývoj Československa 
a Polska klíčový význam. Je to doba 
národních a demokratických revolucí 
a jejich postupné přeměny v revolu- 
ci socialistickou, jejímž výrazem by- 
lo v obou zemích vítězství dělnické 
třídy a nastolení diktatury proleta- 
riátu. Obě země tehdy procházely slo- 
žitým  vnitropolitickým vývojem a 
tvrdými třídními zápasy. Ačkoliv he- 
gemonem revolučních procesů tohoto 
období byly pokrokové síly soustředě- 
né kolem. revolučních | dělnických 
stran a první dokumenty obou vlád 
se zcela jednoznačně hlásily ke spo- 
jenectví se Sovětským svazem a sou- 
časně 1 k přátelství se slovanským 
sousedem, nebyla cesta k uzavření 
československo-polské smlouvy o přá- 
telství a vzájernné pomocí z 10. břez- 
na 1947. jejíž 40. výročí sl právě při- 
pomínáme, a k normalizaci vzájem- 
ných vztahů právě lehká. Poměr obou 
zemí byl zatížen neblahým dědictvím 
minulosti. Buržoazní vlády Českoslo- 
venska a Polska nenašly po celé me- 
ziválečné období aní pod tlakem na- 
růstajícího nebezpečí nacistické agre- 
sa. cestu k užší spolupráci a styky 
obou zemí byly ovlivňovány určitou 
rivalitou ve střední Evropě a zároveň 
i sporným! hraničními otázkami. Dří- 
vější historický vývoj značně kompli- 
koval i po druhé světové válce řešení 
problémů ve vzájemných. vztazích, 
které se dařilo lidově demokratickým 
vládám překonávat jen | postupně, 
k čemuž přispívala | sovětská zahra- 
niční politika, když spojenectví s tou- 
to zemí zajišťovalo stabilitu střední 
Evropy. 


Uvedených skutečností sl byl vě- 
dom I devítičlenný kolektiv vydavate- 
lů složený ze zkušených. historiků 
z Československo-sovětského institutu 
ČSAV, Ústavu historických vled SAV 
a oInstytutu  krajów | socjastycznych 
PAN. Široký výběr dokumentů bohatě 
tHlustruje rodící se všestrannou bratr- 
skou spoluprácí a další citlivě vybra- 
né písemnosti nastiňují 1 negativní 
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faktory ve stycích mezi oběma státy. 
Podávají tak reálný, v mnohém sku- 
tečně detailní obraz vzájemných vzta- 
hů. Jsou zde postiženy soudružské 
styky KSČ a Polské dělnické strany, 
oficiální kontakty na úrovní vlád, re- 
sortních orgánů, ale i zájmových spo- 


Jlečenských organizací, vědeckých -a 


kulturních institucí 1! některých závo- 
dů. V této souvislosti je třeba zmínit 
podrobně sledovanou činnost Společ- 
nosti polsko-československého přátel- 
ství. 


Vysoko je třeba hodnotit technic- 
kou stránku edice, která je opatřena 
bohatým © poznámkovým | aparátem, 
jmenným a místním rejstříkem 1 kro- 
nikou hlavních událostí ve vzájem- 
ných stycích naších národů ve sledo- 
vaném období. Vůdčí myšlenku edice 
— ukázat vznik a upevňování trvalé- 
ho přátelského spojeneckého svazku 
mezi Československem a Polskem a 
jejich lidem, která byla hlavním krité- 
riem výběru — se podařilo vydavate- 
lům naplnit beze zbytku. A právě 
v tom spočívá její politická hodnota 
ve vztahu k dnešku. 


Melicharova © monografie pokrývá 
podstatně delší časové období. Podá- 
vá přehledný výklad vzniku a vývoje 
československo-polského | spojenectví 
na širším podkladě vzájemných vzta- 
hů a styků téměř do současnosti 
(konkrétně do roku 1984). Pro pocho- 
pení vytčené problematiky je velmi 
cenná úvodní kapitola pojednávající 
o historických tradicích vzájemných 
vztahů počínaje středověkem s vy- 
ústěním v obsáhlejším výkladu Česko- 
slovensko-polských vztahů za druhé 
světové války. V této části vysvětluje 
i smysl plánů buržoazních emigrač- 
ních vlád v Londýně na vytvoření 
československo-polské — konfederace. 
V další části osvětluje proces uznání 
lublinské vlády československou za- 
hraniční politikou a navázání oficiál- 
ních styků. Jsou zde načrtnuty nej- 
závažnější sporné otázky, jejích pod- 
stata a přístupy obou stran k jejich 
řešení. Kapitola je uzavřena podpi- 
sem spojenecké smlouvy z 10. března 


1947. Tyto pasáže se stávají pro čte- 
náře někdy méně přehledné a kom- 
paktní, což je do značné míry dáno 
samou složitostí problematiky. Násle- 
dující části jsou věnovány vztahům a 
spolupráci národů obou zemí při vý- 
stavbě socialismu a tato problematí- 
ka je zařazena do širších souvislostí 
v rámci Varšavské smlouvy a Rady 
vzájemné hospodářské pomoci. Stra- 
nou nezůstaly samozřejmě ani vlivy 
krizových jevů ve vývoji společnosti 
v Polsku a v Československu na vzá- 
jemné vztahy ve všech rovinách a na 
internacionální svazky, které k sobě 
obě strany poutají. Přílohu práce opa- 
třené rejstříky a chronologií nejdůle- 
žitějších událostí tvoří texty osmi 
nejvýznanmějších, převážně smluv- 
ních dvoustranných dokumentů. 

Závěrem konstatujme, že obě publi- 
kace jsou cenným základem a výcho- 
diskem dalšího bádání. Jeho rozvoj 
pak předpokládá pokračování ve vy- 
dávání pramenů k československo- 
-polským vztahům v období budování 
základů socialismu, zejména když 
polská strana již vydala texty doku- 
mentů sahající až do roku 1960. 
Publikace jistě nebudou sloužit vý- 
lučně odborníkům, ale stanou se uží- 
tečnou pomůckou lektorům a propa- 
gandistům a budou i vhodným zdro- 
jem hlubších informací všem ostatním 
zájemcům z řad šírší veřejnosti. Ský- 
tají poučení o tom, jak se oba národy 
naučily z historických zkušeností chá- 
pat společné zájmy, vážit si sebe na- 
vzájem, rozvíjet spolupráci v různých 
oblastech života a odstraňovat to“ co 
brání rozvoji vzájemných vztahů — 
svědectví o tom, že oba národy po- 
chopily nutnost spolupráce všech po- 
krokových sil na světě a socialistic- 
kých zemí zvláště. 


EDUARD KUBÚŮ 


Nová kvalita 


sociálního protestu 
v kapitalistickém 
světě | 


Krasin, J. A. a kol.* Současná sociální 
hnutí ve světě. Praha, Svoboda 1986. 
307 s. 


V nové redakci Programu KSSS se 
zdůrazňuje, že současná epocha se 
vyznačuje bojem hlavních hybných 
sil společenského vývoje světového 
socialismu, dělnického a komunistic- 
kého hnutí, národů, které se osvobo- 
dily a omasových demokratických 
hnutí, proti imperialismu a jeho poli- 
tice agrese a útlaku, za mir, demo- 
kracii a společenský pokrok. Zařaze- 
ní masových demokratických hnutí 
současnosti jako další z hybných 
sil společenského vývoje podtrhuje 
význam těchto hnutí jako nového 
společenského fenoménu v kapitalis- 
tickém světě. Rolí těchto hnutí ve 
společenském životě kapitalistického 
světa, příčinami jejich aktivizace a 
růstu se zabývá kolektiv sovětských 
autorů v čele s prof. j. A. Krasinem, 
který patří k předním sovětským od- 
borníkům na otázky leninské teorie 
socialistické revoluce. 

Příčinou aktivizace současné formy 
masových demokratických hnutí je 
bezesporu další prohloubení všeobec- 
né krize kapitalismu a její dopad na 
široké vrstvy společnosti kapitalis- 
tického světa. S ní vyvstaly v mno- 
hem ostřejší a naléhavější formě 
i tzv. globální problémy lidstva — 
hlad, otázky životního prostředí, li- 
kvidace zhoubných chorob, hospoda- 
ř-ní se surovinami a probiéim číslo 
jedna, na němž závisí 1 řešení ostat- 
ních — problém války a míru. Autoři 
publikace ukazují, že přes velké po- 
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litické a ideologické různorodosti je 
u těchto hnutí patrná snaha o zacho- 
vání míru, boj protí nejreakčnějším 
silám a za rozšíření demokratických 
práv a svobod. To vytváří nezávisle 
na vůli jejich účastníků objektivní 
zaměření proti současnému. státně 
monopolistickému kapitalismu a jimi 
vytyčované požadavky jsou »konec- 
konců blízké ideálům | socialismu« 
(s. 17). 

Demokratické požadavky  prosazo- 
vané těmito hnutími však mohou být 
zcela realizovány jen na základě so- 
Cialistické přeměny společností. Pro- 
to důležitou podmínkou jejich splně- 
ní je spolupráce těchto hnutí s mezi- 
národním dělnickým hnutím. V této 
souvislosti poukazují autoří na sna- 
hu využívat různorodosti pozic a 
skupin uvnitř těchto hnutí k speku- 
lacím, jejichž cílem je dokázat »revo- 
lučnost« těchto hnutí v. kontrastu 
S »mizející historickou misf« dělnícké 
třídy (s. 20—21). Tato argumentace 
zaměřená na odtržení sociálních hnu- 
tí od mezinárodní dělnické třídy a 
její avantgardy — komunistického 
hnutí však nemůže zabránit procesu 
sbližování těchto hybných sil spole- 
čenského vývoje. Reagence masových 
demokratických hnutí na aktuální 
společenské problémy naší epochy 
z nich vytváří objektivně reálné spo- 
jence dělnické třídy v boji proti zvů- 
li monopolů. 


V závěru I. kapitoly analyzují auto- 
ři problém, který úzce souvisí s dvě- 
ma předchozími příčinami vzníku a 
místem těchto hnutí v boji za demo- 
kracil a socialismus. Je to problém 
vztahu dělnické třídy a jejího před- 
voje k těmto formám sociálního pro- 
testu, jenž. je dialekticky | spojen 
s ideovou konfrontací marxismu -leni- 
nismu, s konglomerací ideologických 
názorů a představ. Přitom je tento 
vztah postaven jako důležitá metodo- 
logická otázka, neboť se ideologická 
konfrontace tohoto zaměření | musí 
podstatně lišit od boje proti ideolo- 
gům imperialismu. Jde totiž o ideolo- 
gický boj mezi spojenci, který se mu- 
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sí rozvíjet jako »čestný dialog, v němž 
ja arbitrem společenská praxe«. (Tu- 
to meiodologii problému. vyjadřuje 
L původní název publikace v ruštině 
— »Ne soupeření, ale spolupráce« 
J. F.). Toto stanovisko je důsledně 
realizováno v praxí zahraničněpo!í- 
tické činnosti KSSS. 

Další kapitoly publikace jsou vě- 
novány formám sociálních hnutí, kte- 
rá jsou označována jako »nová so- 
ciální hnutí« — tj. protiválečnému 
hnutí, ekologickým hnutím; hnutí ob- 
čanských iniciativ a protiautoritativ- 
nímu hnutí (s. 28—154). Přitom je 
třeba říci, že protiválečné hnutí tvo- 
ří věišínou platformu, na níž se tyto 
síly setkávají — jeho účastníky jsou 
1 příslušníci dalších hnutí — žen, 
mládeže, věřících, sociální demokra- 


cie — která bychom mohli označit 
jako »tradiční sociální hnutí«. Pří 
charakteristice současného | protivá- 


lečného hnutí šlo autorům především 
o zachycení nové kvality tohoto hnu- 
tí na přelomu 70. a 80. let. Sleduje- 
me-li vývoj, vidíme jak se toto hnu- 
tí od spontánního protestu vyvolané- 
ho strachem z jaderného konfliktu 
postupně v konfrontaci politiky SSSR 
a USA přetvářelo z hnutí bez kon- 
krétní politické platformy k uvědo- 
mělé formě protiválečného protestu 
s určitým programovým vyhraněním. 
Autoři správně poukazují na fakt, že 
to byly reálné kroky SSSR a socialis- 
tických zemí, jejich aktivita a ofen- 
zívní nástup k »novému myšlení« v ja- 
derném „věku, které vedly účastníky 
protiválečných vystoupení k realistic- 
kému pohledu na svět socialismu a 
jeho mírovou. zahraniční | politiku. 
V. podmínkách | jaderného | století 
považují komunisté za nutné odsu- 
nout své ideologické a politické roz- 
pory s účastníky tohoto hnutí stra- 
nou. Do popředí vystupuje všechno, 
co je s nimi spojuje, a ne, Co je roz- 
děluje. 

Během rozvoje masového sociálního 
protestu v západní Evropě se staly 
středem pozornosti tisku 1 veřejnosti 
zejména ekologická hnutí, hnutí ob- 


čanských iniciativ a antiautoritativ- 
ní hnutí. Tyto si svým rozsahem, ra- 
dikalismem a vytyčením širokého 
spektra obecně demokratických poža- 
davků, které jsou zároveň odmítnu- 
tím současných forem státně mono- 
polistického kapitalismu, vysloužily 
označení jako s»nová«. 


Autoři publikace správně ukazují, 
že nejde o nová hnutí v pravém slo- 


va smyslu, neboť vyrůstala z protes- , 


tů podobného zaměření již na konci 
60. let. Nejvyhraněnější formu získa- 
lo ekologické hnutí v NSR, kde sa 
zformovalo ve Stranu zelených (s. 
60—66), 1 když tato nemá pevné 
organizační struktury, charakteristic- 
ké pro politické strany kapitalistické- 
ho světa. Analýzy provedené autory 
ukazují, že jednou z příčin růstu vii- 
vu této formy protestu je krize tra- 
dičních politických struktur a Insti- 
tucí současného státně monopolistic- 
kého systému. Jako další se ukazuje 
problém nejen sociálních důsledků 
nové kvality vědeckotechnické revo- 
luce, ale 1 její ekologické důsledky 
v podmínkách kapitalistického systé- 
mu. Je logické, že se buržoazie sna- 
ží využít ldeové neujasněnosti pří- 
slušníků těchto hnutí — tvrdí, že ta- 
to revoluce musí stát nad politikou 
tak, aby ekologické problémy byly 
vykládány jako čistě »nadnárodní« a 
»nadtřídní«e (s. 81). Jako důležitou 
otázku, která je akcentována v závě- 
ru kapitoly k ekologickým hnutím, je 
třeba uvést tzv. ekologický kolonta- 
lismus. Tomu je v současných eko- 
logických hnutích věnována menší 
pozornost než řešení národních eko- 
logických problémů. Přitom otázky 
drancování přírodního bohatství roz- 
vojových zemí, vývoz | ekologicky 
škodlivých technologií a výrob do 
těchto zemí, často vedou k porušová- 
ní ekologické rovnováhy celé plane- 
ty. 

Velmi specifickou formou je tzv. 
hnutí občanských Iniciativ (s. 89 
až 115). Tato hnutí, která mají své 
základy již v období 60. let, dostala 
v současné době novou kvalitu. Jde 


o formu sociálního protestu u nás 
méně známou, která je však — jak 
zdůrazňují autoři — velmi významná 
zejména z hlediska kolektivistického 
přístupu k řešení sociálních otázek, 
snahy o seberealizaci svých členů 
v podmínkách kapitalistické společ- 
ností a postupného propracování se 
k plnění i některých samosprávných 
funkcí. (Kritiky centralismu a byro- 
kratismu současného státně monopo- 
listíckého kapitalismu však využívají 
1 pravicové síly kapitalistické spo- 
lečnosti, která se snaží o oslabení 
role státu a prosazení principů kon- 
zervativní politiky). Spolupráce s tě- 
mito hnutími, která nemají větší- 
nou celostátní strukturu, ale lokální 
či regionální, vyžaduje od komunistů 
specifické formy spolupráce. Je proto 
velml významný závěr autorů, že 
podceňování boje za tzv. malé pro- 
blémy by komunistické síly vzdálilo 
od hnutí občanských iniciativ. 


Protest proti politickým stranám a 
státu, proti centralismu v jakékoliv 
formě není v kapitalistickém světě 
novým fenoménem. Kapitalismus při- 
spěl ke vzniku různých radikalistic- 
kých forem protestů od anarchistů 
až po hippies, nositele tzv. kontra- 
kultury či tzv. novou levici. Tato 
hnutí, zejména hnutí 60. let a sou- 
časného období, jsou spojena s poli- 
tickou aktivizací inteligence a mláde- 
že. V retrospektivě »antiautoritativní- 
ho« protestu 60. a 70. let ukazují 
autoři na řadu jeho forem, které se 
koncem 60. a počátkem 70. let roz- 
padly, neboť jim chyběla konkrétní 
politická a ideová platforma a nedo- 
kázaly se přiblížit k dělnické třídě. 
Antiautoritativní tendence jsou silné 
i V současném, tzv. alternativním 
hnutí 80. let, jehož účastníky jsou 
i bývalí příslušníci hnutí tzv. nové 
levice z období 60. let. Nejsilnější 
pozice antiautoritatismu jsou přede- 
vším v sociálně ekologickém hnutí, 
které tvoří základní část tzv. alterna- 
tivních hnutí. Je však patrné, že ten- 
to rys je vlastní | dalším formám so- 
ciálního protestu, o němž publikace 
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hovoří. »jádrem sociálně | politické 
pozice © těchto © protlautoritativních 
hnutí je snaha vytvořit společenskou 
organizaci na principu autonomie — 
osobností a malých skupine (s. 
131). Problémem tohoto hnutí zůstá- 
vá, že nezkoumá společenské protí- 
klady pod úhlem třídního boje, ale 
z pozice individualisticky orientova- 
né osobností. 

Krize společenského vývoje kapita- 
listického světa, která vyvolala sílný 
sociální protest ve formě tzv. nových 
soctálních hnutí, měla logicky svůj 
dopad i na tradiční sociální hnutí 
jako jsou hnutí žen, mládeže, věří- 
cích aj. Tato hnutí byla komunisty 
vždy považována za důležitého spo- 
jence dělnické třídy v široké antimo- 
nopolistické frontě boje za mír, de- 
mokracil a společenský pokrok, a 
proto jim je v publikaci věnován od- 
povídající prostor. Autoři zde ukazu- 
jí nejen sociálně ekonomické posta- 
vení žen v současném kapitalistickém 
světě, ale zejména zaměřují pozor- 
nost na zvláštnosti současných žen- 
ských hnutí (s. 162—168). Autoři 
správně upozorňují, že v oblasti spo- 
lupráce komunistů a různých forem 
ženského hnutí jsou značné rezervy 
a na to, že »existuje nemálo faktů 
o úzkém, občas dokonce až sektář- 
ském vztahu k novým ženským hnu- 
tím« (s. 182). 

Do složité situace byla přivedena kri- 
zovým vývojem kapitalismu 1 mládež. 
Ve srovnání 6 obdobím 60. let vystu- 
pují nyní jiné formy, což Často slou- 
ží jako argument buržoazních soclo- 
logů o tom, že se mládež vuklidnila 
a uznala hodnoty buržoazní společ- 
nosti« (str. 183). Současný vývoj ka- 
pitalismu však svědčí o opaku, neboť 
růst nezaměstnaností mládeže pokra- 
čuje a rostou 1 formy protestu mlá- 
deže. Nejcharakterističtější zvláštnos- 
tí hnutí demokratické mládeže 80. let 
je zvýšení jejich úlohy v bojí za mír, 
proti hrozbě jaderné války a za uvol- 
nění mezinárodního napětí. Autoři 
však zároveň varují před tluzí, že po- 
krařující světová krize kapitalismu 
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automaticky nevede jen k radikaliza- 
c! mládeže, ale má 1 opačnou tenden- 
cí. Část mládeže ztrácí víru v mož- 
nost pozitivních změn společných 
struktur. 

Krize existujících politických struk- 
tur. kapitalistického světa © nalezla 
svůj odraz i v rostoucí kritice uvnitř 
církve a v masách věřících. Přes sna- 
hu regulovat a usměrňovat kritiku 
kapitalistického systému ze strany 
části církevní hierarchie a věřících 
tato kritická vystoupení pokračují. 
Výraznou formou protestu se stala 
tzv. teologie osvobození v Latinské 
Americe a účast řadového duchoven- 
stva v politických akcích apod. Velmi 
závažným momentem je zejména 
aktivní účast náboženských organiza- 
cí v protiválečném hnutí, která vy- 
tváří prostor pro dialog marxistů 
s křesťany. : 

Velmi závažné místo v bojí komu- 
nistů za jednotu demokratických sil 
v současné etapě má spolupráce ko- 
munístů se sociálními demokraty. 
Přes ideovou rozdílnost, kolísavost a 
další problémy představuje sociální 
demokracte reprezentanta významné 
části dělnické třídy a nejbližší poli- 
tickou sílu pro spolupráci s komunis- 
ty. Nástup konzervativní vlny v ka- 
pitalistickém světě je zaměřen 1 pro- 
ti. koncepcím sociální demokracie, 
které prožívají krizi a jsou stále na- 
padány pravicovými silami. Současná 
sociální demokracie prožívá význam- 
nou evoluci, která je charakteristická 
zejména nebývalým realismem v otáz- 
kách války a míru a ochotou jít na 
dialog s vládnoucími komunistickými 
stranami. Autoři rozebírají, jak změ- 
ny v politice, tak 1 ideologické plat- 
formě sociální demokracie, ale uka- 
zují 1 na nedůslednost a limity jejich 
programových linií v souvislosti se 
svazkem komunistů a sociálních de- 
mokratů, který je svazkem boje a 
spolupráce. 

Závěr publikace je věnován otáz- 
kám jednoty a spolupráce demokra- 
tických sil. Komunmisté si nekladou 
žádné podmínky, týkající se jejich 


místa a postavení ve svazku. Život 
ukázal, že se podobné pokusy vždy 
zvrátily v sektářskou omezenost, byly 


zdrojem podezíravosti a nedůvěry 
partnerů. 
Publikace | kolektivu | sovětských 


autorů staví 1 řadu metodologických 
otázek, které jsou spojeny s význam- 
nými otázkami marxisticko-leninské 
teorie, jako jsou spojenci dělnické 
třídy, boj za demokracii, sociální po- 
krok a mír, otázky války a míru 
v současném období. Zároveň upo- 
zorňuje na nutnost studia názorů a 
zkušeností jiných forem boje a sociál- 
ního protestu, než jsou formy boje 
dělnické třídy, a jejich využití k obo- 
hacení marxisticko-leninské | teorie. 
Více mohly být propracovány kapito- 
ly k hnutí mládeže a žen, které se 
zaměřily jen na některé momenty a 
charakteristické rysy těchto hnutí, 
přičemž tato problematika je mno- 
hem Šírší. 

Závěrem je třeba ocenit vydání toho- 
to aktuálního titulu Nakladatelstvím 
Svoboda, neboť v ČSSR publikace po- 
dobného druhu neexistuje. Dochází 
tak k obohacení literatury k proble- 
matice mezinárodního dělnického a 
komunistického hnutí. Publikace také 
přispěje k hlubšímu pohledu na pro- 
blémy současného kapitalismu a mů- 
že být využita nejen v systému stra- 
nického vzdělávání, ale i jako učební 
pomůcka na státních vysokých ško- 
lách. 


JOSEF FILIP 


K otázkám 
účinnosti 
ideologické práce 


Jakovlev, A. I.: Účinnost ideologické 
práce. Praha, Svoboda 1986. 342 s. 


Úspěšná | realizace © náročných, 
v mnohém kvalitativně nových úkolů 
všestranného rozvoje soclalismu před- 
pokládá aktivní uvědomělou činnost 
širokých lidových mas; to klade vy- 
soké požadavky na kvalitu a účinnost 
ideologické práce. Proto teoretická 
fronta věnuje velkou pozornost roz- 
pracovávání teorie a metodiky ideo- 
logické práce, rozpracovávání před- 
pokladů a kritérií zvyšování její účin- 
nosti. Cenným příspěvkem k tomuto 
úsilí je uvedená práce A. I. Jakov- 
leva, pracovníka Akademie společen- 
ských věd při ÚV KSSS. 


Autor chápe účinnost ideologické 
práce jako stupeň vědeckého pozná- 
ní objektivní reality, stupeň formo- 
vání komunistické  uvědomělosti a 
společenské aktivity lidí v zápase za 
splnění národohospodářských, sociál- 
ních a výchovných úkolů (viz s. 124 
až 125). 


Dosavadní vymezení účinnosti ideo- 
logické práce se týkala především 
účinnosti ideově výchovné práce (pro- 
pagandy a agitace) a jejich konkrét- 
ních forem. Nebrala v úvahu dosaže- 
ný stupeň vědeckého poznání objek- 
tivní skutečnosti, tedy účinnost vý- 
znamné součásti ideologické práce — 
ideově teoretické činnosti. 


Pojetí A. I. Jakovleva se zaměřuje 
na úlohu poznání objektivních pro- 
cesů a na formování takového spole- 
čenského vědomí, které odpovídá sou- 
časným | společenským — potřebám. 
Umožňuje určit rámec vlivu ideolo- 
gické práce na život společnosti, ne- 
zveličovat ani nesnižovat její úlo- 
hu a předcházet  zjednodušenému 
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chápání jejího vlivu na různé stránky 
společenského života. 

Otázka účinnosti ideologické práce 
úzce Souvisí s jejím těsným sepětím 
s problémy. socialistické výstavby. 
Ideologická práce je účinná tehdy, 
jestliže její strategické zaměření slou- 
ží k úspešnému zvládnutí úkolů dneš- 


ka a současně nejbližší úkoly jsou 


orieutovány na dosažení konečných 
cílů strany. 


V první kapitole, nazvané Systé- 
mová analýza jako metoda zkoumání 
účinnosti ideologické práce, autor 
zkoumá | obsah | základních | složek 
ideologické práce a význam každé 
z nich pro pochopení její účinnosti. 
Vyzdvihuje především význam pozná- 
vání objektu ideologické práce; vždyt 
právě na jeho přetváření je tato spo- 
lečenská Činnost zaměřena. Objekt 
ideologické práce je složitý útvar, 
který má mmnoho různých stránek. 
Ideologická práce je na jedné stra- 
ně orientována na poznání objektivní 
činnosti a v této rovině je Částí 
vědy; na druhé straně tkví její poslá- 
ní v tom, aby si znalosti o těchto 
procesech osvojily masy, aby se tyto 
znalosti přeměnily v jejich přesvědče- 
ní, aby se vědecky osvětlené informa- 
ce ze sociálního prostředí a praxe 
upevníly v jejích vědomí (viz s. 27 
až 28). 

Funkce subjektu, ukazuje A. I. Ja- 
kovlev, spočívá v tom, že poznává a 
přiměřenou formou vyjadřuje a ob- 
hajuje základní zájmy, organizuje 
svou třídu na jednotném ideovém zá- 
kladě. sjednocuje a mobilizuje ji 
k dosažení jejích sociálních cílů. Sub- 
jekt má rozhodující úlohu při určo- 
vání a rozvoji obsahu ideologické 
práce. Obsahem ideologické práce ro- 
zumí autor »... ideje, koncepce, teo- 
rie, programové teze strany, politic- 
ká usnesení stranických a státních 
orgánů, historickou zkušenost, lido- 
vé tradice« (s. 45). Vzhledem k tomu., 
že obsah a cíle ideologické práce od- 
rážejí týž objekt (objektivní realitu a 
společenskou praxi lidí), jsou vzá- 
jemně spojeny (viz s. 44). 
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Dále se autor podrobněji zabývá 
prostředky ideologické práce. Krité- 
riem určení předmětu, organizace, in- 
stituce apod. za prostředek ideolo- 
gické práce je nejen to, že slouží 
cílům této práce, ale | jeho schop- 
nost vypracovávat nebo poskytovat 
ideologickou informaci (viz s. 57). 

Systém ideologické práce nemůže 
přesně fungovat, není-li řízen. Říze- 
ní je relativně samostatnou součástí 
ideologické práce. Má svůj objekt, 
subjekt, obsah, prostředky i řídící 
orgány. 

Vazbami, které spojují systém ideo- 
Jogické práce do jednoho celku, jsou 
cíle a funkce ideologické práce. Ji- 
mi se autor zabývá ve druhé kapitole 
nazvané Systémotvorné faktory ideo- 
logické práce. 

Cíle ideologické práce nám pomá- 
hají pochopit její účinnost v tom 
smyslu, že přesně charakterizují její 
obsah a poskytují zcela konkrétní 
představy o účinnosti (viz s. 101). 

V rámci obecných funkcí, které 
plní ideologická práce jako celek, se 
udržuje, rozvíjí a upevňuje spojitost 
jednotlivých součástí ideologické prá- 
ce. 

Účinností ideologické práce jako 
uceleného systému a účinností jed- 
notlivých typů, druhů e forem se za- 
bývají třetí a čtvrtá kapitola. 


Některé funkce ve společnosti, ze- 
jména poznávací, výchovnou a orga- 
nizátorskou, plní kromě ideologické 
práce i další druhy společenské čin- 
ností (ekonomika, | politika, © věda, 
vzdělání aj.). Jejich vztahem k účin- 
nosti ideologické práce se autor za- 
bývá v páté kapitole. 


Výchovné | působení © ekonomiky 
spočívá v tom, že v procesu jejího 
rozvoje vznikají ve vědomí lidí hod- 
notící vztahy ke způsobu výroby, 
k charakteru vlastnictví výrobních 
prostředků, vytvářejí se mravní prin- 
cípy a normy ve vztahu k práci, for- 
muje se přesvědčení o přednostech 
socialistické organizace ekonomiky 
před kapitalistickou, upevňuje se vů- 
le lidí překonávat rozpory vývoje so- 


cialistické ekonomiky (viz s. 220). 
Politika chápaná jako Čínnost mas 
pod vedením komunistické strany je 
schopna s využitím vědy vyzbrojovat 
lidi znalostmi bezprostřední politické 
zkušenosti a předávat jim jednotlivé 
prvky vědecké teorie politiky. Ideo- 
logická práce strany odstraňuje toto 
podstatné omezení politiky, vyzbroju- 
je lidí celou sumou vědeckých zna- 
lostí včetně politických a tím mění 
každodenní politické názory ve vě- 
deckou politickou uvědomělost. 

Šestá kapitola pojednávané publi- 
kace se zevrubně zabývá zdokonalo- 
váním stranického řízení ideologické 
práce jako základem pro zvyšování 
její účinnosti. 

Téma recenzované práce je velmi 
aktuální a politicky závažné. Autor 
je zpracovává na základě hlubokého 
vědeckého pohledu, důsledně vychází 
z platformy marxismu-leninismu. Kni- 
ha se důstojně řadí po bok těch pra- 
cí, jež se touto problematikou zabý- 
vají, a dále rozvíjí jejich poznatky 
i pojetí tématu. 

Jakovlevova kniha je vhodná pro 
lektory a propagandisty, kteří se za- 
bývají teorif ideologické práce, ale 
1 pro stranické funkcionáře a organi- 
zátory ideologické činnosti. 


JANA SVAČINOVÁ 


Filozofický základ 
estetických 
koncepcií 


Zágoršeková, M.: Estetické konfron- 
tácie [Ku kritike súčasnej buržoáznej 
estetiky). Bratislava, Pravda 1985. 
180 s. 


V podmienkách súčasného 1deolo- 
glckého boja sa pozornosť marxistic- 
kých filozofov a estetikov stále viac 
sústreďuje na kriticků analýzu novo- 
dobej buržoáznej filozofie a estetiky. 
Ich práce sú výsledkom dlhoroč- 
ných vedeckých skúmaní a konfron- 
tácií východísk a dósledkov týchto 
smerov s marxistickým prístupom. 

Pre estetiku má z tohto hladiska 
zásadný význam kniha Marty Zágor- 
šekovej Estetické konfrontácie (s pod- 
titulom Ku kritike súčasnej buržoáz- 
nej estetiky), ktorá vyšla v minulom 
roku v edícii Človek a umenie na- 
kladateřstva Pravda v Bratislave. Po 
prekladových zborníkoch štůdií auto- 
rov zo socialistických krajín Boj (def 
v estetike (Bratislava, Tatran 1978) 
a Za marxisticko-leninskú estetiku 
(Bratislava, Pravda 1977) je to prvá 
kniha z pera slovenskej autorky, kto- 
rá sa usiluje zachytiť hlavné tenden- 
cie buržoáznej estetiky 20. storočia 
a kriticky sa vyrovnať S »uzlovými 
bodmí« jej historického vývinu (fe- 
nomenologická, existencialistická, 
štrukturalistická, sémantická a infor- 
mačná estetika). Vznikla zhrnutím a 
prepracovaním série štúdií, ktoré au- 
torka v rokoch 1980—1984 publikova- 
la v časopisoch Filizofia, Revue sve- 
tovej literatáry, Výtvarný život a No- 
vé slovo. Osobitosťou knihy je kriti- 
ka smerov buržoáznej estetiky z hla- 
diska Ich koncepcie umeleckého die- 
la a jeho Interpretácie. 

M. Zágoršeková sa už dlhší čas teo- 
reticky zaoberá danou problematikou. 
Ako jedna z prvých upozornila na po- 
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trebu a aktuálnosť jej rozpracúvania 
v rámci marxisticko-leninskej estetiky 
(»ide o novú problematiku vznikajú- 
cu na hranici filozofie a estetiky«.) 
(s. 33) Potreba vypracovania marxis- 
ticko-leninskej  teÓrie © interpretácie 
umeleckého diela vyplýva nielen z ob- 
sahu súčasného ideologického boja 
v estetike (tieto otázky sa široko 
pertraktujú v súčasnej hermeneuticky 
orientovanej estetike), ale aj z požia- 
davlek spoločenskej praxe, najmá 
činností v oblasti umeleckej kritiky. 

V úvodnej časti knihy M. Zágorše- 
ková v skratke sleduje vznik a vý- 
vin danej problematiky od koncepcií 
stredovekej hermeneutiky až po ná- 
zory jedného z jej najvýznamnejších 
súčasných  predstavitelov © v | USA 
A. Childa. V protiklade k východis- 
kám idealistickej hermeneutiky M. Zá- 
goršeková postuluje princípy mar- 
xisticko-leninského © poňatia daných 
pojmov. Autorka odlišuje umelecků 
interpretáciu od estetickej, ktorá je 
centrom jej teoretického záujmu. Vy- 
medzuje ju ako »proces teoretického 
vysvetřovania a hodnotenia významu 
umeleckého diela«. (s. 24) Pri určo- 
vaní obsahu tohto pojmu tvorivo apli- 
kuje na oblast estetiky všeobecné 
filozoficko-metodologické poznatky 
o daných otázkach. Autorka na jed- 
nej strane termínom estetická inter- 
pretácia chápe proces  teoretickej 
Interpretácie na póde estetiky, kedy 
»pomocou metajazyka estetiky inter- 
pretujeme | jazyk 
(s. 31) — t. j. ako metainterpretáciu 
— na druhej strane sa však domníe- 
va, že jej predmet móže byť rózny. 
(s. 29) V texte ďalej naznačuje úrov- 
ne, mnohovrstvové vzťahy a prieniky 
jednotlivých jej »druhov« podla pred- 
metu. 

Obsahovým fažiskom knihy je ana- 
lýza teoretickej interpretácie pojmu 
umelecké dielo v jednotlivých bur- 
žoáznych estetických | koncepciách. 
Autorka rozoberá koncepcie základ- 
ných predstavitelov jednotlivých sme- 
rov z aspektu ich svetonázorových. 
filozofických a metodologických vý: 
chodísk a odhaluje podstatné súvis- 
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umeleckých diel : 


lostí vymedzenej roviny problému. 
V intenclách predpokladu, že »este- 
tika sa oplera vždy o určité výcho- 
diskové axiómy, ktoré vůčšinou čerpá 
z filozofie« (s. 29), autorka sleduje 
po magistrále ontologickej a gnozeo- 
logickej problematiky transformácíu 
základných filozofických predpokla- 
dov jednotlivých koncepcií do obsahu 
pojmov estetiky. V úsilí zdóraznít fi- 
lozofický s»status« estetiky autorka 
presvedčivo dokazuje neopodstatne- 
nosť tých tendencií, ktoré sa usílujú 
odtrhnůť estetiku od filozofie a pod 
růškom osamostatnenia sa estetiky, 
jej »zvedečtenia« obchádzajú svetoná- 
zorový a spoločensko-funkčný rozmer 
umenia. 

Prvým z analyzovaných smerov bur- 
žoáznej estetiky je fenomenológia. 


M. Zágoršeková tu vychádza zo Šir- 


šieho priblíženia Husserlových názo- 
rov. Aj keď sa Husserl oblasťou este- 
tiky systematicky nezaoberal, jeho 
filozofické názory, najmá metóda in- 
tencionálnej analýzy a fenomenolo- 
gickej deskripcie, ovplyvnilí viace- 
rých mysliteřlov. Z ních autorka blíž- 
šie uvádza estetické názory R. Ingar- 
dena. 


Východiská existencialistického po- 
ňatia umeleckého diela reprezentuje 
v Estetických konfrontáciách filozo- 
fická koncepcia M. Heideggera. Pri 
výklade Sartrovej filozofie umenia 
upozorňuje autorka predovšetkým na 
odlišnosti, ktoré sa vyskytujů jednak 
medzi princípmí Sartrovej filozofie a 
jeho estetickými názormi a jednak 
medzi proklamovaným! estetickými 
názorml a vlastnou Sartrovou ume- 
leckou tvorbou. Chcelí by sme pozna- 
menafť, že táto charakteristika, aj 
keď nie v takej vyhrotenej podobe 
ako u J. P. Sartra, platí aj o feno- 
menologickej estetike. Aj tu sa vysky- 
tujú rozličné vzťahy medzi filozo- 
fickými a estetickými názormíi jed- 
notlivých autorov. (Napr. u R. Ingar- 
dena jeho filozofická koncepcia níe 
je priamo východiskom pre estetické 
názory. Iný je pripad N. Hartmanna, 
ktorý takisto v estetike buduje feno- 
menologicků koncepciu umeleckého 


diela ako viacvrstvového intencionál- 
ného predmetu, -no charakteristika 
vrstiev uňho bezprostredne vyplýva 
z filozofickej teórie vrstiev antické- 
ho bytia.) 

Štrukturálny prístup k umeleckému 
dielu uvádza M. Zágoršeková širším 
záberom do Ccelkovej problematiky 
štrukturalizmu. Svoj prístup zdÓvod- 
ňuje nejednotnosťou  štrukturalistic- 
kého hnutia a najmě snahou o jeho 
ideové zneužitie na dezinterpretáciu 
marxizmu u nás v krízových rokoch, 
ktorá sa prejavila © najvýraznejšie 
práve v literárnej vede. Podobné in- 
filtrácie do estetického, prípadne 
umenovedného | uvažovania | našich 
teoretikov by bolo osožné preskáúmaf 
aj v prípade ostatných analyzovaných 
koncepcií a v teóriách ostatných dru- 
hov umenía. Tento zámer však pre- 
sahuje rámec recenzovanej práce; vy- 
žadoval by sí spoluprácu s umeno- 
vedcami. Nazdávame sa však, že tie- 
to aspekty by mohli byť zahrnuté 
do koncepcie dejín slovenskej este- 
tiky (až po súčasnost), ktorých spra- 
covanie je z hladiska prehíbenia ve- 
domia historickej kontinulty estetic- 
kého myslenia u nás v súčasnosti pre- 
potrebné. (Ako prvů lastovičku sme 
privítalt štádiu T. Kuklinkovej »Slo- 
venská marxistická estetika« — Deji- 
ny marxistickej estetiky. Bratislava, 
Pravda 1985.) 

Posledným skůmaným smerom sů 
analytické spůsoby interpretácie ume- 
leckého diela v podobe sémantickej 
a informačnej estetiky. Okrem beha- 
vtoristickej koncepcie semiotiky 
Ch. Morrisa rozoberá M. Zágoršeková 
teóriu znaku C. K. Ogdena a L. A. Ri- 
chardsa, symbolicko-sémantická kon- 
cepctu S. K. Langerovej a informačné 
metódy Interpretácie umenia A. Mo- 
lesa a M. Benseho. Autorka upozor 
ňuje. že pri pomenúvaní, zaraďovaní 
a interpretácii týchto smerov sa vy 
skytujú značné rozdiely, ktoré vyplý- 
valů z toho, že s»keďže sme svedka 
mí ešte neuzavretého, živého procesu 
súčasného buržoázneho estetického 
myslenia, nie je možné jednoznačne 
stanoviť, kto kam patrí«. (s. 131). 


Chceme dodaf, že táto situácia vy- 
plýva podla našej mienky z hybrid- 
no-eklektickej povahy týchto smerov, 
z faktického synkretizmu metód, kto- 
rý je príznačný pre súčasnů etapu 
vývinu buržoázneho myslenla. 

Na záver chceme vyslovit uznaníie 
autorke 1 redakcil za vydanie póvod- 
nej práce kriticko-analytického cha- 
rakteru z oblasti dejín buržoáznej 
estetiky 20. storočia. Kniha poskytne 
čitateřom okrem špeciálneho aspektu 
zameraného na problematiku inter- 
pretácie základná charakteristiku fi- 
lozofických východísk jednotlivých 
smerov. Práca, písaná hutným, filozo- 
ficky vytríbeným jazykom, zaujmé 
odborníkov najmě špeciálnym! úvaha- 
m! o marxisticke| Interpretácii ume- 
leckého diela. Širšiemu okruhu čitate- 
fov odhalí často netušené »pozadie«, 
na ktorom sa odohráva boj o mar- 
xisticko-leninsků estetiku a Ssoclalis- 
tické umenie. 


ZDEŇKA KALNICKÁ 


Nejen pro 
zemědělské 
ekonomy 


Naučný slovník „zemědělské ekonoml- 
ky. Praha, Státní zemědělské nakla- 
datelství 1986. 272 sg. 


Publikací typu encyklopedif, na- 
nčných a jiných slovníků nebude na 
knižním trhu patrně nikdy dostatek, 
Platí to 1 o recenzované knize, kte- 
rou Z ruského originálu Ekonomika" 
selskogo chozjajstva (slovar-spravoč- 
nik) vydaného nakladatelstvím Kolos, 
Moskva 1981, autorů G. A. Dolgoše- 
leva a M. M. Makejenka, přeložil 
autorský kolektiv pod vedením ve- 
doucího katedry zemědělské ekonom!- 
kv VŠE v Praze prof. ing. Dimitrije 
Chomy, DrSc. 
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Velkým kladem naučného slovníku 
je, že není jen mechanickým překla- 
dem originálu, ale je jeho příměře- 
nou úpravou. Řada hesel byla zkrá- 
cena nebo rozšířena a slovník byl 
doplněn o pojmy, hesla a data (věc- 
ná 1 historická), která odpovídají 
zájmům našeho čtenáře. Hesla v abe- 
cedním uspořádání mu umožňují zís- 
kat přehlednou, poměrně přesnou a 
rychlou orientaci o všech důležitých 
otázkách a jevech. V porovnání s ori- 
ginálem došlo k určitému zkrácení 
rozsahu, ale tím, podle názoru recen- 
zenta, slovník jen získal na přehled- 
nosti. Československý čtenář jistě 
uvítá, že se prostřednictvím publika- 
ce může seznámit 1 s nejzajímavější- 
m! fakty sovětského zemědělství. 

Význam díla je dán především 
aktuálností 1 obsahovým zaměřením, 
neboť zahrnuje řadu důležitých eko- 
nomických pojmů, vysvětluje např. 
kategorie Intenzifikace, efektivnost, 
chozrasčot, materiálně technická zá- 
kladna, mechanizace a řadu dalších, 
které dnes mají širokou frekvenci ve 
vědeckých a populárně vědeckých 
publikacích a časopisech, denním tis- 
ku 1 v praktickém životě. 

S ekonomickými pojmy dnes při- 
cházejí do styku nejen pracovníci ve 
sféře řízení (zemědělští ekonomové a 
pracovníci všech stupňů řízení česko- 
slovenského zemědělství), ale 1 další 
pracovníci výrobní 1 nevýrobní sféry. 
Bez těchto znalostí by bylo plnění 
současných náročných úkolů obtížně 
realizovatelné. To je příkaz doby, ne- 
boť v procesu urychlení růstu eko- 
nomického a sociálního rozvoje jde 
přece vedle objemových | ukazatelů 
množství vyrobených užitných hodnot 
a jejich kvalitu 1 o snižování nákla- 
dů výroby — o efektivní intenzifikací. 

A nemůže tomu být jinak aní v ze- 
mědělskopotravinářském (a v širším 
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smyslu £  zemědělskoprůmyslovém) 
komplexu, který nese odpovědnost za 
zabezpečení racionální výživy našeho 
lidu jako významné složky jeho ži- 
votní úrovně. 

Slovník respektuje požadavek XVII. 
sjezdu KSČ 1 XXVII. sjezdu KSSS; ob- 
sahuje výklad nejdůležitějších katego- 
rií nejen ze zemědělské ekonomiky, 
ale 1 z politické ekonomie a dazších 
příbuzných ekonomických oborů. 


Publikact by patrně prospěl odkaz 
na literaturu u některých hesel, kde 
by čtenář získal další podrobnější in- 
formace o nich, a aktualizování ně- 
kterých dat, která jsou v ní ve vět- 
šině případů ukončena lety 1981 až 
1983. Domnívám se, že v obou přípa- 


. dech šlo nakladatelství 1 překladatel- 


skému kolektivu o to, aby se vydání 
naučného slovníku  nezdržovalo a 
sloužilo co nejdříve zemědělské a vů- 
bec širší veřejnosti. 


Je u nás vydáván poprvé, obsahuje 
řadu grafů a tabulek, což zvyšuje je- 
ho informační funkci. Přitažlivý je 
L jeho vnější vzhled. 


Kniha byla vydána nákladem pou- 
hých 4000 výtisků, což potřeby všech 
zájemců patrně neuspokojí. Bude-li 
vydána znovu, může být doplněna 
o odkazy na literaturu spolu s aktua- 
lizováním dat. 


Zemědělskému nakladatelství 1 pře- 
kladatelskému kolektivu patří dík za 
vydání této zdařilé a záslužné práce. 
Slovník má všechny předpoklady, aby 
se stal cennou pomůckou pro pracov- 
níky na všech stupních řízení země- 
dělské výroby, studenty, ale 1 pro šli- 
rokou veřejnost, která má čím dál tím 
větší zájem o ekonomickou problema- 
tiku. Lze jej čtenářům vřele doporu- 
čit. 


JAROSLAV ŽALOUDEK 


nové knihy 


Lenin, V. I.: Zobrané spisy, zv. 35. 
Bratislava, Pravda 1987, prel. z rus. 
orig., 736 s. Zvůzkom 35 sa zaCinajú 
Publikovat Leninove práce napísané 
od víťazstva revolúcie 1917 do marca 
1918. Tieto dokumenty sú svedectvom 
svetodejinného významu Októbrovej 
revolůcie. Medzi ne patrí Dekret 
o  mieri, formulujúci trvale platné 
princípy nového typu | medzinárod- 
ných vzťfahov, Dekrét o půde, vytvá- 
rajúcí základy pevného spojenectva 
robotníckej triedy a rolníctva, a Dekla- 
rácla práv pracujúceho a vykorisfto- 
vaného Iudu, zakotvujúca výdobytky 
revolúcie. V dalších prácach tohto 
zvázku Lenin koncipuje konkrétny 
program budovania soclalismu a zá- 
sady sovietskeho hospodárenia. 


Filka, M.: Vedoucí pracovník v pro- 
cesu řízení. Praha, Svoboda 1987. 
240 s. Publikace vysvětluje základní 
úkoly a funkce vedoucího pracovní- 
ka v řídícím procesu a poskytuje mu 
konkrétní pokyny, doporučení a me- 
todiku pro jeho práci. Výklad je do- 
plněn četným! grafy a názornými ta- 
bulkamí v textu a praktickými pří- 
klady v bohaté příloze. Publikace je 
svým obsahem 1 uspořádáním originál- 
ním přínosem do naší literatury o ve- 
doucích pracovnících a jejích prácí. 


Stena, J.: Spoločenská kontrola a 
pracovný kolektiv. Bratislava, Pravda 
1987. 280 s. Práca komplexne analy- 
zuje podstatu, štruktáru,  funkcie, 
formy a mechanizmus pósobenia spo- 
ločenskej kontroly. Autor chápe spo- 
ločenská kontrolu ako jeden zo zá- 
kladných princípov fungovania socia- 
listiíckej spoločnosti. Zdórazňuje, že 
jej rozvíjanie, prehlbovanie a skvalit- 
ňovanie je zložitý, mnohovrstvový 
proces a jej význam je daný potre- 
bou zladenia celospoločenských 1 sku- 
pinových, resp. individuálnych zá- 
ujmov, 


Šmíd, L.: UNESCO. Praha, Svoboda 
1986. 204 s. Účelem publikace je po- 
skytnout podrobnější informace 
o vzniku, poslání a vývoji UNESCO, 
o jeho rozsáhlé činností v oblastech 
školství a výchovy, přírodních a spo- 
lečenských věd, kultury a informací, 
jakož 1 o úloze ČSSR, která je jed- 
ním z jeho zakládajících členů. Má 
také blíže seznámit veřejnost s pro- 
blémy, s nimíž musí tato organizace 
zápolit v současném období, které je 
nejsložitější v celé její dosavadní his- 
torii. 


Kontrapropaganda — otázky teórie 
a praxe. Bratislava, Pravda 1987, prel. 
z rus. orig., 424 s. Publikácia obsahu- 
je štádie významných sovietskych ve- 
deckých a politických pracovníkov, 
odhalujúce propagandistické akcie 
imperializmu zamerané proti socialis- 
tickým krajinám. Autori reagujů na 
požiadavku vytýčenú KSSZ o potrebe 
zvýšiť ofenzívnosť propagandistickej, 
ideologickej práce. Objasňujú aktuál- 
ne otázky zdokonafovania kontrapro- 
pagandistíckej práce v súčasnosti. 


Vasiljevová, Z.: Dějiny Japonska. 
Praha, Svoboda 1986. 608 s. Kniha po- 
dává hlubší pohled na příčiny, hlav- 
ní etapy a specifiku vývoje Japonska 
od období pravěku přes zaostalý feu- 
dální stát, jakým bylo Japonsko ještě 
V polovině minulého století, k přední 
imperialistické © mocnosti. | Podrobná 
analýza vnitřních souvislostí | mezi 
předválečným a poválečným vývojem 
ukazuje, za jakých vnitřních rozporů 
probíhal mocenský růst monarchistic- 
kého a militaristického Japonska před 
druhou světovou válkou a jeho rych- 
lý ekonomický vývoj po válce. 
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Oznamujeme našim čtenářům, že v prvních dubnových dnech 
vyjde zvláštní monotematické číslo Nové mysli pod titulkem 
STRATEGIE URYCHLENÍ, věnované mnohostrannému osvětlení 
tohoto hlavního článku programové linie XVII. sjezdu KSČ 

a XXVII. sjezdu KSSS. K těmto problémům se vyslovují přední 
představitelé našeho politického, hospodářského, vědeckého 

a kulturního života. Redakce 
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Schváleno k tisku dne 4. března 1987. 


Demokracie 
a strategie urychlení 


Současné období, jež prožíváme, patří k závažným okamžikům v ději- 
nách Komunistické strany Československa, v dějinách naší socialistic- 
ké vlasti. Celá společnost plní náročné úkoly strategické linie urychle- 
ní sociálně ekonomického rozvoje společnosti vytyčené XVII. sjezdem 
KSČ. 

Sjezd stanovil, že »... klíčovou otázkou, před kterou nás staví sou- 
časná etapa vývoje jak z vnitřního, tak mezinárodního hlediska, je ne- 
vyhnutelnost urychlit sociálně ekonomický rozvoj naší společnosti, 
podstatně zvýšit výkonnost a efektivnost národního hospodářství. K to- 
mu je třeba účinněji mobilizovat celý náš materiální a duchovní poten- 
ciál. Úkoly, které z toho vyplývají, je nutno chápat v celém jejich revo- 
lučním dosahu, jako hlavní bitevní pole, kde se bude rozhodovat o dal- 
ších úspěších socialismu. Jejich plnění se týká jak výroby, tak nadstav- 
by, práce strany, socialistického státu, hospodářských orgánů, odboro- 
vého hnutí, celé Národní fronty, národních výborů, všech občanů naší 
socialistické vlasti.« 

Tato strategická linie podává v konkrétních poměrech Českosloven- 
ska odpověď na kvalitativně nové požadavky vnitřní i zahraniční poli- 
tiky. Sjezd oprávněně vyzdvíhl inspirující sílu jednání a závěrů XXVII. 
sjezdu KSSS. Obdobně ústřední výbor KSČ na svém 5. zasedání ocenil 
revoluční přínos lednového plenárního zasedání ÚV KSSS k řešení kif- 
čových úkolů spojených s unychlením rozvoje socialistické společnosti, 
přihlásil se k jeho závěrům a plně podpořil opatření přijatá předsed- 
nictvem ÚV KSČ k využití jeho podnětů při rozpracování a realizaci 
závěrů XVII. sjezdu KSČ. 

Úspěšné naplnění strategie urychlení je podmíněno a doprovážéno 
rozvojem socialistické demokracie. »...Splnění cílů, které XVII. sjezd 
přijal, vyžaduje široce rozvíjet iniciativu a tvůrčí aktivitu lidu,« zdůraz- 
nil na 4. zasedání ÚV KSČ soudruh G. Husák. »Proto klademe takový 
důraz na prohlubování socialistické demokracie a na rozvíjení prvků 
socialistické samosprávy. To je cesta, jak v lidech upevňovat vědomí, že 
jsou hospodáři ve svých podnicích, ve svých městech a obcích, ve své 
zemí.« 

Je třeba náležitě docenit význam marxisticko-leninské teze o celost- 
ním charakteru společnosti a jejího rozvoje. Ekonomika, politika, so- 
ciální 1 duchovní sféra — to nejsou samy 0 sobě existující, byť navzá- 


jem související oblasti Života společnosti, ale stránky jednoho jediného 
celku. 

V jejím světle ohájěné závěr sjezdu o tom, že rozvoj ekonomiky 

a zvláště dosažení jeho převážně intenzívního charakteru je základní 
úkol strategické linie strany. Myšlenka celostního charakteru vývoje 
společnosti podtrhuje dialektickou spjatost všech sfér společnosti. Uka- 
zuje politiku, sociální sféru 1 sféru duchovního života společnosti nejen 
jako výsledek, pasívní odraz, funkci vývoje ekonomiky, ale i jak jeho 
předpoklad a aktivní činitel. Právě v této“souvislosti nalézá patřičné 
místo stěžejní leninský závěr o prvenství politiky před ekonomikou 
v období budování socialismu. 

Z tohoto pohledu se přestavba hospodářského mechanismu, o jejímž 
zahájení rozhodly předsednictvo ústředního výboru KSČ a federální 
vláda, nejen fakticky rovná přestavbě celé soustavy výrobních, ekono- 
mických vztahů, ale současně znamená, a to jak ve svých důsledcích, 
tak ve svých předpokladech, hluboké změny, přestavbu všech dalších 
oblastí společenského života. 

Za nedílnou součást urychlení sociálně ekonomického rozvoje pova- 
žuje strana další rozvoj socialistické demokracie, prohlubování jejích 
mnohostranných forem, široké uplatňování zásady veřejnosti a zvyšo- 
vání účinnosti kontroly. S tím je spjato důsledné dodržování lenin- 
ských norem v životě strany a společnosti, zdokonalování metod čin- 
nosti národních výborů a společenských organizací Národní fronty, 
všestranné rozšiřování účasti lidí na řízení. Předpokládá to další pro- 
hlubování demokratických principů v politické, hospodářské a dalších 
oblastech, rozvoj socialistické samosprávy a rozvíjení vedoucí úlohy 
strany. 

Základním smyslem rozvoje socialistické demokracie je aktivizace 
lidského faktoru, uvolnění tvůrčího potenciálu všech tříd a sociálních 
skupin, pracovních kolektivů 1 jednotlivců, jejich energie, aktivity 
a Iniciativy jako rozhodujícího předpokladu dalšího upevňování a dyna- 
mického rozvoje socialistické společnosti. 

Otázka aktivizace lidského faktoru má komplexní charakter; v dia- 
lektické jednotě se na něm vedle politiky a duchovní sféry, ideologie 
podílejí 1 uceleně pojatá sociální opatření a ekonomika, na jejichž roz- 
víjení má zpětně působit. 

Právě tento dialektický vztah podtrhuje objektivní nevyhnutelnost ší- 
rokého rozvíjení demokratismu při realizaci zásady demokratického 
centralismu. Tato objektivní tendence vychází z vedoucích, určujících 
tendencí rozvoje výrobních sil; jejich uvědomění již vedlo k pochopení 
nezbytnosti přestavby hospodářského mechanismu, zásadního přebudo- 
vání výrobních vztahů. 

Tento vývoj nijak nelikviduje úlohu centrální stránky demokratic- 


kého centralismu. Naopák, funkčně, v řešení koncepčních, strategic- 
kých otázek ji posiluje, 1 když 1 zde je třeba počítat < šírším využitím 
demokratických forem a metod. Z toho také vyplývá, že rozvíjení de- 
mokratizace socialistické společnosti neruší aní neos'abuje vedoucí 
úlohu strany ve společnosti. Podmínky urychlení naopak budou klást 
zvýšené nároky na prácí strany; na její koncepčnost a objektivní za- 
loženost, na dynamičnost, rozhodnost a ofenzívnost činností jejích 
orgánů a organizací. 

Budou kategoricky vyžadovat respektování charakteru stranické 
práce. Ten spočívá především v práci s lidmi, v řešení politických pro- 
blémů, v posuzování alternativ z politického hlediska, v utváření poli- 
tických podmínek pro realizaci stanovené linie a v politickém hodno- 
cení jejího plnění. To nepřipouští nahrazovat činnost odpovědných 
státních, hospodářských, společenských a jiných orgánů a organizací. 

Vedení procesu urychlení klade před stranu velké úkoly zásadní po- 
litické povahy. 


Strana musí dát tomuto procesu základní impuls — nejen počáteční, 
ale v zájmu trvalého rozvíjení procesu urychlení dávat podněty opako- 
vaně a po celé ose stranické výstavby. Veškerou politickou váhu napřít 
na utváření, ruku v ruce s přestavbou společenských vztahů, nového 
myšlení, odpovídajícího aktuálním nárokům společenského vývoje. 


Formovat sociálně politickou základnu procesu urychlení, svazek 
pracujícího lidu a jeho jádro v současnosti — svazek dělnické třídy 
s vědeckou a technickou inteligencí. Aktivizovat tvůrčí energii a inicia- 
tivu různých sociálních skupin a pracovních kolektivů, využít k tomu 
celý potenciál organizací Národní fronty. Přebudovat styl a Charakter 
práce státních orgánů a 1nstitucí. 


Rozvíjet morálně politickou atmosféru příznivou pro zápas o urych- 
Jení, pro hledání nových řešení a cest vývoje. Podepřít a orientovat ty, 
kdo se v upřímné snaze po nalezení nového dopustí omylu, což je v ta- 
kovém složitém procesu přirozené. Z tohoto procesu není nikdo pře- 
dem vyloučen; kritériem diferenciace může být jen reálná účast na 
urychlení, konkrétní výsledky práce. 


Jako vedoucí síla tohoto procesu strana neustále sebe sama obnovuje 
a upevňuje — ideově, morálně, sociálně, organizačně a politicky. Nesto- 
jí nad společností, ale působí v živém kontaktu s lidmi, s dělnickou 
třídou; usměrňuje tvůrčí aktivitu mas a současně z ní čerpá nové pod- 
něty. To je též zdrojem trvalé obnovy schopnosti strany konkrétními 
činnostmi reálně uplatňovat svou vedoucí úlohu v životě společnosti. | 


Celý tento hluboký, mnohovrstevný, komplexní proces, jaký předsta- 
vuje urychlení, je prostoupen demokratismem — fak v politice, tak 
- v ekonomice, v sociální 1 duchovní sféře. Již V. I. Lenin, když požadoval 


rozvinout demokracii do všech důsledků, ukazoval, že »...v životě ne- 
bude demokratismus nikdy „vzat sám o sobě, nýbrž bude „vzat spo- 
lečně', bude působit také na ekonomiku, pohánět její přeměnu, bude 
ovlivňován ekonomickým vývojem atd.« (Polnoje sobranije sočiněnij, 
t 33, s. 79). 

Socialistický demokratismus se zakládá na jednotě práv a povinnos- 
tí. na uvědoměle přijaté odpovědnosti a zpětně je upevňuje. Je 
prostředkem odhalování objektivní pravdy. 


Úkolem prvořadého významu je překonat staré myšlení a utvářet no- 
vé. Zdaleka nejde o úkol pouze ideového charakteru, a nelze jej proto 
dosáhnout jenom výzvami, ba aní ideovým či vzdělávacím úsilím sa- 
mým o sobě. Při veškeré relativní samostatnosti a aktivní úloze vědomí 
nelze opomíjet jeho determinovanost, a to zejména ekonomickou zá- 
kladnou společnosti. V první řadě jde o podmíněnost výrobními 
vztahy, jež byly formovány především z hlediska extenzívního rozvoje 
socialismu a jako takové se převážně přežily. Dosud působí a prostřed- 
nictvím reprodukce soustavy zájmů odpovídající předchozímu údobí 
vývoje reprodukují 1 staré myšlení. 


Nové myšlení se formuje postupně, jeho prvky ještě nejsou dostateč- 
ně rozšířeny, nemají ještě dostatečně pevnou společenskou základnu. 

A právě zde vystupuje do popředí klíčová úloha politické sféry 
a v jejím rámci historická úloha a odpovědnost naší komunistické stra- 
ny. Při reálném naplňování své vedoucí úlohy ve společnosti je přede- 
vším ona povolána zlomit staré myšlení, rozhodně odstranit jeho koře- 
ny a politicky 1 ideově jít v čele procesu urychlení společenského roz- 
voje. 

Je to kardinální otázka našeho postupu vpřed. Přežívající staré myš- 
lení společně s dosavadními společenským! vztahy brání plnému uplat- 
nění tvůrčího potenciálu našeho lidu a možností výrobních sil. V tom je 
na obecnější úrovní třeba spatřovat jednu ze základních příčin, proč 
se nejen nedaří dosáhnout v plném rozsahu žádoucího kvantitativního 
růstu, ale co především, jak ukázalo 4. a 5. zasedání ÚV KSČ, nedaří 
se rozhodným způsobem postoupit při plnění úkolů kvalitativních, 
v nichž by se odrážela vyšší míra efektivity činnosti našeho národ- 
ního hospodářství a výrazný růst využívání intenzívních faktorů roz- 
voje. 

Co je příznačné pro staré myšlení? Je to myšlení nedialektické, dog- 
matické, strnulé, úzkoprsé, lpějící na vžitých stereotypech. Projevuje se 
často ve fetišizaci administrativních přístupů, absolutizaci resortismu, 
úzkých skupinových a místních zájmů. Chybí mu dostatek důvěry 
a úcty k lidem, trpělivost vůči nim. 


- Problém zdaleka nespočívá jen v osobních schopnostech jednotlivých 


lidí, ale v tom, že starý hospodářský mechanismus — a s ním 1 další 
společenské vztahy — dostatečně nestimuloval uvádění celospolečen- 
ských. skupinových a individuálních zájmů do souladu. 

V té či oné míře je staré myšlení v každém z nás. Překonat je — to 
není jen věc celospolečenského zápasu, ale 1 každého jednotlivce, 
v první řadě věc každého komunisty. Dříve byly hranice mezi tím, 
proti čemu. a tím, za Co se bojovalo, zřejmější. Avšak i v dnešním zápa- 
se se bojuje o budoucnost socialismu, o perspektivu sociálního po- 
kroku ve světě. 

Je obtížné vzdát se administrativních přístupů, když ještě čerstvé 
zkušenosti napovídají, že nejen přesvědčování, ale ani ekonomické ná- 
stroje nepomáhaly (právě pro svou fragmentárnost) — dokud nepřišel 
strohý zákaz, příkaz čí limit. Plánování od dosažené úrovně, myšlení 
v strohém rámci od 1. ledna do 31. prosince a »škatulkování« bylo ať 
už pro ty »dole«, čí pro ty »nahoře« v mnohém výhodné a dovedné 
žonglování s nimi leckomu umožňovalo spokojenou existencí a někdy 
vedlo i ke zkreslování skutečných výsledků práce. 

Do čela procesu prosazování nového myšlení se staví komunistická 
strana. Nové myšlení je takový způsob myšlení, jenž odpovídá současné 
etapě rozvoje socialismu, požadavkům na intenzifikací národního hos- 
podářství, ale 1 potřebě dosahovat kvalitativně nových, vyšších efektů 
v činnosti dalších oblastí. 

Nové myšlení spočívá především v pochopení objektivní dialektiky 
společenského života a schopnosti reálně fi uplatnit při řešení praktic- 
kých problémů. V důsledném posuzování otázek z hlediska dynamické, 
dialektické jednoty celospolečenských, skupinových a individuálních 
zájmů. Spočívá v přístupu, který klade prvořadý důraz na pozitivní sy- 
stémová řešení, na dynamický rozvoj, místo na negativní opatření a ad- 
ministrativní zákazy; v pochopení významu informací, jejich objektivní 
pravdivosti, relativní úplnosti, včasnost a široké přístupností. 

Spočívá ve schopnosti neustálého rozvoje a obnovy myšlení. Ale 
1 v pochopení významu rozvoje demokratismu pro realizací strategic- 
ké linie urychlení. 

Zásadní místo v rozvojí socialistické demokracie má důsledné uplat- 
ňování zásady veřejnosti. To je takového způsobu práce institucí, or- 
gánů a organizací v socialistické společnosti, kdy prakticky všechny 
otázky jejího života jsou přístupny široké veřejností k posouzení a kon- 
trole. 

Úlohu této zásady v životě nové společnosti načrtl v hrubých obry- 
sech již v jednom ze svých prvních vystoupeních bezprostředně po 
nastolení sovětské moci, v závěrečném slově k referátu o míru, V. I. 
Lenin »Podle naší představy je stát silný uvědomělostí mas. Stát je 
silný tehdy, když masy všechno vědí, mohou všechno posoudit a dělají 
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všechno uvědoměle.« (Spisy, sv. 26, s. 246.) Její uplatnění je klíčovou 
podmínkou kvalitativně vyššího stupně účasti pracujících na řízení 
výroby, na aktivním řešení sociálních a ideologických otázek života 
socialistické společnosti, rozvoje socialistické samosprávy lidu. 

Její široká působnost napomáhá vyjevování neantagonistických tříd- 
ních zájmů a procesu jejich spojování. Ten nezřídka může nabýt podo- 
by boje nového se starým, hledání nového a zápasu o ně; avšak právě 
důsledná realizace této zásady umožňuje předcházet jejich přerůstání 
v otevřené sociální konflikty. 

V současnosti usilujeme o nové rozvinutí této významné leninské 
zásady. Nezačínáme zcela znovu, tak řečeno na zelené louce. Zásada 
veřejnosti se v určité míře uplatňuje v práci zastupitelských sborů. 
Je nutno vidět 1 její uplatňování v čínností KSČ, zejména v podobě 
veřejných stranických schůzí, ve stranickém tisku apod. Své neodmys- 
litelné místo má také v působení společenských organizací. Dosavadní 
míra, formy a metody realizace zásady veřejného charakteru práce 
ovšem nárokům linie urychlení nedostačují a musí doznat na všech 
úrovních a ve všech oblastech společenského života velkých proměn. 

Nepominutelnou úlohu v naplňování zásady veřejnosti mají masové 
sdělovací prostředky. Nejen centrální, ale i regionální včetně místních 
a závodních časopisů. Své zde musí vykonat jejich vydavatelé, zpravi- 
dla stranické orgány a orgány politických a společenských organizací, 
národních výborů i výrobních podniků. Nelze jim ovšem připisovat ta- 
kové úlohy, jež nemohou plnit. Sdělovací prostředky nemohou věci za 
příslušné orgány řešit; svým vystoupením dávají k jejich řešení pod- 
nět, ať už kompetentním orgánům, nebo Široké veřejnosti. Tato skuteč- 
nost však nijak neodstraňuje nároky na způsobilost pracovníků ve 
sdělovacích prostředcích 1 vysokou společenskou odpovědnost za jejích 
vystoupení. 

Uplatňování zásady veřejného charakteru práce se musí stát organic- 
kou součástí činnosti stranických, státních, hospodářských 1 společen- 
ských orgánů 1 organizací. S výjimkou určitých okruhů problémů, jako 
jsou některé otázky bezpečnosti a obrany státu, obchodní a hospodář- 
ské politiky apod., jež by byly přesně vymezeny, by měly všechny ostat- 
ní otázky společenského života podléhat veřejnému posouzení a kon- 
trole. 

Zásada veřejného charakteru práce zvyšuje pravděpodobnost dosaže- 
ní objektivně pravdivého poznání v leninském smyslu, jakož 1 z celo- 
společenského hlediska optimálních řešení problémů. Věcné, odpověd- 
né uplatňování této zásady může sehrát významnou úlohu při realizaci 
strategie urychlení. 

Zásada veřejného charakteru práce nikterak neruší základní zásadu 
výstavby a činnosti socialistické společnosti, demokratický centralis- 
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mus. Naopak, podtrhuje význam dialektické jednoty obou jejích strá- 
nek tím, že přispívá k diferencovanému posílení jejich úlohy, znamu 
a z ních plynoucí odpovědnosti. 

Soustavné uplatňování zásady veřejnosti reálně zapojuje velmi široký 
okruh lidí do posuzování a kontroly veřejných záležitostí. Přispívá 
k aktivizaci lidského faktoru 1 k postupnému prosazování nového myš- 
lení. Je nepochybné, že stanoviska vyjádřená v tomto rámci nikdy ne- 
mohou být stejné kvality. Může se vyskytnout i nepochopení nového. 
To ovšem klade vyšší nároky na věcnou 1 argumentační podloženost 
předkládaných návrhů, vyšší nároky na řídící pracovníky a kádry 
vůbec. Vyžaduje to vést stálý dialog s pracujícími, umění diskutovat 
s lidmi. Je také obecně znám poznatek sociální psychologie, že lidé se 
s mnohem vyšší angažovaností podílejí na praktické realizací toho, če- 
ho se účastní již od stadia samotného koncipování. 

Zásada veřejného charakteru práce se rovněž podílí na šoalizncí 
utváření veřejného mínění včetně realizace jeho funkce zpětné vazby 
ve společnosti mezi řídícími a výkonnými složkami. To,je pro společen- 
ský subjekt věcí zásadní důležitosti. Pomáhá mu nejen kontrolovat 
průběh realizace určitého rozhodnutí, ale 1 ověřovat jeho správnost či 
úplnost. 

Zásada veřejného charakteru práce je realizována širokou škálou 
prostředků, jako jsou veřejná informovanost, veřejné projednávání zá- 
ležitostí apod. Při jejím rozvíjení by stálo za úvahu rozšířit praxí celo- 
společenského posuzování návrhů nejvýznamnějších dokumentů; zvy- 
Ššuje totiž schopnost společnosti a kolektivu odmítnout nesprávný 
názor, dopracovávat se optimálního řešení. 

Realizace zásady veřejnosti vytváří prostor pro uplatnění kritiky 
a sebekritiky. Směřuje k upevňování jednoty slov a činů. Působí proti 
vzniku »zakázaných zón« uzavřených kritice. Aktivně upevňuje socia- 
listickou zákonnost a kázeň, napomáhá rozvoji politické 1 právní kultu- 
ry ve společnosti. 

Otázky rozvoje socialistické demokracie stojí trvale v popředí pozor- 
nostt Komunistické strany Československa. Ústřední výbor a nižší stra- 
nické orgány a organizace vyvíjely v uplynulém období stálou péči 
o zdokonalování činnosti zastupitelských sborů, zvláště národních 
výborů. Právem v nich spatřovaly základní článek státní moci a správy, 
platformu každodenní realizace vlády lidu. 

Souhrn úkolů směřujících k zdokonalování práce národních výborů 
přijalo zasedání ÚV KSČ v dubnu 1982. Zdůraznilo význam posílení úlo- 
hy volených orgánů — plenárního zasedání, rady, jakož 1 poslanců 
— v činnosti výborů. Zvýšily se pravomoce 1 odpovědnost národ- 
ních výborů za komplexní sociálně ekonomický rozvoj jejich územ- 
ních celků. Další úkoly byly orientovány na přiblížení správy k H- 


dem a zlepšení práce aparátu národních výborů. Rozsáhlé úsilí bylo 
soustředěno na rozvoj služeb obyvatelstvu. 

Obdobně strana usilovala o stálý rozvoj činnosti společenských a zá- 
jmových organizací, o důsledné naplňování jejich funkcí představitele 
zájmů jednotlivých vrstev a skupin našich občanů a současně nástroje 
sjednocování celospolečenských, skupinových a individuálních zájmů 
a socialistické výchovy mas. 

Správnost zaměření stanovených úkolů se potvrzuje pozitivními vý- 
sledky jejich plnění, zároveň však problémy a nedostatky ukazují na 
komplikovanost a dlouhodobost řešení. 

Do rámce tohoto dlouhodobého úsilí strany se vhodně začlenily ně- 
které podněty z probíhajícího procesu obnovy leninských zásad a insti- 
tutů v oblasti socialistického politického systému v Sovětském svazu. 
Zvlášť významné místo mezi ními zaujímá rozvinuté pojetí socialistické 
samosprávy lidu. 

Na tyto závěry v podmínkách našeho vývoje navázal XVII. sjezd KSČ, 
když vyzdvihl, že »dosáhnout vyššího stupně rozvoje socialistické de- 
mokracie znamená především dále všestranně rozvíjet činnost orgánů 
a organizací sdružených v Národní frontě, zákonodárných sborů, 
národních výborů, v nichž se uplatňují, vyzrávají a prohlubují prvky 
socialistické samosprávy lidu v leninském pojetí. Usměrňující a sjedno- 
cující silou tohoto procesu, základem jeho zdravého vývoje je Komunis- 
tická strana Československa, vedoucí politická síla naší společnosti.« 


Zvlášť aktuální otázka, vyžadující rozpracování v souvislosti s pře- 
stavbou hospodářského mechanismu včetně přípravy zákona o podni- 
ku, o níž rozhodlo předsednictvo ÚV KSČ koncem února tohoto roku, je 
otázka zvyšování účasti pracujících na řízení výroby, rozvoje samo- 
správy ve výrobě. »Vzhledem k novému postavení podniku ,« uvedl 
soudruh G. Husák na 5. zasedání ÚV KSČ, »se bude třeba 1 nad posta- 
vením pracovních kolektivů včetně volitelnosti vedoucích hospodář- 
ských pracovníků zamyslet, připravit a posoudit příslušné návrhy.« 


* 


Nacházíme se stále ještě na počátku procesu realizace strategie 
urychlení sociálně ekonomického rozvoje naší společnosti. Některé 
otázky jsou nám již v podstatě jasné. Jiné se začínají rýsovat ve formu- 
laci problémů a jejich širších souvislostí. Je ovšem zřejmé, že při jejich 
řešení a zvláště při jejich uplatňování v praxi sehraje klíčovou úlohu 
aktivizace tvůrčího potenciálu našeho lidu, prostřednictvím širokého 
rozvoje socialistické demokracie a pod vedením Komunistické strany 
Československa. 
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Ideově politické otázky 


Stratégia urýchlenia 
a zameranie 
filozofického frontu 


VLADIMÍR CIRBES 


XVII. zjazd Komunistickej strany Československa, vychádzajůc z krl- 
tickej analýzy dosiahnutej úrovne výstavby socialízmu v Českosloven- 
sku a čerpajúc z ďalekosiahlych teoretických iniciatív a praktických 
záverov, obsiahnutých v dokumentoch XXVII. zjazdu KSSZ, vytýčil stra- 
tegicků líniu urýchlenia sociálne-ekonomického rozvoja českosloven- 
skej spoločnosti. 

Zjazd znovu, s plnou nástojčivosfou, zdórazníl rastúcu úlohu vedy 
v intenzifikácii ekonomických 1 ostatných spoločenských procesov, vo 
zvyšovaní celkovej efektivnosti spoločenskej práce. Prioritný rozvoj 
progresívnych odvetví modernej vedy a jej integrácia s výrobou 
a ostatnou spoločenskou praxou tvorí v stratégii urýchlenia podstatný 
zložku — je jedným z křáčových činitefov dynamizácie spoločenského 
systému. 

Do kvalitatívne novej polohy sa posunuli aj nároky na postavenie 
a funkcie spoločenských vied. »Spoločenskovedný front musí s váčšou 
smelosfou a sústavnosťou analyzovat život našej spoločnosti, zamerat 
svoje úslie na vypracúvanie koncepcií a návrhov, slážiacích na 
urýchřovanie sociálne-ekonomického rozvoja, skvalitňovanie politic- 
kého systému, zdokonafovanie hospodárskeho mechanizmu, prognózo- 
vanie ďalšieho spoločenského vývoja. Závažnou úlohou spoločenských 
vled je ich rastácí podiel na upevňovaní socialistického vedomia nášho 
Iudu, na výchove a formovaní socialistického človeka.«! Nároky sú 


4 XVIL zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 33.— 34. 
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zretefne zacielené na rozpracúvanie dialektiky socialistickej spoločnos- 
ti, riešenie aktuálnych teoretických problémov ekonomického, sociál- 
neho a duchovného rozvoja. 


Vyššlia milera náročnosti 


Rozhodujúce však je uvedumif si vyššlu mieru náročnosti, pokial! ide 
o Kvalitu a ejektfívnosť výsledkov spoločensko-vedného 1 filozofického 
bádania, a to menovite v trojakom ohlade: 

1. Pokial ide o hlbku teoretického poznania podstaty spoločenských 
Javov a procesov, je to originalny myšlienkový prínos v odhalovaní no- 
vých stránok a tendencif v spoločenskom živote. S tým je, prirodzene, 
spojená odvaha prekonávať zastarané, dogmatické tvrdenia, ale aj 
púhy ilustrátorský postup v objasňovaní obsahu straníckych dokumen- 
tov. Rozhodne treba Čeliť aj pokusom vydávat půhe terminologické 
»inovácie« starých predstáv a názorov za pokrok v poznaní. 

2. Poktal ide o akčnů (pritom dialekticky ponímanú) jednotu teoretic- 
ko-poznávacej a prakticko-aplikačnej funkcie spoločenských vied 1 filo- 
zofie, je tu nevyhnutný predpoklad, aby teória nezaostávala za potre- 
bami života a získavala potrebný predstih pred danou praxou, aby sa 
spoločenská skutočnosť zobrazovala reálne, v celej jej zložitosti a pro- 
tirečivosti. : 

3. Ide o predikčnů schopnosť a iniciatívu spoločenských vied, vráta- 
ne širokých filozofických zovšeobecnení, dóležitých pre prognózovanie 
svetového vývoja vóbec a smerov i foriem rozvoja socialistickej spo- 
ločnosti osobítne. 

Povedané slovami M. Gorbačova, urýchlenie predpokladá a vyžaduje 
aj smelé intelektuálne výkony. 

Ktoré podstatné a charakteristické stránky stratégie urýchlenia majú 
pre orientáciu činnostt nášho filozofického frontu zásadný význam? 
Ide predovšetkým o nasledovné: 

a) Podstatou, zmyslom, cielom urýchlenia je Kkvalitatívna obnova a 
kvalitatívna prestavba spoločnosti (jej organizačných štruktúr, riadia- 
cích mechanizmov, režimov práce, štýlov práce a života atď.), a to 
v záujme plného využitia vzniklých možností a ďalšieho rozvinutia his- 
torických predností soclalizmu. To nastoluje rad aktuálnych otázok, 
týkajúcích sa špecifických zákonitostí spoločenského vývoja v pod- 
mienkach rozvíjajúceho sa socialízmu; aktualizuje potrebu rozvínutia 
ideí marxistickej dialektiky, týkajúcích sa zákonov pohybu, zmeny, ob- 
novy, rozvoja a pod. 

b) Prestavba je revolučným procesom, ktorý sa vzťahuje na všeťky 
oblasti, všetky stránky života, rozvoja spoločnosti. Má komplexný cha- 
rakter. To si, okrem iného, vyžaduje celostný prístup ku skúmaniu 
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a hodnoteniu spoločenských javov, štúdium dialektiky vzťahov jednotli- 
vých relatívne samostatných, ale navzájom sa podmieňujúcich sfér 
spoločenského systému, dialektiky sociálneho a vedecko-technického 
pokroku, dialektiky diferenciačných a integračných tendencií v sociál- 
nej štruktúre, spósobe života a pod. To nastoluje aj zložité problémy 
metodologickej povahy. 


c) Urýchlenie, či prestavba kladie mimoriadny dóraz na zvýšenie 
váhy, spoločenskej angažovanosti, aktivity a iniciatívy, podnikavosti 
1 zodpovednosti řudského činiteřa, a to v dvojjedinom význame: človek 
v ohnisku ctelov prestavby — človek ako uvedomelý nosltef, realizátor 
prestavby. S tým nerozlučne sávisí potreba riešiť obsažný komplex 
otázok utvárania socialistickej osobností, zvyšovania efektivnosti sveto- 
názorovej výchovy, prekonávania morálnych a iných deformácií vo ve- 
domí, postojoch a konaní ludí, rozvíjania tvorivosti v práci a v živote 
človeka vóbec, rozvíjania duchovného života socialistickej spoločnosti. 
Aktuálnou kláčovou otázkou je premena vedomia, jeho prestavba 
v súlade so zmyslom stratégie urýchlenia. 


d) Stratégia urýchlenia zohřadňuje aj nezastupitelná historickú úlo- 
hu soclalizmu (krajín socialistickej sústavy predovšetkým) prl riešení 
globálnych problémov Tudstva. Sleduje zvýšenie tvorivého vplyvu socía- 
lizmu na svetový vývoj. Narastanie zložitosti, závažnosti a vzájomnej 
spátosti globálnych problémov, najmá problémov mierovej budúcnosti 
Tudstva na Zemi, problémov ekologických, demografických, surovino- 
vých a energetických, ktoré sa napospol dotýkajú samotnej existencie 
človeka na Zemi. To celkom zákonite vyvoláva, aktualizuje, zvýrazňuje 
aj otázky svetonázorovej povahy: Kam svet speje, aké sú jeho hybné 
sily? Aké je miesto a úloha človeka v dnešnom svete? Aké je jeho posla- 
nie, zmysel života, jeho možnosti ovplyvňovať historický pohyb? Móže 
človek ovládať a meniť sám seba, spoliehať sa na vedecké poznanie? 
Významnou stránkou týchto otázok je otázka osobnej zodpovednosti, 
mravnej povinnosti jednotlivca v spojitosti s jeho účasťou na historic- 
kých zápasoch súčasnej epochy fudských dejín. 


Marxisticko-leninskej filozofii, a teda nášmu filozofickému frontu pri- 
slácha v kontexte úloh stratégie urýchlenia široké pole pósobnostl. 
V objasňovaní širokých historických dimenzií a humanizačných sůúvis- 
lost! zásadných cielov, ktoré stratégia urýchlenia sleduje, sú filozofic- 
ké zovšeobecnenia významnou, nezastupitelnou súčasťou čí rovinou. 
V rozpracúvaní špecifických otázok, ktoré stratégia urýchlenia na- 
stoluje, sa otvoril nový priestor pre výraznejšie uplatnenie tak sveto- 
názorovej a Ideologickef, ako aj teoreticko-poznávacej (metodologic- 
kej), revolučno-kritickej a prakticko- P funkcie marxistic- 
ko-leninskej filozofie. 


U Ě 
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Hlavné smery teoretickej iniciativy 


Inšpirujúce sú aj pre výskumné zameranie nášho filozofického frontu 
požladavky, formulované na adresu filozofie v uznesení ÚV KSSZ o ča- 
sopise Kommunist. Uznesenie zdórazňuje, že »filozofia móže účinne 
plniť svoje sociálne a vedecké funkcie len vtedy, keď včas reaguje na 
hlavné udalosti v krajine i na svetovej scéne, na základné objavy 
a procesy vedy. Musí odpovedať na znepokojujúce otázky bytia duchov- 
ného života, na zložité morálne otázky.«? 

Aktuálne problémy, riešenie ktorých si aktívnu a tvorivú účasť filo- 
zofie nárokuje, možno zhrnáť do troch komplexných okruhov. 

1. Filozojia a dialektika rozvoja socializmu. Preskúmanie, objasnenie 
a pochopenie zvláštností súčasnej etapy rozvoja socializmu je nevy- 
hnutným teoretickým predpokladom konkretizácie cielov statsste 
urýchlenia spoločenského rozvoja vo všetkých oblastiach. 

Filozofická koncepcia súčasnej etapy sa móže sformovať jedine na 
základe hlbšieho rozpracovania dialektiky ako teoretického základu 
pre vedecký výklad spoločenskej skutočnosti. Len na tomto základe 
možno adekvátne (hlboko a všestranne) preniknůť do podstaty kvalita- 
tívnych (a teda fakticky revolučných) premien, ktoré si rozvoj spolo- 
čenského života vynucuje a ktoré stratégia urýchlenia zakladá. 

V konečnom dósledku to však nastoluje potrebu kritického prekona- 
nia róznych zjednodušených predstáv, Idealizácií, ba 1 deformácií, týka- 
júcich sa podstaty, vývinových zákonitostí, charakteristických čft so- 
cializmu vóbec. 

To vyžaduje rozvinůť teóriu socializmu ako dynamického systému, 
ktorý vo svojom vývoji zákonite prechádza nielen kvantitatívnym ras- 
tom, ale aj kvalitatívnymi premenami a ktorého vývoj jo vnútorne 
protirečivý, zahrňuje róznorodé, vzájomne sa ovplyvňujúce integračné 
a diferenciačné procesy. Ide o systém otvorený v zmysle schopnosti in- 
tegrovať a v súlade So svojou podstatou a historickým smerovaním pre- 
tvárať tak výdobytky minulých epoch Iudstva, ako aj progresívne vý- 
sledky vedy, techniky či kultúry dnešných čias bez ohladu na ich 
národný či iný póvod. 

Osobitnů pozornost filozofického frontu sí zasluhujú kategórie kvalita 
a protirečenie (resp. zákon prechodu kvantitatívnych zmien na zmeny 
kvalitatívne a zákon jednoty a boja protikladov), špecifické formy 
pósobenia týchto zákonov v rozvoji socializmu, ich javové formy atď. 
S týmito kategóriami totiž predovšetkým korešpondujů pojmy: urýchle- 
nie, prelom, prestavba, intenzifikácia. A na ne sa predovšetkým viaže 
aj prekonanie zjednodušených predstáv o socializme ako systéme, kto- 


Ž Nová mysl, 1986, č. 10, s. 126.. 
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rý sa rozvíja čiste evolučnou cestou a podstate ktorého akoby protire- 
čenia objektívne neprislúchali. 


Táto práca však, ak má byť úspešná, musí sa opierať o seriózne 
štádium reálnych spoločenských javov a procesov, odjektívnej dialekti- 
ky rozvoja socializmu. Abstraktné špekulatívne úvahy, půhe logické de- 
dukcie nemóžu viesť k cielu, nemóžu obohatiť kategoriálny aparát 
marxíistickej filozofie novým, »živým« obsahom, novým poznaním. 


Stratégia urýchlenia podčiarkla závažnost sociálnej sféry, Jej rozvoja 
nielen ako sféry, v ktorej sa koncentrované prejavuje a uskutočňuje 
starostlivost socialistickej spoločnosti o človeka, ale aj ako sféry, ktorá 
významne pósobí (má pósobíť) na dynamizmus vývoja ekonomickej 
i ostatných sfér spoločnosti. Tým sa znovu povedalo, že pre marxiz- 
mus-leninizmus ako dialektická koncepciu spoločnosti nie je prija- 
telný ani ekonomický determinizmus, ani technokratické a iné analo- 
gické koncepcie, ktoré odsúvajú význam, funkciu, váhu sociálnych sub- 
jektov v historickom procese na vedlajšiu kolaj. 


V tejto súvislosti sa oprávnene požaduje hlbšie rozpracovanie vzťahu 
objektívnych a subjektiívnych faktorov rozvoja socialistickej spoloč- 
nosti (tak v rovine celospoločenskej, ako aj v rovine jej jednotlivých 
štruktárnych komponentov). Ináč povedané: upresnifť a prehlbit in- 
terpretáciu pósobenia objektívnych zákonov spoločenského vývoja (so- 
cialistického osobitne), a to najmá z hřadiska funkcie subjektívneho 
faktora v pósobení objektívnych zákonov socializmu. Meritum veci je 
v tom, že spoločenská zákonitost je zákonitosťou činnosti ludí, a preto 
sa do procesu jej pósobenia nevyhnutne premletajú potreby, záujmy, 
hodnotové orientácie individuálnych či kolektívnych subjektov. Ujasne- 
nie uvedenej problematiky má závažný praktický dosah; sůvisí totiž 
jednoznačne so zápasom proti spoliehaniu sa na automatizmus rozvoja 
socializmu, proti sebauspokojeniu, pasivite, teda postojom, ktoré sú so 
stratéglou urýchlenia v príkrom rozpore. 


2. Filozofia a vedecko-technický pokrok. Vedecko-technický pokrok 
(čí vedecko-technícký rozvoj) ako hlavný prostriedok 1 zdroj intenzi- 
fikácie výrobných 1 ostatných spoločenských procesov zaujíma právom 
v stratégii urýchlenia kláčovů pozíciu. 


Je známe, že úroveň a tempo vedecko-technického rozvoja dnes už 
významnou mierou limituje možnosti riešenia vnůútorných problémov 
rozvoja socialistických krajín, možnosti uspokojovania rastúcich hmot- 
ných a duchovných potrieb pracujúcich, utváranie socialistického 
spósobu života ludí. Vieme však 1 to, že oblasť vedy a techniky sa stala 
jednou z rozhodujácich oblastí v historickej súťaži (historickom zápa- 
se) socializmu s kapitalízmom, oblasťou triedneho boja medzinárodnej 
buržoázie a medzinárodnej robotníckej triedy. 
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Vedecko-technický rozvoj, vychádzajáúci z vymožeností vedecko- 
technickej revolácie, sa priamo Či sprostredkovane dotýka všetkých 
oblastí spoločenskej práce. Ovplyvňuje fungovanie a zmeny spoločen- 
ských vzťahov (výrobných, sociálne-triednych i ďalších) a tým 1 pod- 
mienky, formy činnosti ludí samotných. Prináša zmeny v spoločenskej 
delbe práce, v obsahu a charaktere práce. Vyvoláva riadikálne zmeny 
vo výchovno-vzdelávacích, kultárno-výchovných a riadiacich systé- 
moch, systémoch informácií. Významné ovplyvňuje Zorn, možnosti 
využívania volného času. 

Dósledky vedecko-technického pokroku (založeného na vedec- 
kKo-technickej revolúcii) sú teda mnohostranné a prenikavé. Nevzťahu- 
jú sa len na oblasť technológií, ale spósobujů závažné ekonomické 1 
sociálne dósledky a čČoraz vlacej ovplyvňujú aj súvislosti, predpoklady, 
samotné procesy utvárania osobnosti človeka, jeho hodnotová orien- 
táciu a svetonázor. To sú roviny, v ktorých sa filozotia, v súčinnosti 
s radom špeciálnych vled, musí rozhodnejšie ako doposíal angažovaf(. 
Pokles záujmu nášho filozofického frontu o riešenie filozofických pro- 
blémov vedecko-technickej revolúcie, dialektiky výrobných síl a výrob- 
ných vzťahov, ktorého sme v ostatných rokoch svedkami, nie je na 
mieste, pretože tým vypadáva z centra pozornosti dóležitá problemati- 
ka hybných síl socialistického spoločenského rozvoja. Filozofický front 
je povolaný — a to práve v kontexte stratégie urýchlenia — prispieť 
svojimi prostriedkami k bůraniu stereotypov v postojoch k vedec- 
ko-technickému rozvoju, k prekonávaniu technického konzervativizmu, 
prežívajúceho z obdobia extenzívneho rozvoja ekonomiky. Nesmie však 
púšťať zo zretela aní fundovanú kritiku technokratických tendencií, 
nech sa už objavujů v akejkolvek podobe. 

Je na mieste zmieniť sa aj o ekologických sůúvislostiach vedec- 
ko-technického rozvoja, o jeho súvislostiach pre riešenie globálnych 
problémov ludstva (osobitne vojny a mieru). To sú problémy samotnej 
existencie človeka a ludstva, jeho perspektív. To sú problémy vzťahov 
spoločnosti a človeka k prírode a nesú v sebe nielen svetonázorový, ale 
aj citlivý etický a estetický problém. Netreba dokazovaf, že prítomnosťf 
filozofie pri ich analýze je nevyhnutná. 

Ako je známe, vedecko-technická revolácla je produktom revolučných 
premien v samotných základoch vedy. 

Rozvoj modernej prfrodovedy, najmá jej progresfvnych odvetví (ky- 
bernetlka, elektronika, molekulárna biológia, genetika a pod.) prinie- 
sol rad kvalitatívne nových poznatkov. Viedol k sformulovaniu nových 
hypotéz a teórif, ktoré sa v mnohom ohfade dotýkajú vedeckého obrazu 
sveta. Preto sú vážnou výzvou i pre systematické filozofické zovšeo- 
becňovanije, a to jednak poklař ide o rozvíjanie kategórif, princípov či 
zákonov tvoriacich teoretický systém filozofie samotnej, jednak pokial 
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ide o zdokonalovanie metodologickej funkcie filozofie vo vedeckom po- 
znaní. 

Náležite treba aj vo filozofickej rovine reflektovat skutočnosf, že sa 
prehlbuje integrácia vedy a výroby (vedy a praxe vóbec), že veda na- 
dobúda čoraz viacej aj funkciu výrobnej sily a že popri diferenciačných 
procesoch sa vo vývoji vždy Čoraz silnejšie presadzujúů a uplatňujů Inte- 
gračné procesy. Z oboch strán sa prehlbuje vedomie nevyhnutnosti 
prehlbovať súčinnosť prírodných (technických) a spoločenských vied. 
Avšak možnosti a efektívnosť vzájomného pósobenia predpokladá roz- 
pracúvať príslušné metodologické problémy. Aj táto okolnosť sa čin- 
nosti nášho filozofického frontu dotýka. Osobitne aktuálne je rozpra- 
cúvanie filozoficko-metodologických otázok spoločenských vied. Meto- 
dológia spoločenských vied je nevyhnutným nástrojom analýzy stavu 
spoločnosti i určovanla ďalších ciest jej rozvoja. Jej zdokonalovanie si 
preto zasluhuje osobitnů pozornosť. 

Naďalej netreba půšťať zo zretela potrebu kritickej analýzy buržoáz- 
nych filozoficko-metodologických koncepcií vedy; práce na tomto 
úseku, zvyšovanie úrovne týchto analýz musia mať primeranú podporu. 

3. Filozofia a problematika človeka. Náročné ciele stratégie urýchle- 
nia, kvalitatívnej obnovy a prestavby socializmu posunuli problematiku 
človeka do centra pozornosti. Zvýšeniu funkcie řudského činitela vo 
všetkých spoločenských procesoch (ekonomických, sociálnych, politic- 
kých a ďalších) sa pripisuje zásadný význam. Úspešnosť prestavby sa 
jednoznačne viaže na zlom v spoločenskom vedomí, psychologicků pre- 
stavbu, nové myslenie ludí. 

Prestavba hospodárskeho mechanizmu, zásadný dóraz na rozvoj So- 
ciálnej sféry (»silná sociálna politika«), rozhodné kroky v oblasti in- 
formovania verejnosti, kritiky chýb a nedostatkov, nové progresívne 
smery v prehlbovaní socialistickej demokracie (Tudovej samosprávy) 
a spolu s tým prestavba aj v ideologickej práci a v nadstavbe vóbec 
— tvorí ucelený komplex praktických opatrení, prostredníctvom kto- 
rých KSSZ vytvára objektívnu spoločenskůý situáciu pre obrat v mysle- 
ní, postojoch a konaní širokých más. Dáva tým aj nám k dispozícii bo- 
hatý zdroj podnetov pre postup v realizácii stratégie urýchlenia sociál- 
ne-ekonomického rozvoja spoločnosti, schválenej XVII. zjazdom KSČ. 

Nemožno povedať, že by sa na tému »socialistický človek« toho dopo- 
sial málo popísalo. Aj u nás vyšlo hodne zaujímavých tak špeciálne 
vedných (psychologických, pedagogických, sociologických, medicín- 
skych a 1.), ako aj filozofických štádií a monografií. Postihujú však na- 
pospol (viac-menej úspešne) jednotlivé, parciálne stránky problemati- 
ky človeka. Ucelenú marxisticko-leninskú teóriu socialistickej osobnos- 
u, ktorá by bola syntézou interdisciplinárneho vedeckého poznania 
bio-psycho-sociálnej podstaty človeka a zákonitostí formovania jeho 
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osobností v duchu ideálov socializmu zatial postrádame. Pokusy o ta- 
kéto prístupy sú nielen ojedinelé, ale pohybujú sa v normatívnej polo- 
ne, zváčša izolovanej od reálnych podmienok, možností, potrieb či 
záujmov udí, spósobu ich práce a Života. 

Preto rozhodnutia vedúcich orgánov ČSAV a SAV započat komplexný 
výskum problematiky človeka sú nanajvýš aktuálne. 

Na poprednom mieste v najblížšom období sú otázky, ktoré vyžadujúů 
hlbšie rozpracovanie v kontexte ideovo-politickej práce (výchovnej 
i organizátorskej), zodpovedajúcej nárokom stratégie urýchlenia. 
V stručnosti ich možno naznačiť nasledovne: objektívne a subjektívne 
predpoklady rozvíjania tvorivosti v práci človeka 1 V jeho mimopracov- 
nej činnosti e utváranie jednoty konania človeka ako vlastníka, výrobcu 
a spotrebitela v podmienkach socialistických spoločenských vzťahov 
© podmienky, mechanizmy a režimy ovplyvňujúce Činnosť človeka ako 
subjektu politiky, jeho účasť na riadení výroby a správe štátu a verej- 
ných záležitostí e tendencie vo vývoji štruktáry potrieb a záujmov So- 
cialistického človeka, zákonitosti zjednocovania individuálnych, kolek- 
tívnych a celospoločenských záujmov e predpoklady optimálneho roz- 
voja Intelektuálnej a emocionálnej sféry človeka e tendencie vývoja 
svetonázorovej pozície Iudí v podmienkach rozvinutého socializmu 
a vedecko-technickej revolúcie e predpoklady zdravého rozvoja gene- 
rácií e otázky kvality populačného vývoja a podobne. Prichodí sa tiež 
podrobnejšie rozobrať v problematike príčin, podmienok a iných súvís- 
lostí a faktorov, umožňujúcich, resp. vyvolávajúcích negatívne, socia- 
listickým mravným princípom cudzie, negatívne javy v postojoch a ko- 
naní řudí. 

Na prvý pohlad je zrejmé, že aj úlohy nášho filozofického frontu 
v rozpracúvaní problematiky človeka sů závažné a mnohoraké. Filozo- 
fická iniciatíva je tu nezastupitelná, a treba ju rozvíjať v troch sme- 
roch: 

1. V pozitívnom rozpracúvaní špecifických filozojických otázok: dia- 
lektika prírodného a spoločenského v podstate človeka e dialektika ob- 
jektu a Subjektu a zákonitostí dejinotvornej aktivity človeka e dialek- 
tika sociálnych záujmov v procese poznania a v praktickej činnosti, 
logika sociálneho konania ludí e zákonitosti utvárania socialistického 
spoločenského vedomía a socialistického spósobu Života (filozofické 
aspekty), hodnotové orientácie v živote človeka, aktívny žívotný postoj, 
revolučná uvedomelosť a zodpovednost atď. 

V tejto súvislosti prichodí upozorníť aj na potrebu posilňovania po- 
zícií filozofie ako významnej zložky duchovnej kultůry socialistickej 
spoločnosti a človeka. To vyžaduje rozšíriť pozornost filozofického 
frontu výraznejšie aj na riešenie filozofických otázok umenia, litera- 
túry a kultúry vóbec. 
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2. V rozpracůvaní svetonázorových východísk a filozoficko-meto- 
dologickej základne interdisciplínárne koncipovaného komplexného 
výskumu problematiky človeka. Bez aktívnej účasti filozofie nie je 
efektívna interakcia zúčastnených vedných disciplín myslitefná, rovna- 
ko ako je nemyslitelná aj syntéza získaných poznatkov, predstavujůca 
celostné zobrazenie skúůmaného objektu. 

3. V kritickej analýze buržoáznych filozofických antropologických 
smerov či koncepcií. Problematika človeka (otázky slobody, ludských 
práv a pod.) je, ako vieme, takmer nepretržite na scéne medzinárod- 
ného ideologického zápasu socializmu a kapitalizmu a preniká do poli- 
tických vystáúpení a rokovaní. Má teda aj vyhranené triedne, ideologic- 
ké aspekty. Zápas o vedomie miliónov ludí na našej planéte je neroz- 
lučnou súčasťou historického zápasu za mier, demokraciu a sociálny 
pokrok. 


K výsledkom a problémom nášho filozofického frontu 


Naša filozofická produkcia za ostatné desafročie, najmá však za 
uplynulá páťročnicu, oprávňuje ku konštatovaniu, že celkový trend 
v činnosti nášho filozofického frontu je pozitívny. 

Výsledky filozofického bádania obohatili teoretické poznanie, najmě 
pokiaf ide o dialektiku subjektívneho a objektívneho v súčasnom spo- 
ločenskom vývoji: o procesy utvárania socialistickej osobnosti, socialis- 
tického kolektívu 1 dialektiky individválneho a spoločenského vedomia 
v podmienkach socializmu; o filozofické aspekty formovania socialis- 
tického spósobu Života. To sú tematické okruhy z hfadiska potrieb pra- 
xe výstavby rozvinutého socializmu nesporne aktuálne. 

Cenné výsledky prinlesli aj práce, zamerané na rozpracovanie teórie 
materialistickej dialektiky, systému jej kategórií a riešenie filozofic- 
ko-metodologických problémov modernej vedy, osobitne spoločenských 
vied. Istý pokrok sa dosiahol aj vo filozofickom zovšeobecňovaní naj- 
novších koncepcií prírodných vied. 

Pokročilo sa v syntetickom spracáůvaní dejín nášho filozofického 
myslenia. Tu rovnako treba ocenit významný prekladatelská a edičnú 
aktivitu, orientovaný na spriístupnenie tak klasického filozofického de- 
dičstva, ako aj významných filozofických diel súčasnosti. V kontexte 
tejto práce sa pokračovalo aj v kritike nemarxistických filozofických 
smerov a koncepcíií. 

Taká je stručná bilancia. Právom sa však v ostatnom čase kladů 
otázky: Je náš filozofický front pripravený, spósobilý zvládnuť nároky, 
vyplývajúce zo stratégle urýchlenia? Aký je záujem o filozofické po- 
znanie v našej spoločenskej praxi? Rastie, či klesá spoločenská Přesné 
filozofie? 
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Vyčerpávajúce odpovede na tieto otázky nie sú lahké, vyžadujú dók- 
ladný prieskum a Čas. Sá však nevyhnutné. Móžeme sa oprieť o výsled- 
ky prebiahajúůcích diskusií v radoch profesionálnych filozofických pra- 
covníkov. Tie posudzujů situáciu s istou skepsou, poukazujúc na po- 
merne častú absenciu filozofickej roviny (filozofických . východísk 
a pohladov) v sociálno-ekonomických úvahách a projektoch, v politic- 
kom živote 1 v živote kultárnom. Prejavy tohto druhu neprichodí, prav- 
da, generalizovafť, ale ani ignorovaf. Treba pátrať po Ich príčinách. Pre 
progresívny rozvoj socialistickej spoločnosti je pokles úrovne filozofic- 
kého poznania nežiadůci práve tak, ako je nežiadůce podceňovanie vý- 
znamu filozofickej kultáry v duchovnom živote spoločnosti 1 v riadení 
spoločenských procesov. 

Ak je situácia neuspokojivá (a ona vzhřadom na potreby stratégie 
urýchlenia takou naozaj je), prichodí hřadať príčČíiny zrejme na oboch 
stranách, teda tak vnútri filozofického frontu, ako aj v spoločenskej 
praxi. 

Neúnosné »prefahovanie« fázy extenzívneho rozvoja socialízmu si in- 
telektuálnu iniciatívu osobítne a vážne nenárokovalo. Sklony časti oby- 
vatelstva ku konzumnému spósobu života (a teda aj v ponímaní socia- 
lizmu); atmosféra uspokojovania sa s priemernosťou vo výkonoch (v štú- 
diu i v práci) a nálady sebauspokojenla vóbec, spojené zákonite so 
stratou perspektív a revolučných ideálov; prevaha rutiny a stereotypu 
v riadiacej práci, spoliehanile sa na administratívne metódy riadenia, 
tendencie k byrokratizmu — tieto a im podobné tendencile a javy v spo- 
ločenskom živote plodia nevyhnutne atmosféru, v ktorej sa bez marxis- 
ticko-leninskej filozofie a najmá jej revolučného jadra, t. j. dialektiky, 
nielen možno zaobísť, ale v ktorej je fakticky »nevítaným hosfom«, for- 
málnym účastníkom. 

Východiská obratu v postojoch riadiacich Štruktúr 1 širšej verejnosti 
k marxistickému filozofickému poznaniu sú fakticky totožné s výcho- 
diskami obratu našej praxe k vede vóbec. Tkvejú v kvalitatívnej zmene 
systému mechanizmov riadenia, vzťahových štruktúr, režimov práce 
a života, kritérií hodnotenia a odmeňovania výsledkov práce atď. 

Prichodí sa však rovnako vážne pozrieť aj do vlastných radov. Pocti- 
vo odpovedať na otázky: Poskytuje naša filozofická produkcia pohoto- 
vé, obsažné a presvedčivé odpovede na otázky dnešnej doby, na otázky, 
ktoré fudí vzrušujů? Poskytuje im v dnešnej dobe adekvátnu orientáciu 
v zložitom a dynamickom svete (sociálno-politickom, vedeckom, kul- 
tárnom)? Inšpiruje Tudí k zaujímaniu aktívnej životnej pozícle v duchu 
ideálov revolučného komunistického hnutia? Napriek pozitívam, ktoré 
sme uviedli, nemóžeme na položené otázky odpovedať s pokojným sve- 
domím — kladne V čom sů slabé miesta, nedostatky čí problémy? 

Vyskytuje sa názor, že príčinou je (okrem iného) skutočnosť, že naša 
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filozofická produkcia v značnej miere »Ssupluje« špeciálne spoločenské 
vedy, berie na seba ich povinnosti (najmá vedeckého komunizmu, so- 
ciológie a ďalších), a to na úkor riešenia vlastných filozofických pro- 
blémov a zdokonafovania svojho kategoriálne-pojmového systému. 
I keď je tomu do istej miery tak, nemožno odsudzovať, ak touto cestou 
filozofická iniciativa prispela k riešeníu aktuálnych problémov. (Sú- 
činnost filozofie s vedeckým komunizmom a sociológiou pokladám za 
významnů zónu sprostredkujúcu vázby filozofického myslenia na reál- 
ne spoločenské procesy). 

Problémy sú skór iného rázu. Jedným z nich je to, že nie všetky vý- 
sledky filozofického bádania svojou úrovňou, teoretickým prínosom, 
myšlienkovou iniciatívou, originalitou zodpovedajú prísnym vedeckým 
kritériám; to prirodzene problematizuje aj ich vplyv v spoločenskej 
praxi. 

Časť filozofickej produkcie stále trpí zotrvačnosťou tradičných myš- 
lienkových schém a stereotypov, nedostatkom tvorivých progresívnych 
ideí. Obava nastolovať nové, neriešené problémy, klásť netradičné otáz- 
ky a vyjadrovať názory, vymykajúce sa ustálenej mienke, je často živ- 
nou pódou pre abstraktné teoretizovanle a scholastické, od reálneho 
života izolované úvahy. 

Vážnou slabinou je ďalej to, že už dlhší čas — napriek istým poku- 
som — zaostáva rozvoj doležitých filozofických disciplín, akými sú eti- 
ka, logika a estetika. Poskromne je aj prác z oblasti historického mate- 
rializmu, k filozofickým problémom vedecko-technickej revolúcie a po- 
dobne. 

Na stránkach dennej tlače, rozhlasu či televízie sa filozofia ešte 
nezriedka prezentuje len vo forme všeobecných právd. Filozofická ana- 
lýza konkrétnej problematiky, reálnych spoločenských javov a proce- 
Sov je zriedkavá. 

Stereotypom trpí v značnej miere výuka filozofie na vysokých ško- 
lách, aj v iných vzdelávacích systémoch. Filozofická »výzbroj« absol- 
ventov našich stredných škól je neudržatelne nízka a sploštená. 

Náležité využitie tvorivého potenciálu nášho filozofického frontu 
zužuje aj konzervativizmus v oblasti organizačných štruktúr, systému 
a mechanizmov riadenia výskumnej práce. Dósledkom je stále relatív- 
ne malá koncentrácia výskumných kapacít na klřůúčové smery výskumu, 
málo účinný spósob overovania kvality výsledkov výskumu, hodnotenia 
práce kolektívov i jednotlivcov, neúmerná administrativa. 

Pracovníci nášho filozofického frontu, nesporne ich rozhodujúca 
časť, sú sl vedomí uvedených nedostatkov či problémov a majú záujem 
ich prekonať. Iniciativa je však v prvom rade záležitosťfou našich inštl- 
tácií (ústavov a katedier), organizácií (najmá filozofickej spoločnosti) 
1 orgánov (vedeckých kolégií ČSAV a SAV). 
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Východiská zvyšovania efektivnosti filozofického výskumu 


Zdroje efektivnosti filozofického výskumu treba identifikovať jednak 
v fmanentnom vývoji filozofie ako teoretického systému, jednak 
v ciefavedomom uplatňovaní povahe (predmetu) filozofie primeraných 
spojení s praktickým životom spoločnosti a jednak v prestavbe systémov 
a mechanizmov riadenia činnosti filozofického frontu. 

Je prirodzené, že aj marxisticko-leninská filozofia, ako každý vedec- 
ký systém. ak má držať krok s historickým dianím, musí sa predovšet- 
„kým rozvíjať sama, zdokonařovať svoj teoretický systém. Prelomová si- 
tuácia, v ktorej sa nachádzame, st žiada jednak fvorivé nadviazanie 
na Marxov, Engelsov a Leninov filozofický odkaz v záujme očisty filo- 
zofického myslenla od pretrvávajáciích nánosov schématizmu a dogma- 
tizmu a obnovenia celého bohatstva póvodného metodologického in- 
štrumentária marxisticko-leninskej filozofie. A súčasne treba rozhodnej- 
šie pokročiť vpred v inovácii (upresňovaní, rozšírovaní, obohacovaní) 
katecoriálne-pojmového aparátu filozofie na základe zovšecbecňovania 
nových progresívnych stránok revolučnej praxe, výdobytkov modernej 
vedy, techniky i umeníia. 

Nové pohlady sů žiadúce najmá v explikácii princípov, kategórií 
a zákonov materialistickej dialektiky so zretefom na pokroky v prírod- 
ných vedách 1 so zretelom na objektívnu dialektiku vývoja socializmu. 
Pritom treba mať na zreteli nielen teoreticko-metodologickú, ale aj 
svetonázorovů, axiologicků a revolučno-praktickú funkciu dialektiky. 

Vzhřadom na úlohu, ktorá prislácha historickému materializmu prí 
určovaní základnej orilentácie, strategických smerov spoločenskoved- 
ného výskumu 1 vzhřadom na metodologický funkciu kategórií historic- 
kého materializmu, treba zaostávanie v tejto významnej oblasti rozhod- 
ne prekonať. To isté sa žiada zdárazniť — ako sme už uviedli — aj po- 
kita! ide o marxistická etiku, estetiku, logiku (a špeciálne filozofické 
disciplíny vóbec). 

Aké sú cesty posilnenia spůtosti filozofov so životom našej spoloč- 
nosti? Mať jasno v tejto záležitosti je nevyhnutné pre efektivnost filo- 
zofického bádania. Často sa totiž tieto otázky ponfmajú zjednodušene, 
akosl »paušálne«e, bez zretela na špecifickosť filozofického poznaníia. 
Od filozofie nemožno žiadať bezprostredný »zásah« do spoločenských 
procesov; jej vzfahy k predmetnej praxi sú Sprostredkované cez nižšie 
úrovne všeobecnostl. 

Keďže predmetom marxisticko-leninskej filozofie sú najvšeobecnejšíe 
objektívne zákony sveta (prírody, spoločnosti 1 myslenila) a aktívna 
(dejinnotvorná | sebarozvíjajúca) činnosť človeka, je dialektika člove- 
ka a sveta východiskom, nosnou rovinou styku filozofie s praxou. Vo 
svojich teoretických iniciatívach sa filozofia uplatňuje predovšetkým 
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ako svetonázor, ktorý integruje rozmanité poznatky o podstate človeka 
a sveta do uceleného dynamického systému a Ssprostredkuje jeho za- 
kotvenie v štruktúre osobnosti človeka. 

Otázky, týkajúce sa zmyslu řudskej existencie, poslania a aktivity, 
tvorby človeka, jeho životnej pozície a orlentácie, to sú otázky sveto- 
názorovej povahy, ktoré sú tak čí onak prítomné vo všetkých oblas- 
tiach řudskej činností a v ich nastolřovaní, riešení, objasňovaní je filozo- 
fické poznanie nezastupitelné; má široké pole pósobností pri formova- 
ní spoločenského vedomia, posudzovaní otázok utvárania spósobu živo- 
ta Iudí a pod. Produktívnou sa v tomto kontexte javí súčinnosť filozofie 
(menovite historického materializmu) a Ssociológie. Tu máme stále 
značné rezervy. 

Významne sa móže filozofia podiefať na revolučnej premene spolo- 
čenských vzťahov, na progresívnom zdokonalovaní praxe výstavby so- 
cializmu svojou účasťou na rozpracůvaní problematiky vedeckého ko- 
munizmu. To zvázuje filozofické poznanie so sférou politiky, a teda 
s činnosťou marxisticko-leninskej strany. Je to jedna z kfúčových ro- 
vín pre uplatnenle revolučne-pretvárajůcej funkcie filozofie. Dotýka sa 
pritom rozvoja tak filozofie, ako aj vedeckého komunizmu. A je vše- 
obecne známe, že aj v tomto smere máme nemalé podlžnosti; v zá- 
ujme efektívností výskumov je náprava daného stavu nanajvýš žia- 
dúca. 

Filozofia vstupuje do praxe — a to významné — prostredníctvom 
svojej metodologickej funkcie v špeciálnom vedeckom bádaní. Je ná- 
strojom vedeckej analýzy, dialektickou logikou vedeckého výkladu sku- 
točnosti (prírodnej 1 spoločenskej). V súvislosti s rastúcim významom 
komplexného skúmanía spoločenských javov a procesov, spátého s in- 
terdisciplinárnym! postupmí, zvyšujú sa nároky na účasť filozofie pri 
riešení, rozpracúvaní Špecifických konceptuálnych, metodologických 
1 kategoriálno-pojmových potrieb takýchto výskumov. Je to závažný 
predpoklad ich efektivnosti. A 

Úsilie o zvyšovanie efektivnosti filozofického bádania sa nezaobíde 
bez systematického a kvalifikovaného dialógu filozofických pracov- 
níkov s predstavitelmi špeciálnych vled, ale — v neposlednej miere 
— aj s predstavitelmi umenia a literatúry a kultůrneho frontu vóbec. 

Výskum pokrokových tradícií v dejinách českého a slovenského filo- 
zofického myslenia poskytuje cenný materiál, ktorý je žiadúce Inicia- 
tívnejšie využívat v prospech formovania národného povedomia, vlaste- - 
neckého a internacionálneho presvedčenia pracujúcích a mládeže. 

Trvalou aktuálnou úlohou marxisticko-leninskej filozofie ako teore- 
tického jadra marxizmu-leninízmu je prispievať k revolucionizácil spo- 
ločenských pomerov. Povaha úloh, s urýchlením sociálno-ekonomického 
rozvoja súvislacich, požaduje, aby aj náš filozofický front prehlbil kri- 
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tický a náročný pristup ku Svojej práci a jej výsledkom e aby usiloval 
o zvýšenie kultúry filozofických výskumov © rozhodne presadzoval 
vyššiu úroveň kooperácie, koordinácie i integrácie výskumných aktivít 
e rozvíjal progresívne formy spolupráce s filozofickými pracoviskami 
v ZSSR a v ostatných krajinách socialistického spoločenstva. 

V prekonávaní extenzívnych foriem práce, prlemernosti, zotrvačností 
v myslení, neplodnej rutiny, skrátka všetkého, čo stojí v ceste vskutku 
tvorivému filozofickému bádanlu majú zásadný význam vedecké disku- 
sie, organizované ako náročné, kritické, otvorené posudzovanie pro- 
duktov vedeckovýskumnej práce, ako vecná konfrontácia stanovísk 
1 výmena informácií. Zvyšovanie efektivnosti filozofického výskumu 
predpokladá poskytovat vedeckým diskustám věčší priestor tak na 
stránkach našich odborných časopisov, ako aj na póde vedeckých spo- 
ločností a v koncepcii organizovaných vedeckých sympózií, konferen- 
cií či seminárov. 

Aj pre filozofické poznanile platia slová M. Gorbačova o tom, že prav- 
du nenachádzame v deklaráciách čl predpisoch, ale že vzniká vo ve- 
deckých dískuslách a sporoch, preveruje sa v praxi. »Pravdu je treba 
hřadať porovnávaním rozličných hfadísk, v diskusii a prerokůúvaní, 
lámaním niekdajších stereotypov.«* 


š Teoretická činnosť — nástroj prestavby. Prejav M. Gorbačova na porade 
sovletskych vedcov. Pravda (Bratislava), 2. 10. 1986, s. 7. 


Leninská strategie přechodu 
k socialistické revoluci 


ANTONÍN DOLEJŠÍ 


V dějinách mezinárodního dělnického a komunistického hnutí jsou 
mezníky, které rozhodujícím způsobem ovlivnily a poznamenaly nejen 
další vývoj tohoto hnutí, rozvoj revolučního boje proletariátu, ale 
1 chod světových dějin. Tyto mezníky mají v revolučním hnutí, v životě 
jednotlivých národů a celého světového společenství přelomový cha- 
rakter. Jedním z nich je vítězství únorové buržoazně demokratické re- 
voluce v Rusku ve dnech 23.—28. 2. (8.—13. 2.) 1917 a přijetí le- 
ninské strategie boje za provedení socialistické revoluce na Sedmé 
(dubnové) všeruské konferenci Sociálně demokratické dělnické strany 
Ruska (bolševiků j, která se konala před 70 lety v Petrohradě ve dnech 
24.—29. 4. (7.—12. 5.) 1917. 

Vítězstvím únorové buržoazně demokratické revoluce nastal prudký 
přelom v životě Ruska, v ruském 1 mezinárodním revolučním hnutí. By- 
la jí završena významná etapa ve vývoji revoluce, etapa demokratické 
revoluce. K politické moci se dostala ruská buržoazie. Svržením nejmo- 
hutnější bašty evropské a asijské reakce — carského samoděržaví — se 
Rusko rázem stalo nejdemokratičtější zemí v Evropě a ruské revoluční 
hnutí upevnilo svou vůdčí úlohu ve světě. Únorová revoluce zároveň 
zahájila přeměnu imperialistické války ve válku občanskou a stala se 
počátkem revoluce světové. 

V prvním období revoluce se ještě na vládě v zemi podílel 1 Petro- 
hradský sovět dělnických a vojenských zástupců, který měl dokonce 
v prvních dnech revoluce faktickou moc ve svých rukách. Vzniklo tak 
dvojvládí — neobyčejně svérázná a vzácná situace v dějinách sociál- 
ních revolucí, vyznačující se dočasnou existencí a propletením dvou 
diktatur — neúplné a teprve se rodící diktatury proletariátu a rolníc- 
tva a diktatury buržoazie. 

Únorová revoluce vyřešila rozpor mezi carismem a lidovými masami. 
Svržením carismu byl zároveň vyřešen rozpor mezi rozvíjející se kapli- 
talistickou ekonomickou základnou a reakční feudální politickou 
a právní nadstavbou. 

Po jejich vyřešení vystoupil do popředí protiklad mezi proletariátem 
a buržoazif. který se stal základním třídním rozporem v Rusku. Vedle 
toho přetrvával však na ruském venkově rozpor mezi rolníctvem 
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a statkáři, neboť Únorová revoluce nevyřešila základní ekonomickou 
otázku — otázku agrární. | 

Rozpor mezi proletariátem a buržoazif určoval nyní nejen charakter 
revolučního procesu v Rusku, jeho třídní obsah, ale jeho řešení se 
stávalo hlavní a rozhodující hybnou silou a prostředkem dalšího rozvo- 
je revoluce. Revoluční proces vstoupil do nové strategické etapy. 

Cílem revolučního boje bylo svržení moci buržoazie a nastolení dík- 
tatury proletariátu a drobného rolnictva. Hlavní revoluční hybnou si- 
lou nové etapy revoluce se stal proletariát spolu s drobným rolnic- 
tvem. Výsledek boje mezi prolotariátem a buržoazií závisel v rozho- 
dující míře na postoji maloburžoazie, zejména mnohamiliónových mas 
rolnictva, které tvořilo většinu obyvatel Ruska. 

Svržením carismu byl splněn hlavní úkol minimálního programu So- 
ciálně demokratické dělnické strany Ruska (SDDSR) a její nejbližší 
strategický cíl. Únorová revoluce tak otevřela cestu k likvidaci kapita- 
lismu a k nastolení moci proletariátu. Na pořadu stála socialistická re- 
voluce. Před bolševickou stranou vyvstal úkol realízovat maximální 
program a vypracovat novou strategicko-taktickou linii. 

Přibližující se rozhodující třídní bitva mezi proletariátem a buržoazií 
postavila revoluční stranu proletariátu před úkol všestranně analyzo- 
vat rozložení a vzájemný poměr třídních sil a jak v Rusku, tak i v mezi- 
národním měřítku, rozebrat předpoklady a podmínky vítězství socialis- 
tické revoluce. Zejména bylo třeba dát jasnou odpověď na tolik disku- 
tované otázky, zda je Rusko zralé pro socialistickou revoluci a proleta- 
riát schopen nejen uchopit politickou moc, ale také ji udržet, jinými! 
slovy, zda je možné vítězství socialistické revoluce v Rusku a zda toto 
vítězství může být trvalé. 

Odpověď menševiků a dalších maloburžoazních stran hlásících se 
k »socialismu«, např. eserů, na tyto otázky byla zcela negativní. Výcho- 
disko z hluboké ekonomické, politické a sociální krize hledaly tyto 
strany v polovičatých reformách, v demokratizaci buržoazního sociálně 
ekonomického systému. Nejvyššími autoritami v těchto otázkách byli 
pro menševiky 1 esery vůdcové II. internacionály v čele s K. Kautským. 

Sociálně demokratické strany 1I. internacionály se již zcela zřekly 
sociální revoluce a diktatury proletariátu a přeměnily se ve strany so- 
ciálních reforem. Začaly propagovat teorii pokojného přerůstání kapi- 
talismu v socialismus. Základní teze marxismu o třídním boji, o státu 
a revolucí byly jimi revidovány. 

Z toho důvodu bylo třeba dát nejen přesnou, jasnou a vyčerpávající 
odpověď na otázky, které před proletariátem Ruska postavíl praktický 
revoluční proces, ale obhájit zároveň základní principy marxistické 
teorie, a tím vyzbrojit proletariát důkladnou znalostí situace. dát mu 
návod k jednání a zároveň pevné přesvědčení a víru ve vítězství. 
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Tento úkol byl beze zbytku splněn V. I. Leninem Již ve svých »Dopi- 
sech z daleka« provedl Lenin pronikavý rozbor charakteru a perspek- 
tív revoluce v Rusku a nastínil základní strategicko-taktickou linii. 
Hlavní závěr, ke kterému Lenin dospěl, spočíval v tom, že první etapa 
revoluce byla skončena a že svéráznost situace spočívá v přechodu od 
první etapy revoluce k etapě druhé, která musí předat moc z rukou 
vlády statkářů a kapitalistů Jo rukou dělníků a rolníků. Lenin tedy 
orientoval stranu na provedení socialistické revoluce. Přitom však 
Lenin upozorňoval, že Rusko je rolnickou zemí, jednou z nejzaostale|- 
ších v Evropě, a že v něm proto bezprostředně a okamžitě nemůže 
socialismus zvítězit. - 

V této souvislosti vyslovil Lenín neobyčejně významnou teoretickou 
myšlenku, že v Rusku sice není možný okamžitý přechod k socialismu, 
ale je možný prostřednictvím přechodných opatření. prostřednictvím 
kroků, které ve svém souhrnu a ve svém dalším vývoji budou znamenat 
přechod k socialismu. 

Z Leninových pěti dopisů, které napsal pro Pravdu, byl však zveře|- 
něn pouze první, a to ještě značně zkrácený. Byro ÚV a funkcionáři 
bolševické strany se proto těžko orientovali v nové. neobyčejně složité 
situaci. 

Bolševici vcelku správně určili charakter Únorové revoluce, třídní 
podstatu Prozatímní vlády jako vlády buržoazní 1 pokračující války ja- 
ko války imperialistické. Ve své politice vycházeli z leninské teorie 
přerůstání buržoazně demokratické revoluce v revoluci socialistickou, 
která byla v základních rysech zformulována již za první ruské revolu- 
ce. Avšak mnozí bolševíčtí funkcionáři nepochopili třídní podstatu so- 
větů jako orgánů revolučně demokratické diktatury proletariátu a rol- 
nictva a vycházejíce z toho, že mnohé úkoly buržoazně demokratické 
revoluce nebyly splněny, dospělí k závěru, že první etapa revoluce ne- 
byla ještě ukončena a že realizace minimálního programu strany zů- 
stává stále ještě hlavním strategickým cílem boje. Z názorů, že bur- 
žoazně demokratická revoluce není ještě skončena, vyplynuly pak 1 ně- 
které chyby v politice vůčí buržoazní Prozatímní vládě, kdy se připouš- 
těla její podmíněná podpora, a stejně tak k pokračující válce. 

Příjezd Lenina z emigrace však znamenal základní obrat. Ve svých 
deseti Dubnových tezích a poté v Dopisech o takticé, v brožuře Úko- 
ly proletariátu v naší revoluci s podtitulkem Návrh platformy prole- 
tářské strany, v brožuře Politické strany v Rusku a úkoly proleta- 
riátu a zejména v projevech na petrohradské městské a Sedmé (dub- 
nové) všeruské konferenci SDDSR (b) a v jejich usneseních podal Le- 
nin teoreticky zdůvodněný konkrétní plán boje za přechod od revoluce 
buržoazně demokratické k revolucí socialistické a rozpracoval základ- 
ní otázky strategie a taktiky strany ve všech otázkách války a revolu- 
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„ce. Leninovy závěry o charakteru a perspektivách dalšího rozvoje revo- 
luce v Rusku byly rozvinutím marxistické teorie socialistické revoluce. 
Nový strategický plán, který Lenin rozpracoval v Dubnových tezích 


a v dalších statích a projevech orientoval stranu na provedení socialis- - 


tické revoluce, a to cestou přerůstání buržoazně demokratické revolu- 
ce v revoluci socialistickou. 

Za strategický cíl bolševické strany a revolučního proletariátu vyty- 
čil Lenin svržení moci buržoazie a nastolení diktatury proletariátu 
a drobného rolnictva, a to po linii svazku městského a vesnického pro- 
letariátu s drobným rolnictvem, při neutralizací středního rolníctva 
a maloburžoazních politických stran eserů a menševiků. 

jelikož většina pracujících mas, zejména rolnictvo a městská malo- 
buržoazie, slepě důvěřovala stranám eserů a menševiků a podporovala 
buržoazii; jelikož obrovská maloburžoazní vlna zaplavila všechno 
a pohltila i třídně uvědomělý proletariát, a to nejen svou početností, 
ale 1 ideologicky, stalo se získání většiny pracujících mas základním 
předpokladem dalšího úspěšného rozvíjení revoluce a jejího přerůstání 
v revoluci socialistickou. 

Právě tato slepá důvěřivost pracujících mas v politiku maloburžoaz- 
ních stran a tím i buržoazie, spolu s nedostatečnou úrovní uvědomělos- 
ti a organizovanosti proletariátu se v prvním období revoluce staly 
hlavní překážkou dalšího rozvoje a prohlubování revoluce. Proto zá- 
kladním úkolem politiky bolševické strany bylo zvýšit uvědomělost 
a organizovanost mas (především proletariátu) a získat jejich důvěru. 

Tohoto cíle bylo možno dosáhnout jedině na podkladě vlastních 
praktických zkušeností mas. 

V Leninově plánu boje za přechod k socialistické revoluci zaujímaly 
centrální místo sověty. Za prvé proto, že sověty se staly orgány lidové 
revoluční moci, zárodky revolučně demokratické diktatury proletariátu 
a rolnictva a že byly nejvhodnější a podle Lenina jedině možnou for- 
mou revoluční vlády, formou proletářského státu typu Komuny. V. I. Le- 
nín proto protí heslu parlamentní republiky, které bylo až dosud po- 
važováno, zejména oportunistickými vůdci lI. internacionály, za ideální 
formu příští vlády proletariátu, vytyčil heslo boje za republiku sovětů. 
Za druhé proto, že buržoazní Prozatímní vláda se držela u moci přímou 
1 nepřímou, formální i faktickou dohodou se sověty a jejich prostřed- 
nictvím se opírala o podporu mas. Zbavit Prozatímní vládu této podpo- 
ry ze strany sovětů znamenalo zbavit ji faktické moci. Za třetí proto, 
že sověty byly zároveň přímou a bezprostřední organizací většiny lidu. 
Hlavní taktickou linii bolševiků v boji za získání většiny mas se proto 
stal boj o vliv uvnitř sovětů, za získání většiny. Prvním praktickým a 
rozhodujícím krokem k přerůstání buržoazně demokratické revoluce 
v revoluci socialistickou a tedy prvním praktickým krokem k socialis- 
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mu byl přechod veškeré moci v zemi do rukou sovětů. Proto Lenin vy- 
tyčil jako ústřední politické revoluční heslo bolševiků: »Všechnu inoc 
sovětůml« 

Realizace tohoto hesla, v němž byl vyjádřen obsah politické linie 
bolševiků, jejich strategie a taktiky, se měla stát a také stala praktic- 
kou cestou k nastolení moci proletariátu a drobného rolnictva, rozho- 
dujícím prostředkem přechodu k socialistické revolůcí. 

Převedení veškeré moci do rukou sovětů by sice ještě neznamenalo 
přímý přechod k socialismu, k nastolení diktatury proletariátu a drob- 
ného rolnictva, neboť sověty byly ještě ovládány kompromisními skupi- 
© nami eserů a menševiků, ale rozhodující krok k vítězství socialistické 
revoluce. 

V boji proti buržoazii i proti maloburžoazním stranám eserů a men- 
ševiků, za získání většiny mas, měli bolševici obrovskou zbraň v nevy- 
řešených demokratických úkolech revoluce a nesplněných požadavcích 
mas, jakými byly ukončení imperialistické války a nastolení spravedli- 
vého a demokratického míru, zavedení osmihodinového pracovního 
dne a zlepšení materiálního postavení proletariátu, likvidace statkář- 
ského vlastnictví půdy a osvobození národů a národností Ruska od na- 
clonálního útlaku. 

Ani jedinou z těchto životních otázek nebyla schopna buržoazní 
vláda (ani maloburžoazní strany) vyřešit ve prospěch lidu, aniž by si 
"tím zároveň nepodkopala své panství. Důsledná realizace těchto zá- 
kladních demokratických úkolů a požadavků již nebyla možná bez 
svržení moci buržoazie a statkářů. A tak se tyto demokratické úkoly 
staly hlavní zbraní bolševíků v boji za získání pracujících mas a za do- 
bytí politické moci a rozhodly o osudu buržoazního panství a revoluce. 

Ústřední otázkou politického a hospodářského života Ruska se staly 
„otázky míru a války. Válka vedla k zničení a ochromení výrobních sil 
země, způsobila hluboký hospodářský rozvrat a vyvolala takové hro- 
madné utrpení, že masy byly přivedeny na pokraj záhuby. 

Právě prohlubující se hospodářský rozvrat, růst drahoty, nezaměst- 
"nanosti, hladu a bídy a spolu s tím pobouření a pronikavý vzrůst ne- 
spokojenosti mas se staly základním objektivním, materiálním fak- 
torem trvající a prohlubující se revoluční krize v zemí. Faktorem, který 
nutně musel postavit pracující masy stejně jako dříve proti carismu 
1 proti ruské a mezinárodní buržoazii. 

»Nebýt války,« napsal Lenin, »mohlo by Rusko prožít léta, ba deseti- 
letí bez revoluce proti kapitalistům; za války je to objektivně ne- 
možné: buď záhuba, nebo revoluce proti kapitalistům. Taková je otáz- 
ka. Tak ji přinesl život.«! 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 24. Praha, SNPL 1956, s. 358—359. 
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Praktickým východiskem 7 hospodářského rozvratu, Uuladu, bídy 
a všeobecného utrpení mas bylo zavedení kontroly společenské výroby 
a rozdělování, nacionaliazace veškeré půdy v zemi a konfiskace stat- 
kářské půdy, sloučení všech bank v jednu státní banku, znárodnění 
syndikátů, zavedení všeobecné pracovní povinnosti aj., čili opatření vy- 
nucená objektivní ekonomickou situací, která by však neznamenala ješ- 
tě zavedení socialismu, ale první praktické kroky k němu. Lenin je na- 
zval přechodnými opatřeními směřujícími k socialismu, neboť jednak 
již přesahovaly rámec buržoazních reforem a jednak je bylo možno 
uskutečnít prostřednictvím sovětů, přechodem moci do jejich rukou 
anebo, jak ukázal Lenin na podzim 1917, prostřednictvím revolučně de- 
mokratického státu. Praktickým východiskem z hospodářského rozvra- 
tu se tedy stal přechod k socialismu. 

Ukončit imperialistickou válku, ve které pokračovala ruská buržoa- 
zile 1 po Únorové revoluci, bylo možno jedině svržením vládnoucí bur- 
žoazie, provedením socialistické revoluce, a to nejen v Rusku. ale i ve 
všech nebo několika válčících imperialistických zemích Uskutečnění so- 
cialistické revoluce se tak stávalo východiskem z imperialistické války 
a z hospodářského rozvratu v zemí, cestou k realizaci požadavků širo- 
kých pracujících mas. Imperialistická válka se tak stala rozhodujícím 
činitelem, který urychlil narůstání revoluční krize v Rusku. 

Boj za získání většiny mas byl v podstatě bojem za získání většiny 
rolnictva, neboť rolnictvo tvořila rozhodující většinu obyvatelstva a by- 
lo vlastně onou maloburžoazní vlnou, která po vítězství Onorové rev- 
luce zaplavila Rusko. 

V boji za získání většiny rolnictva měla bolševická strana mocnou 
zbraň nejen v tom, že pokračující imperialistická válka znásobovala 
utrpení mas, ale zejména v tom, že agrární otázka, jedna z centrálních 
ekonomických otázek revoluce, nebyla vyřešena. Únorová revoluce 
neukojila hlad rolnictva po půdě, neboť ponechala statkářská hospo- 
dářství nedotčena. A právě tato skutečnost nakonec vedla k tomu, že 
buržoazní Prozatímní vláda i maloburžoazní strany eserů a menševiků 
ztratily důvěru a podporu rolnických mas, že se nakonec tyto masy ve 
své většině přiklonily na stranu bolševiků. 

Ve stejné situaci se buržaazní Prozatímní vláda octla i v otázce ná- 
rodnostní. Protože ruské buržoazní a maloburžoazní strany stály na po- 
zicích velkoruského šovinismu a rozhodně odmítaly právo národů na 
samostatný vývoj, stal se bolševický požadavek práva na sebeurčení 
národů další mocnou zbraní za získání nejširších mas pracujících v ná- 
rodnostních oblastech Ruska. 

A tak se otázky války a míru, otázka agrární a národnostní staly roz- 
hodujícím faktorem dalšího rozvoje revoluce. 

Revoluce v Rusku tak názorně demonstrovala dialektickou jednotu 
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boje za demokracii a boje za socialismus. Důsledný boj za demokratic- 
ké požadavky se stal nejmocnějším nástrojem rozvoje revoluce a jejího 
přerůstání v revoluci socialistickou. Došlo tak k organickému spojení 
boje za nejbližší demokratické požadavky a cíle všeho lidu — mír, 
chléb a svobodu — s bojem za dosažení konečného cíle — socialismu. 

Tento boj za realizaci demokratických úkolů a požadavků mas pře- 
sáhl rámec reforem, dosáhl té hranice, za níž se již stala nezbytnou 
socialistická revoluce. Demokratické a socialistické přeměny se natolik 
sblížily a propletly, že jejich realizace tvořila jednotný revoluční pro- 
ces, jehož obsahem bylo právě přerůstání buržoazně demokratické re- 
voluce v revoluci socialistickou. 

Socialistická revoluce vyrůstala tedy se stejnou- nutností v podstatě 
z téže revoluční situace jako Únorová revoluce, za působení týchž ob- 
jektivních faktorů, jakými byly imperialistická válka, ekonomický roz- 
vrat a hlad, nevyřešená agrární a národnostní otázka. 

Prozatímní vláda, která byla vládou buržoazně statkářskou, nebyla 
s to vyřešit ani jeden z těchto demokratických úkolů, nemohla dát lidu 
aní mír, ani půdu, ani skutečnou svobodu. 

Právě v tom spočíval objektivní základ budoucího střetu mas s bur- 
žoazní vládou, jehož výsledkem mohlo být buď vítězství kontrarevolu- 
ce, nastolení vojenské diktatury, nebo přechod k nové etapě revoluce, 
k revoluci socialistické. . 

Leninův konkrétní program a strategický plán boje za přerůstání 
buržoazně demokratické revoluce v revoluci socialistickou, přes po- 
čáteční nepochopení 1 nesouhlas některých bolševiků v čele s Kame- 
něvem, Rykovem aj., byly schváleny a přijaty Petrohradskou celoměst- 
skou konferencí SDDSR(b) a Sedmou (dubnovou) všeruskou konferen- 
cí SDDSR (b) a tím se staly oficiální linif celé strany. | 

Na těchto konferencích podal Lenin podrobné zdůvodnění nutnosti 
změny strategické linie strany a vyvrátil argumenty odpůrců, že nelze 
orientovat stranu na provedení socialistické revoluce jednak proto. že 
buržoazně demokratická revoluce nebyla dokončena a jednak proto, 
že Rusko není zralé pro socialistickou revolucí. 

V referátu o současné situaci, který přednesl na Petrohradské celo- 
městské konferenci SDDSR (b), Lenin ukázal, že hlavní Kameněvova 
chyba spočívá v tom, že hledí zpět, že ignoruje to nové, co přinesla re- 
voluce. Znovu zdůraznil, že buržoazní revoluce v Rusku je skončena, 
nebof moc přešla do rukou buržoazie, a že diktatura proletariátu a rol- 
nictva se realizovala, byf neúplně, v sovětech. 

Na Sedmé (dubnové) všeruské konferenci SDDSR (b), která se svým 
významem rovnala sjezdu strany, Lenin ve svém úvadním projevu vy- 
zvedl mezinárodní souvislosti ruské revoluce a zdůraznil, že revoluci 
v Rusku je nutno posuzovat jako součást světového revolučního proce- 
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su, který byl uspíšen světovou imperialistickou válkou. Poukázal na to, 
že probíhá nejen revoluce v Rusku, ale že narůstá 1 revoluce světová. 

V závěru řekl, že ruskému proletariátu připadla velká čest zahájit 
útok proti světovému kapitalismu, že však nesmí zapomínat, že jeho 
hnutí a revoluce jsou pouze součástí světového revolučního proletář- 
ského hnutí a že pouze pod tímto zorným úhlem je třeba vytyčovat 
úkoly. | = 

V referátu o současné situací a ve svých diskusních vystoupeních Le- 
nin znovu zdůraznil, že válka urychlila vývoj světového kapitalismu 
a vytvořila příznivé podmínky pro socialistickou revoluci, přiblížila 
a uspíšila ji. Úkolem ruského proletariátu je neuvažovat obecně o pře- 
chodu k socialismu, ale učinit první konkrétní kroky k novému spole- 
čenskému řádu. Za rozhodující nástroj k jejich uskutečnění považoval 
Lenin sověty. 

Lenin rozhodně odmítl názor Rykova, že v Rusku nemůže proletariát 
uskutečnit socialistickou revolucí, protože Rusko je jednou z evrop- 
ských zemí s největším podílem maloburžoazie, že proletariát nebude 
v socialistické revoluci podporován masami drobných výrobců a podni- 
katelů a že socialistická revoluce musí přijít ze Západu. 

V závěrečném slovu k referátu o současné situaci Lenin na adresu 
Rykova řekl: »Soudruh Rykov říká, že socialismus musí přijít z dru- 
hých zemí, které mají vyvinutější průmysl. Ale tak tomu není. Nedá sa 
říci, kdo začne a kdo to dokončí. To není marxismus, ale parodie mar- 
xismu.«? 

Rovněž v dalším projevu na obhajobu rezoluce o současné situaci od- 
mítl názor, že Rusko není zralé pro sociální revoluci proletariátu, ne- 
boť je zemí rolnickou, maloburžoazní. Lenin ukázal, že soudruzi, kteří 
obhajují tento názor, zapomínají, že »válkou jsme se dostali do neoby- 
čejné situace a že vedle maloburžoazie existuje velkokapitál«“. 

Co mají dělat sověty, přejde-li moc do jejich rukou? Mají snad přejít 
na stranu buržoazie? Jedinou odpovědí je, zdůraznil Lenin, že dělnická 
třída pokračuje ve svém třídním boji. 

Co mohou a musí dělat sověty, jestliže uchopí moc? Především ná- 
ctonalizovat půdu. Nacionalizace půdy je sice opatření buržoazní, nevy- 
lučuje kapitalismus, připomněl Lenin, ale rána, která se nacionalizací 
zasadí soukromému vlastnictví, bude obrovská. 

Zavedení státní kontroly nad všemi bankami a sloučení všech baněk 
v jednu ústřední banku, jakož i nad pojišťovnamí a největším! kapita- 
listickými syndikáty, s postupným progresívním zdaněním příjmů a ma- 
jetku — to jsou další opatření, která musí sověty provést. Tato opat- 


2 Tamtéž, s. 241. 
5 Tamtéž, s. 303. 
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ření jsou hospodářsky plně zralá, zdůraznil Lenin, technicky okamžitě 
uskutečnitelná a politicky se jim může dostat podpory převážné větší- 
ny rolníků. Nejsou ještě socialistická, jsou opatřeními přechodnými, 
avšak jejich uskutečnění prostřednictvím sovětů by znamenalo, že Ru- 
sko jednou nohou vkročí do socialismu. 

Jádro Leninova návrhu rezoluce o současné situaci, podstata jeho 
závěru o nutnosti přechodu k druhé etapě revoluce — k revolucí socia- 
listické, spočívaly tedy v tom, že přechod k socialismu nebyl formulo- 
ván abstraktně, že nebyl formulován jako skok, nýbrž jako prakujeké 
východisko z války a z hospodářského rozvratu. 

V přijaté rezolucí o současné situaci se mí. pravilo, že světová válka 
nesmírně urychlila proces dozrávání objektivních předpokladů pro so- 
cialistickou revolucí v kapitalistických zemích. V důsledku války, která 
přivedla lidstvo do bezvýchodné situace a na pokraj záhuby, vzrůstá 
pobouření širokých lidových mas proti třídě kapitalistů 1 vědomí prole- 
tariátu, že jen přechod moci do jeho rukou a odstranění soukromého 
vlastnictví výrobních prostředků zachrání lidstvo před záhubou. 

Ruská revoluce se proto hodnotila jaka první etapa proletářských re- 
volucí, které se nevyhnutelně rodí z války. 

1 když si proletariát Ruska, působící v jedné z nejzaostalejších zemí 

v Evropě, mezi masou malorolnického obyvatelstva nemůže klást za cíl 
okamžité uskutečnění socialistické přeměny, pravila se dále, bylo by 
obrovskou chybou, a v praxi by to znamenalo úplný přechod na stranu 
buržoazie, odložit řadu kroků k socialismu, pro něž je doba prakticky 
zralá, jako například nacionalizace půdy, státní kontrola nad všemi 
bankami a jejich sloučení v jedinou ústřední banku, kontrola nad pojiš- 
fovnamí a největšími kapitalistickými syndikáty aj. 
-Za základní cíl boje vytyčila konference uskutečnění maximálního 
programu strany — provedení socialistické revoluce, a to cestou pře- 
chodu veškeré státní moci do rukou sovětů, vybojováním většiny v so- 
větech a jejich přeměnou v orgány diktatury proletariátu a drobného 
rolnictva. 

Nová strategická linie strany, tj. linie boje za provedení socialistické 
revoluce a nastolení diktatury proletariátu a drobného rolnictva, byla 
potvrzena i Šestým sjezdem SDDSR (b). 

Praktická realizace nové strategické línie byla velmi dramatická, její 
naplnění, tj. završení vítěznou socialistickou revolucí, netrvalo však 
dlouho, z časového hlediska představovalo neobyčejně krátký úsek 
dějinného vývoje — pouhých 6 měsíců — svým obsahem však byl celou 
dějinnou epochou, ve které byl uskutečněn základní cíl revolučního bo- 
je mezinárodního proletariátu — svržení politického a ekonomického 
panství vykořisťovatelských tříd --- a otevřena cesta k nové epoše dě- 
jin, k přechodu od kapitalismu ke komunismu ve světovém měřítku. 
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Aktuálnost 
Leninova pojetí tisku 
V současnosti 


DANA ŽÁČKOVÁ 


Systém názorů na žurnalistiku a na působení hromadných sdělova- 
cích prostředků představuje — řečeno slovy klasiků marxismu-le- 
ninismu — vážnou politickou zbraň mas v bojí proti utiskování 
tříd, za vítězství socialismu a komunismu. K. Marx a B. Engels považo- 
vali tisk za jeden z významných prostředků politického uvědomování 
mas. K. Marx spatřoval úlohu tisku zejména v sjednocování zájmů 
osobností se zájmy společnosti. V práci Co dělat V. I. Lenin ukázal, že 
bez politického orgánu — tisku, nemůže v Evropě existovat žádné hnu- 
tí, které by bylo možno označit za politické V. I. Lenin pak zejména 
poukázal na tisk jako na centrum a specifický základ politické organi- 
zace. Leninovo pojetí tisku nalezlo plné tvůrčí uplatnění v dokumen- 
tech sjezdů KSČ a KSSS, kde se nejedenkrát zdůrazňuje nutnost zvýšení 
úlohy tisku a dalších sdělovacích prostředků v řešení politických 
a ideologických úkolů. Sdělovací prostředky jako bojové orgány poli- 
tické a ideologické výchovy mas, jako prostředky politické práce s ma- 
sami musí ještě aktivněji působit v komunistické výchově mas, v řešení 
současných úkolů výstavby socialistické společnosti. Oprávněny byly 
proto prostředky masové informace a propagandy charakterizovány na 
XVII. sjezdu KSČ, XXVII. sjezdu KSSS 1i sjezdech dalších komunistic- 
kých stran socialistických zemí jako mohutné nástroje strany, jejichž 
efektivnost působení je potřebné s novými a náročnějšími požadavky 
neustále zvyšovat. 

Pro současnou etapu rozvoje socialismu, pro naplňování strategické 
linie urychlení sociálně ekonomického rozvoje, je charakteristický ros- 
toucí dynamismus společenských procesů. Rostou nároky na řízení 
těchto procesů, zejména na prohlubování komplexnosti a zvyšování 
efektivnosti řízení stále složitějších jevů a vztahů. 

Komunistická strana ve smyslu závěrů XVII. sjezdu orientuje stranic- 
ké, státní a společenské orgány a organizace ke zvýšení úsilí výchov- 
ného působení na člověka v duchu komunistické uvědomělosti. Cen- 
trem pozornosti ideologické práce je formování pracujících v duchu 
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marxisticko-leninského světového názoru, vysokých morálně politic- 
kých kvalit, komunistického vztahu k práci. Závažné úkoly stojí v této 
souvislosti před žurnalistikou, před všemi sdělovacími prostředky jako 
součástí politického a ideologického systému společnosti. Sdělovací 
prostředky mají především za úkol efektivně přispívat k prosazovám 
a realizaci strategické linie urychlení sociálně ekonomického rozvoje, 
plně využít svých možností k aktivizací lidského faktoru. k podpoře no- 
vého, tvůrčího myšlení, bez něhož není možno řešit kvalitativně nové 
úkoly tvořící obsah linie urychlení. 

Při analýze úlohy hromadných sdělovacích prostředků v socialistické 
společnosti je nutné vyjít z Leninovy ideje o roli novin a stranického 
vedení mas. Ve své práci Co dělat? charakterizoval V. I. Lenin tisk jako 
kolektivního agitátora, propagandistu a organizátora Historie komu- 
nistického, revolučního dělnického tisku přesvědčivě prokazuje života- 
schopnost Leninových myšlenek; zvlášť je to patrné na příkladu sovět- 
ské Pravdy, jejíž první číslo vyšlo před 75 lety — 5 května 1912 
v Petrohradě. Leninovy myšlenky jsou plně platné 1 v současnosti, pří 
naplňování linie XVII. sjezdu KSČ. 

Naplňování role kolektivního agitátora musí být podle V. I. Lenina 
založena na konkrétních a přitom aktuálních politických faktech 
a událostech. Konkrétní a především aktuální politická fakta zařazova- 
ná do obsahu novin mají charakterizovat procesy probíhající ve společ- 
nosti. Materiály moderních hromadných sdělovacích prostředků (včet- 
ně nejmodernějšího sdělovacího prostředku — televize) musí vždy při- 
nášet živý obraz probíhající skutečnosti. Úkolem hromadných sdělova- 
cích prostředků v socialistické společnosti je také bránit socialismus 
a vymoženosti socialistické revoluce, z třídních pozic vystupovat proti 
silám, které se stavějí na odpor společenskému pokroku. Prostředky 
masové informace a propagandy vyvíjejí při naplňování své úlohy v sy- 
stému politické agitace systematické, v podstatě soustavné působení na 
masy, na jejich vědomí. Cílem tohoto působení je přispívat k rozvoji 
politického vědomí, všestranné politické výchově, výchově pracovní, 
ekonomické, výchově k socialistickému vlastenectví a k proletářskému 
internacionalismu a k dalším složkám komunistické výchovy. 

Zvláštnost agitace v hromadných sdělovacích prostředcích spočívá 
v tom, že rozvoj vědomí pracujících, prohlubování uvědomění základ- 
ních zájmů mas ve smyslu cílů komunistické výchovy se uskutečňuje na 
základě prakticky neustálého odrazu konkrétních událostí a faktů po- 
stupujícího vývoje společnosti. 

K naplňování rale kolektivního agitátora je nezbytné, aby sdělovací 
prostředky nebyly odtrženy od praxe, aby využívaly praktických zkuše- 
ností pracujících z realizace sjezdové linie, tyto skutečnosti zobecňova- 
ly a předávaly širokým masám. 


35 


Sdělovácí prostředky jaka kolektivní agitátor ukazují na aktuální 
změny ve společenském životě, podávají živý obraz o průběhu spole- 
čenských procesů, živé politické vědění. S tím je spojeno operativní 
hodnacení významných aktuálních událostí a faktů. Bez operativních 
materiálů by sdělovací prostředky byly zcela zákonitě odtrženy od pro- 
cesů společenského vývoje a možnosti jejich agitačního působení by 
byly velmi zúžené. 


V. L. Lenin však vyžadoval od tisku nejen operativnost, aktuálnost, 


schopnost pružně reagovat na každý závažný aktuální fakt, na každou 
událost, ale 1 to, aby proletářský tisk zaujímal důsledně třídní, stranic- 
ké pozice a z těchto pozic hodnotil společenské jevv a procesy. Tím, že 
proletářský tisk důsledně vychází ze zájmů dělnické třídy, které jsou 
v souladu s objektivními tendencemi společenského vývoje odhalova- 
nými vědou, není stranickost proletářského tisku v rozporu s vědec- 
kostí, s výsledky marxisticko-leninské vědy a teorie. 

Kromě operativních informací, které víceméně bezprostředně odráže- 
jí aktuální události a fakta, musí tisk jako celek přinášet také hlubší 
— o marxistickou teoril se opírající a z ní vycházefící — pohledy na 
společenské jevy a procesy, na jejich zdroje, determinanty, souvislostí 
a důsledky. Právě takto zpracované informace a články mají propagan. 
distický charakter a vliv. 

Propagandistické působení sdělovacích prostředků, které přispívá 
k zvyšování teoretické základny uvědomění, nabývá zvláště v současné 
době na významu. Na setkání soudruha Michaila Gorbačova s předsta- 
viteli sdělovacích prostředků v únoru tohoto roku bylo jednoznačně 
uvedeno, že roste společenská spotřeba teoretických článků. Byla při- 
pomenuta nezbytnost hlubokého teoretického chápání procesů ode- 
hrávajících se v současnosti, jakož i analýzy zvláštností společenského 
vývoje. Aby teoretické články přispívaly k zvyšování politické kultury 
a politického vědomí lidí, musí se vyznačovat vysokou kulturou, což od 
žurnalistů vyžaduje učit se myslet a psát nově. 

Zvláště materiály analytického charakteru doplněné o zobecňující 
pohled přispívají k posilování a rozvoji poznávacích schopností příjem- 
ce sdělení, k tomu, aby docenil a pochopil důležíté procesy a tendence 
společenského rozvoje, aby správně ocenil událostí a fakta odražená 
v operativní informaci. Organické spojování agitační a prapagandistic- 
ké funkce tisku a dalších sdělovacích prostředků v jejích činnosti, při 
publikování operativních Informací | hlubších teoretických pohledů 
přispívá k zvýšení účinnosti politické výchovy mas, k formování vědec- 
kého světového názoru a aktivního životního postoje pracujících. 

Hlavní smysl působení hromadných sdělovacích prostředků jako ko- 
lektivního organizálora. propagandisty a agitátora spočívá v tom. že 
přispívají k razvoji a prohlubování účasti pracujících na všech důleži- 
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tých procesech společenského rozvoje, na demokratizaci společen- 
ského života, na řízení a správě společnosti. Sdělovací prostředky jed- 
nak k tomu vytvářejí předpoklady tím, že ovlivňují společenské vědomí 
a veřejné mínění, že působí výchovně, jednak jsou sami prostředkem 
k rozšiřování této účasti. 

K. rozšiřování účasti pracujících na celospolečenském | řízeni 
prostřednictvím hromadných sdělovacích prostředků je v prvé řadě po- 
třebné pohotově informovat čtenáře, posluchače a diváky o všech aktu- 
álních a závažných událostech a procesech společenského života. Po- 
skytovat jim o přesvědčivé argumenty se opírající politická hodnocení, 
přinášet razbor příčin závažných jevů současnosti. Prostředky masové 
informace a propagandy musí přitom aktivně reagovat na zájmy čle- 
nů společnosti, být spojeny s praktickou činností mas. 

Tisk, rozhlas a televize poskytují osobnosti, sociální skupině, třídě, 
politické organizaci všeobecný názar o velikosti a charakteru úkolů 
řešených celou společností a v jejich jednotlivých oblastech. Přitom vy- 
stupuje do popředí jeden z nejvážnějších úkolů sdělovacích prostředků 
v současnosti, kterým je ideové sjednocování a mobilizace pracujících 
k realizací sjezdové linie. Tisk a další sdělovací prostředky ukazují 
nejen na cíle společenské práce, ale také na účinné cesty k jejích do- 
sažení, pomáhají organizovat práci a zveřejňovat celkové výsledky do- 
sažené organizovanou prací. Soustavně případ od případu napomáhají 
k organizování rozličných způsobů práce. Tato soustavnost musí být 
postavena na vědecké bázi, musí být obrazem analytické práce. 

Zvláštnost úkolů tisku, rozhlasu a televize příl plnění funkce kolek- 
tivního organizátora spočívá v tom, že tyto prostředky zahrnují způsoby 
lidské činnosti systematicky, s úkolem intenzívně zobrazit život mas, 
desítek miliónů čtenářů, diváků a posluchačů. 

Hromadné sdělovací prostředky jako kolektivní organizátor posilují 
systémový charakter společnosti, přispívají k sjednocování celého stát- 
ního, ekonomického a politického systému v jednotný velký celek, ve 
kterém současně dochází k pružnému reagování na změnu podmínek 
boje, boje za společný pokrok, boje nového se starým při plnění strate- 
gické linie urychlení. 

Za hlavní prostředek boje nového se starým nelze ovšem považovat 
příklady o nedostatcích v kapitalistické společnosti, ale naopak pozi- 
tivní příklady řešení problémů v naší společnosti a konstruktivní kríiti- 
ku ukazující na nedostatky a chyby a apelující na jejich odstranění. 

V systému hromadných sdělovacích prostředků socialistické společ- 
nosti nachází svoje organizační zosobnění vědeckost politiky komunis- 
tické strany, vědeckost, objektivnost, hlavní principy politického sy- 
stému socialismu. Zvláště uplatnění vědeckého přístupu umožňuje do- 
sáhnout organického spojení nezbytného centralismu s efektivní účastí 
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nejširších vrstev pracujících na řízení společnosti. Pravdivé zobrazení 
skutečnosti, zabezpečení informovanosti, sociální orientace četnářů, 
posluchačů a diváků představuje nezbytné předpoklady k efektivní 
účasti tisku, rozhlasu a televize ve vědeckém řízení společnosti. 

Je vhodné připomenout, že spolu s rozvojem socialistické společnosti 
roste množství a kvalita periodik, které zahrnují stále širší okruh 
otázek aktuálních jevů současnosti z různých sfér společenského živo- 
ta. Spolu s kvalitativními a kvantitativními změnami nejdůležitějších 
charakteristik v systému hromadných sdělovacích prostředků probíhají 
1 změny ve struktuře systému, které odrážejí rostoucí dynamiku socia- 
listické výstavby a rozvoj vědeckotechnické revoluce. Proběhly hluboké 
změny ve struktuře vědy, techniky, celého společenského života, což 
našlo svůj odraz ve struktuře sdělovacích prostředků a jejích obsaho- 
vém zaměření. 

Dosáhnout nezbytné celistvosti odrazu aktuálních procesů dění, za- 
bezpečit širokou informovanost, sociální orientaci členářů není možné 
bez hlubšího proniknutí do zákonitostí nejzávažnějších procesů spole- 
čenského rozvoje, bez hlubokého poznání těchto procesů na základě 
teorie marxismu-leniniísmu. Je úkolem ideově teoretické oblasti usílo- 
vat o ozřejmění vědeckých faktorů, které se nacházejí v centru naší po- 
litiky. Právě k tomu mohou významně napomoci sdělovací prostředky. 

V dnešních podmínkách, jak bylo připomenuto na XXVII. sjezdu 
KSSS, mimořádně vzrůstá význam teorie. Žádný jiný společenský řád 
nebyl tak těsně spjat s tvořivým rozvojem a uplatňováním teorie jako 
socialismus. Tato přímo bytostná spjatost s vědeckou teorií se prohlu- 
buje tím více, čím je společnost vyspělejší, čím náračnější úkoly řeší. 
Úkolem teorie je nejen ukazovat cestu vpřed, ale také poskytovat do- 
poručení k praktickým rozhodnutím v různých oblastech společen- 
ského života, k praktickému naplňování strategické linie urychlení so- 
clálně ekonomického rozvoje. Zvýšení ideově teoretické úrovně hro.- 
madných sdělovacích prostředků, posílení teoretického »zázemí« jejich 
činnosti nabývá stále většího významu. 

V současnosti také mimořádně roste význam sdělovacích prostředků 
při zajišťování široké informovanosti pracujících. Informovanost může- 
me vymezit jako úroveň osvětlení jevů společenské praxe, které osob- 
nosti, sociální skupině umožňuje uvědomit si své osobní, skupinové 
l společenské zájmy v pracesu evoluce těchto zájmů. Jen prostředky 
masové informace a propagandy v socialístické společnosti mohou mít 
za svůj cíl zabezpečení takové informovanosti čtenářů, diváků a poslu- 
chačů, která je založena na jednotě zájmu osobnosti, skupiny jf společ- 
nosti. 

Při zajišťování informovanosti a formování pokrokové sociální orlen- 
tace osobnosti, skupiny, třídy má důležitý význam slaďování a kombi- 
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nování informací různých úrovní: od vědecké obsahující poznání záko- 
nů a zákonitostí vývoje jevů až po informaci o událostech odrážejících 
jedinečné v daných jevech. Další důležitou nutností je spojení a opera- 
tivní spolupráce mezi prostředky masové Informace a propagandy. Tisk 
a ostatní sdělovací prostředky odrážejí dynamiku rozvoje společností, 
informují, vychovávají, účastní se utváření sociální ortentace osobností. 

V období dalšího rozvoje a zdokonalování socialistické společnosti, 
zvláště v procesu urychlení sociálně ekonomického rozvoje narůstá dy- 
namika společenského života, tempo společenských změn Z toho vy- 
plývá 1 nutnost dále zvyšovat operativnost činností hromadných sdělo- 
vacích prostředků. Proto se ve stranických dokumentech. ve vystoupe- 
ních vedoucích představitelů zřetelně zdůrazňuje rostoucí úloha tisku, 
rozhlasu a televize při formování nového člověka, vliv na rozvoj eko- 
nomiky, vědy a kultury. 

Nelze ztrácet ze zřetele, že k širokému publiku se dnes obrací také 
ideový nepřítel, který se snaží využívat v prvé řadě rozhlasu a televize. 
I z tohoto důvodu je potřebné zdokonalovat náš systém politického 
zpravodajství, zvyšovat jeho operativnost, zdokonalovat systém přípra- 
vy žurnalistů 1 celý systém výchovy a vzdělání pracujících. 

Rozvoj a fungování systému tisku, rozhlasu a televize je do určité 
míry determinován mechanismem šíření a osvojení si vědecké ideologie 
a' světového názoru, tj. mechanismem komunikace ve společnosti. 
K. Marx charakterizoval komunikaci jako předpoklad existence života 
člověka, společenského života, společenské výroby Komunfkace, která 
se realizuje různým! prostředky, v různých sférách života společnosti 
formuje psychiku, poznání člověka, přenášení zkušeností, návyků, idejí, 
připravuje člověka pro život. 

Prostředkem komunikace v masovém měřítku jsou právě sdělovací 
prostředky. Z toho však neplyne, že plní jen komunikační funkci. že 
komunikace je jediný obsah jejich činnosti Komunikace je vlastně ná- 
strojem k tomu, aby plnily funkce »vyššího řádu« — leninské funkce 
kolektivního agitátora, propagandisty a organizátora. 

Někdy uniká ze zřetele, že součástí naplňování leninských funkcí je 
také podíl na komunistické výchově mas, na aktivízací lidského fak- 
toru. Je užítečné připomenout, že vědeckou analýzu komunistické vý- 
chovy, otázek aktivizace a formování lidského faktoru nacházíme již 
v pracích klasiků marxismu-leninismu. Zvláště V. I. Lenin ukázal. že 
výchova širokých mas pracujících v socialistické společnosti se v zá- 
kladech odlišuje od výchovy buržoazní nejen svými cíli a úkoly, ale ta- 
ké metodami. 

V současnosti je komunistická výchova těsně spjata s naplňováním 
strategické linie urychlení sociálně ekonomického rozvoje společ- 
nosti. V souladu s cíli komunistické výchovy v naší společnosti stojí 
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před sdělovacími prostředky úkol přispívat k výchově pracujících 
s cílem zvýšit jejich aktivitu v pracovní činnosti 1 společenském životě. 
Prvořadým úkolem je učit lidi novému, tvůrčímu vztahu k práci, no- 
vému myšlení, které je nezbytným předpokladem ke zvýšení efektivno- 
sti společenské práce a urychlení celkového rozvoje. 

Tisk, rozhlas a televize tvoří z hlediska výchovného — přes veškerou 
svou rozmanitost — podsystém ideologie výchovného systému. Je jim 
společné, že shromažďují, třídí, hodnotí, spoluvytvářejí a rozšiřují spo- 
lečensky významné neba zajímavé sdělení. Pohotově a v masovém mě- 
řítku odrážejí společenské problémy, zároveň však zaznamenávaji 
a ovlivňují současnou úroveň společenského vědomí. Proto můžeme říci, 
že právem náleží k nejvýznamnějším ideově výchovným nástrojům ko- 
munistické strany při budování a razvoji socialistické společnosti. 

Prostředky masové agitace a propagandy působí také Integračně. Ja- 
ko výchovné nástroje působí na másy prostřednictvím agitace a pro- 
pagandy, jako nástroj organizace a řízení je mobilizují a aktivizují ve 
společensky a politicky žádoucích směrech. Mativují lidi k činnosti 
působením na jejich přesvědčení, formováním jejich aktivního život- 
ního postoje. Všechny tyto funkce se vzájemně prolínají. Sjednocujícím 
hlediskem je dodržování zásad stranickosti, třídnosti, politického 
výběru informací a angažované interpretace faktů. 

Prostředky masové informace a propagandy jsou částí (1 když specí- 
fickou) celého systému ideově výchovného působení. Na utváření ve- 
řejného mínění, sociálního chování a uvědomělé socializaci se přiroze- 
ně podílejí i instituce stranické, školské organizace a dokonce 1 nejširší 
formy mezilidské komunikace. Každý z těchto článků plní neza- 
stupitelnou úlohu. 

XVII. sjezd KSČ zvýrazníl požadavek. aby hromadné sdělovací 
prostředky byly v naší společnosti živým, angažovaným ideslogickým 
nástrojem strany. Účinné ideově výchovné působení žurnalistických 
sdělení na veřejnost se opírá o sílu a přesvědčivost argumentů, hloub- 
ku myšlenky a vynalézavost jejího obsahového a formálního ztvárnění 
novinářem Zvvšovat účinnost žurnalistického působení předpokládá 
hloubějí poznávat skutečnost, vníkat do společenských souvislostí, 
závažných problémů, vyvozovat závěry z vlastních 1 cízích omylů. Zá- 
klad úspěšného výchovného působení tisku, rozhlasu a televize spočívá 
v umění orientovat se na podstatné Je nutné popularizovat, ale nelze 
uměle zjednodušovat složitou zákonitost procesu poznání. 

Metody komunistické výchovy jsou různorodé. Odráží se v nich mno- 
hostrannost formování socialistického člověka, zároveň však ne- 
zastupitelnost jednotlivých prostředků v rámci celkového ideově vý- 
chovného půsohení U hromadných sdělovacích prostředků jde o for- 
mování, které je záměrné, ale přitom. nepřímé, zprostředkované a kdy 
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výchovné cíle jsou sice výrazné, nejsou však hlavní a neurčují organi- 
zační formu ani institucionální podobu procesu působení. Nepřímá vý- 
chova napomáhá zrání člověka, připravuje ho pro úkoly pracovní 1 mi- 
moprácovní, rozvíjí jeho schopnosti samostatně posuzavat a řešit pro- 
blémy na základě poznaného. Chápeme-li výchovné působení jako vý- 
sledek přijetí hodnot, vytvoření a osvojení sí jejich hierarchie, pak p>- 
znání podstaty problémů objektem výchovného působení vede zároveň 
1 k aktivitě jeho myšlení a jednání, k překonání škodlivých návyků, ne- 
produktivních stereotypů, k osvajení nových forem a metod myšlení. 

Výchovné uvědomovací působení tisku. rozhlasu a televize není samo 
o sobě cílem, nýbrž prostředkem k řešení praktických společenských 
úkolů. Z leninského pojetí tisku vyplývá — jak již bylo uvedeno-=, že 
prostředky masové informace a propagandy slcuží nejen k poznání 
reality, ale 1 k její změně. Nemohou se proto omezit na pouhé vysvětlo- 
vání společenských jevů, Alb musí je umět 1 objektivně z třídního hle- 
diska zhodnotit. 

Výchovné působení prostředků masové informace a propagandy bývá 
předmětem mnoha polemik. Buržoazní teoretici bývají k výchovnému 
poslání hromadných sdělovacích prostředků skeptičtí. Je to přirozené, 
neboť buržoazní sdělovací prostředky manipulují příjemci, ignorují ob- 
jektivní pravdu, jednostranně zkreslují informace. Ovšem 1 v naší lite- 
ratuře se můžeme, byť sporadicky, setkat s názorem, podle něhož 
»sdělovací prostředky jsou spíše médiem než zdrojem formujícího 
působení«. Takovýto názor je přinejmenším zůžený a zjednodušující ce- 
lou problematiku sdělovacích prostředků. 

Hromadné sdělovací prostředky v socialistické společnosti mají mi- 
mořádně velké předpoklady, aby významně přispívaly k výchově členů 
společnosti, k jejich aktivizaci při plnění sjezdových závěrů. Účinnost 
působení těchto prostředků je ovšem podmíněna charakterem a mírou 
jejich autority ve společnosti, mírou jejich vlivu na publikum, společen- 
ské organizace a instituce, těsným spojením s masami. Každý 
z prostředků masové informace a propagandy má specifický charakter, 
který jej předurčuje k plnění stanovených společenských funkcí. 

Velmi závažnou otázkou je účinnost působení sdělovacích prostřed- 
ků. Je nezbytné zdůraznit, že měřítkem účinnosti ideově výchovné 
práce nemohou být pouhá slova, pouhé slovní projevy souhlasu s poli- 
tikou strany. Je nutné posuzovat konkrétní činy lídí v odpovědné 
a iniciativní prácí pro socialismus, jejich konkrétní přístup k úkolům 
tvořící obsah linie urychlení. Toto měřítko je nutné uplatnit pro všech- 
ny složky ideologického systému, tudíž i pra prostředky masové infor- 
mace a propagandy. 

I pro tyto prostředky platí, že účinnost ideologické a veškeré masové 
politické a výchovné práce odráží schopnost dosáhnaut určitého stup- 
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ně kvalitativních změn v psychice a jednání lidí v souladu s vytčenými 
cíli, při vynaložení optimální míry úsilí a nákladů. Kritéria nelze ome- 
zovat na některý jednotlivý ukazatel, jsou stejně mnohotvárná, jako 
jsou mnohotvárné cíle a úkoly, které sí ideologická a masová politická 
práce klade a řeší. 


Prostředky masové informace a propagandy můžeme charakterizovat 
jako důležitý nástroj řízení společnosti, který se podílí na formování 
socialistického člověka. Je pro ně příznačné, že šíří marxismus- 
-leninismus jako základní ideově metodologický základ vědeckého 
světového názoru občanů a jejich angažovaného přístupu k řešení spo 
lečenských problémů. Objasňují politiku strany, rozvíjejí politickou 
e ekonomickou propagandu a výchovu, přičemž popularizují výsledky 
socialistické vědy a techniky. Vycházejí ze zásad socialistického vlaste- 
nectví a proletářského internacionalismu a uplatňují je při objasňování 
současné politické situace. Rozšiřují právní vědomí občanů, přispívaji 
k uvědomělému vztahu člověka k životnímu prostředí v rámci kultiva- 
ce estetických vztahů člověka ke skutečností. Sjednocují individuální 
zájmy se zájmy skupinovými, třídními a celospolečenskými, přispívají 
k rozvoji společenské aktivity. 

Prostředky masové informace a propagandy zaujímají, jak vyplývá 
z jejich leninského pojetí, nezastupitelné postavení v ideologické práci 
a v politickém systému společnosti. Mají těsné vazby s ostatními sféra- 
mi společenského života. Z toho vyplývá, že olázky zvyšování efektiv- 
ností vlivu těchto prostředků nelze zkoumat a řešit izolovaně, ale pře- 
devším ve vztahu k celospolečenským problémům zvyšování efektivno- 
sti v sociální, ekonomické, ideově politické sféře. V tomto smyslu je 
nutné efektivnost prostředků masové Informace a propagandy přijímat 
a posuzovat z hlediska jejich podílu na pozitivním celospolečenském 
vývoji. 

V procesu výstavby socialistické společnosti na základě zdokonalo 
vání společenských vztahů a uplatňování vědeckotechnického rozvoje 
dochází také ke zdokonalování všech elementů informačně komunika- 
tivní struktury. Při neustále vzrůstající úloze a funkcích tisku, rozhla- 
su a televize je nutné i v současnosti vycházet z leninského principu 
chápání hromadných sdělovacích prostředků jako kolektivního organi- 
zátora, propagandisty a agitátora. Platnost Leninových idejí byla také 
zdůrazněna v tomto roce na VÍ. sjezdu Svazu novinářů SSSR a sjezdu 
Českého svazu novinářů. 
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Prostriedky masovej informácie 
a propagandy 
po XVII. zjazde KSČ 


OLGA JURÍKOVÁ 


»Je dóležité, aby sa tlač, rozhlas a televízla stalt skutoč- 
nou tribůnou širokej demokratickel výmeny názorov a 
skúseností pracujúcich, aby sůstavne a hlbako osvetlo- 
valí hlavné otázky vnůtorného i medzinárodného života, 
ekonomické a sociálne javy.« 

(XVII. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1986, s. 43.) 


XVII. zjazd KSČ rozpracoval a prijal strategicků koncepciu urýchle- 
nia sociálno-ekonomického rozvoja našej spoločnosti. Prí vypracúvaní 
tejto koncepcie vychádzal z kontinuity nášho vývoja, najmá od XIV. 
zjazdu KSČ, a zároveň z významných podnetov XXVII. zjazdu KSSZ. Vy- 
plýva z nej nový obsah úloh, ale aj poznanie, že novými musia byť aj 
prostriedky a formy ich plnenia. Realizácia koncepcie urýchlenia vyža- 
duje novosťou naplňať všetky oblasti života a práce našej spoločnosti. 
XVII. zjazd KSČ otvoril v tomto smere široký priestor pre zásadné prí- 
stupy k riešeniu sáčasných problémov. Ide o to — zamýšlať sa a hladat 
účinné cesty využitia tohto priestoru. 


Podnetné sú v tomto smere prístupy KSSZ. »V našej krajine... tvori- 
vo sa prehodnocujá hodnoty,« uviedol M. Gorbačov na zasadaní ÚV 
KSSZ 29. 1. 1987, »rozvínula sa diskusia o tom, akým spósobom zmenit 
ekonomiku i sociálnu a duchovnů sféru, Čoraz aktívnejšie sa hlřadajú 
nové metódy organizátorskej a ideologickej práce. Medzi aktívne póso- 
blacími životnými princípmi sa Čoraz váčšmi presadzuje verejná infor- 
movanosf, pravdivosť pri hodnotení javov a udalostí, nezmieritelnosť 
s nedostatkam! a želanie zlepšiť všetku prácu.«! 


V úsilí o uskutočnenie stratégie urýchlenla. celého programu XVII. 
zjazdu KSČ má mimorladne významné mieste náš ideologický front 
a v jeho rámci prostriedky masovej informácie a propagandy (PMIP). 
Majú nielen oboznamovať širokú verejnosť so zjazdovými uzneseniami, 


1 Pravda (Bratislava), 28. 1. 1087, s. 3. 
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čo je neobyčajne významná a zodpovedná úloha, ale aj objasňovať ich 
tak, aby sa stali najvlastnejšou záležitosťou všetkých 'občanov. 

Skůsenosti z pósobenia PMIP potvrdzujů nevyhnutnosť sústavného 
zdokonafovania tohto pósobenia, jeho obsahu 1 foriem, zvyšovania do- 
siahnutého majstrovstva spojeného s úsilím o neustále hfadanie ciest 
k divákovi, poslucháčoví a Čitateřovi, vedeníe dialógu s nimi. 

Táto cesta je zápasom o jeho presvedčenie a získavanie, o aktivizáciu 
Tudského faktora ako rozhodujúceho Ččinitela zabezpečenia zjazdovej 
línie urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja. Aktivizovať udí nie je 
vec jednorázová, záležitosť kampane, ale zápas o ich myslenie, dlhodo- 
bý a zložitý proces, ktorý vyžaduje velkú trpezilvosť a cielavedomosf. 
Je to boj, ktorý musí byť znovu a znovu vybojúvaný. Preto je nutné 
denne a zodpovedne sa zamýšlať nad problémami, ich riešením, uvažo- 
vať, aký má a aký má maf charakter naša propaganda vóbec a v PMIP 
zvlášť. 

Čo pokladať za východisko pristupu k tejto otázke? Rozvoj socialis- 
tickej spoločnosti, riadenej marxisticko-leninskou stranou, doósledne 
vychádza z teórie marxizmu-leninizmu. Avšak akýkolvek pokus zmeniťf 
táto teóriu na súhrn skostnatených schém, stereotypov a návodov, 
vhodných všade a v každom prípade, odporuje podstate a duchu mar- 
xizmu-leniniízmu. V propagande ide dnes o to, aby sme sa prí vernosti 
teóriií a metodológii marxizmu-leninizmu nedostávali na scestie dogma- 
tizmu a sektárstva, ktoré sú prekážkou novátorstva. Práve na túto sku- 
točnosf upozornil vo svojom vystůpení na porade vedúcich katedier 
spoločenských vied na vysokých školách ZSSR 1. 10. 1986 súdruh 
M. Gorbačov. V tom je uplatnenie lenínského prístupu k danej otázke. 
V. T Lenin v roku 1917 napísal, že K. Marx a F. Engels sa právom vy- 
smievali tým, čo memorujů a bezducho opakujů »formuly«, ktoré móžu 
len načrtávať všeobecné úlohy, nevyhnutne sa meniace podla konkrét- 
nej hospodárskej a politickej sítuácie v každej jednotlivej etape histo- 
rického procesu.?ž 

Tieto slová musia maf 1 dnes propagandisti na mysli a neustále sa 
nimi riadiť. Práve charaktei obdobia, v ktorom žijeme a z ktorého vy- 
chádzajů zjazdové závery, vyžaduje od strany, od každého komunistu 
a každého občana nový, tvorivý a odvážny prístup k riešeniu pro- 
blémov a schopnosť zbavovať sa navyknutých, ale už prežitých pred- 
stáv. Pre propagandu v PMIP z toho vyplýva, že jej úlohou je neustále 
nastofovať problémy, odhalovať nedostatky, prichádzať s riešeniami, 
informovať verejnosf o všetkých zložitostiach plnenia zjazdovej línie. 

Významnou úlohou a zároveň prednosfou práce socialistických PMIP 
je prinášanie pravdivých informácií o všetkých otázkach života spo- 


2 Lentn, V. L: Zobrané splsy. Zv. 31. Bratislava, Pravda 1980, s. 175. 


44 


ločnosti. Zásada pravdivosti sa však nie vždy správne naplňovala, naj- 
má v prípadoch, keď aj v PMIP v niektorých prípadoch dochádzalo 
k vyhýbanlu sa pálčivým otázkam a rozporom sociálneho žívota. Ne- 
možno však súhlasiť ant s tým — ako to zdoraznil s. J. Ligačov na spo- 
mínanej porade vedúcích katedier spoločenských vled, aby bola pravda 
chápaná tak svojrázne, že je redukovaná prevažne na úvahy o negatív- 
nych javoch. »Keď budeme chápať vec tak,« povedal, »vzdialíme sa od 
pravdy rovnako ďaleko, ako sa od nej vzďalujeme, keď zamlčujeme ne- 
dostatky.«“ | 

Velmi výstižné sú v tejto súvislosti slová M. Gorbačova vyslovené na 
zasadaní ÚV KSSZ v januári tohto roku: »Strana aj v budúcnosti ráta 
so zásadovou a konštruktívnou kritikou nedostatkov a chýb a zároveň 
od masových oznamovacích prostriedkov očakáva, že budú ešte váčšmi 
ukazovať skůseností z Činnosti pracovných kolektívov, straníckych 
a hospodárskych orgánov, sovietov, spoločenských organizácií a ve- 
dúcich pracovníkov v podmienkach prestavby.«í 

V propagande musí ísť o dialektický prístup k spoločenským javom; 
vidieť ich v celej mnohotvárnosti, čo o. i. znamená vidieť Ich negatívne 
1 pozitívne stránky. Písanie pravdy nemůže však znamenať vytváranie 
priestoru pre destabilizačné snahy protisocialistických síl, pre ich špe- 
kulácie, snahu šíriť pochybnosti o našom vývoji, vzbudzovat nelstotu. 
Komunistom je vlastné, že vidia cesty sociálneho pokroku v celej ich 
vnútornej zložitosti a protirečivosti — tomu musí zodpovedať 1.propa- 
ganda v tlači, rozhlase, televízil a spravodajskom filme. Pritom je 
doležité neustále mať na památi, že v centre týchto procesov stojí vždy 
človek, jeho záujmy a starosti. Život človeka, možnosti jeho všestran- 
ného rozvoja sů najvěčšou hodnotou socíalizmu a podstatnou súčasťou 
spoločenského rozvoja a pokroku. Uvedené konštatovanie je jedným 
z metodologických východísk propagandy v PMIP. 

V Politickej správe ÚV KSČ XVII. zjazdu bola vyslovená nasledovná 
myšlienka: »Pre socialistická spoločnosť, ktorá sa buduje na základe 
vedeckého svetonázoru, sústavného poznávania a využívania zákonitos- 
tí spoločenského vývoja, je dóležité rozvíjať spoločenské vedy. Skúse- 
nosti ukazujú, že čím viac sa v politickej praxi rešpektujú objektívne 
zákonitosti spoločenského vývoja, tým úspešnejšie je budovanie socla- 
lizmu.«3 

PMÍP svojou propagandistickou činnosťou teóriu nerozvíjajů. Táto 
úloha patrí spoločenským vedám. Povinnosť PMIP v tomto ohfade spo- 
číva v tom, aby svojou čínnosťou napomáhali orientáciu teoretického 


5 Pravda (Moskva), 2. 10. 1986, s. 2. 
% Pravda (Bratislava), 28. 1. 1987, s. 4. 
$ XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 33. 
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myslenia na aktuálne problémy, na otázky stavané životom, aby sa teo- 
retické myslenie a praktická činnosť sústreďovali na zložitý komplex 
problémov, ktoré vyplývajůú zo súčasného stavu rozvoja našej spoločnos- 
ti. Sociálny výskum, podnety pre ktorý móžu a musia vychádzať tiež 
od PMIP, má predovšetkým odhalovať, ako procesy v žívote spoločnosti 
prebiehajú, identifikovať ich príčíny, odporáčať opatrenia, a tak póso- 
biť na rozvoj týchto procesov progresívnym smerom. 

Práve v propagandistickom pósobení PMIP dochádza k rozsiahlemu 
spájanlu našej teórie, ideí marxizmu-leninizmu so sociálno-polítickými 
skúsenostamí más. Tak PMIP účínne napomáhajů formovanie ucele- 
ného a aktívne orientovaného svetonázoru našich občanov. Teoreticky 
fundované, múdre a pravdivé slovo, vychádzajúce z tlače, rozhlasu, te- 
levízie 1 spravodajského filmu, prihliadajáce zároveň na sociálnopoli- 
tické skúsenosti más, skupín a jednotlivcov, ktoré rešpektuje potrebu 
diferencovaných prístupov, odrážajúcich diferencované záujmy, móže 
© nepochybné pósobiť ako obrovská sila a zohrávať významnů úlohu 
v rozvoji spoločnosti. 

Sme stúpencamí názoru o rozhodujúcej úlohe praxe vo vzťahu 
k teórii. Zároveň však vieme, že všetky spoločenské zmeny sú výsled- 
kom cielavedomých zásahov udí do spoločenskej reality, že sú vyvo- 
lávané uvedomením si ich nutností. V tomto zmysle hovoríme o aktív- 
nej úlohe ideológie a o potrebe určitého predstihu teórie pred potre- 
bami života, praktickej činnosti. A tak, hoci PMIP teóriu priamo neroz- 
víjajů, móžu vyzdvihovaním problémov, ich vnášaním do povedomia 
aktívne prisplievať k jej rozvoju. 

V propagandistickej práci nemožno uplatňovať abstraktné výklady, 
všeobecné rozprávanie, ktoré sa netýka živých problémov. Je potrebné 
prehlbiť konkrétnosť propagandy tak, aby sa v nej ludia, kolektivy vi- 
deli, aby jej rozumeli, aby im bola blízka. Konkrétnosť, ktorá musí byť 
charakteristická pre ideologicků prácu PMIP, je najcennejšou vlast- 
nosťou ich propagandistického pósobenia. Avšak konkrétnosť nemóže- 
me chápať ako evidenciu faktov pre ilustrovanie skutočnosti. Za kon- 
krétne fakty nemožno považovať zoznam náhodilých javov, so zachyte- 
ním ktorých sa dá svojvolne manipulovat a prostredníctvom toho ma- 
nipulovať 1 myslením a konaním ludí. Pre marxizmus je príznačné úsí- 
lie o pochopenie podstaty každého javu, zákonitosti jeho vývoja. 

Konkrétnost ideologickej práce podmieňuje jej účinnosť a presvedči- 
vosť. Konkrétnosť však nemóže víesť k vypichovaniu izolovaných fak- 
tor, vytrhnutých z podstatných súvislostí. Kritika v PMIP má byť uvá- 
dzaná v širších súvislostiach kritizovaných javov, vychádzať z ich ana- 
lýzy. Zároveň má ukazovaf, čo je potrebné urobif, aby nedostatky a ne- 
poriadky boli prekonané v súlade s perspektivou, ktorú sil naša spo- 
ločnosť vytyčuje. Podstatným je, že kritickosť v PMIP je spojená s pred- 
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pokladom existencie takejto perspektivy. A vtedy je možné, aby PMIP 
aktívne napomáhali jej prebojúvanie. Bez existencie vázby kritiky na 
perspektívu hrozí nebezpečenstvo, že táto prerastie v negativizmus. 
S článkami, materiálmi, hoci 1 dobre mienenými, ktoré ignorujů uvede- 
nú požiadavku, sa v PMIP ešte stretávame. 

Tlač, rozhlas, televízía nesmů pod Žžiadnou zámienkou od kritiky 
upustiť. Neporiadky je potrebné odhalovať, pranierovať a nikdy ich ne- 
smileme zapieraťt. Od novinára nie je možné v každom jednotlivom 
prípade žiadať, aby poznal cestu k náprave kritizovaných nedostatkov. 
Klásť vo všetkých prípadoch na novinára takúto požiadavku, móže byť 
prejavom snahy uniknáť pred zodpovednosťou za kritizované javy tými, 
ktorí sú pri zdroji kritizovaných nedostatkov. Pre prax novinára je 
v tejto súvislosti doležité, aby sl pri analýze témy svojho vystúpenia, 
jej základného zamerania, ujasnil nazhromaždené skúsenosti v danej 
oblasti, zvolil taků metódu práce a také výrazové prostriedky, ktoré 
móžu najlepšíe poslůžiť uskutočneniu vytýčenej úlohy s tým, že rešpek- 
tuje objekt, ktorému je téma adresovaná. 

V súčasnosti ešte nemóžeme jednoznačne hovoriť o tom, že pre všet- 
ky teoreticko-propagandistické publikácie, vystúpenia je charakteris- 
tická novosť témy a obsahu, analytickosť a primerané teoretické 
zdoóvodnenie. Mnohé materiály sa vyznačujú kronikárskym prístupom 
k zobrazovaniu sociálnej praxe, mechanickým opakovaním známych 
právd bez presvedčivej analýzy faktov a procesov. Pre ideologicků 
prácu PMIP platí požiadavka strany, aby sa vo svojej práci rozhodne, 
zbavili takých vede a propagande cudzích metód, ako sú špekulatívne 
súdy, scholastika, »zapálenie« pre citáty a povrchné komentovanie. Po- 
vrchný, nič nového neobsahujúci materiál je nielen bezcenný, neúčin- 
ný, ale 1 škodlivý tým, že znížuje záujem o sledovanie propagandistic- 
kých materiálov v tlači, rozhlase 1 televízii. 

V propagande je najdóležitejšie uplatnenie prostriedkov logicky 
chápaného odrazu Sskutočnosti. To znamená uplatnenie takých pro- 
striedkov, ktoré umožňujú zrozumitefne vyslovifť podstatu východísk ve- 
deckého komunizmu, faktov a javov sociálnej praxe. Populárnosfť, zro- 
zumitelnosť propagandy v PMIP vyžaduje využívanie metód a prostried- 
kov bohatého arzenálu publicistiky. Prakticky v. každom  ideo- 
vo-propagandistíckom texte móže byť vyjadrený obraz života dialógom, 
polemikou, satirickým pohladom, osobnými spomienkami, historickou 
analógiou a pod. Dóležité je, aby tieto formy zabezpečovali maximum 
populárnosti, aby pósobilí nielen na rozum, ale i na city člove- 
ka-poslucháča, čitatela, diváka. Pritom však nemóžu zamieňať propa- 
gandu a jej zámery spisovatelstvom, literárčinou. Skutočná publicistika 
obsahuje hlboké pochopenie problémov a faktické, vecné dókazy 
a presvedčivosť určítej témy. Len taký prístup móže s úspechom viesť 
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k prekonávaniu otravného mentorovania a vdychovať nový život, prí- 
ťažlivosť heslám a výzvam. 

Práve z uvádzaného kritéria musíme vychádzať pri zabezpečovaní 
propagandy v PMIP. Propaganda v nich musí všetky otázky prenášať na 
celá propagandistickáú prácu, na ideovo-výchovnů činnosf vóbec. 

PMIP plnila významná úlohu v propagandistickom zabezpečovaní 
línie XVII. zjazdu KSČ. Efektivnost plnenia tejto úlohy záleží vo velkej 
miere na tom, v akom rozsahu dokážu vyvolať vo verejnosti záujem 
o veci, ktoré sprostredkúvajú, na mnohostrannosti informácií, otvore- 
nom a dóvernom tóne dialógu, ktorý s verejnosťfou vedú. V mate- 
riáloch, ktoré PMIP publikujů, je nutné v prvom rade vyzdvihovaťf otáz- 
ky, ktoré sa týkajů každodenných potrieb, požiadaviek obyvatelstva 
a prostredníctvom nich robiť prístupnými závery XVII zjazdu KSČ. Mu- 
sla vysvetfovaťf, že zmyslom zjazdových uznesení je vytvoriť široký prie- 
stor a predpoklady pre naplňovanie sociálnej politiky strany, že len 
prostredníctvom realizácie zjazdovej línie je možné plnohodnotne za- 
bezpečiť plnenie oprávnených každodenných požiadaviek pracujúcich. 

PMIP predstavujú rozhodujúce nástroje každodenného spojenia stra- 
ny s masami. Preto v ich činností nemožno oslabiť nič, čo podporuje 
spojenie strany s fudom, dóveru řudu v politiku strany. V tom je zá- 
kladné východisko účinností propagandistického pósobenia PMIP a 
vóbec celej ideologickej práce. 

Od XVII. zjazdu KSČ uplynul jeden rok. Pozítívne zmeny dosiahnuté 
„na mnohých úsekoch spoločenského života sú výsledkom úsilia, aktivi- 
ty, pracovnej disciplíny, zodpovednosti a organizovanosti. Presadzuje 
sa organizované úsilie zamerané na to, aby zavládlo vlac poriadku, 
náročnosti, nezmieritefnosti s nedostatkamí a nehospodárnosfou, aby 
výraznejšíe začal posobíť hlavný faktor prestavby — fudský činitel. 
Z iniciatívy strany a jej orgánov sa utvárajú predpoklady a prijímajú 
opatrenia na kvalitatívne zmeny nášho vývoja, predovšetkým v ekono- 
mike, ktorých jadrom je prebudovanie hospodárskeho mechanizmu. Vý- 
znamníý úlohu v tom zohrávají PMIP ako nástroj presadzovania politi- 
ky KSČ. Túto úlohu móžu úspešne plniť vtedy. keď budú dosledne vy- 
chádzať z programovej línie strany ako jej ideologický nástroj a trl- 
búna spoločenskej milenky, ako účinný prostriedok budovania, publicí- 
ty. spoločenskej kontroly a aktívnej sily prebiehajúcích premien. 

Závery XVII. zjazdu KSČ a podnety XXVII. zjazdu KSSZ sú pre celý 
ideologický front, pre všetky súčasti tohto frontu, a teda i pre noví- 
nárov, velkou pozitívnou výzvou. Vyžadujú postaviť sa k požiadavkám. 
ktoré sa na novinárov kladú, čelom, poctívo. Práca novinárov sa teší 
veřkej dóvere našej verejnosti. Ich najvlastnejšou úlohou je neustále 
preukazovaf, že sa vyrovnávajů so svojimi povinnosfami 1 rastácimi 
nárokmí na svoje pósobenie, ktoré z Ifnle zjazdov vyplývajíů. 
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Historická úloha osobnosti 
a dělnické revoluční hnutí 


JAROSLAV CESAR 


V nadcházejícím období se blíží výročí velkých historických událostí, 
jež rozhodným způsobem ovlivňují dění celého lidstva ve 20. stolet 
a měly I podstatný význam pro osudy našeho lidu. 

Především je to 70. výročí Velké říjnové socialistické revoluce, která 
jako první prolomila soustavu světového kapitalismu a vedla k vytvo- 
ření prvního socialistického státu na světě. Tento rozhodující dějinný 
zvrat je neodlučně spojen se jménem nejvýznamnější osobnosti světo- 
vého proletářského revolučního hnutí a zakladatele sovětského státu 
V. I. Lenina. Rovněž nadcházející 40. výročí Vítězného února, jež vzpo- 
meneme v příštím roce, nedílně souvisí se jménem Klementa Gott- 
walda. 

V těchto souvislostech je 1 vhodné a potřebné hlouběji se zamyslít 
nad historickým významem takových vedoucích osobností revolučního 
dělnického hnutí, příčinami a podmínkami, jež jim umožnily sehrát vý- 
znamnou úlohu v závažných historických událostech. Uvedenou proble- 
matikou se zabývá 1 tento článek. 


Marxistická historiografie již od svého vzniku věnovala značnou po- 
zornost úloze subjektivního činitele v dějinách, všímala Si postavení 
3 významu jednotlivých osobností v procesu historického vývoje. Tato 
problematika zůstává nadále velmi aktuální a vyvstává též s plnou na- 
léhavostí při výzkumu dějin mezinárodního i našeho revolučního hnutí 
ve vzdálenější či bližší minulosti. 

V této stati jde tedy o pokus ukázat určité aspekty uvedených záleži- 
tostí v souvislosti s některými otázkami historie novodobého revo- 
lučního dělnického hnutí, v období prvé poloviny dvacátého století. 
Vzhledem k tomu, že zde především jde o objasnění významu někte- 
rých teoretických závěrů, týkajících se historické úlohy osobnosti na 
konkrétních příkladech z dějinného procesu, není možná zabývat se 
podrobněji všemi souvislostmi tehdejšího vývoje. - 86 
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Marxistická historiografie vychází z teze o prloritním významu 
výrobních sil a výrobních vztahů pro celkový vývoj člověka a lidské 
společnosti. Nepřijímá ovšem názor o přímém, nezprostředkovaném vli- 
vu těchto faktorů na chod dějin. Proto také odmítá mechanistický pří- 
stup k historii dokazující, že dějinné události nemohly fít jinou cestou 
než šly, nebof přímo závisely na působení obecných zákonitostí spole- 
čenského vývoje. Uznat takové stanovisko by znamenalo připustit 
názor, že osobní faktor je v dějinách bezvýznamný a všechno závisí 
pouze na bezprostředním působení základních společenských zákoni- 
tostí. 

Takové názory, které mají své kořeny v objektivně existujícím rozpo- 
ru mezi svobodnou tvůrčí činností člověka a nezbytností požadavků 
»výroby materiálního života«! se ovšem objevovaly častěji také v mezi- 
rárodním 1 našem dělnickém hnutí a stávaly se ideovým zdrojem opor- 
tunismu a reformismu. 

Marxistická historiografie proto kritizuje takové zjednodušené 
závěry a pří zkoumání dějinného procesu rozlišuje obecné příčiny his- 
torického vývoje a zároveň pečlivě a konkrétně zkoumá specifické rysy 
každé zvláštní dějinné situace. Obecné příčiny tvoří — stručně řečeno 
— rozvoj výrobních sil a vzájemné vztahy lidí ve společenskoekono- 
mickém procesu výroby. Jak napsal G. V. Plechanov, (jehož dílo o úloze 
osobnosti v dějinách V. I. Lenin vysoce hodnotil), »dnes nelze jinak. 
než uznat za konečnou a nejobecnější příčinu dějinného vývoje lidstva 
vývoj výrobních sil, které podmiňují postupné změny ve společenských 
vztazích lidf«.2 Tato teze nepochybně odpovídá zásadám historického 
materialismu a marxistického přístupu v hodnocení historických udá- 
lostí. Avšak rozhodující, základní příčiny dějínného vývoje zůstávaj: 
obvykle skryté, i když dávají impuls dějinnému pohybu, realizují se va 
zdánlivě nezávislých a z hlediska příčin svého vzniku, ne vždy postiži- 
telných dějích. Proto také jsou při posuzavání dějinných událostí prak- 
ticky vždy daleko zjevnější jejich konkrétní zvláštnosti, osobitosti 
a často nahodilé rysy. jež jim právě vtiskují specifický a zároveň neo- 
pakovatelný charakter. Všechny tyto historické procesy a události se 
ovšem odehrávají v rámci určité dějinné situace, v některé základní 
etapě historického vývoje. 

Avšak vedle těchto obecných příčin historického rozvoje působí rov- 
něž zvláštní příčiny, které jsou charakteristické pro určité dějinné si- 
tuace. Konečně vliv zvláštních příčin je ještě doplňován působením in- 
dividuálních faktorů a z ních vyplývajícími a dalším! nahodilostmi, 


1 Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 3. Praha, SNPL 1958, s. 80. 
2 Plechanov, G. V.: Vybrané filozofické spisy. Sv. II. Praha, SNPL 19860, 
s. 309. 
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které nakonec dodávají všem historickým událostem jejich skutečně 
reálné, individuální rysy. 

Tyto zvláštní rysy nemohou ovšem vést k zásadnímu vlivu na působe- 

ní a prosazování obecných a zvláštních příčin historického vývoje. Ne- 
lze však pochybovat o tom, že dějiny by měly ve své konkrétní podobě 
jinou tvárnost, kdyby individuální příčiny, které je ovlivňovaly, mohly 
být zaměněny jinými. 
Zároveň nutno dodat, že v každém případě mají společenské vztahy 
mezi lidmi, třídní struktura dané společnosti, postavení a úloha jednot- 
livých tříd, podmiňující a určující i možnosti a hranice působení sub- 
jektivního činitele, podstatný význam právě z hlediska konkrétních vý- 
sledků jednotlivých historických dějů. 

Při posuzování historické role osobnosti má značný význam také 
vztah historické nahodilostí a nutnosti. Zde je především třeba po- 
znamenat, že ve skutečností prakticky každá historická událost již 
v podstatě realizuje nazrávající výsledky minulého vývoje a zároveň se 
stává jedním z článků celého řetězu událostí, který připravuje další svo- 
je proudy pro budoucnost. V tomto smyslu platí též výrok G. V. Plecha- 
nova, že »náhodnost je něco relativního. Vyskytuje se toliko v průse- 
číku nutných procesů.«5 Z toho vyplývá, že výsledky historického pro- 
cesu určují ekonomické a sociálně politické faktory, které mají dlouho- 
dobé trvání a tedy 1 hlubší důsledky. 

Je proto také nepochybné, že posuzováno z hlediska předpokladů, 
cílů a možností působení, mohla politická strana proletariátu u nás 
vzniknout nejen v toce 1878, ale také o něco dříve nebo případně poz- 
ději. Její založení právě tehdy umožnilo především nahodilé vytvoření 
příznivých podmínek a výsledků minulých akcí a dění, úspěšné 1 ne- 
zdařilé úsilí směřující k dosažení takového cíle. To rovněž vyplývá 
z toho, že v podstatě každá historická nahodilost je podmíněna minu- 
Jým vývojem. 

Z hlediska dalších osudů českoslovanské sociální demokracie, bez 
ohledu na konkrétní, nepříliš příznivou situaci v době jejího vzniku, 
pokračoval relativně rychle rozvoj dělnické třídy, vyplývající z dalšího 
rozmachu kapitalismu, který vytvářel podmínky i pro početní růst stra- 
ny a posilování jejího vlivu v české společnosti. 

Hranice historické nahodilosti jsou tedy určovány nejen působením 
základních zákonitostí vývoje společnosti, ale také konkrétní společen- 
skou situací, postavením jednotlivých tříd a charakterem třídních, sku- 
pinových a zájmových vztahů. Zde také vstupuje do vývoje a hraje 
v něm významnou roli člověk, který je produktem těchto vztahů. Pro- 
to i konkrétní dějiny především dělá člověk a on je rovněž jejich nejvý- 


$ Tamtéž, s. 300. 
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znamnějším faktorem. Zároveň ovšem vytváří své vlastní, tedy spole- 
čenské vztahy, jejichž charakter je podmíněn stavem výrobních sil 
a výrobních vztahů. 

G. V. Plechanov v této Souvislosti poznamenává, že »společenské 
vztahy mají svou logiku: za určitých vzájemných vztahů budou lidé 
nezbytně cítit, myslet a jednat určitým způsobem ..«“ Tvrdí rovněž, že 
proti této logice by bylo 1 marné bojovat, protože přirozený průběh 
věcí by zmařil takovéto úsilí, znemožnil 1 snahy o změnu myšlení a či- 
nů lidí v určité situaci. 

Toto tvrzení vzbuzuje však nutně určité pochybnosti a námitky, ne- 
boť zjevně obsahuje jisté prvky oportunismu. Vždyť z hlediska dělnic- 
kého hnutí i zdánlivě beznadějné a nakonec prohrané stávky mohly vy- 
tvořit a také leckdy vytvářely nové příznivé předpoklady k rozvoji 
dalších třídních bojů, případně aspoň limitovaly hranice a možnosti ka- 
pitalistického vykořisťování. V každém případě pak historické poučení, 
které tyto a podobné události přinášejí, mělo 1 význam pro další formo- 
vání sociální psychiky proletariátu, faktoru, který vždy měl a má 
závažnou úlohu v celkových společenských vztazích a třídních po- 
měrech. | 

Sociální a v širším slova smyslu společenská psychika člověka vzniká 

také v procesu historického vývoje a náleží k jeho nejzávažnějším, vel- 
mí aktuálním produktům. Rovněž v tomto případě má prioritní význam 
vývoj výrobních sil vynucující si změnu výrobních poměrů, případně 
strukturální přestavbu společenských institucí. Proto tedy 1 rychlejší 
nebo pomalejší změna ekonomických podmínek si vynucuje, aby ja- 
kákolí společnost přetvářela více čí méně své instituce. 
Konkrétní podmínky společenské situace dané dosavadním historic- 
kým vývojem nelze přeskočit, ani trvale zvrátit. Jejich další změny vy- 
plývají nejen z objektivních možností současných poměrů, ale 1 z roz- 
manité, leckdy třeba značně kontraverzní aktivity lidí, nejen ve spole- 
čenské, ale i individuální formě. V tom se projevují 1 historické výsled- 
ky objektivních rozporů mezi společenskými a osobními zájmy, faktor, 
který vždy hrál a bude sehrávat svou rolí v historickém vývojí. Zde 
platí známý výrok K. Marxe, že »společenská činnost a společenský 
požitek rozhodně neexistují jedině ve formě bezprostředně společné 
činnosti a bezprostředně společného požitku«ť. 

Vezmeme-lí v úvahu 1 tyto okolnosti a jejich vliv i význam při utváře- 
ní společenských vztahů, lze přesněji odhadnout vlív oněch vztahů na 


* Tamtéž, s. 310. 

5 Tamtéž, s. 310—311. 

6 Marx, K.: Ekonomicko-filozofické rukopisy z roku 1844. Praha, SNPL 1961, 
s. 94. 
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formování sociální psychiky a společenského vědomí. Jestliže je tedy 
známo, v jakém směru se společenské vztahy mění v důsledku reálných 
a aktuálních změn společenskoekonomického procesu, je možné také 
poznat nebo odhadnout, v jakém směru se mění sociální psychika. Ne- 
pochybně každá skutečně historická změna se může realizovat jen díky 
zásahu lidí odhodlaných řešit velké a významné společenské úkoly. 

I takové snahy mají své historicky podmíněné limity, nemohou pře- 
kročít objektivní možností existující v rámci dané historické etapy, aní 
narušit, případně změnit působení zákonitostí celé historické epochy. 
»Ve skutečnosti to ovšem bylo tak, že se lidé pokaždé osvobodili 
natolik, nakolik jim to přikazoval a dovoloval nikoli jejich ideál člo- 
věka, nýbrž existující výrobní síly.« 

Z toho též vyplývá, že i lidská společnost v každé fázi svého vývoje 
odráží všechny historicky vzniklé formy společenské činnosti lidí. Jed- 
notlivci neexistují mímo společnost a společenské vztahy. Tento spole- 
čenský kolektivismus je objektivně nezbytný, vznikl v důsledku histo- 
rického vývoje, obsahuje ovšem i rozporné prvky, zejména z hlediska 
postavení a vztahů jednotlivce a kolektivu. 

Uvedené aspekty mají nesporně význam při posuzování historické ro- 
le osobnosti a jejího historického zařazení. Bývají ovšem též využívány 
a  zneužívány v různých teoriích »odcizení« člověka a sociologic- 
ko-historizující konstrukcí, snažících se dokazovat především bezvý- 
chodnost snah o vytvoření sociálně spravedlivého společenského řádu. 

Z hlediska sledované tematiky má ovšem zásadní význam další Mar- 
xova teze, že »lidská podstata není nějaké abstraktum vlastní jednotli- 
vému individuu. Ve skutečnosti je to souhrn společenských vztahů.« 

Proto také ve společenském vývoji hraje tak velkou roli sociální psy- 
chika a působení na ni umožňuje i ovlivňovat průběh dějinných událos- 
1í. Z toho 1 vyplývá závěr, že člověk je tvůrcem svých dějin, stává se za 
příznivých objektivních podmínek důležitým subjektivním faktorem 
ovlivňujícím závažným způsobem konkrétní průběh historických udá- 
lostí. 

Jak již bylo řečeno, do dějinného vývoje zasahují vědomě Či nevědo- 
mě prakticky všichni aktivně činní lidé. Rovněž na přímém utváření 
konkrétní historické události se obvykle podílí značný počet méně vý- 
znamných 1 důležitějších osobností. I zde platí, že »rozdíl mezi osobním 
individuem a nahodilým individuem není nějaké rozlišení v pojmech, 
nýbrž historický fakt.«? Čím složitější je tedy společenská činnost a její 
aspekty různorodější, tím rozmanitější te i životní postavení jednotliv- 


7 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 3. Praha, SNPL 1958, s. 443. 
8 Tamtéž, s. 18. 
9 Tamtéž, s. 84. jo ok U z.. 
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ce. V těchto souvislostech vyvstává však především otázka, jaké okol- 
nosti a faktory působí při vzniku velkých osobností, které osobní vlast- 
nosti takoví lidé mají, případně musí mít. Zde se nepochybně jedná 
o celou řadu individuálních rysů podstatným způsobem ovlivňujících 
charakter určitého jednotlivce. 

Důležitou roli zjevně hrají mravní a intelektuální vlastnosti člověka, 
jako jeho nadání, vědomosti, osobní vlastnosti, jakými jsou rozhodnost, 
váhavost, statečnost nebo zbabělost. I když uznáme a počítáme s těmito 
osobními vlastnostmi, nadále ovšem platí, že významným způsobem 
působí též vlív objektivních okolností, v nichž jednotlivci působí. 
»... osobností mohou svými povahovými vlastnostmi ovlivňovat osud 
společnosti. Mnohdy je tento vliv dokonce velmi značný. Avšak sama 
možnost takového vlivu 1 jeho rozsah jsou určovány společenskou or- 
ganizací, vzájemným poměrem společenských sil.«10 

Tedy konkrétní historické podmínky limitující společenskou aktivitu 
jednotlivce týkají se do značné míry i možnosti působení velkých osob- 
ností. V důsledku toho i individuální rysy jejich mentality se mohou 
společensky uplatnít v plném rozsahu jen v konkrétních objektivně 
příznívých podmínkách. Proto i povaha osobnosti se stává určitým fak- 
torem společenského vývoje pouze tehdy a natolik, pokud to dovolují 
existující společenské vztahy. 

Na druhé straně však společenské postavení má také závažný vliv na 
vytváření intelektuálních vlastností a mravní povahy jednotlivce. 
V tomto směru Se rovněž projevují určité prvky historicky limitované 
tutností. 

Konkrétně je tedy důležité, aby názory a činy jednotlivých velkých 
osobností byly v souladu s existujícími objektivními podmínkami. To 
právě umožňuje takovým osobnostem plně využít všech příznivých 
okolností, které skýtá daná situace. Nutno ovšem poznamenat, že po- 
dobné schopnosti určitých osobností nevyplývají pouze z nějakých je- 
dinečných, pouze jim nebo úzkému okruhu lidí vrozených přirozených 
vlastností, ale jsou také výsledkem jejich způsobilosti k vědomému ne- 
bo i částečně intuitivnímu chápání historických zkušeností, schopnosti 
využít dějinného poučení pro řešení soudobých aktuálních záležitostí. 

Velký člověk není tedy pouze velký tím, že jeho individuální zvláštní 
povahové rysy dávají pečeť významným historickým událostem. Jeho 
význam je hlavně v tom, že svými schopnostmi stává se nejzpůsobilej- 
ším pro to, aby realizoval historicky významné činy té doby. Z toho ta- 
ké vyplývá, že takové »individuální zvláštnosti činí osobnost více či 
méně způsobilou, aby uspokojila ony společenské potřeby, které vyrůs- 


10 Plechanov, G. V.: Vybrané filozofické spisy. Sv. II. Praha, SNPL 1960, 
s. 299. 
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tají na základě daných ekonomických vztahů, anebo aby se jim postavil- 
la na odpor«.!! - 

Z hlediska dělnického hnutí má problém společenského uplatnění 
osobnosti ještě některá další specifika, vyplývající zejména z objektiv- 
ních podmínek existence a činosti tohoto hnutí. 

Příkladem toho může být V. I. Lenin, který se poměrně brzy po svém 
vstupu do politického života, hned v prvním desetiletí 20. století stal 
významným vůdcem ruského 1 mezinárodního revolučního dělnického 
hnutí 1! jeho předním teoretickým představitelem, schopným vskutku 
tvořivě rozvíjet v nových a změněných podmínkách učení marxismu. 

Lenin pečlivě studoval a analyzoval vývoj kapitalismu, odhalil speci- 
fické rysy změn, které jeho rozmach přinášel. V souvislosti s tím 
ukázal, že rychle se rozvíjející velkovýroba napomáhá k růstu dělnické 
třídy, především průmyslového proletariátu. Z toho 1 vyvodil závěr 
o zvyšující se roli dělnické třídy a nezbytnosti vytvoření nové, od teh- 
dejší sociální demokracie kvalitativně odlišné strany, schopné úspěšně 
organizovat a řídit třídní boje proletariátu Ruska. 

V letech první ruské revoluce V. I. Lenin přesně odhadl úlohu jed- 
notlivých tříd v těchto událostech 1 možnosti prosazení vedoucí role 
proletariátu v procesu buržoazně demokratické revoluce a jejího po- 
stupného přerůstání v revolucí socialistickou. Dokázal vědecky analy- 
zovat změny, k nimž došlo v kapitalistickém systému od poslední čtvr- 
tiny 19. století a odhalil důsledky nástupu imperialismu. Zejména jeho 
závěr o nerovnoměrném vývoji kapitalistického světa v epoše imperia- 
lismu a slabých článcích imperialistického řetězu stal se východiskem 
pro zformování teze o možnosti uskutečnění socialistické revoluce 
v Rusku a zaháhení výstavby socialismu po jejím vítězství. 

V. [ Lenin, podobně jako K. Marx a B. Engels, na rozdíl od utopistic- 
kých socialistů — neuvažoval pouze o zlepšení sociálních a životních 
poměrů dělnické třídy, ale uvědomoval si její, ze zákonitostí kapitalis- 
tické společnosti vyplývající úlohu v dalším historickém vývoji. Věno- 
val proto i všechny své síly, celý svůj život, dosažení tohoto cíle. Ovšem 
jeho individuální předpoklady, intelektuální schopnosti 1 charakterové 
rysy spolu s objektivně příznivými podmínkami, vyplývajícími z celko- 
vé situace oné historické epochy, umožnily mu sehrát tak významnou 
roli, staly se předpokladem toho, že z něj vyrostla osobnost, jejíž dějin- 
ný význam nepochybně přesáhl nejen hranice jeho současnosti, ale 
i tohoto století. 

V této souvislosti lze si připomenout i některé podmínky a možnosti 
uplatnění B. Šmerala v našem revolučním dělnickém hnutí. U něj se 
rovněž v podstatě jednalo o typický přechod příslušníka inteligence na 
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stranu dělnické třídy, tedy proces postupného přechodu od intelektuál- 
ního pochopení teorie vědeckého socialismu k revoluční praxi. 

Při veškerém ocenění jeho teoretických znalostí a širokého všeobec- 
ného rozhledu zůstává faktem, že v sociální demokracii existovali další 
přibližně podobně teoreticky vyzbrojení lidé, kteří tedy měli rovněž 
určité předpoklady a možnosti stát se vedoucími činiteli revoluční 
strany. Ovšem již názorové rozdíly, jež se mezi nimi projevovaly, byly 
příznakem hlubší diferenciace vyplývající sice z objektivních podmínek 
historického vývoje, ale nepochybně ovlivňované subjektivními vlast- 
nostmí těchto osobností, především jejich konkrétním přístupem k pro- 
vlematice třídních zájmů a bojů proletariátu. 

Naproti tomu B. Šmeral vždy zachoval věrnost třídním zájmům děl- 
nictva, odmítal nacionalistické tendence převládající mezi většinou 
„představitelů Českoslovanské sociální demokracie, byť 1 jeho věrnost 
internacionálním cílům mezinárodního proletariátu ho přivedla na ob- 
jektivně nesprávné pozice austromarxismu, na nichž setrvával až do let 
první světové války. 

Historický vývoj nepotvrdil správnost tohoto stanoviska. Vývoj ve 
světě v mezinárodním dělnickém hnutí, zejména pak Velká říjnová so- 
cialistická revoluce a její důsledky, usnadnil B. Šmeraloví přechod do 
tábora jejích stoupenců. 

Tedy i v tomto případě šlo o historicky podmíněné mylné názory, 
které však obsahovaly objektivnímu vývoji odpovídající rysy, což pak 
umožnilo včasné pochopení základního soudobého aspektu dějinného 
pskroku. 

Závažným problémem je rovněž možnost a předpoklad historického 
uplatnění osobnosti, objektivních 1i subjektivních podmínek jejího 
výrazného společenského působení. Je nesporné, že když existující stav 
společenského vývoje vyžaduje od jejích vůdčích představitelů plnění 
a realizaci některých závažných úkolů, zákonitě se k nim soustřeďu je 
1 úsilí vynikajících osobností. Ovšem na druhé straně, aby člověk, který 
se vyznačuje určitým talentem mohl prosadit svůj vliv na chod událos- 
tí, musí mít zajištěny určité podmínky. Především jde o to, aby talent 
tohoto jednotlivce více než u ostatních byl potřebný v konkrétní spole 
čenské situaci v dané historické etapě. Kromě toho rovněž existující 
společenské zřízení musí umožňovat této osobnosti její uplatnění právě 
v dané době. Je nepochybné, že potřebné talenty se objevují vždy a všu- 
de, kde existují pro jejich vývoj příznivé společenské podmínky. »To 
znamená, že každý talent, který se skutečně projevil, to je talent, jenž 
se stal společenskou silou, je výsledkem společenských poměrů.«!? 

Uvedená Plechanovova definice vystihuje objektivní potřeby a také 
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nezbytné podmínky k uplatnění osobnosti, zdůrazňuje však zároveň po- 
třebu objektivně vhodných společenských předpokladů pro jejich Čin- 
nost v dané historické etapě a v konkrétní situaci. Avšak i při respek- 
tování těchto okolností, nemenší a neopomenutelný význam mají rov- 
něž individuální faktory, osobní vlastnosti jednotlivce, včetně jeho vůle 
a odvahy ke společenské angažovanosti. Rozvoj těchto prvků může 
ovšem být všeobecně podmíněn nejrůznějšími, třeba 1 dost sobeckým! 
motivy Kladný význam pro společenský vývoj mají však především teh- 
dy, když se cílem ústlí jednotlivých osobností stává řešení závažných 
problémů soudobé situace a historického vývoje To ovšem vyžaduje 
širší obzor, větší rozhled, osvobození od malicherných, přízemních zále- 
žitostí, tedy skutečnou odvahu myšlení. Splní-li osobnost tyto předpo- 
klady, tedy zbaví-l1 se břemene různých omezení, které přináší každo- 
denní život »její svobodné jednání se stane uvědomělým a svobodným 
projevem nutnosti A tehdy se osobnost stává velikou společenskou si- 
lou.. .«1 

Velká osobnost se vyznačuje tvůrčí činorodostí také proto, že dovede 
přesněji a jasněji než jiný odhadnout potřeby současného vývoje a chce 
se také angažovaně zapojit do řešení soudobých aktuálních úkolů. Po- 
kud souhlasí se směrem vývoje a vyhovuje jí, plní v něm I pozitivní 
úlohu, protože se nesnaží zastavit nebo změnit průběh událostí, ale na- 
opak řídit je, urychlovat a usměrňovat. V tomto případě také osobní 
vlastnosti takových vůdčích osobností se výrazněji projevují 1 v indivi- 
duálních rysech historických událostí. Tím ovšem také vzrůstá 1 vý- 
znam nahodilého prvku v těchto děních, 1 když směr jejích vývoje na- 
konec určují základní příčiny společenského vývoje. 

Pozornost zasluhuje rovněž problém postupného rozvíjení jednotlivé 
osobností ve společnosti. V podstatě každá z nich dříve než se začne 
vědomě uplatňovat jako samostatný řídící faktor, vychází z nějakého 
vzoru a konečně jako každý jednotlivec, napodobuje svého učitele. Te- 
prve získání rozsáhlých zkušeností umožuje modifikovat dosavadní 
činnost, zdokonalovat jl, stát se skutečným tvůrcem dějin. Ale 1 k obje- 
vování a vytváření nových vědomostí nutno znát to, co bylo již dříve 
vytvořeno. 

Touto cestou šla 1 řada vůdců revolučního proletariátu a rysy po- 
dobného vývoje lze rovněž vysledovat na formování významné osobnos- 
ti Klementa Gottwalda. 

K. Gottwald na rozdíl od B. Šmerala, vstupoval do revolučního hnutí 
jako příslušník dělnické třídy. Poznával tedy nejdříve na základě vlast- 
ních zkušeností třídní poměry a vztahy v nejrůznějším prostředí, od 
vesnice až po velkoměsto. Osobně za války pocítil lidské a společenské 
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důsledky vyhrocených meziimperialistických rozporů. Proto usilovně 
hledal teoretické objasnění příčin těchto událostí a dokázal, především 
na základě svých třídních zkušeností, třeba z počátku více méně intui- 
tivně, pochopit význam Říjnové revoluce. To mu současně otvíralo ces- 
tu k relativně rychlejšímu pochopení základních teoretických pro- 
blémů socialistické revoluce, umožňovalo zhodnotit a zobecnit vlastní 
konkrétní poznatky z třídních bojů. Z toho pak vyrůstaly i předpoklady 
jeho dalšího politického vývoje, ideologického vyzrávání ve skutečného 
vůdce revolučního hnutí v Československu 1 ve světě. 

Pro vývoj osobnosti a její aktivní zásahy do dějinného vývoje, má ve- 
dle historické možnosti také nemalý význam historická nutnost, která 
se stává hlavním podnětem rozvoje praktické a cílevědomé činnosti. 
Když si člověk dokáže uvědomit, že v daných podmínkách nemůže jed- 
nat jinak, dospívá organicky k závěru, že je třeba plně využít existu- 
jících objektivních podmínek a možností, snažit se v jejich rámci reali- 
zovat své cíle. Proto také pochybností a ztráta perspektiv »je vlastní 
těm, kdo nechápou příčiny zla, nevidí východisko a nejsou schopni bo- 
jovat«.l4 

Z poznání nutností vzniká tedy 1i relativní svoboda jednání, která 
zároveň vytváří podmínky osvobození od určitých existujících omezení. 
Ovšem takového postoje a hlavně rozhodných činů jsou především opět 
schopni lidé, kteří pochopili nevyhnutelnost historických změn a jsou 
ochotní obětovat vše, třeba 1 svou existenci a životy pro jejich prosaze- 
ní. 

Takové výjimečné situace nenastávají však vždy a neprovážejí 
nezbytně ani každý, byť 1 významný historický zvrat. Dochází k nim 
především ve vyhrocených společenských poměrech, za válek, revolucí, 
v bojí proti perzekuci, diktatuře apod. Avšak 1 ve zdánlivě klidných po- 
měrech mohou se vůdčí osobnosti setkávat se závažnými problémy, je- 
jichž řešení vyžaduje značnou iniciativu, odvahu a osobní statečnost, 
mravní sílu a velkou odpovědnost. Také takové příklady lze nalézí 
v dějinách našeho revolučního dělnického hnutí. 

Uvedené problémy vyvstaly osobně před B. Šmeralem v době vzniku 
KSČ. Vytvoření strany nového typu bylo v té době již nesporně objek- 
tivní nutností, která vyplývala z celkového vývoje poměrů a situace 
v mezinárodním a našem revolučním hnutí. Ovšem pro Šmerala osobně 
to lidsky znamenalo jistě leckdy dost bolestný rozchod s mnoha sou- 
druhy, s nimiž po dlouhá léta společně působil v sociální demokracii 
i nezbytnost přechodu k novým, jemu osobně dosud neznámým meto- 
dám v politické práci. 

Je nepochybné, že úlohu, kterou tehdy sehrál, mohl za existujících 


4 Lenin, V.-I.: Spisy. Sv. 16. Praha, SNPL 1957, s. 342. 


58 


J 


objektivních poměrů převzít také někdo jiný. Nezměnil by se ani cíl, 
neboť vytvoření nové, skutečně revoluční strany se stalo nezbytností 
a dříve nebo později by k němu došlo. Je však rovněž skutečností, že 
Šmeral jako jeden z mála tehdejších představitelů levice měl výrazný 
odpor k sektářství a dogmatismu, chápal nutnost převést do nové stra- 
ny co největší počet stoupenců revolučního hnutí, čímž jf zabezpečoval 
masovou základnu, tolik potřebnou pro nadcházející etapu třídních bo- 
jů. V tom byl 1 jeho vklad do vývoje našeho revolučního hnutí, který 
nemohla snížit ani určitá tolerantnost vůči různým recidivám sociálde- 
mokratismu. 

Také před Klementem Gottwaldem, stejně však jako před dalšími 
představiteli a funkcionáři a vůbec příslušníky KSČ, vyvstala v průběhu 
20 let historická nutnost zbavit stranu stranické recidivy minulosti, 
přežitků sociáldemokratismu, vnést do ní skutečně revolučního ducha 
a přebudovat ji na principech leninismu. 

Gottwald měl pro plnění tohoto úkolu nepochybně mnohé osobní 
předpoklady. Sám dobře znal proletářské prostředí, smýšlení a poža- 
davky pracujících ve městech a na venkově. Prožil světovou válku, po- 
anal osobně katastrofální důsledky politiky imperialismu. Pochopil vý- 
znam Říjnové revoluce, rozešel se důsledně se sociálním demokratis- 
mem, soustavně, důkladně se seznamoval s leninismem a snažil se jeho 
zásady uplatňovat v praktické politice. 

Náležel též ke garnituře politických pracovníků, která se v průběhu 
20. let dostala do popředí v důsledku rezignace, případně dezertace 
značné části dosavadních představitelů strany, jimž se nepodařilo pře- 
konat sociálně demokratické názory a kteří nestačili na nové požadav- 
ky, jež vyžadovala doba. Možno tedy konstatovat, že v jeho případě exis- 
tovala řada objektivních 1 subjektivních předpokladů, jež ho předur- 
čovaly k realizaci úkolů bolševizace. 

Rozhodujícím faktorem 1 pro něj se tehdy stalo hlubší pochopení nut- 
nosti a nevyhnutelností změny, z něhož vyrostl 1 podnět k plnému roz- 
vinutí jeho aktivity, talentu a tvůrčích schopností Tyto okolnosti pří- 
spěly — vedle dalších objektivně příznivých podmínek — k tomu, že 
Gottwald se dostal do čela bolševiízačního úsilí, revolučního směru ve 
straně a na jejím V. sjezdu převzal vedení KSČ. 

Hodnocení významu a dějinné úlohy konkrétní osobností není a aní 
nemůže být neměnné. Mění a upřesňuje se s objektivním postupem po- 
znávání souvislostí historického vývoje, dočasných důsledků minulých 
událostí. Příkladem toho je 1 posun v hodnocení představitelů našeho 
revolučního dělnického hnutf, jejichž dílo úmyslně ignorované bur- 
žoazní společností bylo v plném rozsahu doceněno až po vítězství so- 
cialistické revoluce | 

To ovšem nebyl důsledek nějakého pragmatického, utilitárního posu- 
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nu zájmů, ale přirozený závěr marxistické historiografie, spatřující 
v revolučních silách a tedy i v jejích vůdcích důležitý a ve všech do- 
bách společensky nejvýznamnější faktor historického vývoje. 

V dějinách se ovšem vždy vyskytují nejen kladné, ale 1 záporné osob- 
nosti, které nepodporují progresivní tendence vývoje, ale snaží se je 
brzdit, rušit, případně — i když koneckonců neúspěšně — zvrátit. Také 
tito lidé bez ohledu na své smýslení a společenské zařazení nepochyb- 
ně sehrávají určitou historickou úlohu, a vstupují do dějin. Takové 
osobnosti se vždy vyskytovaly i v politickém hnutí proletariátu a půso- 
bily na jeho vývoj. Proto nelze z historického hlediska také ignorovat 
jejich činnost, její konkrétní vlivy a výsledky. 

Historická úloha osobnosti má ovšem také své hranice a limity vyle- 
zené stupněm rozvoje společnosti, zejména pak konkrétními možnostmi 
dané dějinné etapy. Závisí však také na tom, do jaké míry se každá 
osobnost dokáže ztotožnit s požadavky a cíli rozhodující části společ- 
nosti, v níž Žije a působí. V tom je i základní předpoklad samotné 
a opravdu plné realizace osobnosti, neboť »teprve ve společenství 
s druhými získává každé individuum prostředky, jak po všech strán- 
kách rozvinout své vlohy«. 

Jak již bylo uvedeno, rozsah osobního vlivu závisí do jisté míry na 
talentu každé osobnosti. Naproti tomu osobnost může projevit své 
© schopnosti, když pro to získá potřebné společenské postavení a další 
podmínky pro realizaci svých záměrů a cílů. 

Tato teze je nesporně důležitá zejména z hlediska dělnického revo- 
lučního hnutí, které vlastně ve všech fázích svého vývoje představuje 
v kapitalistickém systému antagonistický prvek a je postihováno perze- 
kucí, která doléhá 1 na jeho představitele. Tyto okolnosti nejenže zne- 
snadňují a případně znemožňují rozvoj jejich talentu a schopností, ale 
také vedou z hlediska logiky historického vývoje k nahodilým změnám, 
mimo jiné 1 k odstranění skutečně revolučních vůdců a prosazení 
průměrných, méně schopných představitelů, kteří se často stávají 
1 překážkou rozvoje celého hnutí. Z toho tedy vyplývá, že organizací 
společnosti a konkrétní společenskou situací ovlivněná možnost uplat- 
nění vlivu osobnosti rovněž usnadňuje působení nahodilosti, která 
1 v tomto případě někdy dosti výrazně ovlivňuje historické osudy jed- 
notlivých tříd a vrstev společnosti. 

Je tedy zjevné, že osobnosti, ať jako jednotlivci, či celé skupiny, nikdy 
nemohly a nemohou být všemocné. Důležité je ovšem vědět, kdy jejich 
potencionální síla narůstá a kdy ochabuje. Nadaní lidé mohou tedy 
pouze měnit individuální rysy, nikoli však všeobecný směr události, 
ovšem i tak sehrávají v každé fázi historického vývoje důležitou úlohu. 


5 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 3. Praha, SNPL 1958, s. 88. 
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Sociálně ekonomické otázky 


Ekonomické zákony 
a hospodársky mechanizmus 


JAN PŘÍVARA 


Prijatím dokumentu Zásady prebudovania hospodárskeho mechaniz- 
mu ČSSR vstupuje naša spoločnosť do novej etapy výstavby hospodár- 
skeho mechanizmu, do etapy jeho zásadnej prestavby. Je to prvý nevy- 
hnutný praktický krok spojený s realizáciou úlohy vytýčenej XVII. zjaz- 
dom KSČ: »Zabezpečiť ďalší dynamický rozvoj národného hospodárstva 
sl vyžaduje sústavne zdokonalovat systém plánovania a riadenia eko- 
nomiky, postupne prebudovať hospodársky mechanizmus.«! 

Je nesporné, že pojde o náročný dlhodobý a zložítý proces, v ktorom 
bude dochádzať k prekonávaniu nedokonalých a málo účinných prv- 
kov organizácie hospodárskeho života spoločnosti a k ich nahradzova- 
niu novými, ktorými má byť organizácia hospodárskeho života uplatne- 
ná v súlade s objektívnymi ekonomickými zákonmi socializmu. Neodde- 
litefnou súčasťou tohto procesu bude aj formovanie celého radu pod- 
mienok, ktoré sú nevyhnutné pre kvalitatívne vyšší spósob ovládania 
ekonomického pohybu v jeho dvoch reálnych podobách — chodu eko- 
nomiky a jej rozvoja. 

Medzi základné podmienky, od ktorých závisí kvalita ovládania eko- 
nomického pohybu, patrí nesporne správne pochopenie povahy ekono- 
mického pohybu, osvojenie sl poznatkov o úlohe a vzájomných súvislos- 
tiach objektívnych a subjektívnych regulátorov, ktorými je ekonomic- 
ký pohyb ovládaný, e od spósobilosti tieto poznatky využiť v praktickej 
výstavbe hospodárskeho mechanizmu. 

Miera súladu objektívneho a subjektívneho v reálne fungujúcom hos- 
podárskom mechanizme má zásadný význam pre formovanie takých 
kvalitatívnych charakteristík vývojového procesu, ako je optimálne 
tempo ekonomického rastu, dynamická rovnovážnosť štruktúrnych 
vězleb vnútri reprodukčného procesu, maximalizácia premeny poten- 


1 XVII. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1986, s. 27. 
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ciálne možných efektov získavaných vedecko-techníckým rozvojom na 
reálne efekty pre uspokojovanie konečných potrieb a pod. Narušovanie 
uvedených kvalitatívnych charakteristik vývojového ekonomického 
procesu signalizuje narušenie jednoty objektívneho a subjektívneho 
v reálne fungujúcom hospodárskom mechanizme, objektívnych a sub- 
jektívnych regulátorov ekonomického procesu. 


Je známe, že spoločenská výroba má svoje vlastné, objektívne regu- 
látory chodu a rozvoja ekonomiky. Sú nimi ekonomické zákony, ktoré 
pósobia v podmienkach socialistickej spoločenskej výroby. Ich objek- 
tívny charakter je nevyhnutným prejavom materiálnej povahy ekono- 
mického pohybu. Osobitosťou spoločenského pohybu, na rozdiel od po- 
hybu v prirode, je spoluúčasť subjektívneho faktora spoločenského roz- 
voja. 

Ekonomické zákony ako regulátory objektívnej ekonomickej reality 
nepósobia mimo rámec správania sa ekonomických subjektov, mimo 
vplyvu subjektívnych faktorov, ktorých je príslušný ekonomický sub- 
jekt nositefom. Vplyv subjektívnych prvkov (prvkov spoločenského ve- 
domia) na formovanie ekonomickej reality má svojimi dósledkami po- 
vahu determinantov ekonomického pohybu. Na rozdiel od ekonomic- 
kých zákonov majú tieto povahu subjektívnych regulátorov hospodár- 
skej činnosti. Význam subjektívnych regulátorov hospodárskeho života 
sa za socializmu prudko zvyšuje vďaka novým možnostiam, ktoré po- 
skytuje zospoločenštenie výrobných prostriedkov, vznik a existencia 
jednotných, celospoločenských záujmov. Osobitný význam v komplexe 
subjektívnych faktorov majú ciele hospodárskej politiky socialistic- 
kého štátu a nástroje, ktorými sa tieto ciele realizujú, vrátane štátnyých 
plánov, ekonomických normatívov a pravidiel hospodárenia socialistic- 
kých podnikov. 

Medzi objektívnymi a subjektívnymi regulátormi hospodárskych pro- 
cesov existuje dialektická spojitosť, protirečivosť a jednota ich spolu- 
pósobenia. »Marxizmus vychádza z dialektickej jednoty objektívneho 
a subjektívneho v reálnom ekonomickom živote, kde jedno neexistuje 
bez druhého, je mu Cudzie ako odtrhávanie, tak aj zmiešavanie objek- 
tívneho a Subjektívneho. Vystupuje ako proti subjektivizmu a volunta- 
rizmu, ktoré odmietajáú určujácu, prvotnů úlohu objektívneho, tak aj 
proti vulgárnemu materializmu, nazerajůcemu na objektivne fatalistic- 
ky, odtrhnuto od ciefavedomej činnosti ludí, cez ktoré sa objektivne 
realizuje.«“ 


2 Kol.: Ekonomičeskij stroj socializma, Tom 3. Moskva, Ekonomika 1984, 
s. 9—10. | i 
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Zohřadniť jednotu objektívného a subjektívneho, dialektický vzťah 
medzi nimi a jeho uplatnenie sa stáva kláčovým teoretickým východis- 
kom prebudovania hospodárskeho mechanizmu. Zvládnutie úlohy pre- 
budovania hospodárskeho mechanizmu predpokladá zohladnit predo- 
všetkým objektívny charakter ekonomických zákonov a objektívnu pova- 
hu výrobných vzťahov, objektívnu podstatu nástrojov plánovitého ria- 
denia a princípov socialistického podnikového hospodárenia, celého 
komplexu aj subjektívnych regulátorov hospodárskéeho života. V tomto 
zameraní nemóžu maf miesto subjektivistické, voluntaristické či byro- 
kratické prístupy, nerešpektujúce objektívne tendencie hospodárskeho 
rozvoja a objektívnu podstatu významných ekonomických nástrojov 
riadenia, metódy socialistického podnikového hospodárenia. Nemóže 
ísť ani o jednostranné riešenie objektívnych protirečení reprodukčného 
procesu, všade, kde riešenie móže byť len výrazom či produktom fun- 
govania výrobných vzťahov a ich ovládania zložito štrukturovaným 
hospodárskym mechanizmom. 

Objektívnej stránke prebudovania hospodárskeho mechanizmu prí- 
náležia hodnotové formy plánoviítého riadenia, spojitost hodnotovej 
formy vytváraného a rozdelovaného produktu s jej hodnotovým obsa- 
hom, aby sa nestali len nástrojom evidencie nákladov na výrobu a ná- 
strojom rozdeřovania bílanciami predurčeného pohybu týchto materiál- 
nych produktov. Ide o to, aby tieto nástroje odrážali spoločensky ne- 
vyhnutná mieru vynakladania spoločenskej práce, boli objektívným 
kritériom rozdelfovania disponibilných výrobných zdrojov a vytvore- 
ného spoločenského a podnikového produktu. To umožní vyhnúť sa 
»oceňovaniu« aj takej vynaloženej práce, ktoré z hřadiska objektívneho 
kritéria efektivnosti nie je prínosom, alebo v porovnaní s inou prácou 
je »nadcenená«, event. »podcenená«. Premietnutie hodnotvých foriem 
do hospodárskeho mechanizmu umožní aktivizovať potenciálne pozitív- 
ne tlaky aj na rozdelfovacie procesy spoločenského a podnikového pro- 
duktu, aby sa vylúčilí neodóvodnené formy jeho prerozdelovania, dife- 
renciácií a dotácíí. 

Takýto prístup umožní zohladniť to nové, čo ovplyvňuje regulačnů 
funkciu zákona hodnoty za socializmu, t. j. že sa systémovo začleňuje 
do celej sústavy ekonomických zákonov socializmu ako objektívnych re- 
gulátorov hospodárskych procesov. V rámci tejto sústavy je jedným zo 
spoluregulátorov ekonomického pohybu. Vďaka novým možnostiam, 
«toré vyplývajú z funkcií subjektívnych regulátorov, možno jeho využí- 
vanie podriadiť celospoločenským potrebám a od nich odvodzovaným 
cielom sociálno-ekonomického rozvoja. 

Realizácia princípu plánovitosti nevyžaduje odstránenie hodnotového 
obsahu výsledkov vynaloženej práce, pretože plánovitosť a hodnoto- 
tvornosť sa vzájomne nevylučujú, ale nevyhnutne doplňajú. Sú objek- 
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tívnymi formami fungovania socialistických výrobných vzťahov. Zákon 
hodnoty nemožno zo sytému objektívnych ekonomických zákonov ani 
vylúčiť, ale ani nadradiť nad tento systém, pripísať mu úlohu jediného 
regulátora reprodukčných vázieb a procesov. Predstavy, že využitie po- 
zitívnych a objektívne nevyhnutných regulačných vlastností zákona 
hodnoty povedie k oživeniu kapitalistických princípov hospodárenia sů 
založené na nepochopení novej vázby medzi objektívnymi a subjektív- 
nymi regulátormi za socializmu. 

Hodnota sa neformuje za »chrbtom« výrobcov živelne, ale prostred- 
níctvom ciefavedomej cenovej politiky. A práve cena má významné 
miesto v ,komplexe subjektívnych regulátorov. Popri tom, hodnototvor- 
ný proces je objektom analýz už v procese tvorby štátnych a hospodár- 
skych plánov a výsledky týchto analýz sú podkladom pre tvorbu celého 
komplexu plánovacích rozhodnutí. To umožňuje hodnotové vůzby 
cielavedome formovať skór, ako sa začnů prejavovať v reálnej podobe 
vo výrobe a na trhu. Socialistická spoločnosť nie je postavená pred dí- 
Jemu — »obetovať« hodnotu ako objektívny regulátor v záujme využí- 
vania ceny ako významného subjektívneho regulátora, alebo »obeto- 
vať« cielavedomosť pri tvorbe cenového systému subiektívnemu regu- 
látoru hodnoty. Existencia objektívneho a subjeklívneho v dialektickei 
jednote vylučuje možnosť vzájomne ich zamieňať, oddelovat či nahra- 
dzovať. Úlohou je — rozpracúvaním zásad prestavby hospodárskeho 
mechanizmu — nájsť metódy, ktoré budů dóslednejšie integrovať ob- 
jektívne a subjektívne regulátory do jednotného, vnútorne štrukturova- 
ného systému objektívno-subjektívnych regulátorov hospodárskeho ži- 
vota. 

Jednou z úloh prebudovania hospodárskeho mechanizmu je usporia- 
danie vzťahov objektívneho a subjektívneho v riadení vedecko-tech- 
nického rozvoja nástrojmi, ktoré by objektívne kritérium efektív- 
nosti organicky začlenilo do systému plánovania a tým nadobudlo 
plánotvornů aj hodnotiacu funkciu, stalo sa základom hodnotenia vý- 
sledkov hospodárskej Činnosti. 

»Jednotné kritérium efektívnosti«, ako to formulujů Zásady prebudo- 
vania hospodárskeho mechanizmu ČSSR, je objektívne povolané byť 
neúprosným kritériom pre rozhodovanie o výbere programov do štát- 
nych či hospodárskych plánov, o tom, čo je výhodné a potrebné. Ide 
o to, aby sa objektivne kritérium efektivnosti uplatnilo ako základ ce- 
lého oceňovacieho a aj rozdelovacieho procesu, čím sa vytvorí ekono- 
mický, vnútorný tlak a záujem o využívanie najefektívnejšíeho zdroja 
hospodárskeho rozvoja — o vedecko-technický pokrok. Vonkajšia, ne- 
ekonomická sila sa takto nahradí silou, ktorá je skrytá v samotnom 
pósobení ekonomických zákonov a ekonomických foriem, ktoré z nich 


vyplývajíú. 
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Teoretická téza o tom, že spoločenská výroba je ovládaná působením 
objektívnych, od fudskef vóle nezávislých ekonomických zákonov, má 
pre tvorbu nástrojov plánovitého riadenia zásadný význam. Avšak 
spósob osvojenía si tejto tézy nemóže byť jednostranný a prerásť do 
predstavy, že v ekonomických zákonoch sú automaticky zabudované 
všetky prvky, ktoré zabezpečujů požadovanů usporiadanosť všetkých 
procesov a súvislostí, že teda spoločnosti nezostáva nič Iné, ako sa me- 
chanicky podriaďovať regulujúácej sile ekonomických zákonov. Takýto 
extrémny pohlřad na vzťah objektívneho a subjektívneho nemožno pri- 
jat. 

Zákon nevyjadruje všetky vlastnosti javu a všetky súvislosti medzi 
favml. Je blízky pojmu podstata, ktorá je súhrnom hlbokých vnútor- 
ných súvislostí určujúcích najdoležitejšle črty a vývojové tendencie ja- 
vov. Každý jav má však aj jedinečné, zvláštne črty, vlastné vždy len to- 
muto javu. Tieto vznikajú a formujú sa v súvislosti s existenclou a po- 
hybom iných javov. Vo vzťahu k nim sú v protirečivom postavení. 


Podstatnosf, všeobecnosť, nevyhnutnosf, rélatívna stálosť, opakova- 
telnosť, teda vlastnosti spojené so zákonom a obstahnuté v príslušných 
podstatných vlastnostiach javu, sa nerealizujú mimo takých povrcho- 
vých vlastností javu, ako je špecifickosf, nepodstatnosťf, náhodnosf, 
prechodnosť, neopakovatelřnosť a pod. 


Prvé vlastnosti, ktoré spájame s pojmom zákon, sa v reálnom hospo- 
dárskom živote nevyhnutne určitým spósobom spájajů s druhými vlast- 
nosťami tvoriacimi konkrétnu, reálnu formu ich existencie. Podstata ja- 
vu neexistuje bez jeho konkrétnej, reálnej formy. Jav je vždy bohatší 
o konkrétne Črty, je konkrétnejší ako zákon, ktorý určuje smer jeho po- 
hybu a spósob jeho spojenia s iným! javmi. 


Zákon je začlenený do javu predovšetkým cez jeho podstatu a deter- 
minuje (reguluje) jeho vývoj, t. j. pohyb, v podobe základnej, všeobec- 
nej vývojovej tendencie, rámcovej orientácie jeho pohybu. Zákon ne- 
vyčerpáva a nedeterminuje bezo zvyšku celý bohatý a protirečívý vývo- 
jový proces. Konkrétne formy reálnych javov, v ktorých sa zákon pre- 
Javuje, sú ovplyvnené aj mnohým! a z hladiska vývojového procesu aj 
významnými faktormi ležiacimi mimo rámca súvislostí vyjadrovaných 
a regulovaných ekonomickým zákonom. Spósobujů jeho modifikácíu, 
modifikujúů smer pohybu reálnych procesov aj za rámec charakteristi- 
ky, ktorú formuluje politická ekonómla v podobe vedeckého ekonomic- 
kého zákona. 


Medzi významné príčiny modifikujúce všeobecné vlastnosti ekono- 
mických zákonov v reálnom procese ich pósobenia patria aj tzv. objek- 


tívne konkrétne historické podmienky * medzi ktoré patrí napr. miera 
zabezpečenosti štátu vlastnými surovinovými a energetickými zdrojmi 
a z toho vyplývajúce dósledky na formovanie účasti na medzinárodnej 
delbe práce, a pod. 

Transformácia všeobecného a podstatného obsiahnutého v zákone do 
jedinečného a konkrétneho v reálnom hospodárskom živote má zložitý 
vnůtorný mechanizmus. Je to mechanizmus pósobenia ekonomických 
zákonov, číže spósob, akým sa nevyhnutnosť a podstata skrytá v záko- 
ne spája s konkrétnymi ekonomickými formami, prostredníctvom kto- 
rých ekonomický zákon vplýva na formovanie ekonomických procesov. 

Ekonomický zákon nie je teda nejaká všeobecná sila stojaca nad spo- 
ločnosťou, mimo reálne javy. Ekonomické zákony nemajů svoj osobitný 
život, osobitnů existenciu mimo reálnych javov, neexistujů nad nimi 
a mimo nich, pósobia len prostredníctvom nich. Reálne javy sú jedinou 
formou ich existencie. Ekonomické zákony sú vždy zákonml reálnej 
Iudskej činnosti, sú spósobom pohybu reálnych javov, procesov a vzťa- 
hov. 

Téza o neoddelitelnej spátosti ekonomického zákona s príslušnými 
reálnymi hospodárskymi javmi má pre výstavbu hospodárskeho mecha- 
nizmu zásadný význam. Konkrétna tvorba nástrojov plánovitého riade- 
nia je z metodologického hřadiska spósobom transformácie všeobec- 
ných požiadaviek ekonomických zákonov do ekonomickej reality. Je 
nesporné, že táto transformácia má povahu vysoko tvorivej Činnosti. 
Východiskom tejto činnosti musí byť skáúmanie nahromadeného empi- 
rického materiálu dokumentujúceho kvalitu chodu ekonomiky a kvali- 
tu rozvojového procesu, odhalřovanle nových a doteraz nepoznaných 
tendencif či novej podoby reálne existujúcich protirečení ekonomic- 
kého pohybu. 

Skúmanie protirečivosti konkrétnych prejavov pósobenia ekonomíic- 
kých zákonov je o to zložitejšie, že ekonomické zákony nie sú nejakými 
ustrnutými, nemennými silami, ale zákonmi, ktoré ovládajú vyvíjajúcu 
sa, teda meniacu sa ekonomický realitu, ktorá je výsledkom konkrétnej 
činnosti ekonomických subjektov, ktoré sledujů rozličné protirečivé 
ekonomické záujmy a vytyčujů si rozdielne subjektívne ciele tejto čin- 
nosti. Preto tvorba nástrojov plánovitého riadenia musí byť aj spóso- 
bom tvorby systémov, pomocou ktorých sa riešia reálne existujúce eko- 
nomické protirečenia. 

Pri skúmaní ekonomických zákonov a ich využitia pri výstavbe hos- 
podárskeho mechanizmu treba prekonať metódu izolovaného skúmania 
jednotlivých ekonomických zákonov Niet takého ekonomického záko- 


8 Pozri: Chozjajstvennyj mechanizm funkcionirovanija socialističeskoj 8ko- 
nomiki, Moskva 1982, s. 16. 


na, ktorý by »fungoval« mimo rámca pósobenia ostatných ekonomic- 
kých zákonov. Súčasne niet takého reálneho javu, ktorého pohyb 
možno vysvetliť len pomocou analýzy pósobenia jedného ekonomického 
zákona. Preto ekonomické zákony treba skúmaf ako určitým spósobom 
usporiadaný systém a reálne hospodárske javy ako komplexne fungu- 
júcí celok, v ktorom sa odráža súbežné a protirečivé pósobenie celého 
systému ekonomických zákonov. 

Vzájomná vázbu medzi róznymi ekonomickými zákonmí a ich spoje- 
nie s komplexom reálnych javov možno ukázať na súvislostiach, do 
ktorých vstupuje cena. 

Konkrétny pohyb ceny je ovplyvnený nielen pósobením zákona hod- 
noty, pomocou ktorého teoreticky zobrazujeme podstatu ceny a vy- 
svetřujeme základnů tendenciu jej pohybu, ale aj pósobením zákona 
dopytu a ponuky, ktorý podstatu ceny neurčuje, ale modifikuje ju 
z hřadiska nevyhnutnosti využívat cenu pri plvsesní potrebnej rovno- 
váhy medzi dopytom a ponukou. 

Cena súčasne vstupuje do rozdefovacích procesov, a preto jej úhýk 
treba spájať aj so zákonom rozdelfovania podla práce. Cenu treba 
skúmafťf aj vo vázbe na mzdy a ich vývoj. Reprodukcia pracovnej sily je 
spojená so spotrebou tovarov a služieb, ktoré majú konkrétne ceny. Po- 
hyby cien spotrebných tovarov a služieb sú teda aj zmenami podmie- 
nok reprodukcie pracovnej síly a zmeny vzťahov medzi cenovou a 
mzdovou hladinou sú súčasne aj zmenami podmienok, za ktorých sa for- 
mujú ekonomické záujmy príslušných príjmových skupín pracujúcích. 

Cena má vplyv na rozhodovanie ekonomických subjektov v oblastí 
výberu ekonomicky najvýhodnejších riešení. Musí teda byť spolahlivým 
meradlom pre výber ekonomicky najefektívnejších rlešení základných 
smerov technického rozvoja. Preto cenový systém musf byf predmetom 
optimalizácie už v procese tvorby plánu, je teda spojený s využívaním 
zákona plánovitého rozvoja. 

Tvorba systému Cíen je spojená aj s formovaním spósobu života spo- 
ločnosti, preto treba skúmať vplyv štruktúry cien na štruktúru spotreby 
a na ciefavedomé ovplyvňovanie žiadúcich tendenctí v oblasti tvorby 
spósobu života spoločnosti a jej jednotlivých sociálnych skupín. 

Tvorba úhrnného mzdového fondu je determinovaná aj zákonom 
akumulácie, objektívne nevyhnutnej míery premeny Časti národného 
dóchodku na tvorbu ekonomického potenciálu budúcnosti, na zabez- 
pečenie kontinuity rastu súčasnej a budúcej spotreby. 


Tvorivé spájanie objektívneho a subjektívneho do konkrétnych prvkov 
budovaného hospodárskeho mechanizmu a trvalé udržovanle ich jed- 
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noty je základným predpokladom zabezpečovania požadovanej kvality 
využívania systému ekonomických zákonov socializmu. 

Hospodársky mechanizmus a mechanizmus pósobenia ekonomických 
zákonov spolu úzko súvisia, sú to príbuzné javy, nie však totožné. Ak 
máme na mysli teoretické hladiská, potom mechanizmus pósobenia 
ekonomických zákonov sa formuje na ovela všeobecnejšej úrovní eko- 
nomického pohybu ako hospodársky mechanizmus. Prvok všeobecnosti, 
nevyhnutnosti a relatívnej stálosti má v mechanizme pósobenia ekono- 
mických zákonov výraznejšíe postavenie ako v hospodárskom mecha- 
nizme. Hospodársky mechanizmus je jav ovefa konkrétnejší a premenli- 
vejší ako mechanizmus pósobenia ekonomických zákonov. 

Mechanizmus pósobenia ekonomických zákonov je neoddelitefne 
spátý s mechanizmom využívania ekonomických zákonov. Rozlišovanie 
týchto dvoch mechanizmov má predovšetkým teoretické, metodologické 
dóvody. Zatial čo prvý mechanizmus je predovšetkým spósobom fungo- 
vania objektívnych regulátorov, druhý je predovšetkým spósobom fun- 
govania subjektívnych regulátorov. Tak ako nemožno v reálnom živote 
oddeliť objektívne od subjektívneho, nemožno ani oddeliť mechanizmus 
pósobenia ekonomických zákonov od mechanizmu ich využívania. Oba 
mechanizmy určitým spósobom splývajů, ale súčasne si zachovávajů 
určitá relatívnu samostatnosťf. Je to ale samostatnosť dvoch stránok 
jednotného fungovania ekonomického systému spoločností. 

Snahy o izolované skúmanie každej z týchto stránok fungovania eko- 
nomického systému neprinášajů vela pozitívneho, skór naopak. Dochá- 
dza k jednostrannému oddelovaniu objektívneho od subjektívneho, 
podstaty od formy, teoretického od hospodársko-politického a praktic- 
kého od teoretického. 

Ak máme na mysli metodologické aspekty spátosti mechanizmu póso- 
benia ekonomických zákonov socialízmu a mechanizmu ich využívania, 
potom možno túto spojitost charakterizovat ako vázbu vnútorného 
a vonkajšieho mechanizmu. Vnátorný mechanizmus (mechanizmus 
pósobenia ekonomických zákonov) sa spája s vonkajším mechanizmom 
(mechanizmom využívania ekonomických zákonov) tam a v tej miere, 
kde a v akej miere sa vnútorný, skrytý imperatív ekonomických záko- 
nov mení pomocou normatívnej činnosti štátu na normy rozhodovania 
a ekonomického správania všetkých účastníkov hospodárského života. 

Miera plánovitosti a racionálnostií ekonomických procesov je výra- 
zom stupňa synchronizácie oboch mechanizmov. Miera nesúladu medzi 
potenciálne možným a reálne dosahovaným tempom ekonomického ras- 
tu a miera nesúladu medzi vytyčovanými kvalitatívnymi cielmi a sku- 
točným! dosahovaným!i výsledkami je výrazom neadekvátnosti kon- 
štrukcie vonkajšieho mechanizmu objektívnym parametrom vnútorného 
mechanizmu. V takom prípade sa skór či neskÓr začína živelne presa- 


dzovať určujáce postavenie vnútorného mechanizmu, vzniká potreba 
obnoviť narušenůú jednotu obidvoch mechanizmov. Prestavba súčasného 
hospodárskeho mechanizmu je povolaná predovšetkým túto narušenú 
jednotu obnoviť. Trvalé udržovanie jednoty vnútorného a vonkajšíeho 
mechanizmu fungovania ekonomického systému patrí medzi PAS 
nejšie funkcie socialistického štátu. 


Najvýznamnejšie miesto v systéme clefavedomého o ušíváník ekono- 
mických zákonov socializmu patrí hospodárskej politike socialistic- 
kého štátu. Rózne protirečivé tendencie vznikajúce vo vývojovom eko- 
nomickom procese možno prekonať len pomocou dósledného presa- 
dzovanla hierarchicky © usporiadaného systému  cielov — sociálno- 
ekonomického rozvoja a pomocou im adekvátnych nástrojov Ich rea- 
lizácie. Avšak táto móže byť aktívnym a pozítívne pósoblacím faktorom 
len vtedy, ak je založená na vedeckom poznaní nárokov vyplývajúcích 
z pósobenia ekonomických zákonov a ak sa rešpektuje ich objektívny 
charakter. 


Pri tvorbe princípov, metód a nástrojov, ktorými sa dosahuje spolo- 
čenská organizovanost hospodárskeho života, sa treba vyvarovat sub- 
jektivistických a voluntaristických pohladov na možnosti výberu tých 
alebo iných princípov, metód či nástrojov. Možnosti výberu sú značné, 
ak sa pohybujů len v rámci! určitých hraníc, ktoré sú dané požiadavka- 
mí ekonomických zákonov soclalizmu. 


Socialistická spoločnosť nemá na výber, či bude organizovat tvorbu 
mzdových fondov podla princípu konečných výsledkov kolektívne vy- - 
naloženej práce, alebo či bude uskutočňovať rozdelovanie nezávisle od 
tohto princípu. Má len na výber — aká časť mzdového fondu sa bude 
formovať v priamej závislosti od hospodárskeho výsledku podnikov 
a aká časť sa bude formovat podfa individuálnych pracovných výsled- 
kov. Takisto nemá na výber, čí rozdelovanie fondu osobnej spotreby 
bude uskutočňovať aj pomocou spoločenských fondov spotreby, alebo 
len prostredníctvom rozdefovania podla práce. Má len na výber toho, 
v akých proporciách budú oba druhy rozdelovania kombinované. Avšak 
aj tu je treba prihliadať k dósledkom tejto Pope na účinnosť sy- 
stému ekonomických záujmov. 


Takísto nemá spoločnosť na výber, čí bude pri tvóčbě odpisov a clen 
prihliadať k objektívnemu procesu ekonomického (morálneho) opotre- 
bávanla výrobných prostriedkov. Móže len zvažovať spósob, ako tento 
objektívny faktor zohladní pri tvorbe príslušných pravidiel tvorby clen 
a odpisov. Nemóže ani zvažovať, či bude do vnútorného cenového sy- 
stému začleňovaťt vplyv svetových cíien alebo nie. Móže len volif 
spósob, ako prepájať vnútorný mechanizmus oceňovaní s medzinárod- 
ným cenovým systémom. 


Zvýšenie kvality využívania systému ekonomických zákonov socializ- 
mu sa stáva významnou úlohou, ktorú treba riešiť v procese prestavby 
hospodárskeho mechanizmu. Základným metodologickým problémom 
sa stáva zvládnutie dialektickej jednoty objektívneho a subjektívneho 
pri tvorbe princípov, metód a nástrojov Spoločenskej organizácie hos- 
podárskeho života. Ich tvorba má podobu tvorivej činnosti a ich tvor- 
covia sl musia osvojovať adekvátne ekonomické myslenie, v ktorom 
teoretické vedomosti sa musia dialekticky prepájať s poznatkami získa- 
nými na bází empírie. Je nesporné, že také nároky možno realizovať len 
pomocou širokej, kolektívnej spolupráce teoretických a praktických 
ekonómov, za účasti róznych špecialistov nie len z ekonomických vied, 
ale aj z oblasti filozofie, soctológie, hospodárskeho práva apod. 

Aj pre československé podmienky má inšpirujúcí význam výrok 
M. S. Gorbačova na XXVII. zjazde KSSZ: »Pri prestavbe ekonomiky 
a hospodárskeho mechanizmu je ako nikdy doteraz dóležité opieraf sa 
o vedu. Treba vychádzať z požiadaviek praxe a nanovo posúdiť niekto- 
ré teroetické predstavy a koncepcie.«“ 

Teoretický výskum otázok spósobov, ktorými sa ovláda chod a rozvoj 
ekonomického systému socializmu, bol dlhodobo nedoceňovaný. Je pre- 
to vysoko aktuálne osvojiť si všetky najnovšie poznatky, ktoré spolo- 
čenské vedy v tejto oblasti v posledných rokoch vytvorili, a tvorivo ich 
aplikovať pri rozpracúvaní Zásad prebudovania hospodárskeho mecha- 
nizmu ČSSR. 
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4 XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1988, s. 41. 


Jak dál v československém 
chemickém průmyslu 


JIŘÍ SKLÁDAL 


Období po XVII. sjezdu KSC je charakteristické zejména narůstající 
šíří úvah a následně přijímaných opatření k realizaci strategie urychle- 
ní sociálně ekonomického rozvoje celé naší socialistické společností. 
V podmínkách naší ekonomiky spočívá strategie ve zdokonalování ma- 
teriálně technické základny a jejím postupném přetváření, přestavbě 
systému řízení a prohloubení metod hospodaření. Zatímco problémy 
přestavby hospodářského mechanismu jsou řešeny v podstatě z centra, 
1 když s přihlédnutím ke znalostem a zkušenostem nižších článků říze- 
ní, přetváření materiálně technické základny se bezprostředně dotýká 
již nyní jednotlivých odvětví, chemický průmysl nevyjímaje. 

Základním faktorem zdokonalení výrobně technické základny je 
míra a Intenzita absorpce vědeckotechnického pokroku jednotlivými 
odvětvími a jeho vliv na kvalitu reprodukčního procesu. V podmínkách 
našeho národního hospodářství působí na uplatnění vědeckotechnic- 
kého pokroku velmi výrazně struktura celého národohospodářského 
komplexu. Považuji za užitečné charakterizovat v této souvislostí sou- 
časné postavení a úkoly odvětví chemického průmyslu. 

Jak ukazují analýzy tendencí vývoje chemického průmyslu ve světě, 
chemický průmysl se v posledních letech zotavil z období útlumu 
z počátku osmdesátých let a předpovědí pro příští období jsou příznivé. 
Tento optimismus je však oprávněný jen za předpokladu, že chemie do- 
káže výrazným způsobem přispět k racionalizačním a intenzifikačním 
snahám dalších odvětví. Jde především o prorůstání chemických tech- 
nologií 1 výrobků do těchto odvětví, spolupráci s vědci a technology 
dalších oborů a v neposlední řadě o výrobu chemických látek vysoké 
úrovně finality s vlastnostmi detailně propracovanými pro speciální 
aplikace u uživatelů. Za rozhodující oblasti aplikace chemických mate- 
riálů a technologií jsou v současné době považovány elektronika, zdra- 
votnictví, informatika, spojová technologie. Velký význam je chemic- 
kému průmyslu přisuzován v oblasti ochrany a zkvalitňování životního 
prostředí, kde se očekává vznik specializovaného trhu chemických 
výrobků a služeb. Významným faktorem pro další rozvoj chemického 
průmyslu v některých socialistických zemích jsou vytyčené programy 
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urychlení sociálně ekonomického rozvoje do roku 2000. S dynamičtěj- 
šími tempy růstu počítá i řada kapitalistických zemí, ale ekonomický 
rozvoj má být v socialistických zemích rychlejší. Úloha chemie zde bu- 
de zaměřena na nejširší uspakojování potřeb člověka. Také při trávení 
volného času, pracovní bezpečnosti, rekreaci a sportu, apod. 

Uskutečnění všech těchto nadějných a zároveň vysoce žádoucích 
směrů rozvoje chemické výroby je však podmíněno změnou přístupů 
charakteristických pro období extenzívního rozvoje chemického prů- 
myslu založeného např. na nízké ceně ropy a energií a na technolo- 
glích nešetřících životní prostředí. Reakce vyspělých průmyslových ze- 
mí na nově vzniklou situaci je zaměřována zejména na zdokonalování 
technologických procesů s cílem snížení měrné surovinové a energetic- 
ké náročnosti, dovoz surovin a polotovarů z dalších zemí v případech 
snížení rentability jejich zajišťování vlastní výrobou, ale 1 na všestran- 
nou finalizaci chemických výrob s cílem nákladového odpoutání od cen 
základních surovin. Pozornost se přednostně zaměřuje na intenzifi- 
kační potřeby navazujících odvětví produkcí chemických specialit vy- 
soce náročných na kvalifikovanou práci s cílem kompenzace nižších 
zisků z tradičních výrob a dále na rozvoj a všestranné využívání elekt- 
roniky především realizací programů automatizace výrobních procesů. 
Zásadní význam má Intenzívnější využívání maloodpadových a bezod- 
padových technologií, uplatnění biotechnologií a rozpracování nových 
přístupů v ochraně životního prostředí, zejména ochrany ovzduší a vo- 
dy. 

Intenzita uplatnění jednotlivých směrů vědeckotechnického rozvoje 
je v různých zemích rozdílná a souvisí na postavení odvětví chemic- 
kého průmyslu v národohospodářském komplexu a jejich struktuře 
Z tohoto hlediska není bez zajímavosti srovnání podílu chemické výro- 
by na celkové průmyslové výrobě ve vybraných zemích. Podle oficiální 
statistiky OSN za rok 1984 je ve srovnatelné nomenklatuře! ISIC (me- 
zinárodní odvětvová klasifikace všech ekonomických činností) tento 
podíl v jednotlivých zemích následující: 


ČSSR - 9,02 Nizozemí 18,02 
NDR 19,61 Velká Británie 12,22 
MLR 9,03 USA 917 
NSR 11,54 


Celosvětově platná tendence spočívající v předstihu tempa růstu 
chemického průmyslu proti tempu růstu národního hospodářství se 
v našich podmínkách projevila ve formě požadavků chemizace s Časo- 


1 Zahrnuje chemický průmysl v československém pojetí plánovací skupí- 
ny 170, avšak bez ropných prodnktů a gumárenských výrobků, Naopak za- 
hrnuje farmaceutickou výrobu v pojetí plánovací skupiny 190, 
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vým posunem zhruba deseti let ve srovnání s předním! průmyslově vy- 
spělými zeměmi. V důsledku toho vykazoval československý chemický 
průmysl výrazný předstih rozvoje před dalšími odvětvím! národního 
hospodářství v období páté a šesté pětiletky. To se projevilo vybudo- 
váním některých velkotonážních kapacit na špičkové evropské úrovní, 
zvýšením stupně chemizace národního hospodářství a Intenzívnějším 
zapojením chemického průmyslu do mezinárodní dělby práce. 


V období 7. pětiletky došlo při respektování nových vnějších 1 vnitř- 
-ních podmínek národního hospodářství ke snížení dynamiky rozvoje, 
což bylo vyvoláno kvalitativní změnou v dosavadní relací vstupů a vý- 
stupů chemického průmyslu ČSSR. Tyto změněné podmínky se projevily 
především v poklesu tempa rozvoje chemického průmyslu ČSSR. Výroba 
zboží chemického průmyslu (po vyloučení oboru zpracování ropyj 
vzrostla v 5. pětiletce o 47,7 %, v 8. pětiletce o 341 % a v 7. pětiletce 
o 20,1 procenta. V 7. pětiletce poklesla 1 dynamika rozvoje chemické 
výroby proti dynamice průmyslu jako celku o 1,2 bodu, přičemž přírůs- 
tek výroby v 7. pětiletce byl zejména výsledkem uvedení do plného 
provozu těch kapacít, jejíchž výstavba byla zahájena v 8. pětiletce. 
Tímto vývojem se náš chemický průmysl odlišuje od vývoje ve světě 
1 v zemích RVHP. V žádné ze zemí RVHP, s výjímkou PLR, nebyl v obdo- 
bí 7. pětiletky zaznamenán nižší přírůstek chemické výroby než 30 pro- 
cent. 


Jaký význam je přisuzován chemickému průmyslu v období Intenzifi- 
kace, velmi názorně ukazuje Komplexní program chemizace národního 
hospodářství do roku 2000 přijatý ÚV KSSS a vládou SSSR koncem ro- 
ku 1985. Program chemizace je zde označován jako nezbytná podmínka 
dosažení vytyčených sociálně ekonomických cílů, neustálého růstu 
efektivnosti společenské práce, zvyšování společenské produktivity 
práce, urychlení vědeckotechnického pokroku, úspěšné realizace nos- 
ných programů rozvoje sovětské ekonomiky a dále jako faktor zlepšení 
životních podmínek sovětského lidu a upevnění ekonomické a obranné 
síly země. 


S ohledem. na skutečnost, že Komplexní program chemizace SSSR 
předpokládá 1 další rozvoj specializace a kooperace chemické výroby 
se zeměmi RVHP, bude účelné vzít jeho hlavní principy v úvahu 1 při 
formování záměrů dalšího rozvoje chemického průmyslu ČSSR. Hlavní 
směry realizace Kompiexního programu chemizace SSSR jsou stanove- 
ny následovně: 


a) další chemizace zemědělské výroby v souvislosti s Potravinovým 
programem s cílem zvýšení nabídky, rozšíření sortimentu a zvýšení 
kvality průmyslových hnojiv, chemických prostředků ochrany rostlin, 
aminokyselin, přísad do krmných směsí a veterinárních přípravků 
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Současně se ukládá chemickému průmyslu zvýšit dodávky plastů na 
výrobu trub a folií pro balení zemědělské produkce; 

b) zvýšení úrovně uspokojování obyvatelstva v odívání, obuví, nábyt- 
ku a dalších předmětech individuální spotřeby vyšším uplatněním che- 
mických vláken, plastů, koženek, barviv, pomocných průmyslových pří- 
pravků, pryskyřic apod; 

c) zlepšení využívání neobnovitelných přírodních zdrojů, zvýšení 
efektivnosti výroby v těžebních a surovinových odvětvích zvýšením na- 
bídky a rozšířením sortimentu flotačních činidel a dalších chemických 
přípravků pro těžební průmysl; 

d) urychlení vědeckotechnického rozvoje ve strojírenství cestou 
zvýšeného využívání a rozšiřování sortimentu konstrukčních plastů; 

e) řešení hlavních vědeckotechnických problémů v elektrotechnic- 
kém, elektronickém a kosmickém průmyslu s cílem maximálního uspo- 
kojování potřeb v superčistých chemikállích, speciálních typech poly- 
merů a výrobků z nich; 

f) zvýšení úrovně chemizace stavebnictví s cílem snížení pracnosti 
a materiálové náročností a zvýšení kvality staveb uplatněním plastů 
a dalších chemických materiálů; 

g) zlepšení zdravotní péče a nšpbkojování potřeb obyvatelstva v ob- 
lasti bydlení a kulturního vyžití vyšším uplatněním chemické produkce. 

Pro zabezpečení přijatého programu budou provedena příslušná 
opatření v odvětvích souvisejících s chemickým průmyslem (např. 
v chemickém strojírenství). Předpokládá se těsnější propojení průmys- 
lu s vědeckovýzkumnými pracovišti. Uvnitř odvětví chemie budou 
uplatněny nové technologie (např. membránové procesy, nové typy ka- 
talyzátorů apod.). Chemická produkce vzroste do roku 1990 na 130 % 
proti roku 1985, v období 1990—2000 pak 1,8—1,9krát. Ekonomický 
efekt realizace Komplexního programu chemizace SSSR za období 15 
let má překročit částku 450 mld rublů. 


Uvedená stručná charakteristika světových tendencí rozvoje chemic- 
kého průmyslu ukazuje, že se jeho adaptace odráží jednak urychlením 
restrukturalizace ve směru posílení finálních výrob výrazně příspíva- 
jících k zavádění vědeckotechnického pokroku navazujících odvětví, 
jednak orientováním na racionalizaci chemických technologií ve snižo- 
vání jejich energetické a surovinové náročnosti. 

V československém chemickém průmyslu byly oba směry včas Identi- 
ftikovány, avšak intenzita jejich uplatnění byla řádově nižší než v prů- 
myslově nejvyspělejších zemích. Největšího úspěchu bylo dosaženo sní- 
žením energetické spotřeby ropných výrobků asi o 3 milióny tun v pře- 
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počtu na ropný ekvivalent. Toto snížení bylo uskutečněno bez vzniku 
vážnějších národohospodářských disproporcí a současně znamenalo 
výrazné odlehčení materiálové náročnosti chemického průmyslu sníže- 
ním podílu zpracování ropy na celkové chemické výrobě. 

Pokud jde o další strukturální změny, je třeba konstatovat, že nedošlo 
k výraznějšímu zvýšení podílu chemie. Rovněž tak nedošlo ke kvalita- 
tivnímu obratu v racionalizaci stávajících technologií a nebyla nastou- 
pena cesta průběžné modernizace. Relativní úspory energií ve výši 
2—3 % byly řádově nižší než u předních světových firem. Likvidační po- 
litika zaměřená na modernizaci zastaralých výrobních fondů narážela 
na nedostatek investičních prostředků, nízkou dostupnost nových, pro- 
gresívních technologií a nedostatečně rozvinutou dělbu práce v rámci 
zemí RVHP, přičemž se zvyšování dovozů z nesocíialistických zemí uka- 
zovalo jako nežádoucí. 

Nižší tempo rozvoje našeho chemického průmyslu v 7. pětiletce spolu 
s jeho nedostatečnou připraveností na kvalitativní změny v požadav- 
cích navazujících odvětví národního hospodářství způsobilo, že cheml- 
zace národního hospodářství stagnovala a v některých odvětvích klesla 
až pod úroveň dosaženou na konci 8. pětiletky. Tento jev je o to 
závažnější, že rostly disproporce u těch chemických výrobků, které ra- 
cionalizují výrobní proces v uživatelských odvětvích. Potřeby navazu- 
jících odvětví zůstávají nenaplněny zejména u čistých chemikálií, spe- 
clálních, plněných a modifikovaných plastů jako nových konstrukčních 
materiálů v elektronice a strojírenství, u moderních izolačních mate- 
riálů ve stavebnictví, u nových ekologicky méně závadných nátěrových 
hmot, pesticidů apod. 

Obdobná je situace ve vztahu chemie k vnitřnímu spotřebitelskému 
trhu, kde chybí sortiment chemických výrobků širokého použití jako 
např. některých fotochemických produktů, moderních pryskyřic, uni- 
verzálních 1 jednoúčelových lepidel, moderních typů nátěrových hmot 
atd. 

Nejdynamičtějším směrem užití chemické produkce se stal vývoz, 
který převýšil růst dodávek do tržních fondů 1 výrobní spotřebu. Che- 
mický průmysl je jedním z mála odvětví našeho národního hospodář- 
ství s převážným zaměřením exportu do nesocialistických zemí a ze- 
jména do geograficky blízkých, průmyslově vyspělých zemí. Každá sed- 
má koruna devízového Inkasa celé zahraničně obchodní bilance ČSSR 
ve volných měnách byla v roce 1985 vyprodukována chemickým prů- 
myslem. Tohoto zvýšení však bylo dosaženo ze dvou třetin nárůstem 
vývozu ropných produktů a dalších surovinově a energeticky 
náročných výrobků, čímž byl chemický průmysl nucen vyrovnávat pla- 
tební bilanci v souvislostí s neplněním vývozních úkolů jiných resortů. 
Za existujících měnových a kurzovních poměrů šlo o efektivní transfor- 
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maci sovětské ropy na tekutá paliva a plasty schopné vývozu do neso- 
cialistických zemí. Ve vztahu k socialistickým zemím lze vývoj zahra- 
ničního obchodu chemickými výrobky hodnotit jednoznačně kladně 
a to jak z hlediska uplatnění naší finální chemie, tak 1 zajištění dovozu 
některých surovinově a energeticky náročných výrobků dovážených do- 
sud převážně ze Západu. 

V souladu se závěry XVII. sjezdu KSČ a Hlavním! směry hospodář- 
ského a sociálního rozvoje ČSSR do roku 2000 je rozvoj chemického 
průmyslu ČSSR zaměřen na vyšší zhodnocování vstupních surovin 
a energií při rychlejším uplatňování výsledků vědeckotechnického roz- 
voje a vysoce kvalifikované práce. V období 8. pětiletky je postupně 
uskutečňována strukturální přestavba a modernizace, které by měly být 
završeny v devadesátých letech. Hlavní cíle přestavby lze charakterizo- 
vat: 

— nezbytností odstranit zaostávání v úrovní chemizace za průmyslo- 
vě vyspělým! státy, zejména v substitucí tradičních, především kovo- 
vých materiálů; 

— nutností zajistit potřeby chemizace nejen kvantitativně, ale pře- 
devším v kvalitativní a sortimentní skladbě podle požadavků vědecko- 
technického rozvoje navazujících odvětví; 

-— uspokojováním rostoucích požadavků na chemické výrobky vyso- 
kých a úzce cílených užitných vlastností s velkými nároky na interdis- 
cíplinární výzkum, přičemž půjde zpravidla o výrobky relativně ma- 
loobjemové; 

— rozšiřováním sortimentu chemických výrobků umožňujících ve 
spotřebitelských odvětvích výrazné úspory energie jak ve vlastním 
technologickém procesu, tak ve fázi užití v národním hospodářství (na- 
př. izolační materiály ve stavebnictví, plasty v automobHovém průmys- 
lu); 

— nutností maximálně vyloučit nebo alespoň snížit zatížení složek 
životního prostředí při užití chemických materiálů v národním hospo- 
dářství; 

— výrobou chemických produktů umožňujících chemizací procesů ve 
spotřebitelských odvětvích (např. nové postupy vytvrzování nátěrových 
hmot, čištění odpadních vod). 

Současně s cíli vědeckotechnické politiky odvětví chemického prů- 
myslu zaměřenými k vyššímu uspokojování vnitřních potřeb národoho- 
spodářského komplexu byly pro 8. pětiletku formulovány hlavní úkoly 
v oblastí vývozní politiky: 

— 1 přes nepříznivý cenový vývoj na kapitalistických trzích zachovat 
současnou úroveň vývozu chemických produktů do nesocialistických 
zemí a postupně obnovit příznivou růstovou tendenci tohoto vývozu; 

— využitím všecn forem vědeckotechnického rozvoje a investiční vý- 
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stavby, včetně vyššího uplatnění devízově návratného úvěru zabezpečo- 
vat vylepšování struktury vývozu s cílem postupného zvyšování jeho 
efektivností; 

— v souladu s uzavřenými smlouvami podstatně zvýšit vnější otevře- 
nost na straně vývozu 1 dovozu vůči socialistickým zemím, zejména 
vůči SSSR; 

— z hlediska struktury dále prohloubit orientaci na vývoz maloto- 
nážní chemie a speciálních chemických výrobků ve výhodných obchod- 
ně politických vazbách; 

— celkově zvýšit podíl vývozu chemického průmyslu na výrobě zboží 
z 17,6 % v roce 1985 na 20,0 % v roce 1990. 

Rozhodující věcné úkoly se soustřeďují zejména do rozvoje maloto- 
nážní chemie, kde se počítá, že do roku 1990 dosáhne její podíl na 
. výrobě zhruba 15 % proti současným 12 pracentům. 

Základem programu dalšího rozvoje kvalifikované chemie je státní 
cílový program 09 Vybrané chemické výroby. Tento program počítá 
s přednostním rozvojem zajišťovaným především Investiční cestou 
v oborech biofaktory, léčiva, organická barviva, přísady do polymerů, 
čisté chemikálie, pesticidy, přísady do paliv a maziv a speciální plasty. 
Cílem tohoto programu je větší zabezpečování důležitých inovací pra 
navazující odvětví národního hospodářství, snížení současného strate- 
gicky významného národohospodářského dovozu a podstatné zvýšení 
vývozu finální chemické produkce. Postupná orientace na rozvoj oborů 
kvalifikované chemie umožní jíž k roku 1990 snížení materiálové 
a energetické náročnosti chemického průmyslu a větší odpoutání od 
přímé závislosti na dovozu surovín. 

V souladu se světovým trendem přl snižující se disponibilitě ropy je 
plánováno na rok 1989 uvedení do provozu hydrokrakovací jednotky, 
která je základním článkem realizace programu hlubšího zpracování 
ropy. V této souvislosti dojde již k roku 1990 k výrazné změně ve struk- 
tuře vyráběných rafinačních produktů ve prospěch pohonných hmot 
při současném omezení výroby topných olejů pro energetickou spotře- 
bu a pro vývoz. Podíl tmavých produktů ze zpracování ropy se v roce 
1990 sníží ze 48 % na 38 procent. S ohledem na očekávaný mírný nárůst 
spotřeby motorových paliv v tuzemsku bude nárůst světlých produktů 
k dispozici zahraničnímu obchodu a zároveň povede ke zvýšenému vy- 
užití pyrolýzní jednotky. Vyšší výstupy z této jednotky umožní tntenziti- 
kaci existujících petrochemických výrob, to je výroby polyetylénu, po- 
lypropylénu, polystyrénu, oxoalkoholů, butadienu, BS kaučuků, etylal- 
koholu a vyšší vytížení jednotky na výrobu metyltercialbutyléteru 
umožňujícího snižování obsahu olovnatých přísad v automobilových 
benzínech až na 0,15 2/1. 

V období 1987-88 se počítá se zahájením výstavby výrobny al- 
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fa-olefinů, které vedle zabezpečení tuzemských potřeb budou v devade- 
sátých letech tvořit významný vývozní ekvivalent za zemní plyn ze 
SSSR. 

V oborech anorganických výrob a průmyslových hnojiv, které jsou 
charakteristické vysokým stupněm fyzického opotřebení výrobních ka- 
pacit, se počítá s jejich obnovou a modernizací. Sortiment a struktura 
výroby průmyslových hnojiv zůstane v celku zachována do roku 1990 
na současné úrovni, což ovšem nezabezpečuje, především v kvalitě 
a sortimentu, potřeby československého zemědělství. 

Základním nosným programem oboru zpracování kaučuků a plastů 
zůstane výroba pneumatik, technické pryže a vyztužených plastů. Do- 
jde k intenzifikaci výroby širokoprofilových a nízkoprofilových pneu- 
matik, zadních traktorových plášťů v radiálním provedení, polyamido- 
vých kordů a protektorovacích směsí. Modernizovány budou výrobny 
technické pryže. V oboru zpracování plastů budou tvořít nosné směry 
programy na výrobu fólií, koženek a podlahovin, přičemž budou před- 
nostně rozvíjeny výroby s nižší materiálovou náročností. 

K zabezpečení náročných úkolů 8. pětiletky a vytvoření podmínek 
pro plnění úlohy chemického průmyslu v příštím období bude nezbytné 
příjmout některá opatření v oblasti výzkumu a přípravy výroby. Jedná 
se především o: 

— restrukturalizaci výzkumné základny odvětví s cílem posílení 
ofenzívního výzkumu nadějných směrů s nevelkým zaostáváním za 
světovou špičkou. Ve vybraných oborech malotonážní chemie s koncen- 
trací podstatné části kapacit na vývoj originálních a patentově čistých 
chemických specialit; 

— zdokonalení vazeb základního a aplikovaného výzkumu s cílem 
urychlení průmyslového osvojení nových výzkumných poznatků; 

— urychlené vybudování zkušebních, ověřovacích a výzkumných po- 
loprovozů, vybavení výzkumných pracovišť moderní přístrojovou tech- 
nikou na špičkové úrovní; 

— posílení strojírenského zázemí pro další rozvoj chemického prů- 
myslu a to jak vyšším využitím kapacit strojírenských resortů, tak roz- 
šířením vlastních strojírenských kapacit odvětví chemie. 

Podle předběžného hodnocení výsledků chemického průmyslu ČSSR 
za první rok 8. pětiletky je možno konstatovat, že celková výroba od- 
větví vzrostla o 43% (státní plán stanovil přírůstek ve výší 3,0 pro- 
cent). Nejrychleji rostla výroba v oborech kvalifikované chemie, ná- 
sledně výroba gumárenského a plastikářského průmyslu. Značné obtíže 
se však projevovaly v plnění kvalitativních ukazatelů. 

Zvýšení účinnosti a efektivnosti našeho chemického průmyslu je 
rezbytnou podmínkou uskutečnění záměrů formulovaných Hlavními 
směry sociálního a ekonomického rozvoje ČSSR do roku 2000 1 pro roz- 
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voj dalších odvětví československého národního hospodářství. Úloha 
chemie jako významného zdroje vědeckotechnického pokroku ve všech 
výrobních 1 nevýrobních odvětvích je nezastupitelná a nerespektování 
této skutečností při koncipování záměrů hospodářské politiky by per- 
<pektivně vedlo k enormnímu růstu nároků na dovozy chemických ma- 
teriálů. Současně je třeba vzít v úvahu, že řadu výrobních postupů, 
v některých případech 1 výrobků, nelze zatím v nesocialístíckých 
státech nakoupit a o jejich zajištění musí náš chemický průmysl usilo- 
vat ve spolupráci s dalšími státy RVHP. 

Význam chemického průmyslu v období Intenzifikace reprodukčního 
procesu navozuje 1 otázky organizační struktury a řízení tohoto odvět- 
ví a jeho vedeckovýzkumné základny. V diskusí na 4. zasedání ÚV 
KSČ zazněla myšlenka začlenění chemického průmyslu do federálně 
řízených odvětví. Osobně se za tuto progresívní myšlenku stavím ne- 
jen pro její racionalitu, bezesporný význam a důležitost chemie pro 
další rozvoj československé ekonomiky, ale 1 proto, že současné orga- 
nizační začlenění chemického průmyslu je životem překonáváno. 

Domnívám se, že vědeckotechnická politika realizovaná převážně 
formou investiční výstavby u tohoto fondově vysoce náročného odvětví 
vyžaduje nejvyšší možný stupeň koordinace jak uvnitř národohospodář. 
ského komplexu, tak v rámci spolupráce zemí RVHP. 

Ukazuje se, že rostoucí význam a úkoly chemického průmyslu v za- 
hraničním obchodě ČSSR, nutnost trvalého sledování a vyhodnocování 
efektivnosti zahraniční směny chemických produktů a její cílevědomé 
zvyšování přerůstá možnosti racionálního chování národních minis- 
terstev. 

Připravované progresívní inovační změny v odvětví chemického prů- 
myslu vyvolávají potřebu přehodnocení dosavadní organizační struktu- 
ry a náplně vědeckovýzkumné základny a soustředění kapacit na hlav- 
ní úkoly vedoucí k rozvoji vybraných oborů malotonážní chemie a vy- 
tvoření efektivního specializačního profilu našeho chemického průmys- 
lu v rámci RVHP. Proto je nutné jej řídit z jednoho centra. 

Československý chemický průmysl má pro zachycení světových ten- 
dencí významné předpoklady jak v relativně silném výzkumném záze- 
mí, tak ve výrobních tradicích a zvládnutí některých technologií kvali- 
fikované chemie. K optimálnímu využití těchto předpokladů je 
nezbytné volit nové přístupy v jeho řízení jako odvětví náročného na 
rychlé využívání poznatků vědy a techniky, typického krátkými ino- 
vačními cykly a charakteristického rozsáhlými výrobními kooperacemi 
a poloproduktovými! návaznostmí. 

Zkvalitnění řízení chemického průmyslu v celé řídící vertikále je 
nezbytnou podmínkou pro splnění náročných úkolů, které tomuto od- 

větví uložil XVII. sjezd KSČ. 
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Stranická práce a politický systém 


Riadenie 

socialistickej spoločnosti 

a úloha práva ako nástroja 
socialistickej demokracie 


MILAN ČIČ 


Náročné úlohy ďalšieho budovania našej spoločnosti, zdokonalfovanla 
politického systému a preslavby hospodárskeho mechanizmu sa priamo 
dotýkajú všetkých stránok, funkcif a úloh Československého štátu. To sl 
vyžaduje preskúmať existujúcu štruktúru orgánov štátnej správy, rea- 
govať na nové spoločensko-ekonomické javy skvalitňovaním štátného 
riadenia a prebudovaním hospodárskeho mechanizmu.! 

Etapa výstavby rozvinutého socializmu vyžaduje a predpokladá taký 
štát, ktorý bude schopný včas a koncepčne riešiť aktuálne problémy 
vnútornej i zahraničnej politiky v rýchlo sa meniacich podmíenkach. 
Od úrovne jeho fungovania závisí nielen sociálno-ekonomický rozvoj, 
ale aj upevňovanie štátnosti, rozvoj socialistickej demokracie, zdoko- 
nafovanie politického systému,“ režimu jeho fungovania, plnenie stred- 
nodobých a dlhodobých, perspektívnych plánov a dosahovanie ich 
cieřov. 

V dlhodobejšom pohřade sa črtá ako základná tendencia ďalšicho 
vývoja, zdokonaťovania a upevňovania nášho socialistického štátu pro- 
ces zbližovania štátu a občana, upevňovania princípu dialektickej jed- 
noty štátu a spoločnosti na báze rozvoja socialistickej demokracie Ide 
o zákonitý dlhodobý proces rozširovania a prehlbovania fudového. so- 
ctalistického, demokratického charakteru štátu, ďalšieho rozvoja prv- 
kov socialistickej Iudovej samosprávy. 


1 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 17. 
ž Tamtiež, s. 79. 
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Soclalistický štát a občan predstavujúů komplex kvalitatívne nových 
vzťahov vyplývajúcich zo základnej úlohy štátnych orgánov Čoraz 
plnšle uspokojovat oprávnené záujmy občanov a zabezpečovat vše- 
stranný, harmonický rozvoj jednotlivca a spoločnosti. Budovanie rozví- 
nutého socializmu má o. i. vo svojom programe úlohu zdokonalovať so- 
ctálne 1 právne postavenie občana, vytvárať taký mechanizmus uplatňo- 
vanla a garancií občianskych práv a slobád, ktorý vymedzí na vyhnut- 
né minimum administratívne, najmě byrokratické zásahy štátnych or- 
gánov do integrity občana, posilní jeho postavenie v oblasti služleb, ob- 
chodu, poisťovníctva, zdravotníctva, administrativy a inde. Tento trend 
vyžaduje sústavne zdokonalovat právny poriadok v duchu vedeckej 
realizácie princípov socializmu v jednotlivých oblastiach práva. S tým 
súvisí zvyšovanie politicko-morálnej, odbornej a právnej úrovne a zod- 
povednosti pracovníkov štátneho aparátu za vybavovanie celospoločen- 
ských 1 osobných problémov občanov. S tým priamo súvisí socialistická 
demokracia, ktorá a, i. zahrňuje v sebe jednotu práv a povinností obča- 
nov. Rozvoj jej obsahu a vznik nových foriem jej prejavov predpokladá 
ako nevyhnutnů podmlenku plnenle občanských povinností, rešpekto- 
vanie a dodržiavanie štátnej, pracovnej, technologickej a služobnej dis- 
ciplíny. ' 


Socialistická demokracia, jej rozvoj a dlhodobé perspektívy v ko- 
nečnom výsledku závisla od jej ekonomického základu. Socialistické 
spoločenské vlastníctvo výrobných prostriedkov je nielen ekonomic- 
kým základom socialistickej demokracie, ale aj hlavným predmetom jej 
pósobenla. Preto sa žiada vyzdvihnůť tlež jeho význam v poznávaní 
zákonitostí ekonomického a spoločenského vývoja, postupe a realizácii 
úloh a cielov socialistickej ekonomiky, v kontrole plnenia hlavných 
smerov činnosti štátu 1 konkrétnych úloh na pracoviskách. 


Sociálne plánovanie vychádzajúce z poznanla zákonitostí vývoja spo- 
ločnosti, reálneho stavu výrobných síl a kvality spoločenských vzťahov 
nevyhnutne musí zahrňovať a uplatňovať vlaceré stránky socialistickej 
demokracie. Nejde len o riešenie spoločenských úloh, ale aj o sebazdo- 
konafovanie jednotlivcov, kolektívov pracujúcich, soclálnych skupín, 
tried a spoločnosti. To už nie je demokracia proklamatívna, ale sku- 
točný kvalitatívny obrat v určovaní a realizácii všetkých ekonomic- 
kých, sociálnych, politických a duchovných procesov. 


Socialistická demokracla predstavuje V prvom rade princíp, ob3ahom 
ktorého je, že všetka moc patrí pracujúcemu fudu. Z toho vyplýva rov- 
nosť občanov pred zákonom a sociálna spravodlivosť. Socialistická de- 
mokracia je politicky 1 štátoprávne organizovaná účasť fudu (aj pomo- 
cou práva) na riešení všetkých zásadných otázok sociálneho a ekono- 
mického rozvoja a formovania vzťahov medzi triedami, sociálnym! vrst- 
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vami, pracovnými kolektívmi, národmí a národnosfami*. Účasť pra- 
cujůcích na riadení spoločnosti súčasne ovplyvňuje rozvoj politickej 
osobnosti, politickej kultúry, právneho vedomla, formuje politické po- 
stoje, sociálne a právne záruky občanov, rozvíja politický systém 
a upevňuje celé socialistické zriadenie. 

Socialistická demokracia sa prejavuje vo všetkých oblastiach života 
spoločnosti, zohráva rozhodujúcu úlohu pri zbližovaní socialistických 
tried a sociálnych skupín, národov a národností. Zakladá, obohacuje 
a rozvíja prvky socialistickej samosprávy, vstupuje do riešenia proti- 
rečení, resp. prekonávania starého názoru. V tomto procese poslanci 
zákonodarnych zborov, národných výborov, členovia komisií národných 
výborov, řudová kontrola, občianske výbory, pohovory s voličmi, občan- 
mi, dobrovolné aktívy a lné formy zapájania občanov do riešenia vlast- 
ných otázok a problémov postupne naplňajů Leninove slová o socialis- 
tickej samospráve ako o demokratickej forme riadenia spoločnosti 
a štátu, ktorá pósobí nielen v záujme pracujúcích, ale 1 prostredníc- 
tvom pracujúácich samotných. 

Bolo by zjednodušené chápať vzťahy medz!l štátom, štátnymi orgánmi 
a sociálno-triednou štruktúrou, štátnymi orgánmi a občanmi, ich mož- 
nosť vstupovať do tvorby a fungovania štátnych orgánov, podiel účastí 
řudu na riadení spoločnosti, len ako otázky Inštitucionálnej štruktáry 
politického systému. Podla toho, ako plní svoje poslanie politický sy- 
stém, osobitne štát, našl pracujúci posudzujů a konfrontujů politické, 
ústavné a zákonné formy so skutočným životom, proklamované prin- 
cípy so skutočnosfou, s praktickou politikou. 


Stát plní svoje funkcie a úlohy predovšetkým prostredníctvom práva. 
Právo treba chápať ako významný nástroj moci robotníckej triedy 
a ostatných pracujúácích, pomocou ktorého KSČ zabezpečuje strategické 
ciele hospodárskeho, sociálneho a kultárneho rozvoja spoločnosti 
a každého fjednotlivca. Zákonnosť nie je len statickým ústavným prin- 
cípom, ale jednou z metód riadenia spoločnosti, jej stabilizácie, ochra- 
ny a aktivity, ktorá podmileňuje triedna štruktúra spoločnosti, ideolo- 
gicko-politická, morálna a kultáúrna úroveň našej spoločnosti. 

Právo má úlohu regufovať, ochraňovať, sankcionovaf, ale aj stimulo- 
vaf, angažovat a mobilizovať jednotlivcov, pracovné kolektívy a celů 
spoločnosť. Povedané iným! slovami, aj pre oblasť tvorby práva a jeho 
aplikácle platila slová XVII. zjazdu KSČ: kvalita a vysoká úroveň jeho 
aplikácie. 


5 Tamtlež, s. 79, 80. 
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Socialistické právo vyjadruje ekonomické, politické, spoločenské 
a právne vztahy, ochraňuje ich a rozvíja. Ako nástroj stimulácie a akti- 
vizácle reguluje proces rozhodovania štátnych orgánov, hospodárskych 
a spoločenských organizácií a správanie sa občanov, upravuje, ochra- 
ňuje a garantuje realizáciu občianskyých a právnych slobód, sociálnu 
spravodlivosť, oprávnené záujmy pracujúcích 1 plnenie povinností ob- 
čanov voči spoločnosti a štátu. Je nástrojom prekonávania pozostatkov 
buržoáznej ideológ:e, protispoločenských činov a javov nezlučitelných 
so socialistickou morálkou.“ 

V súčasnosti, keď plníme úlohy XVII. zjazdu KSČ, do popredia vystu- 
puje potreba zodpovedne a dósledne sledovat proces premíen ekono- 
micko-politických javov, potrleb a ich premietnutia do právneho po- 
riadku. 

Tento pohlad na štát a právo umožňuje vysloviť charakteristiku so- 
clalistického práva ako formy, ktorá vyjadruje vzťahy a procesy medzi 
ekonomikou a politikou, v ktorej sa výrobné a lné spoločenské vzťahy 
transformujůú do právnej podoby ako nadstavbovej kategórie. 

Šírka úloh a spoločenský význam práva, v ktorom sa premietajú 
zámery politiky strany ako vedúcej sily spoločnosti, poukazuje aj na 
povinnosť chápať právo ako prostriedok, ktorý napomáha ďalší rozvoj 
spoločnosti, usmerňuje aktivity pracovných kolektívov, jednotlivcov, 
určuje spósob a možnosti uplatnenia práv pracujúcích pri riadení spo- 
ločenských procesov 1 pri uplatňovaní vlastných (subjektívnych) práv, 
ktoré sú v zásadnej jednote so spoločenskými záujmami. 

Prax denne dokazuje potrebu kvalitného, dynamického a Aktivizu- 
júceho práva, ktoré nielen vyjadruje aktuálny stav riešenej problemati- 
ky, ale súčasne motivuje a anticipuje ďalší vývoj. Právo sa čím ďalej, 
tým vlac uplatňuje vo funkcii nositeřa ekonomického, sociálneho a po- 
litického pohybu. 

Socialistické právo vychádza zo sociálno-ekonomických podmienok. 
Dosial nestratil na aktuálnosti Marxov výrok o tom, že právo nemóže 
byť nikdy vyššie ako hospodárska sústava (ekonomika) a ňou podmíe- 
nený kultúrny vývoj spoločnosti. To však neznamená, že právo nemá 
vplyv na rozvoj výrobných síl, zdokonalovanie výrobných vzťahov, na 
myslenia a konanie fudí, upevňovanie právneho vedomia a rozvoj práv- 
nej ideológie. Právny systém patrí medzl tle kategórle nadstavby, ktoré 
majů konkrétny vplyv na hospodársky, sociálny, kultárny, vzdelanost- 
ný, politický a osobnostný rozvoj. Význam práva sa znásobuje aj tým, 
že je normatívnym základom činnosti aj neštátnych organizácií. S roz- 
vojom a potrebami spoločnosti preniká nielen do všetkých oblastí živo- 
ta spoločnosti, ale aj každého jednotlivca. 


6 Tamtiež, s. 44. 
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Pre socialistický právny poriadok je typická jednota tých princípov, 
ktoré sú základnými piliermi existencie a rozvoja socialistickej spo- 
ločnostl (triednosť, demokratizmus, humanizmus, socialistická sociálna 
spravodlivosť, rovnosť pred zákonom, soctalistická zákonnosť, sloboda 
a bezpečnost občanov, jednota práv a povinnosti, princíp pracovnej zá- 
sluhovosti, vlastenectvo, socialistický internacionalizmus, zásadná jed- 
nota individuálnych a spoločenských záujmov a iné). Funkcie práva 
nie sú teda náhodné. Podmieňuje ich úroveň ekonomiky, potreby spo- 
ločnosti upravovaf, riešiť a kontrolovať určité vzťahy a javy v známej 
odvetvovej diferencovanosti (napr. štátne právo, správne právo, ob- 
čianske právo, hospodárske právo, rodinné právo, pracovné právo, 
právo sociálneho zabezpečenia, rofnícko-družstevné právo, medzi- 
národné právo, trestné právo a celý rad lných odvetví). 

Významné úlohy (regulatívne, motivačné, plánovacie, kontrolné, ko- 
ordinačné, organizačné, zabezpečovacie, ochranné, anticipačné) patria 
najmá hospodárskemu a finančnému právu a v značnom rozsahu aj 
pracovnému právu. 

Zásady prebudovania hospodárskeho mechanizmu ČSSR, ich spoji- 
tosť s urýchleným zavádzaním výsledkov vedecko-technického rozvoja 
do praxe, zodpovedajú vysokým nárokom a potrebám nášho sociálno- 
ekonomického rozvoja s dosahom na Integračné procesy a tenden- 
cie v medzinárodnej defbe práce v rámci socialistického spoločenstva. 
Prebudovanie hospodárskeho mechanizmu sleduje uskutočníť také kva- 
litatívng zmeny v sústave plánovitého riadenia, ktoré by intenzívnejšie 
stimulovali rozvoj výrobných síl a pósobili na zdokonalovanie výrob- 
ných vzťahov, viedli k dosahovaniu vysokej produktivity spoločenskej 
práce, ku kvalite výrobkov, uplatňovantu zásluhovosti za dosahované 
výsledky. 

V tejto súvislosti pred legislatívnou praxou 1 hospodárskym! orgánmi 
stojí úloha uviesť do súladu právnu úpravu hospodárskych vzťahov 
s potrebami rozvoja spoločenských vzťahov a ekonomicko-sociálnymi 
úlohami. Ide o to, aby nielen zohladňovala hospodársko-politické sí- 
tuácie a pripravované zmeny, ale aby aktívne pósobila na ich skutočňo- 
vanie a na progresívny vývoj spoločnosti. Len tak máóže hospodárske 
právo a právo vóbec pósobiť na myslenie, ktoré bude charakterizovat 
iniciatíva a socialistická podnikavosť, vysoká zodpovednosť, tvorivé 
hladanie ciest k efektívnym, spoločensky užitočným výsledkom výroby 
pri najnižších nákladoch. Právo móže a musí spoločne s lnými, v pr- 
vom rade ekonomickými nástrojmi riadenia prekonávať, resp. odstraňo- 
vať bariéry a retardačné, najmá administratívno-formálne zložky hos- 
podárskeho mechanizmu. Prirodzene, funkčnosť hospodársko-právnych 
predpisov je okrem vnútorných predpokladov závislá tiež od vonkaj- 
ších činitelov. Práve tleto vonkajšie predpoklady majů mimoriadny vý- 
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znam. Bez ich vytvorenla, resp. zabezpečenla nemožno doslahnuť efek- 
tívnosť právnych predpisov. Sú to predovšetkým ekonomické podmien- 
ky, v ktorých sa hospodársko-právne predpisy uplatňujú, celková úroveň 
a fungovanie hospodárskeho mechanizmu a v i rade aj me- 
dzinárodné hospodárske vzťahy. 

V etape budovania rozvinutého socializmu sa formujúů funkcie štátu 
spojené so zavádzaním výsledkov vedecko-technického rozvoja do spo- 
ločenskej praxe. S tým súvisí aj sociálna funkcia, resp. stránka zasahu- 
júca do oblasti pracovných vzťahov, plánovania zamestnanosti, huma- 
nizácie pracovných podmienok, efektívneho rozmiestňovania a využíva- 
nia pracovných síl, organizácie pracovného 1 volného času, uplatnenla 
princípu zásluhovosti, kvalifikácie a rekvalifikácie, migrácie obyva- 
telstva, sociálno-triednej štruktáry a podobne. Ide vcelku a množstvo 
nových, už existujúcich, alebo vznikajúcich javov, ktoré si vyžladajů 
nové právne úpravy. Prirodzene, nepájde len o pracovnoprávne otázky, 
o vzťahy medzi organizáciami a občanmi, ale aj o zdokonalenie posta- 
venla socialistických organizácií, nové vymedzenie kompetencií jednot- 
livých článkov rladenia a kontroly, úpravu zodpovednostných vzťahov, 
úpravu tzv. priamych vzťahov v rámci RVHP, úpravu vzťahov a proce- 
sov, ktoré prináša robotizácia, umelá inteligencia, elektronizácla, mo- 
derné metódy riadenia nlelen ekonomických, ale aj iných spoločen- 
ských procesov, uplatňovanie výsledkov biologicko-medicínskych vied, 
génové manipulácie, blotechnológle a iné. Nadišiel čas programovat 
nlelen vedeckovýskumné, ale aj legislatívne úlohy tohto druhu. 

Na tieto a mnohé ďalšie úlohy reagovala aj vláda ČSSR a zaradila ich 
do vládneho vyhlásenia“. Sú to zámery preskúmať účinnosť predpisov, 
ktoré dosial regulujú zvlášť exponované úseky národného hospodár- 
stva. Má sa na mysli najmů Zákonník práce, zákon o národohospodár- 
skom plánovaní, finančné zákony o odvodoch a daniach, predpisy 
o akosti a kvalite výroby a vedecko-technickom rozvoji. 

Náročné úlohy čakajů legislatívu v oblasti investičnej výstavby, kde 
sa vlac ako dosial musí sledovať záujem na zjednodušení stavebného 
a kolaudačného konania, zdokonalení právnej úpravy dokumentácie 
stavieb, projektovej a Inžinierskej činnosti a efektívnosti investičnej 
výstavby. | 

Tretiu oblasť predstavujů predpisy o energetike, baníctve, doprave, 
o bytovom hospodárstve a lné. 

Treba uvítať aj úlohu, ktorá sa týka návrhu zákona o publikácil 
právnych predpisov. Prijatle takého zákona nepochybne rozhodujúcou 
milerou prispeje k vytvoreniu systému tvorby právnych noriem, ktorý 
by optimalizoval vydávanie právnych predpisov. 


5 Programové vyhlásenie vlády ČSSR. Pravda (Bratislava), 25. 6. 1986. s. 1. 
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Hlavná úloha legislatívnych orgánov a právnej teórie bola stanovená 
XVII. zjazdom KSČ. Je to príprava novej ústavy. Tento politicko-právny 
dokument by mal vyjadrovať dosiahnutý stav vývoja našej spoločnosti 
od roku 1960, najmá však komplexne upraviť štátoprávne otázky na 
princípe čČeskoslovenskej federácie a položiť základy pre ďalší dyna- 
mický rozvoj našej socialistickej spoločnosti. 


Právo a právne vedomie nie sú izolované tilozoficko-právne alebo so- 
ciologicko-politické kategórie. Osohitne sa to dotýka právnej ideológie, 
ktorá sa nezriedka zamieňa za propagandu. 

Právna ideológia ako sústava vedecky rozpracovaných a odóvodne- 
ných názorov, ideí, zámerov a záujmov robotníckej triedy sa premieta 
do právnych princípov, kategórií a pojmov jednotlivých právnych od- 
vetví. Preto je prirodzené, že právna ideológia, politika, socialistická 
morálka a právna kultúra sú v priamom funkčnom Spojení s hodnotou 
právneho vedomíia. Právnu výchovu treba chápať ako mnohostranný 
proces uvedomelej transformácie obsahu princípov, kategórit a forlem 
spoločenskej nadstavby, lch Interpretácie na princtpoch histortzmu, 
materializmu, dialektickej logiky, jednoty teórie a praxe, a napokon, 
osvojovania, zvnůtorňovania a uplatňovania týchto socialistických 
nadstavbových hodnót, ktoré majů svoj póvod v materiálnom spoločen- 
skom bytí. Jej zmyslom je umocnenie a rozvinutie tých princípov ve- 
deckého svetonázoru, ktoré sa premietajůú do práva a Cez právo do ve- 
domia a správania sa všetkých subjektov. Tým sa nevylučuje potreba 
a záujem poznať právne predpisy v závislosti na pracovnom zaradení. 
Aj v právnej výchove platí zásada individualizácie a diferenciácie. 

Socialistické právne vedomle a právo majú základ v materiálnych 
podmlenkach socialistickej spoločnosti, v ideológii robotníckej triedy, 
vychádzajů z politiky tejto vládnácej triedy, ktorá sleduje rozvoj eko- 
nomických a sociálno-kultárnych hodnót spoločnosti a jednotlivca. 
Právny systém je vždy podmienený sociálnopolitickým a kultárnym 
režimom. Zahrňuje v sebe aspekty triedne, politické, sociálne, morálne, 
kultúrne, soclálnopsychologické, národné a národnostné, zabezpečuje 
kontinuitu pokrokových národných, materiálnych a duchovných hod- 
nót a tradícií so súčasnými socialistickými hodnotami, tieto aktivizuje 
a rozvíja. 

Systém názorov, stanovísk, postojov, hodnotiacích súdov a hladísk 
pri formovaní vzťahu k spoločenským hodnotám, záujmom a javom 
cez existujúce právo je súčasne procesom uplatňovania ideologic- 
ko-politických, © svetonázorových, © sociálno-ekonomických | hladísk 
a ldef, ktoré vyjadruje určitá trieda, kolektívy a napokon celá spo- 
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ločnosť. Je to vždy vedomý vzťah k právu, k právnym normám 
a k zákonnosti. Tento vzťah vlastne predstavuje socialistické právne 
vedomie. Zdórazňujem to preto, lebo aj pri zámeroch právnej výchovy 
sa opomína základný vzťah medzi ekonomikou, politikou a ideológiou. 
Právna forma vyjadrenia určitého vzťahu alebo javu, bez poznania ich 
podstaty alebo hodnoty, sa stáva právnou dogmou.. 

Právne vedomie nie je mechanický odraz, alebo obraz platných práv- 
nych noriem. Nejde iba o to, aby sa právo, jeho idey poznávali a pozna- 
11, ale aj osvojili, zakotvili vo vedomí a stali sa princípom konania člo- 
veka, tried a spoločnosti. 

Poznanie podstaty nášho práva, jeho funkcif, úloh a ciefov, ako aj 
princípov jednotlivých právnych odvetví, resp. právnych noriem, jeho 
akceptovanie a osvojenie tvorí gnozeologický základ nielen kvalitného 
socialistického právneho vedomla, ale aj tvorby právneho poriadku. Tu 
sa žiada dodaf, že právne vedomie má osobitnů hodnotu pre správnu, 
objektívnu činnosť a rozhodovanie štátnych orgánov, národných výbo- 
rov, hospodárskych orgánov a spoločenských organizácií, ako aj pre 
poznanie, uplatňovanie a plnente práv a povinností občanmi. 

Doterajšie úvahy o práve a zákonnosti určitým spósobom vyznačili aj 
obsah pojmov práva a povinnosti. V socialízme sa protirečenia, typické 
pre buržoázny štát, odstránili, ale existujá konfliktové negatívne sli- 
tuácie medzi občanmí navzájom a medzi občanom a orgánmi socialis- 
tického štátu. Tieto nežiadúce konflikty však vždy protirečia všeobec. 
nému, právom chránenému záujmu. 


Zo skutočnosti, že právo je významný nástroj riadenia spoločností 
a prostriedok politiky KSČ, vyplýva aj význam socialistickej zákonnosti. 
Socialistická zákonnosť patrí medzi marxisticko-leninské princípy for- 
movanla a uplatňovania moci fudu. Všetky orgány, organizácie a obča- 
nia majů povinnosť správať sa podla zákona a v duchu celého právne- 
ho poriadku, plniť povinností voči štátu, spoločnosti 1 voči spoluobča- 
nom. 

V našej socialistickej spoločnosti je zákonnosť povýšená na ústavný 
princíp. Ústava ČSSR prikazuje, aby sa všetci občania a všetky štátne 
a spoločenské organizácie v celom svojom počínaní spravovali práv- 
nym porladkom socialistického štátu, dbali na plné uplatnenie socialis- 
tickej zákonnosti v živote spoločnosti. Spoločenské organizácie pri pl- 
není svojho poslania vedů občanov k zachovávaniu zákonov, k dodržia- 
vaniu pracovnej disciplíny i pravidiel socialistického spolunažívania 
a ustlujú sa 0 to, aby sa predchádzalo a zamedzilo ich porušovanie.6 


$ Ostava ČSSR, čl. 17. 
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Zákonnosť zahrňuje jednak proces tvorby práva, jednak jeho apll- 
káclu či uskutočňovanie. Je to metóda štátneho regulovania spoločen- 
ských vzťahov, ktorá sa uplatňuje v tvorbe práva a v jeho uskutočňova- 
ní predovšetkým dósledným zachovávaním zákonov a tných právnych 
predpisov zameraných na dosiahnutie cleřov robotníckej trtedy a celej 
socialistickej spoločnosti, 

Princíp zákonnosti vylučuje akokolvek odóvodňovanů časový, lokál- 
nu a osobnú účelovosť 1 možnosť »vyberaťt« tzv. dobré, vyhovujúce 
právne predpisy. Pre právo a zákonnosť stále platia Leninove slová: 
kým je zákon platný, musí sa dodržiavať! Ak prekáža vývoju, je strnulý, 
neplní svoju funkciu, treba ho zrušíť a nahradiť novým. Preto sa aj 
v našej teórii dávnejšie upustilo od poučky, že zákon fixuje doslahnutý 
stav. Dnes už nepočuť pochybnosti o tom, že zákon musí súčasne vy- 
tvárať optimálny priestor pre ďalší rozvoj socialistických vzťahov 
a tiež anticipovať ďalší vývoj. Od kvality právneho porladku a jeho 
uplatňovania potom do značnej miery závisí aj mienka o ich potrebe 
a význame. Právo sa teda nemóže stať samo o sebe fetišom. Zákon je 
však zvrchovaný. Z toho vyplýva jednoznačný morálny, politicky 
a právny postulát: dodržtavať ho každým orgánom 1 jednotlivcom bez 
výnimky.Š V tom je ideologická, politická a morálna sila zákona, práv- 
neho systému a zákonnosti. Takto musí byť orientované aj právne ve- 
domie a v prvom rade celý systém právnej výchovy. 

Naprostá váčšina našich občanov dodržlava zákony a iné predpisy; 
svoje povinnosti plní tak, ako im vyplývajů z právneho poriadku a zo 
zásad socialistickej morálky. Tento stav nie je výsledkom hrozby štát- 
neho donůtenia, ale v prvom rade uvedomelého, spontánneho vzťahu 
k spoločnosti a jej hodnotám, pochopenia cielov 1 ciest ich dosahova- 
nia. Žial, nezrledka sa vyskytujů aj prejavy porušovania socialistickej 
zákonnosti, disciplíny a morálnych zásad. Tieto javy sa vyskytujů aj 
u pracovníkov štátneho aparátu, hospodárskyých a družstevných organi- 
zácií, pracovníkov a funkcionárov spoločenských organizácií 1 iných 
oblastí nášho spoločenského života. 

Dósledné presadzovanie a uplatňovanie zásad odmeňovania na zá- 
klade zásluhovosti, požladavlek na pracovná disciplínu, dodržiavanie 
socialistickej zákonnosti nachádza čím ďalej tým věčšlu podporu pre- 
važnej váčšiny pracujúcich. Svedčia o tom ohlasy na List Predsedníctva 
ÚV KSČ straníckym orgánom a organizáciám k prehlbenlu účinnosti 
boja protl porušovaniu zásad socialistickej zákonnosti, morálky a disci- 


7 V. I. Lenin vyzdvíhol hodnotu zákona slovaml: »Lenže je už dávno známe, 
že v prax! rozhoduje zákon a nle jeho motívy alebo zákonodarcove úmysly.« 
Lenin, V. 1.: Zobrané spisy. Zv. 19. Bratislava, Pravda 1983, s. 340. 

5 Ústava ČSSR, čl. 17. 
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plíny z februára 1983. Obsah tohto listu naši pracujáci prijali ako aktu- 
álny a morálno-politicky opodstatnený. Kritická analýza a hodnotenie 
existujácich protispoločenských javov v našom živote ukázala schop- 
nosť postaviť sa proti negatívnym prejavom jednotlivcov a vyvodzovat 
z taho pre politickovýchovná organizátorsků, kádrový, riadiacu a kon- 
trolná prácu zásadné postoje, názory a opatrenla. 

Z Listu Predsedníctva ÚV KSČ vyplýva pre všetky základné organi- 
zácie na ústredných orgánoch rad konkrétnych úloh. List, ale 1 súbor 
opatrení vlády ČSSR k predchádzaníu neoprávneného obohacovania 
a k zabezpečeniu účinnejšleho postihu majetku a majetkového prospe- 
chu z nestatočných zdrojov, uznesenie Predsedníctva ÚV KSČ z 18. mar- 
ca 1983 o oznamovacej povinnosti vedúcich pracovníkov a kontrolných 
orgánov v prípadoch zistenia trestnej činnosti, orilentujů pozornost 
straníckych organizácií, štátnych a hospodárskych orgánov a organí- 
zácií na problémy v plánovacej, finančnej, riadlacej, kádrovej, organi- 
začnej a kontrolnej oblasti. 

Právo a zákonnosť vyjadrujů obsah 1 mieru demokracie a humaníz- 
mu. Aj v tomto smere platia slová generálneho tajomníka ÚV KSČ 
s. Gustáva Husáka, prednesené na XVII. zjazde KSČ o tom, že »v tvorivej 
činnosti, iniciatíve a uvedomení fudu má socialistická spoločnosť ne- 
vyčerpatelné zdroje. V ich rozvíjaní a využívaní je základná cesta k to- 
mu, aby sa ďalej upevňovalo postavenie pracujúceho človeka ako hos- 
podára vo svojej krajine. V tom je 1 podstata socialistickej demokracie, 
vyvlerajúcej z hlibokého humanizmu nášho zriadenia, demokracie pre 
pracujúce masy.«? Týmto ideám a ich realizácil má slúžiť aj soclalis- 
tické právo. Preto nám záleží na tom, aby to bolo právo kvalitné, na 
výške úloh, ktoré plní naša spoločnosf v etape rozvinutého socializmu. 


P SO 


9 XVII. zjazd KSČ Dokumenty a materiály Bratislava, Pravda 1988, s. 25. 


Mezinárodní vztahy 


Hnutí nezúčastněných - 
významný činitel boje 
proti imperialismu 


JAN FILIPSKÝ 


Při analýze průběhu a výsledků 8. vrcholné konference hnutí nezů- 
častněných zemí, jež se uskutečnila ve dnech 1.—6. září 1986 v zim- 
babwské metropoli Harare, dospěli někteří buržoazní komentátoři 
k závěru, že za uplynulé čtvrtstoletí své existence se hnutí přežilo, že 
se zpronevěřilo svým původním principům a v důsledku toho stále zře- 
telněji ztrácí vliv na mezinárodní dění.! Vínu za tento stav věcí prý 
nese jakási »pokrokářská úchylka«?, kterou do hnutí údajně zavádějí 
představitelé radikálního křídla v rozporu s důsledně nezávislou linií 
jeho zakladatelů, stejně jako »mličenlivost umírněných«, kteří přes 
svou trojnásobnou početní převahu nedovedou účinně čelit »robustní 
rétorice« zleva. 

Nepřátelské komentáře buržoazního tisku si hararská vrcholná 
schůzka vysloužila především pro ostře antiimperialistický tón 
závěrečných dokumentů, který diplomatičtí pozorovatelé hodnotili jako 
»čtyřikrát tvrdší«“ než v případě předchozí konference v Dillí. Celkově 
západní sdělovací prostředky zaznamenaly v rozvojovém světě výrazný 
vzestup opozice vůči zahraničněpolitické linii USA: zatímco na konfe- 
renci v roce 1979 v Havaně odmítly nezúčastněné země postup Wa- 
shingtonu ve 14 případech a přl svém jednání v Dillí roku 1983 pranýřo- 


L Viz např. Newsweek, 15. 9. 1986, s. 4. 

2 Srv. Barrin, J. de: Des délégués s'inguiétent de la »dérive progressiste« 
du mouvement des non-alignés. Le Monde, 5. 9. 1986, s. 6. 

35 Srv. Barrin, J. de: Le silence des »modérés«e favorise Vanti-américanísme 
des non-alignés. Le Monde, 9. 9. 1986, s. 6. 

* Le Monde, 30. 8. 1986, s. 3. 
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valy americký imperialismus třicetkrát, v politické deklaraci z Harare 
vznesly ke konfrontačnímu kursu Reaganovy vlády již 54 kritické vý- 
hrady, kdežto k politice Sovětského svazu ani jedinou. 5 Z toho vyvodí- 
la buržoazní propaganda závěr o jakémsi sílícím antlamerikanismu 
hnutí, které se pod vlivem »radikálů« údajně stále více vzdaluje svému 
původnímu poslání nestranné a nezávislé síly v mezinárodních vzta- 
zích, »ztrácí« svůj nezúčastněný charakter a ve zvýšené míře se »spol- 
čuje« se světovým socialismem. Tento údajný proces »soustavného pří- 
klonu« k Sovětskému svazu, provázený prý ztrátou »věrohodnosti«, po- 
tické zacílenosti a životnosti hnutí, lze podle jeho západních kritiků 
zvrátit jedině přeskupením sil kolem umírněného středu, prosazením 
takové nezúčastněnosti, která nebude tolik »tíhnout doleva«.6 

Podobných tezí o úpadku, přežilosti či krachu nezúčastněnosti a po- 
třebě nahradit antiimperialistickou politiku neutralistickým postojem 
»stejného odstupu« od obou světových soustav využívá buržoazní po- 
Jitologie a propaganda k tomu, aby oslabila hnutí, vyloučila je z proce- 
su aktivního řešení mezinárodních problémů a narušila jeho přirozené 
spojenectví s ostatními pokrokovými silami současnosti, zejména se so- 
cialistickým společenstvím. 

Hnutí nezúčastněnosti tvoří v soclálně ekonomickém, politickém 
1 ideologickém ohledu složitý, vnitřně diferencovaný celek; mezi jeho 
účastníky patří socialistické státy, stejně jako konzervativní monar- 
chistické režimy, země nacházející se na různém stupni hospodářského 
a společenského rozvoje. S tím souvisí zřetelná polarizace sil uvnitř to- 
hoto hnutí, střetávání protichůdných politických koncepcí a v nepo- 
slední řadě 1! zápas o konkrétní obsah samotného pojmu nezúčast- 
něnost. 

Demokratické jádro hnutí nezúčastněných tvoří socialistické státy, 
země socialistické orientace a státy s pokrokovým! režimy. Tato skupi- 
na, představující levé křídlo hnutí, provádí důsledně antiimperialistic- 
kou a protikoloniální politiku, aktivně prosazuje přestavbu celé sousta- 
vy mezinárodních vztahů na spravedlivějších základech. Přestože po- 
četní podíl »radikálních« účastníků není příliš velký (tvoří zhruba 
pětinu členstva), daří se jim díky dobré koordinaci a sladěnosti akcí 
naplňovat nezúčastněnost pozitivním obsahem, přetvářet hnutí v kolek- 
tivní výraz antiimperialistické solidarity osvobozeneckých zemí.! 

Početně nejsilněji jsou v hnutí zastoupeny země s umírněnými líbe- 
rálně buržoazními režimy, jež sledují kapitalistickou cestu vývoje, 


Economist, 8. 9. 1986, s. 49. International Herald Tribune, 3. 9. 1988, 
s. 2. 

S International Herald Tribune, 1. 9. 1988, s. 4; Newsweek, 15. 9. 1986 s 4. 
T Srv. Dviženije něprisojediněnija v sovremennom mire. Moskva, Mežduna- 
rodnyje otnošenija 1985, s. 104, i 
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avšak zaujímají ve světovém kapitalistickém hospodářství podřízené 
místo. Sociální síly, jež jsou v těchto zemích u mocí, usilují o překo- 
nání ekonomické zaostalosti a o změnu nerovnoprávného mezinárod- 
ního hospodářského systému, v němž se nechtějí spokojit s úlohou »pe- 
riférie«. Na druhé straně úsilí o kapitalistickou modernizací společnos- 
ti zde nezřídka vede k prohlubování neokoloniální závislostí na impe- 
rialismu. Proto je politika této »umírněné« či centristické skupiny 
nezřídka poznamenána sklonem ke kompromisům s imperialistickými 
kruhy, pokusy balancovat mezi oběma soustavaml a přetvořit hnutí 
V jakousi »třetí sílu«. Nezbytnost hájit vlastní zájmy v procesu upevňo- 
vání politické nezávislosti a hospodářské samostatnosti však vládnoucí 
kruhy osvobozených zemí kapitalistické orientace objektivně stavějí 
proti systému neokoloniálního útlaku a dodávají tak nezúčastněnosti 
většíny těchto zemí antiimperialistický obsah. Zejména zásluhou umír- 
něného »středu«, který tvoří bezmála dvě třetiny členské základny, 
hnutí upevnilo své pozice v rozvojovém světě a zvýšenou měrou orien- 
tuje jeho pozornost na řešení globálních problémů. 

Široké politické spektrum hnutí nezúčastněných uzavírá skupina 
států spjatých poměrně těsným! hospodářskými, politickými a nezřídka 
1 vojenskými vazbamí se Spojenými státy a dalšími imperialistickými 
mocnostmi. Toto konzervativní křídlo působí jako nátlaková skupina 
s cílem oslabit antiimperialistický charakter hnutí, odvrátit jeho pozor- 
nost od kardinálního směru boje za mír, proti imperialistickému diktá- 
tu pomocí různých uměle vykonstruovaných problémů. V jeho řadách 
také nacházejí příznivou živnou půdu koncepce »stejného odstupu« od 
obou bloků, požadavky nastolení »opravdové«, »čisté« nezúčastněnosti, 
stejně jako Idea »globalismu« čí »univerzalismu«, jejichž společným 
jmenovatelem je snaha hnutí rozložit, zlikvidovat protikoloniální odkaz 
trikontinentalismu, zmařit přirozené spojenectví nezúčastněných zemí 
se světovým soclalismem.“ Na druhé straně však mocenské aspirace 
konzervativních režimů, usilujících o integraci s imperialismem v úloze 
»nových center« finančního kapitálu čí průmyslově exportních enkláv 
a provádějících vlastní »subimperialistickou« politiku, vedou tyto země 
nevyhnutelně ke střetům s hospodářskými, ale často 1 s politickým! zá- 
jmy impertalistických kruhů? 

Z uvedeného přehledu vyplývá, že hnutí nezúčastněných zcela chybí 
sociálně třídní jednolitost a jeho členové dokonce nepatří aní k téže 
společenské formaci. V tom se principiálně odlišuje od mezistátních 
vojenskopolitických seskupení, založených na třídní jednotě ideologie 


8 Srv. Dviženije něprisojedlněnija. Moskva, Nauka 1985, s. 294 a násl. 
9 Srv. Vostok: rubež 80-ch godov. (Osvobodivšijesja strany v sovremennom 
mire). Moskva, Nauka 1983, s. 213—215. 
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1 sociálně ekonomických a politických systémů účastnických zemí. Nic- 
méně přes veškerý ideologický pluralismus a sociálně ekonomickou 
1 politickou různorodost hnutí většinu jeho účastníků spojuje příbuz- 
nost historických osudů, zejména koloniální či polokoloniální minulost, 
nerovnoprávné postavení ve světovém kapitalistickém hospodářství, 
nezavršenost boje za ekonomickou nezávislost, úsilí o překonání věkovi- 
té zaostalosti a chudoby, stejně jako opozice vůči pokusům světového 
imperialismu vnutit někdejším koloniím nové formy ekonomické nad- 
vlády. Nezúčastněnost se rodila jako kolektivní výraz odporu proti si- 
lám poškozujícím národní zájmy osvobozených zemí, proti mezinárod- 
nímu systému ekonomických vztahů, jenž umožňoval vykořisťování roz- 
vojového světa, proti horečnému zbrojení, konfrontační politice impe- 
rialismu, rozněcující lokální konflikty, proti hrozbě nové světové války. 
Samotná logika historického vývoje tak dodala hnutí nezúčastněných 
od počátku vyhraněně antiimperialistický náboj. 

Historicky představuje nezúčastněnost jeden z hlavních produktů 
všeobecné krize kapitalismu, provázené rozpadem koloniální soustavy 
imperialismu. Postupující proces dekolonizace, jehož výsledkem byl po 
druhé světové válce vznik řady mladých nezávislých států, pronikavě 
změnil světové rozložení sil. Národy Asie a Afriky, které byly doposud 
jen bezprávným »objektem mezinárodní. politiky imperialismu«, vstou- 
pily do světového dění »jako samostatní účastníci, jako tvůrci nového 
života«!0 a počaly se hlásit o svůj díl spoluodpovědnosti za osudy pla- 
nety. 

V podmínkách prohlubujícího se boje dvou protikladných společen- 
ských soustav a sílících pokusů imperialismu pomocí neokolonialistic- 
kých metod udržet někdejší kolonie ve sféře svého politického a vojen- 
ského vlívu, vnutit jim nové formy ekonomické poroby, projevily osvo- 
bozené země vůli ke společnému postupu na mezinárodní aréně, ke ko- 
ordinaci akcí na obranu svých národních zájmů. Tak se zrodila zahra- 
ničněpolitická doktrína nezúčastněnosti, která v první fázi získala po- 
dobu »pozitivní neutrality« Čl »afroasijského neutralismu«. Na rozdíl 
od neutrality některých západoevropských států, která mezinárodně 
právně zajišťuje jejich neutrální postavení v otázkách války a míru, 
chápaly rozvojové země afroasijský neutralismus jako pokračování - 
národně osvobozeneckého zápasu v zahraničněpolitické oblasti a na- 
plňovaly tak nezúčastněnost nejenom protiválečným, ale též antiimpe- 
rialistickým a protikoloniálním obsahem. 

Vyhlášení nezúčastněného kursu se pro bývalé koloniální a závislé 
státy stalo mezinárodním výrazem nově získané nezávislosti na ně- 
kdejších metropolích, prostředkem, jak se vymanit z politického vlivu 


W Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 30. Praha, SNPL 1955, 8. 155. 
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imperialismu. Rodící se hnutí nezúčastněných počalo vystupovat jako 
aktivní odpůrce imperialistických vojenských bloků, představujících 
nástroj uchování politického a hospodářského vlívu Západu v osvobo- 
zených zemích, rozvinulo společné úsilí o dosažení rovnoprávnosti 
v mezinárodních vztazích a postavilo se na obranu životních zájmů 
rozvojového světa. 

Při formování doktríny 1 zahraničněpolitícké linie nezúčastněnosti 
se příznivě projevila skutečnost, že s dosažením nezávislosti v osvobo- 
zených zemích přišly k moci síly, které si z období boje za národní 
osvobození uchovaly značný antiimperialitický potenciál a měly zájem 
na sociálně ekonomických přeměnách. Národní buržoazie těchto zemí 
usilovala v prvé řadě o přestavbu koloniálních společenských struktur, 
omezení pozic zahraničního kapitálu a ovládnutí domácího trhu. Těmto 
aspiracím odpovídal nezávislý kurs politického a hospodářského rozvo- 
je, neúčast v blocích, antikolontalismus. Již svými prvními samostat- 
nými kroky na mezinárodní aréně se tak mladé národní státy,ob jektiv- 
ně dostávaly do rozporu s imperialismem. Zároveň jim politika nezú- 
častněnosti umožnila navázat vzájemně výhodnou spolupráci se socia- 
listickými zeměmi, což nutilo vyspělé kapitalistické státy k tomu, aby 
své hospodářské vztahy s rozvojovým světem rovněž rozvíjely na 
spravedlivějších základech. 

Postavení nezúčastněných zemí v mezinárodním společenství je spe- 
cifické v tom, že bez ohledu na účast převážné většiny z nich v sy- 
stému světového kapitalistického hospodářství hnutí jako celek působí 
zcela mimo politický rámec imperialismu. Tato okolnost spolu s upev- 
ňováním mezinárodních pozic socialistických zemí přispívá k přeměně 
nezúčastněnosti ve významný samostatný faktor světové politiky. 

Při veškeré své třídní různorodosti a ideové polarizaci hnutí nezú- 
častněných vystupuje na mezinárodním poli jako vyhraněné mezistátní 
sdružení rozvojových zemí, spjaté společným! zájmy a potřebami. His- 
torický vývoj před většinu účastníků hnutí nastolil komplex obdobných, 
objektivně vzniklých a dlouhodobých úkolů sociálně ekonomického 
a politického rozvoje, k nimž patří především upevnění národní suvere- 
nity, překonávání letité zaostalosti, zajištění příznivých vnějších pod- 
mínek pro společenský pokrok. Mnohé z těchto úkolů lze řešit zahra- 
ničněpolitickými prostředky, jejichž účinnost je přímo úměrná schop- 
nosti uplatnit je kolektivně a koordinovaně. Jako jednotící prvek půso- 
bí i přetrvávající závislost řady nezúčastněných zemí na imperialismu, 
stejně jako jejich přechodné postavení mezi oběma protikladnými spo- 
lečenskými soustavami, jež hnutí umožňuje využívat existujících anta- 
gonísmů k upevnění vlastních mezinárodních pozic. Ústlí o překonání 
závislosti, urychlení rozvoje a právo účastnit se jako rovnoprávný 
a nezávislý subjekt pří řešení globálních problémů je tedy možno vy- 
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dělit jako systémotvorný faktor, který umožňuje hnutí nezúčastněných 
chápat jako mezinárodně politickou pospolitost.4 

Pro sociálně politické a ekonomické procesy probíhající v osvoboze- 
ných zemích je určující antagonismus mezi národy, jež získaly 
nezávislost anebo za ni bojují, a imperialistickým systémem koloniál- 
ního a neokoloniálního útlaku. Rozvojová strategie těchto zemí, založe- 
ná na omezování pozíc monopolitického kapitálu, posilování národního 
a státního sektoru, překonávání nerovnoprávnost!i ve směnných vzta- 
zích a dosažení hospodářské nezávislosti, sleduje změnu periferní úlo- 
hy »třetího světa« v mezinárodní kapitalistické dělbě práce a zákonitě 
tak směřuje proti samotným základům imperialismu.!ž Tato opatření 
se setkávají s podporou podstatné části národní buržoazie, středních 
mezivrstev a městských 1 venkovských pracujících mas, mezi nimiž na- 
chází antiimperialisticky orientovaná politika nezúčastněnosti širokou 
sociální podporu. Důslednost antiimperialistického kursu té které ne- 
zúčastněné země přitom závisí na stupni politické a ekonomické 
nezávislosti na imperialismu. stejně jako na úrovní jejích vztahů se so- 
clalistickým společenstvím. 

Politickoprávní základ nezúčastněnosti tvoří princip mírového souží- 
tí, který představuje nejenom jedinou alternativu všeobecné jaderné 
katastrofy, ale pro rozvojový svět 1 jedinou šanci na dosažení sociál- 
ního pokroku. V souladu s tím se hlavní náplní činnosti hnutí od po- 
čátku stal boj za mír, proti nebezpečí nové světové války, za zastavení 
horečného zbrojení, proti jaderné hrozbě a agresívní politice imperia- 
lismu. Nezávislá politika založená na zásadách mírového soužití států 
s různými politickými a sociálními systémy byla již na poradě ministrů 
zahraničí nezúčastněných zemí v červnu 1961 v Káhiře prohlášena jed- 
ním z pěti základních kritérií nezúčastněnosti!Š a ustavující konferen- 
ce v Bělehradě v září téhož roku zdůraznila, že »válka mezi národy fe 
nejenom anachronismem, ale zločinem proti lidstvu«. lé Následující 
vrcholné schůzky dále podstatně prohloubily a konkretizovaly stano- 
visko hnutí k otázce války a míru: vyslovily se pro všeobecné a úplné 
odzbrojení, především jaderné, jako jedinou záruku mezinárodní bez- 
pečnosti, pro zákaz jaderných zkoušek, vytváření bezatomových pásem 
a likvidaci všech jaderných arzenálů. 

Nebezpečné vyostření mezinárodní situace v důsledku avanturistické 
linie Reaganovy administrativy před společenství národů s novou na- 


U Srv. Dviženije něprisojediněníja v sovremennom mire. Moskva, Mežduna- 
rodnyje otnošenija 1985, s. 20. 

42 Srv. Dvlženije něprisojediněnija. Moskva, Nauka 1985, s. 81. 

BS Viz Meždunarodnaja politika (Beograd), 1970, č. 488'489, s. 22. 

16 Tuzmuchamedov, R A.: Dviženije něprisojediněnija v dokumentach 1 ma- 
těrialach. Moskva, Nauka 1975, s. 65. 
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léhavostí nastolilo potřebu bezodkladných a účinných opatření, jak za- 
bránit jadernému konfliktu. Výrazem rostoucího znepokojení hnutí ne- 
zúčastněných nad hrozbou, jíž horečné zbrojení znamená »ne jenom pro 
lidstvo dneška, ale i budoucí pokolení,« se stalo Dillíské provolání, při- 
jaté na 7. vrcholné konferenci v březnu 1983. Dokument požaduje vy- 
loučit z mezinárodních vztahů »všechny formy područí, závislosti, 
vměšování a intervence, přímé čí nepřímé, stejně jako veškerý nátlak 
— politický, hospodářský, kulturní, diplomatický 1 vojenský«.b 

Schopnost hnutí nezúčastněných zemí přispět k ozdravení mezi- 
národního ovzduší po boku všech protiválečných sil znovu prokázal 
1 summit v Harare. Jeho účastníci s politováním zaznamenali pokraču- 
jící eskalacil závodů ve zbrojení, jež zvyšuje riziko jaderné války 
a ohrožuje samotné přežití lidstva. Shodli se na tom, že odstranění 
hrozby nukleární katastrofy zůstává »navýsost naléhavým a bezodklad- 
ným úkolem dneška«,!l$ a vyzvali k rychlým a účinným krokům v zá- 
jmu odstranění zbraní hromadného ničení z povrchu planety. Doktrínu, 
podle níž lze světový mír udržet na základě jaderného odstrašování 
označili za nebezpečný mýtus, který při zvyšování počtu a ničivé síly 
nukleárních náloží jen dále přispívá k nejistotě a nestabilitě v mezi- 
národních vztazích. Varovali rovněž před pokračujícími přípravami 
k militarizaci vesmíru, která dodá zbrojním závodům obzvláště hrozí- 
vou dimenzi.!? 

Mírová aktivita nezúčastněných zemí přitom zdaleka není výrazem 
abstraktního pacifismu, ale představuje uvědomělý antiimperialistický 
postoj. Ve stanoviscích hnutí se odráží poznání, že nezávislost a rozvoj 
jsou neoddělitelné od odzbrojení a míru, protože jedině proces politic- 
Keno uvolnění osvobozeným zemím otevírá plné možnosti upevňovat 
jejich suverenitu a nezávislost, prosazovat jejich národní práva v zápase 
s imperialismem, vytvořit ovzduší rovnoprávné mezinárodní spolu- 
práce. Naproti tomu imperialistický sklon jednat z pozice síly a s tím 
spojená militarizace mezinárodních vztahů zůstávají pro rozvojový svět 
hlavní překážkou jeho národních aspirací. 

Jak upozornila konference v Harare, »bezpečnost a nezávislost nezú- 
častněných zemí ve zvýšené míře ohrožuje politika kolonialismu, velmo- 
censké a blokové soupeření, imperialistická politika nadvlády a hle- 
dání sfér vlivu, stejně jako přežívání nespravedlivého ekonomického 
systému, jež vesměs vedou k vojenskému, politickému a hospodářskému 


15 UN Doc. A(38)132, 8. 4. 1983, s. 9—11. Srovnej též Eighth Conference of 
Heads of State or Government of Non-Aligned Countries, Political Declaration. 
odst. 13. Review of International Affairs (Belgrad), Vol. 37, NS 875, Sep- 
tember 20, 1986, s. 38. 

16 Tamtéž, odst. 32, s. 40. 

W Tamtéž, odst. 33—34, s. 40. 


tlaku a zahraničním Intervencím...«!8 Jako viníka odpovědného za 
tento neblahý stav politická deklarace označila nepřátelské síly, jež se 
stavějí do cesty uplatnění práva národů pod koloniální a cizí nadvládou 
na sebeurčení a nezávislost a narušují suverenitu a územní celistvost 
nezúčastněných a dalších rozvojových zemí. Za této situace považuje 
hnutí za svůj prvořadý úkol společně usilovat o odstranění ohnisek na- 
pětí, agrese a konfliktů, podporovat spravedlivé, mírové řešení mezi- 
národních sporů a zasazovat se o všeobecné a úplné odzbrojení, udrže- 
ní míru, jakož 1 odstranění všech systémů nadvlády, diskriminace, vy- 
kořísťování a nerovnosti.«!9 

Významným příspěvkem k všeobecnému a úplnému odzbrojení by se 
podle názoru nezúčastněných zemí mohl stát trvalý zákaz všech pokus- 
ných atomových výbuchů. Bez ních by se zastavil proces zdokonalování 
a modernizace jaderných zbraní 1 vývoj nových zbraňových systémů, 
zvyšující riziko nukleárního požáru. Tato iniciativa, s níž vystoupila 
poprvé Indie již v roce 1955, představuje cenný vklad hnutí spo- 
lečnému úsilí všech mírumilovných sil o bezpečnější svět a je v doku- 
mentech hnutí označována za jednu z hlavních priorit. Dokud nebude 
uzavřena mezinárodní dohoda zakazující jaderné zkoušky, navrhly ne- 
zůčastněné země zavedení moratoria na zkoušení, výrobu a rozmísto- 
vání atomových zbraní. Připojily se tak k výzvám tzv. dillíské šestky 
(Argentiny, Indie, Mexika, Řecka, Švédska, Tanzanie) z 22. května 1984, 
28. ledna 1985 a 7. srpna 1986, aby nukleární mocnosti skoncovaly 
s hromaděním jaderných arzenálů, zabránily v přenesení zbrojních 
závodů do vesmíru a vzdaly se atomových pokusů. Při té příležitostí se 
dostalo vysokého ocenění sovětskému jednostrannému moratoriu na ja- 
derné zkoušky a Spojené státy byly vyzvány, aby tohoto příkladu násle- 
dovaly. 

Za užitečný krok k omezení horečného zbrojení nezúčastněné země 
považují rovněž zřizování bezatomových pásem a hararská konference 
podpořila veškeré individuální 1 regionální iniciativy směřující k vy- 
tváření takových zón s cílem dosáhnout světa bez jaderných zbraní.2l 

Jako mírotvorná síla hnutí nezúčastněných aspiruje rovněž na úlohu 
arbitra mezinárodních sporů a konfliktů. Již v období vrcholícího 
národně osvobozeneckého boje na přelomu 50. a 80. let, kdy se v cen- 
tru pozornosti světového společenství nacházel požadavek dovršení de- 
kolonizace, prosazovaly nezúčastněné země řešení otázek převzetí mocí 
mezi vlastenci a kolonizátory jednáním. Teprve když neústupnost kolo- 


18 Tamtéž, odst. 15, s. 38. 

19 Tamtéž, odst. 14, 20, s. 38—39. 

20 Tamtéž, odst. 44, s. 41. 

2i Tamtéž, odst. 43, 48, 50, s. 41—42. 
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niálních metropolí trvale bránila v uplatnění zákonných práv porobe- 
ných národů na sebeurčení, byly osvobozenecké síly nuceny přejít 
k ozbrojeným formám zápasu. Jak zdůraznila již politická deklarace 
přijatá na konferenci v Bělehradě, »dynamické procesy a formy sociál- 
ních změn často vedou ke konfliktům mezi starým ustáleným pořád- 
kem a nově vznikajícími nacionalistickými silami«, přičemž »trvalý mír 
může být zajištěn jedině tehdy, pokud v důsledku tohoto střetnutí bu- 
dou plně vymýceny kolonialismus, imperialismus a neokolonialismus 
ve všech svých projevech.«?ž Toto protikolonialistické a antiimperialis- 
tické zaměření však nikterak neoslabovalo důraz, jaký hnutí vždy kla- 
dlo na nepoužití síly či hrozby silou a politické řešení sporných otázek, 
jež tvoří základ filozofie mírového soužití prosazované většinou člen- 
ských států tohoto společenství. 

Nezúčastněné země považují za své poslání odvracet a likvidovat kri- 
zové situace ve třech hlavních směrech: kolektivně působit v zájmu 
normalizace vztahů mezi Západem a Východem, při obraně zájmů roz- 
vojového světa proti aktům imperialistické agrese a při prevenci 
a urovnávání sporů mezi samotnými účastníky hnutí. Prvořadou pozor- 
nost členských států přitom na sebe poutají sovětsko-americké vztahy, 
jejichž úroveň v mnohém určuje vývoj mezinárodního klimatu. Již 
z bělehradské konference vzešla výzva adresovaná prezidentu Spoje- 
ných států amerických a předsedovi rady ministrů Sovětského svazu, 
požadující jménem všech nezúčastněných zemí, aby obě velmocí nepro- 
dleně navázaly bezprostřední kontakt s cílem přispět k upevnění míru 
a odvrácení válečného konfliktu.ž5 Sílící znepokojení nad pokračo- 
váním vojenskopolitické konfrontace zrcadlí 1 všechny následující do- 
kumenty hnutí, jež se s veškerou váhou mezinárodního fóra reprezen- 
tujícího dvě třetiny světového společenství jednoznačně stavějí za politi- 
ku uvolnění a nastolení spravedlivějších vztahů mezi státy na rovno- 
právném a demokratickém základě. Proto také konference v Harare vy- 
soce ocenila »včasný a dalekosáhlý program jaderného odzbrojení«?í 
předložený Sovětským svazem 15. ledna 1986 jako příspěvek Mezi- 
národnímu roku míru. 

Nekompromisní postoje prosazovalo demokratické jádro hnutí též 
v otázce boje proti imperialistické agresi v Indočíně, na Blízkém vý- 
chodě, na jihu Afriky 1 ve Střední Americe. Trvale přitom usilovalo 
o spravedlivé a mírové řešení sporných problémů, bez vměšování do 
vnitřních záležitostí suverénních států a pří vyloučení síly či nátlaku. 


22 Tuzmuchamedov, R. A.: Dviženije něprisojediněnija v dokumentach 1 ma- 
těrialach. Moskva, Nauka 1975. s. 64—65. 

23 Srv. Tamtéž. s 73—75 

24 Politická deklarace z Harare, odst. 43. Review of International Affairs, 
s. 41. 
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Předmětem ostré kritiky nezúčastněných zemí se stala americká eskala- 
ce války proti lidu Indočíny a vítězné završení jeho dlouholetého boje 
přivítala 6. konference hnutí (Kolombo 1976) jako »obrovský příspěvek 
společnému zápasu národů celého světa proti společnému nepříteli 
— imperialismu, kolonialismu, neokolonialismu a rasismu, za mír, 
národní nezávislost, demokracii a sociální pokrok«.Š 

Neměnnou podporu prokazuje hnutí boji palestinského lidu za právo 
na sebeurčení, národní nezávislost a suverenitu, které mu upírají mezi- 
národní imperialismus a sionismus. Stanovisko nezúčastněných zemí 
ke konfliktu na Blízkém východě, které souhrnně formulovala politická 
deklarace dillíské konference z roku 1983, vychází z poznání, že blízko- 
východní problém a palestinská otázka spolu neoddělitelně souvisejí 
a jakýkoli pokus řešit je izolovaně anebo se zabývat pouze některými 
aspekty je odsouzen k nozdaru. Spravedlivý mír v oblasti Blízkého vý- 
chodu lze podle názoru účastníků hnutí dosáhnout pouze na základě 
úplného a bezpodmínečného stažení izraelských vojsk z okupovaných 
palestinských a arabských území a na základě obnovení nezadatelnosti 
práv palestinského národa včetně práva na návrat do vlasti, na se- 
beurčení bez vnějšího vměšování a na vytvoření vlastního nezávislého 
a suverénního státu.“6 

Totožné stanovisko zaujali rovněž šéfové států a vlád nezúčast- 
něných zemí na konferenci v Harare, která dále potvrdila aktivní soli- 
daritu hnutí »s arabskými zeměmi, jež se staly obětí izraelské agrese, 
1 se spravedlivým bojem palestinského lidu... za navrácení jeho 
uchvácených národních práv a znovuzískání okupovaných území«e.?? 
Zároveň se dostalo rozhodného odsouzení »strategické alianci« mezi 
Spojenými státy a Izraelem, která »posiluje agresívní úlohu expanzionis- 
tického režimu v Tel Avivu«, což představuje nebezpečnou hrozbu pro 
mezinárodní stabilitu 1 pro mír a bezpečnost na Blízkém východě.2 Po- 
zice převážné většiny členů hnutí k problému Blízkého východu je 
shodná anebo velice blízká s linií kterou zaujímá SSSR a další soclalis- 
tické země, zejména v hodnocení příčin konfliktu a možných cest k je- 
ho urovnání. O tom svědčí 1 podpora, jíž se ze strany nezúčastněných 
zemí dostalo sovětské iniciativě na svolání mezinárodní konference 
o Blízkém východě za účasti všech zainteresovaných stran včetně Or- 
ganizace pro osvobození Palestiny, USA a SSSR. 

Odpor proti jakýmkoli projevům rasismu a zvláště proti nelidskému 


2 Tuzmuchamedov, R. A.: Dviženíje něprisojediněnija v dokumentach 1 ma- 
těrtalach, 2. vyd. Moskva, Nauka 1979 s. 321—322 
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zotročujícímu systému apartheidu v Jihoafrické republice tvořil ode- 
dávna jeden ze základních kamenů nezúčastněnosti. Proto také krizová 
situace na jihu Afriky představuje jednu z mála politických otázek, ko- 
lem níž mezi účastníky hnutí nevznikají vážnější neshody. Za hlavního 
původce pokračujícího válečného stavu v této oblasti nezúčastněné ze- 
mě označují apartheid, který »vyvěrá z téže rasistické a bojechtivé 
ideologie, jež vyprovokovala druhou světovou válku«, a zakládá se na 
genocidě, agresí a teroristických praktikách.““ Tento ostudný režim, 
právem považovaný za zločin proti lidskosti a urážku svědomí lidstva, 
tvoří podle názoru hnutí hlavní překážku spravedlivého urovnání kon- 
fliktu na jihu Afriky, kde nenastane mír, stabilita ani bezpečnost, do- 
kud apartheid nebude zcela vykořeněn. V této souvislosti hararská 
konference ostře odsoudila Spojené státy za politiku »konstruktivní 
spolupráce« s jihoafrickým rasistickým režimem, která Pretorii povzbu- 
zuje v agresivním postupu vůči sousedním nezávislým státům a umož- 
ňuje jí beztrestně pohrdat světovým veřejným míněním. Na pranýři se 
americký imperialismus octl rovněž za »pokračující podporu terorismu 
v jižní Africe«x poskytováním materiální pomoci banditům ze zločinecké 
organizace UNITA, což nezúčastněné země hodnotily jako »urážku 
a výzvu Organizaci africké jednoty a pohrdavý akt nevyhlášené války 
proti suverénní Angolské lidové republice«.% 

Pokračující podpoře nezůčastněných zemí se těší zákonný boj lidu 
Namibie, nacházející se pod »ilegální a brutální koloniální okupací« ji- 
hoafrických rasístů za svobodu a nezávislost. Za jediného zákonného 
představitele národních aspirací Namibíjců hnutí uznává Lidovou orga- 
nizaci jihozápadní Afriky (SWAPO), která se stala jeho plnoprávným 
členem v roce 1979 a stojí v čele osvobozeneckého zápasu v zemi již 
plná dvě desetiletí. 

Za nejúčinnější mírový prostředek, který má mezinárodní společen- 
ství k dispozici k odstranění apartheidu, osvobození Namibie a dosaže- 
ní míru v jižní Africe, hnutí pokládá zavedení všeobecných a závazných 
sankcí proti rasistickému režimu. Proto konference v Harare vyzvala 
západní mocnosti, aby přerušily svou podporu Pretorii a nebránily Ra- 
dě bezpečnosti v přijetí příslušných opatření, jež odpovídají přání pře- 
vážné většiny světové veřejnosti! Do doby, než se podaří prosadit 
všeobecné sankce, mohou je členské státy hnutí uplatňovat selektivně, 
podle svých vnitřních 1 vnějších podmínek. 

Na pomoc tzv. frontovým státům, které sousedí s Jihoafrickou repub- 
likou a nesou hlavní břemeno teroristických útoků rasistů, hararská 


29 Tamtéž, odst. 68—69, s. 44. 
© Tamtéž, odst. 77—78, s. 45. 
31 Taintéž, odst. 122, s. 49. 
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konference rozhodla zřídit zvláštní fond, symbolicky nazvaný AFRICA 
(Action For Resisting Invaslon, Colonialism and Apartheid — Akce od- 
poru proti invazí, kolonialismu a apartheidu), jehož správní výbor tvoří 
Alžírsko, Argentina, Jugoslávie, Kongo, Nigérie, Peru, Zambie a Zimbab- 
we za předsednictví Indie. Prostředků z tohoto fondu bude využíváno 
především k posílení hospodářské nezávislosti frontových států na JAR 
a k budování systému kolektivní sebeobrany proti odvetným sankcím 
a podvratným akcím Pretorie. Konkrétní programy pomoci obsahuje 
akční plán, přijatý na vrcholné schůzce výboru v Dillí ve dnech 24. 
a 25. ledna 1987: předpokládá vytváření strategických zásob důležitého 
zboží a surovin, budování dopravní infrastruktury a komunikační sítě, 
výchovu odborníků pro frontové státy a podporu osvobozeneckých or- 
ganizací. 

Jedno z čelných míst v agendě hnutí nezúčastněných zaujímá otázka 
mírového řešení sporů a konfliktů v Latinské Americe a v karibské ob- 
lasti, jež patří mezi regiony »přímo zasažené agresívními akcemi kolo- 
niálních mocností a imperialismu«. Účastníci konference v Harare se 
shodli na tom, že subkontinent »trpí nejtěžší hospodářskou krizí od 
druhé světové války a představuje nejzadluženější oblast světa« a oce- 
nili »hluboký historický význam antiimperialistického a demokratic- 
kého zápasu« latinskoamerických národů.“ž 

Jako zvláště znepokojivou shledávají nezúčastněné země situaci ve 
Střední Americe, která »představuje jedno z hlavních ohnisek mezi- 
národního napětí« a přes úsilí skupiny Contadora a dalších mírumilov- 
ných sil o dosažení diplomatického řešení se dále zhoršuje. Příčina 
tKví »v imperialistické politice vměšování a intervence«, která je odpo- 
vědná za »eskalaci agrese, vojenské útoky a další akce proti suverenitě, 
politické nezávislosti, územní celistvosti, stabilitě a sebeurčení Nikara- 
guy«, způsobila smrt tisícům Nikaragujců, přinesla těžké hospodářské 
ztráty a brání normálnímu vývoji země. V této souvislosti šéfové států 
a vlád shromáždění v Harare vyslovili pobouření nad rozhodnutím 
Kongresu Spojených států přidělit dodatečné fondy ve výši 100 miliónů 
dolarů žoldnéřským jednotkám kontrarevolucionářů s cílem dosáhnout 
svržení zákonně ustavené nikaragujské vlády. Přijatá politická dekla- 
race ostře odmítá vtento nemorální a ilegální akt, který porušuje přija- 
té zásady jednání mezi státy 1 mezinárodní právo« a představuje 
»urážku PriDeDA a cílů hnutí nezúčastněných zemí 1 tí Spojených 
národů«.*4 

Zatímco v 60. letech politika nezúčastněnosti hrála významnou mobí- 


S82 Tamtéž, odst. 221, s. 57. 
S Tamtéž, odst. 222—223, s 57. 
54 Tamtéž, odst. 225, s. 57—58. 
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lizující roli v boji za dosažení politické dekolonizace, od počátku 70. 
let se důraz přenesl na dekolonizací ekonomickou, na přestavbu nerov- 
noprávných mezinárodních ekonomických vztahů. Tuto oblast své čin- 
nosti považuje hnutí za velice závažnou, protože na jejím úspěchu záví- 
sí celkový výsledek boje rozvojových zemí za všestranné politické, hos- 
podářské, kulturní a sociální osvobození. 

Životní důležitost vytvoření nového mezinárodního ekonomického 
řádu pro nezúčastněné země vyplývá ze tří hlavních příčin. V prvé řa- 
dě, všechny tyto země bez výjimky závisejí do značné míry na zahra- 
ničních trzích a vnějších zdrojích kapitálu a technologie. Tato závislost 
je v podmínkách kapitalistického hospodářského systému zdrojem 
přetrvávajícího neokoloniálního vykořisťování prostřednictvím zahra- 
ničně ekonomických styků. Proto mnohé z nezúčastněných zemí bez 
ohledu na dosažené úspěchy v rozvoji svých národních ekonomik 
stále nedosahují vytčených cílů sociálně ekonomického rozvoje. Kromě 
toho nerovnoprávné vztahy, které svým rozvojovým partnerům vnucuje 
imperialismus, slouží k přenosu krizových jevů a disproporcí postihu- 
jících hospodářství vyspělých kapitalistických zemí do »třetího světa«. 
V důsledku toho jsou ekonomiky rozvojových zemí poškozovány vlivy, 
které se vymykají jejich kontrole. 

Pro současnou etapu vývoje hnutí nezúčastněných je příznačné, že 
požadavek nového mezinárodního ekonomického řádu přestává být 
chápán úzce ekonomicky. Považuje se naopak za součást širšího zápasu 
za spravedlivější svět. Takováto interpretace naplňuje úsilí nezúčast- 
něných zemí o ekonomickou dekolonizaci antiimperialistickým význa- 
mem. 

Síla nezúčastněnosti spočívá v tom, že jeho základní cíle a principy 
odpovídají naléhavým potřebám soudobého vývoje, především prosaze- 
ní demokratických zásad v celém systému mezinárodních vztahů. 
Uplatňuje se jako vlivná stabilizující protiválečná síla, jako pozítivní, 
nezávislý faktor světové politiky. Pevnost a akceschopnost hnutí jsou 
přitom přímo závislé na jeho antilimperialistické jednotě 1 na úrovní 
vztahů a spolupráce se socialistickým společenstvím, národně osvobo- 
zeneckými silami a mezinárodním dělnickým hnutím v boji proti impe- 
rialistické nadvládě, za mír a nezávislý rozvoj. 
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Historie a recidivy 
Trumanovy doktríny 


JOSEF SEDLÁŘ 


Před čtyřmi desetiletími, 12. března 1947, přednesl prezident Spoje- 
ných států amerických Harry Truman v Kongresu projev, který vstoupil 
do historie jako Trumanova doktrína vzadržování komunismu«, jako 
počátek politiky »studené války« imperialismu protí soclalismu a všem 
revolučním sílám, politiky horečného zbrojení, které za 40 let od vy- 
hlášení Trumanovy doktríny dosáhlo obrovských rozměrů Za před- 
cházející čtyři desetiletí bylo vynaloženo na vojenské výdaje ve světě 
více než 10 biliónů dolarů. Zůstane-li však zachováno nynější tempo 
horečného zbrojení, vynaloží lidstvo na vojenské výdaje dalších 10 bi- 
Hónů dolarů za necelé jedno desetiletí. Nynější roční vojenské výdaje 
ve světě (téměř bilión dolarů) se již blíží veškerým válečným nákla- 
dům ve státních rozpočtech všech válčících států v první a druhé 
světové válce dohromady (1,3 biliónu). A tempo této hrozivé zbrojní 
spirály udávají právě Spojené státy americké. Od vyhlášení Trumanovy 
doktríny vzrostly jejich roční vojenské výdaje 26krát — z 12 na 312 ml- 
liard dolarůl 

Připomeneme-lí si tu skutečnost, že Trumanova doktrína byla vyhlá- 
šena nedlouho poté, kdy se 1 vláda Spojených států v dokumentech 
konferencí představitelů velmocí protihitlerovské koalice zavazovala 
»... vytvořit a udržet mezinárodní mír a bezpečnost tak, aby na zbro- 
jení bylo vynakládáno co nejméně lidských a hospodářských zdrojů 
světa, ...aby se dospělo k proveditelné všeobecné dohodě o omezení 
zbrojení v poválečném období«!;: přípomeneme-li, že H. Truman půl- 
druhého roku (!) před vyhlášením své doktríny podepsal v Postupimí 
dokument, v němž spolu s J V. Stalinem a britským ministerským před- 
sedou vyjadřoval »... přesvědčení, že Jejich vlády a národy spolu 
s ostatními Spojeným! národy zajistí spravedlivý a trvalý mír«,“ nabízí 
se 1 dnes oprávněná otázka: Jak je možné, že Evropa a celý svět se na- 


1 Moskevská konference 19.—30. října 1943. Deklarace čtyř mocností 
o obecné bezpečnosti. In.: Dokumenty ke studiu mezinárodního práva a poll- 
tiky Praha, SNPL 1957, s. 83—84. 

2 Teherán, Jalta, Postupim. Sbírka dokumentů. Praha, Svoboda 1973, s. 334, 
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vzdory velkým obětem ve druhé světové válce dostaly v tak krátké do- 
bě po jejím skončení do situace tak diametrálně odlišné od mírových 
závazků a předsevzetí představitelů tří vítězných mocností? 

»Válka je pokračováním politiky, kterou prosazovaly panující třídy 
válčících mocností dávno před válkou, násilnými prostředky. Mír je po- 
kračováním téže politiky se zřetelem ke změnám ve vzájemném po- 
měru s mezi protivníky, kterých bylo dosaženo válečným akce- 
mi.. 

Z 000 historického se právě tato myšlenka z Leninovy statl 
O programu míru jeví vhodným metodologickým východiskem k ana- 
lýze okolností, proč představitelé západních mocností, jejichž státy 
společně se Sovětským svazem bojovaly proti mocnostem fašistické osy, 
obracejí tak záhy po skončení války ostří politiky právě proti SSSR. 


Imperialistická kontinuita protisovětské politiky 


Bezprostředně poté, kdy hitlerovské divize vyzbrojené s pomocí vo- 
jenskoprůmyslového potenciálu téměř celé kontinentální Evropy vtrhly 
do Sovětského svazu, uveřejnily New York Times cynické prohlášení 
amerického senátora za Demokratickou stranu Harry S. Trumana: »Uvi- 
díme-li, že vyhrává Německo, budeme muset pomáhat Rusku, a bude-li 
vyhrávat Rusko, budeme muset pomáhat Německu, a tudíž ať se vybíje- 
jí co možná nejvíc, ačkoli si za žádných okolnosti nepřejí vítězství 
Německa.«“ Také bývalý americký prezident Herbert Hoover, vedoucí 
činitel Republikánské strany, vyzýval vládu, aby se války neúčastnila, 
ale pokračovala ve zbrojení a čekala na okamžik, až »ostatní země bu- 
dou dostatečně vyčerpány, aby ustoupily před vojenskou, hospodářskou 
a morální silou Spojených států«“. 

Tato stanoviska, tak příznačná pro politiku nejreakčnějších imperia- 
listických kruhů kalkulujících se světovládou po válečném »zničení fa- 
šistického Německa 1 sovětského Ruska«, se ve značné míře prosadila 
již ve způsobu plnění spojeneckých smluv, které vlády USA a Velké 
Británie uzavřely v květnu a červnu 1942 se Sovětským svazem. Termín 
zahájení tzv. druhé fronty, slibovaný již na rok 1942, byl navzdory na- 
léhání vlády SSSR a těžké situaci na východní frontě několikráte od- 
kládán, a to až na polovinu roku 1944, kdy Rudá armáda vedla již dva 
měsíce operace na území Rumunska a blížila se k hranicím Polska, Čes- 


3 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 22. Praha, SNPL 1957, s. 178. 

4 The New York Times, 24. 8. 1941. In: Dějiny druhé ak války 1938 
až 1945. Sv. 4. Praha, Naše vojsko 1978, s. 33. 

5 Congressional Record. Díl. 87/12, s. 3181. In: Dějiny druhé světové války 
1939—1945. Sv. 4. Praha, Naše vojsko 1978, s. 33. 
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koslovenska, Maďarska a Bulharska. Motivem otevření »druhé fronty« 
v té době byla spíše snaha zabránit tomu, aby Sovětský svaz si záslu- 
hou rychlého postupu svých vojsk nezískal rozhodující vliv na po- 
válečném uspořádání v celé kontinentální Evropě. 


Představitelé protisovětské linie v »druhé frontě« zašli dokonce tak 
daleko, že v závěrečných měsících války vedli separátní jednání se zá- 
stupc! hitlerovského vedení. Jejich cílem bylo umožnit německým voj- 
skům přesun ze západní fronty na obranu Německa proti Sovětské ar- 
mádě (např. při jednání vedoucího činitele americké zpravodajské 
služby Allana Dullese s generálem SS K. Wolffem o kapitulaci němec- 
kých vojsk v Itálii) nebo dokonce — v pozdějších jednáních — za- 
chránit německé vojáky před ruským zajetím, aby mohli být případně 
využiti ke společnému boji s Angličany a Američany proti Sovětské ar- 
mádě.* Ná: 

Tyto plány se neuskutečnily nejen proto, že sovětská zpravodajská 
služba byla včas o separátních jednáních informována a po oficiálních 
protestech — např. v dopise Lidového komisariátu zahraničních věcí 
SSSR britskému velvyslanci z 16. března nebo v poselství J. V. Stalina 
Rooseveltoví z 3. dubna 19457 — je musely vlády Velké Británie a USA 
zastavit. Rozhodující překážkou v uskutečnění těchto plánů bylo maso- 
vé protihitlerovské a protifašistické hnutí v západní veřejnosti, nesmír- 
ný vzestup autority Sovětského svazu a jeho ozbrojených sil ve veřej- 
ném mínění a hlavně pak změny v poměru sil. Šéf Rooseveltova štábu 
admirál W. Leahy vyjádřil v létě 1944 poměr sil slovy: »Za nejpádnější 
fakt je třeba pokládat neobyčejný rozvoj ruského vojenského a hospo- 
dářského potenciálu, kterého bylo dosaženo během krátké doby. Tato 
epochální síla, která zatím ještě nedosáhla svého vrcholu, ovlivní v bu- 
doucnu vývoj vojenských a politických mezinárodních vztahů. Za ny- 
nějších okolností nemohou Spojené státy spolu s Velkou Británií Rusko 
porazit: jinými slovy, zapletli bychom se do války, kterou bychom vy- 
hrát nemohli.«? 


Počátky »atomové diplomacie« 


Ambice protisovětských válečných kalkulantů vzrostly poté, kdy se 
do čela Spojených států dostal exponent nejreakčnějších sil Harry 


6 Viz Dějiny druhé světové války 1939—1945. Sv. 10. Praha, Naše vojsko 
1981, s. 335—337. 

7 Korespondence předsedy rady ministrů SSSR s prezidenty USA a minis- 
terskými předsedy Velké Británie za Velké vlastenecké války 1941—1945. 
Praha, Svoboda— Naše vojsko 1981, s. 601—602. 

8 Stulz, P.: Atom v plném světle. Praha, Naše vojsko 1977, s. 97—98. 
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S. Truman. Přibližně v té době, kdy se tento exponent naftařských a 
zbrojařských monopolů stává prezidentem, je v Los Alamos dokončo- 
vána výroba atomové bomby. Nový prezident USA se o tom dověděl den 
po Rooseveltově smrtí z míst nejpovolanějších — od dlouholetého práv- 
ního zástupce Morganů a toho času ředitele Úřadu pro válečnou mobili- 
zaci Jamese F. Byrnese, který se rok předtím významně podílel na prosa- 
zení Trumanovy viceprezidentské kandidatury u Roosevelta. Ochránce 
Morganů v rozhovoru s Trumanem vyjádřil »... pevné přesvědčení, že 
atomová puma nám umožní, abychom na konci války diktovali své 
podmínky«.9 O několik týdnů později jmenoval Truman Jamese F. Byr- 
nese ministrem (státním tajemníkem) zahraničních věcí. 


V zájmu získání času pro dokončení atomové bomby a její vyzkouše- 
ní »v praxi« prosazoval Truman pozdější termín zahájení postupimské 
konference, a to přesto, že její urychlené svolání požadoval britský mi- 
nisterský předseda, mimo jiné vzhledem k parlamentním volbám ve 
Velké Británii, vyhlášeným na 5. července. Zatímco stamilióny lidí 
v Evropě i mnoha zemích na jiných kontinentech vzhlížely s nadějemi 
ke konferenci vítězných mocností v Postupimi, Truman se štábem svých 
nejbližších vojenských stratégů zahrnul 1 konferenci v Postupimi do 
rámce »atomové diplomacie«. Konference »velké trojky« byla zahájena 
17. července 1945 a zkušební výbuch atomové bomby byl »shodou okol- 
ností« proveden v ranních hodinách 18. července. Zpráva o úspěšné 
zkoušce (Truman ji dostal téhož dne v podobě hesla, 18. 7. podrobněji 
v telegramu a 21. 7. mu kurýr doručil do Postupimi obsáhlejší písem- 
nou analýzu o výsledcích zkoušky — 24. 7. sdělil Truman informaci 
o zkoušce nové zbraně Jj. V. Stalinovi) posílila Trumanovo odhodlání 
zaujmout vůči Sovětskému svazu na postupimské konferencí »tvrdší 
postoj«, než bylo zvykem za prezidenta Roosevelta na konferencích 
»velké trojky« v Teheránu a Jaltě. A v průběhu postupimské konferen- 
ce, aniž cokoli sdělil představitelům spojeneckého státu — Sovětskému 
svazu, byl z Trumanova rozhodnutí vydán americkému strategickému 
letectvu osudný rozkaz svrhnout atomové bomby na vybraná velká ja- 
ponská města co nejdříve po 3. srpnu, nepřistoupí-li do té doby Japon- 
sko na spojeneckou výzvu ke kapitulaci. Spojené státy se totiž snažily 
přimět k ní Japonsko dřív, než proti němu Sovětská armáda zahájí při- 
pravovanou ofenzívu. USA tak chtěly co nejvíc omezit vliv Sovětského 
svazu na poválečnou politiku na Dálném východě a zároveň se snažíly 
zabránit tomu, aby ve světě vznikl dojem, že nejen v Evropě, ale i na 
Dálném východě nejsou západní spojenci s to bez pomocí sllných sovět- 
ských armád sami zvítězit. 


8 Tamtéž, s. 100. 
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Ideologická příprava doktríny 


Veřejnost v USA, Velké Británii a v dalších západních zemích však 
bylo nutno na »atomovou diplomacil«, na jednání z »pozice síly«, postup- 
ně připravovat. Tím spíš, že tato diplomacie směřovala především k za- 
hájení »studené války« proti Sovětskému svazu — tedy proti spojenci 
z antihitlerovské koalice. V americké veřejnosti bylo nejdříve potřeba 
»zahladit« stopy řady blahopřejných telegramů, které prezident Roose- 
velt poslal J. V. Stalinovi v souvislosti s vítězstvím Rudé armády u Mo- 
skvy, Stalingradu 1 na dalších místech fronty, bylo nutno »poopravit« 
smysl spojeneckých smluv a dohod a znovu vymýšlet lži a polopravdy 
o Sovětském svazu a jeho politice. Nejreakčnější imperialistické kruhy 
Spojených států, které dostaly strach z velkého vzestupu autority So- 
větského svazu v očích světové veřejnosti, z vlivu idejí socialismu na 
národy mnoha zemí všech kontinentů a z »nebezpečí komunistických 
revolucí«, roztočily kola bezuzdné propagandy lží, antisovětského a an- 
tikomunistíckého štvaní. Jeden z aktivních hlasatelů »diplomacie síly«, 
George Kennan, který v letech 1945—1947 působil jako velvyslanecký 
rada v Moskvě, napsal a poslal státnímu departmentu tří rozsáhlá me- 
moranda: Mezinárodní postavení Ruska bezprostředně před ukončením 
války s Německem (květen 1945), Memorandum z 22. února 1946 
a Spojené státy a Rusko (zima 1946), v nichž razil doktrínu »zadržo- 
vání« komunismu. V memorandu z 22. února 1946 vyzval Kennan k ze- 
sílení propagandy v tom smyslu, že Sovětský svaz prý chce »rozvrátit 
vnitřní harmonii (1) naší společnosti, zničit náš tradiční způsob života« 
a vůbec zničit Spojené státy.!0 

K otevřeným útokům proti Sovětskému svazu se přidávají 1 oficiální 
politikové. Jako první sl pospíšil W. Churchill, stínový britský minister- 
ský předseda, když 5. března 1946 ve svém projevu v americkém Fulto- 
nu (stát Missouri), kam přijel společně s prezidentem Trumanem, pro- 
hlašoval, že kapitalistickým zemím hrozí nebezpečí nové světové války 
a že příčinou tohoto nebezpečí je prý Sovětský svaz a mezinárodní ko- 
munistické hnutí. Churchill vyzval k uplatňování co nejtvrdší politiky 
vůči Sovětskému svazu, vyhrožoval použitím americké atomové zbraně 
a požadoval vytvoření agresívního bloku imperialistických států, který 
by diktoval Sovětskému svazu svou vůli, a to i vojenskými prostředky. 


10 The Forrestal Diaries, s. 138. In: Dějiny diplomacie, 1945—1960. Preha, 
Svoboda 1982, s. 208—209. Je příznačné, že o dvanáct let později Kennan 
fakticky přiznal, že při vypracovávání těchto memorand byl veden karie- 
risttckým! pohnutkami, a proto jednal v duchu politiky vládnoucích kruhů 
USA. »Nikdy jsem st nemyslel, že by si sovětská vláda od roku 1945 někdy 
přála světovou válku nebo že by z nějakých pohnutek byla ochotna takovou 
válku zahájit « prohlásil Kennan. 
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Navrhoval vytvořit k tomuto účelu »sdružení anglicky mluvících náro- 
dů«.!l 

Předseda rady mtinistrů SSSR J. V. Stalin poskytl zpravodaji Pravdy 
Intervlew, v němž uvedl mimo jiné, že »Churchill a jeho přátelé v An- 
ghi a Spojených státech de facto vyhlašují národům nemluvícím an- 
glicky něco, co se podobá ultimátu: přijměte naši nadvládu dobrovolně 
a vše bude v pořádku, v opačném případě je válka nevyhnutelná... Je 
nesporné, že hledisko pana Churchilla je hlediskem války.. .«l2 


Bílá kniha obrany, sestavená v témže roce londýnským minister- 
stvem války, prozrazuje, čeho se britští imperialisté nejvíce obávali: 
» Bezpečnost kolonií spočívá především na udržování letecké a námořní 
kontroly ozbrojených sil impéria nad přístupem a svobodou komuni- 
kačních linií spojujících různé části impéria. Plány na obranu kolonií 
se tak začleňují do rámce obranných opatření, za která je Spojené 
království přednostně odpovědno...«!Š 


Podobné obavy o ztrátu pohádkových zisků z kolonií a závislých ze- 
mí, z revolučního národně osvobozeneckého hnutí, které bylo podle im- 
perialístické terminologie pouze výsledkem »intrik mezinárodního ko- 
munismu a Sovětského svazu«, měly též imperlalistické kruhy Spoje- 
ných států amerických. Již v roce 1945 zahájila americká armáda svou. 
první poválečnou imperialistickou intervenci proti revolučnímu národ- 
ně osvobozeneckému hnutí na Filipínách. V následujícím roce poskytu- 
je americká armáda pomoc reakčním silám při potlačení povstání lidu 
v Jižní Korej!l, poté Čankajškovi v jeho válce proti lidové osvobozenec- 
ké armádě Číny a monarchofašistickým silám proti Řecké lidové osvo- 
bozenecké armádě. 


»Pomoc« Řecku a Turecku — precedens série imperialistic- 
kých intervencí 


Právě v souvislosti s těmito agresivními akceml přednesl americký 
prezident 12. března 1947 v Kongresu svou koncepci »studené války« 
proti komunismu a všem revolučním silám a současně požádal Kongres 
o schválení částky 400 miliónů dolarů na »pomoce Řecku a Turecku, 
které byly podle Trumana ohroženy »o0zbrojenou teroristickou menší- 
nou«, »komunistickým pučem« atd. 

Co se skutečně dělo v těchto zemích? 


11 New York Times, 6. 3. 1948. In: Dějiny diplomacie 1945—1960. Praha, 
Svoboda 1982, s. 209. 

12 Tamtéž, s. 210. 

15 Dokumenty k vojenské politice hlavních imperialistických států 1945 
až 1963. Praha, NPL 1965, s. 389. 
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Za okupace Řecka vojsky fašistického Německa a Itálie se Komunis- 
tická strana Řecka stala vedoucí silou národně osvobozeneckého boje. 
V osvobozených oblastech byly vytvořeny základy lidové národně 
osvobozenecké mocí (lidové výbory, národní milice) a Politický výbor 
národního osvobození jako představitel lidové moci, který si vytkl za 
cíl zajistit po válce nezávislý a demokratický vývoj. Do října 1944 osvo- 
bodila ELAS (Řecká lidová osvobozenecká armáda) téměř celou zemi, 
ještě před příchodem spojenců. Asi 50 000 komunistů obětovalo své ži- 
voty v hrdinném boji proti fašistickým okupantům. 

Kdyby do země nepřišla britská vojska, vytvářely by se dále příznivé 
podmínky pro budování lidově demokratického Řecka. A právě toto 
» komunistické nebezpečí« přimělo britský a poté i americký imperialis- 
mus, aby se plnou vahou své politiky 1 ozbrojených sil postavily na 
stranu nejreakčnějších monarchofašistických sil Řecka. Pod patronací 
USA a Velké Británie byla vytvořena v prosinci 1947 reakční vláda, 
která nastolila »bílý teror«. Revoluční armáda vedla pak ještě po celé 
dva roky na mnoha místech boj, ale nakonec, ve snaze zabránit dal- 
šímu krveprolití a beznadějnému boji proti spojeným silám reakce, 
podporovaným Velkou Británií a USA, zastavila vojenské akce. 

A pak pod praporem »svobody« začal teror proti pokrokovým silám 
naplno. Podle oficiálních údajů vynesly vojenské tribunály 3500 roz- 
sudků smrti, z nichž 1300 bylo vykonáno. Hromadné popravy bojovníků 
zajatých reakční vládní armádou však nebylo možno spočítat. Tisíce 
politických vězňů zůstaly v žalářích a koncentračních táborech, mnozí 
z nich až do roku 1964. (Při plukovnickém puči v roce 1967, v jehož 
pozadí byla americká CIA, byla řada z ních zase poslána do vězení.) 
Na 50000 demokratů, většinou příslušníků Řecké demokratické ar- 
mády, emigrovalo po skončení občanské války do socialistických států. 
(Teprve nynější vláda v čele s Panhelénským socialistickým hnutím 
— PASOK — v roce 1982 bojovníky a celý odboj proti monar- 
chofašistíckému režimu 1 jeho imperialistickým spojencům zcela reha- 
bilitovala a přiznala mu v řeckých dějinách místo, které mu právem 
náleží.) : 

V Turecku po roce 1945 sice nedošlo k občanské válce, ale vítězství 
protihitlerovské koalice, a v ní zejména rozhodující úloha Sovětského 
svazu, vyvolalo v této zemí — jejíž vládní kruhy se v průběhu války 
paktovaly s fašistickým Německem — značný rozmach masového hnutí 
mezi pracujícími. V jejich čele stála Komunistická strana Turecka, kte- 
rá požadovala vytvoření demokratické vlády, zrušení protidělnických 
zákonů a uskutečnění pozemkové reformy. A to byl důvod, proč USA 
přispěchaly na pomoc reakčním silám v této zemi se strategickým po- 
stavením jižního souseda Sovětského svazu. Pod patronací Američanů 
se pak k moci dostávají (v roce 1950) nejreakčnější síly. Tisíce pocti- 
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vých vlastenců, mezi nimi mnoho komunistů, byly zatčeny, uvězněny, 
nebo poslány do vyhnanství. (Ostatně také nynější vojenský režim 
v této zem! a jeho postup proti pokrokovým silám jsou plně podporo- 
vány vládou USA.) 

Tak byl Trumanovou doktrínou vytvářen precedens k velké, v historii 
nevídané séril aktů imperialistického vměšování do záležitostí jiných 
zemí, precedens politickovojenských intervencí 1 lokálních válek vede- 
ných ve prospěch zachování imperialistické soustavy koloniálních 
a závislých zemí, nejreakčnějších režimů a proti silám pokroku v růz- 
ných zemích světa. 


Trumanova doktrína »vzakázala« revoluce 


Profesor mezinárodních vztahů D. F. Fleming, představitel krajního 
liberálního směru americké historiografie a obhájce Rooseveltova poli- 
tického odkazu, výstižně charakterizoval nejreakčnější jádro několika 
podstatných formulací z Trumanova projevu. Americký prezident pře- 
devším označil národně osvobozenecké hnutí (z hlediska podstaty ne- 
jenom v Řecku) za »teroristickou aktivitu několika tisíc ozbrojených 
mužů, vedených komunisty« a vyslovil přesvědčení, že »musí být polití- 
kou Spojených států podporovat svobodné národy všude, kde se brání 
ozbrojeným menšinám... Jestliže Řecko padne pod kontrolu ozbrojené 
menšiny,« konstatoval Truman, v»zmatek a nepořádky se mohou rozší- 
řit na východě na celý Blízký východ a na západě do evropských ze- 
mí.« Profesor Fleming z těchto a dalších Trumanových argumentů (tak 
nápadně podobných i mnohým projevům R. Reagana) vyvodil mimo 
jiné tyto závěry: 

»Revoluce jsou zakázány. Nemohlo být výraznějšího prohlášení. Kde- 
koliv by vzniklo komunistické povstání, mělo být Spojenými státy po- 
tlačeno. Kdekoliv by se pokusil proniknout Sovětský svaz, měly Spoje- 
né státy klást odpor. USA se měly stát protikomunistickým a protirus- 
kým četníkem. 

To však nebyl plný smysl doktríny. Její hrozivý jazyk zakazoval 
každý druh revoluce — demokratické 1 jiné. Je totiž těžké nalézt revo- 
luci, která by nebyla dílem ozbrojené menšiny. Lid může později přijít 
bojujícím povstalcům na pomoc, ale je notoricky známo, že revoluce 
jsou uskutečňovány relativně malými skupinami odhodlaných ozbroje- 
ných lidí. Podle nové doktríny k tomu nesmělo dojít... Sama metoda, 
jejíž zásluhou se na Konci 18. století zrodily Spojené státy, byla posta- 
vena mimo zákon.«!“ Ano, Trumanova doktrína postavila mimo zákon 


14 Fleming, D. F.: The Cold War and Its Origins, I—IIL New York 1961. 
Citováno podle zkráceného českého překladu pod názvem Americká politi- 
ka a studená válka. Praha, Univerzita Karlova 1971, s. 85. 
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všechny revoluce včetně revoluce národně osvobozenecké, jejíž záslu- 
hou nejdříve malá skupina a později o něco větší menšina severoame- 
rického lidu pod vedením G. Washingtona vybojovala v ozbrojeném 
zápase proti britské koruně nezávislost severoamerického národa a da- 
la vznik Spojeným státům americkým. »Tím, že nás postavil na pozici 
„proti“, přenechal Truman všechnu dynamiku Sovětům a odsoudil své 
spoluobčany k ochraně západního sociálního řádu po celém světě 
včetně dlouholeté ochrany umírajících kolonlálních říší,«!5 — konsta- 
tuje logicky, 1 když pouze ve svérázném velmocenském vídění, profesor 
Fleming. 


Vojenské nástroje doktríny 


Avšak bez ohledu na ahistoričnost a lživost argumentů Trumanova 
projevu dostala jeho doktrína mezinárodní vyjádření mímo jiné 
v Marshallově plánu a v založení několika vojenských bloků (NATO, 
SEATO, CENTO, ANZUS), a to s vedoucím postavením USA v každém 
z nich. Nejvýznamnější vojenský nástroj získala Trumanova doktrína 
vzadržování« a pozdější Dullesova doktrína »zatlačování« komunismu 
v Severoatlantickém paktu (North Atlantic Treaty Organization — 
NATO), který 4. dubna 1949 podpisem Severoatlantické smlouvy ve 
© Washingtonu založilo 12 západních států, k nimž se později připojily 
Turecko, Řecko, NSR a Španělsko. Ve svých důsledcích tento vojenský 
pakt zapříčinil mimo jiné 1 rozdělení Evropy na proti sobě stojící vo- 
jenskopolitická seskupení. Když bylo totiž po pěti letech příjato do 
NATO 1 západní Německo, nemohl Sovětský svaz a další státy socialis- 
tického společenství v zájmu své bezpečnosti reagovat jinak než vy- 
tvořením obranného společenství Varšavské smlouvy. 

Ačkoli signatáři NATO v prvních odstavcích Severoatlantické smlou- 
vy deklarovali »svou touhu Žít v míru se všemi národy a se všemi 
vládami« a zavazovali se, »že budou veškeré mezinárodní spory, 
v nichž budou účastníky, urovnávat pokojnými prostředky, aby tak 
nebyl ohrožen mezinárodní mír a bezpečnost, jakož 1 spravedl- 
nost...«l$, skutečnost byla zcela jiná. Více než jedna třetina člen- 
ských států Severoatlantického paktu vedla od jeho vzniku celou séril 
agresivních válek a vojenských intervencí: USA proti Korejské lidově 
demokratické republice, Guatemale, Laosu, Panamě, Kubě, Dominikán- 
ské republice, Grenadě a Nikaragui, proti vietnamskému lidu a dalším 
národům Indočíny; Velká Británie proti Malajsku, Keni, Kypru a za 


15 Tamtéž. 
16 Dokumenty ke studiu mezinárodního práva a politiky, Praha, SNPL 1957, 
s. 508. 
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asistence USA proti Argentině a jejím Malvínským ostrovům, společně 
s Francií a Izraelem proti Egyptu a s USA proti Jordánsku a Libanonu; 
Francie proti zemím Indočíny, Alžírsku, Tunisku a společně s USA proti 
národně osvobozeneckým silám v Čadu; Nizozemí proti Indonésii; 
Belgie spolu s dalšími imperialistickým!i státy proti Kongu; portugal- 
ský někdejší fašistický spojenec Atlantického paktu proti národně 
osvobozeneckému hnutí v Angole, Mosambiku a v dalších »svých« kolo- 
niích. A to vše bylo zdůvodňováno propagandistickým pláštíkem obrany 
»svobodného světa« a »svobody národů« proti komunistickému nebez- 
pečí, proti »hrozbě sovětské agrese« atd. 

Od roku 1945 se USA, Velká Británie a Francie podílely na téměř 
300 »malých« válkách, intervencích, kontrarevolučních převratech a 
vojenských zásazích různého druhu (téměř 220 z toho připadá na USA), 
v nichž zahynulo přes 10 miliónů lidí. Nesmírné oběti a utrpení na jed- 
né straně, tučné zisky zbrojařských monopolů, nadnárodních imperia- 
listických společností kořistících z koloniální a neokoloniální politiky 
v zemích tzv. třetího světa a do krajnosti vybičované vojenské rozpočty 
členských států NATO na straně druhé, to je skutečná tvář agresivního 
paktu, jehož porodní bábou se stala Trumanova doktrína. 


Carterovo přiznání »chyby« a Reaganův neoglobalismus 


Když James Carter nastoupil do Bílého domu, označil mnohaletou 
agresl proti vietnamskému lidu za »chybu« americké zahraniční politi- 
ky. Bylo to nedlouho poté, kdy New York Times, vlivný americký list, 
který dříve též patřil k obhájcům agrese ve Vietnamu, uveřejnil pod 
vlivem velkých materiálních a lidských ztrát USA ve Vietnamu a mo- 
rální krize americké společnosti tzv. tajné dokumenty Pentagonu!?, 
které se staly morální obžalobou všech poválečných amerických prezi- 
dentů — Trumana, Eisenhowera, Kennedyho, Johnsona a Nixona — za 
politiku imperialistické agrese USA proti zemím Indočíny, drtivým 
svědectvím o postupné eskalaci války ve Vietnamu a o lžích a dezin- 
formacích, jimiž byla po mnoho let agrese zdůvodňována americké ve- 
řejnosti. A tak zatímco v počátečním období — podle Gallupova ústavu 
pro výzkum veřejného mínění ještě v roce 1966 — většina Američanů 
pod vlivem celého mechanismu lží o ochraně »svobodného« jižního 
Vietnamu agresi vojsk USA podporovala (obdobně tomu bývá 
1 v případě agresí USA v jiných oblastech ), na počátku sedmdesátých 
let se u většiny americké veřejnosti zrodil tzv. vletnamský komplex 
vědomí zbytečnosti obrovských materiálních a lidských ztrát v nespra- 


7 Viz Tajné dokumenty Pentagonu, Praha, Knihovna Rudého práva 1971, 
Sv. 4. i 
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vedlivé a hradbou dezinformací zdůvodňované války proti vietnam- 
skému lidu. Pod palbu kritiky liberálního amerického tisku se dostaly 
1 vojenské zásahy USA v některých dalších oblastech světa, které byly 
součástí doktríny »zadržování« a »zatlačování« komunismu. 

»Pozice síly, kterou USA měly v prvních poválečných desetiletích 
a která byla základem k provádění politiky mezinárodního pirátství,« 
konstatují sovětští autoři publikace Strategie míru proti strategii 
konfrontace, »umožňovala Spojeným státům, aby vnucovaly někte- 
rým národům poměry vyhovující americkému imperialismu a aby sl 
v dlalogu se socialistickými zeměmi neustále pohrávaly se silnou zbraní, 
se však radikálně změnila začátkem sedmdesátých let, kdy SSSR do- 
sáhl strategické parity se Spojenými státy. Koncem tohoto desetiletí 
pak američtí vedoucí představitelé konstatovali, že strategická výzbroj 
obou zemí se vyrovnala nejen v kvantitativním, ale 1 v kvalitativním 
ohledu. Tato nová situace, zakotvená ve smlouvě SALT 2 (což mezi ii- 
ným vysvětluje patologickou nenávist americké reakce k této smlouvě), 
v podstatě znamenala, že americká vojenská síla strategického určení 
byla neutralizována a že se zhroutily pilíře tradiční politiky Washing- 
tonu z pozice síly. Následkem toho se situace vzájemné zdrženlivosti, 
o níž slovy a jenom slovy usiloval Washington, začala stávat mezi- 
národní realitou.«'ó 

Tato situace, jejímž průvodním jevem se stala politika uvolňování, 
vyúsťující mimo jiné 1 podpisem Závěrečného aktu Konference o bez- 
pečnosti a spolupráci v Evropě, který zakotvuje i právo každého náro- 
da svobodně sl zvolit charakter svého společenského zřízení, však 
nejreakčnějším a nejkonzervativnějším silám amerického imperialismu 
nevyhovuje. A to tím spíše, že mimo jiné 1 proces uvolňování a prosazo- 
vání politiky mírového soužití států s různým společenským zřízením 
umožnil v sedmdesátých letech vítězství národně osvobozeneckých 
a demokratických sil v řadě dalších zemí — kromě národů Indočíny 
připomeňme Nikaraguu, Grenadu, Etiopii, Angolu, Mosambik, Jemen, 
Irán, Afghánistán, ale | pád fašistických režimů v Řecku, Španělsku 
a Portugalsku — což nejreakčnější síly mezinárodního a zejména 
amerického kapitálu považovaly za další ztráty svých pozic. Jejich ne- 
schopnost i neochota pochopit objektivní zákonitosti společenského 
vývoje, jejich touha po sociální revanší za porážky, které sklidily 
v sedmdesátých letech 1 předcházejících desetiletích v celém procesu 
rozvoje socialismu a rozpadu koloniální soustavy, jejich hegemonistic- 
ké ambice na ovládání světa — to vše se stalo motivem návratu k ně- 
kterým principům z Trumanovy a Dullesovy doktríny, ke snaze po je- 
jich uplatnění v nových podmínkách — k politice »neoglobalismu«. 


W Strategie míru proti strategil konfrontace. Praha, Svoboda 1984, s. 61. 
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Tuto politiku začala od nástupu do Bílého domu prosazovat Reagano- 
va administrativa, která ve své většině patří k exponentům nejdravěj- 
ších kapitálových skupin vojenskoprůmyslového komplexu a multina- 
cionálních společností. Kalifornské zbrojařské monopoly (které si ně- 
kdejšího předsedu společnosti filmových herců Ronalda Reagana — po- 
dílejícího se v období vlády Trumana na vyšetřování pokrokových kole- 
gů pro »neamerickou činnost« — vybraly jako kandidáta nejdříve na 
guvernéra a poté na prezidenta), Rockefellerova Standard Oil California 
a další naftařská firma Exxon, dále Ford Motor, Morganova General 
Electric a řada dalších společností, s jejichž »nadacemi« a jimi place- 
nými »mozkovými trusty« jsou lidé z Reaganova vládního týmu spjati, 
patří zpravidla k největším monopolům kapitalistického světa. Jejich 
filiální podniky jsou rozsety v mnoha zemích Evropy, Asie, Afriky a La- 
tinské Ameriky a vytvářejí tak ekonomický základ zájmu amerického 
imperialismu »kdekoli na světě«. Právě pro zachování obrovských zí- 
sků těchto skutečných vládců Spojených států ze zbrojení i z neokolo- 
niální politiky v rozvojových zemích — kde pro své kořistnické cíle 
konzervují hospodářskou zaostalost nebo zadluženost, bídu a negra- 
motnost značné části obyvatelstva — musí Reaganova administrativa 
prosazovat politiku »neoglobalismu«, ochranu »amerických zájmů«, na 
všech světových kontinentech. Právě proto Reaganova administrativa 
prohlašuje bojovníky za nezávislost národů na imperialistických stá- 
tech za »teroristy podporované A podněcované Moskvou« a na druhé 
straně se od prvních dnů své vlády v Bílém domě snaží zbavit americký 
národ vietnamského syndromu. Ve svém televizním projevu 22. listopa- 
du 1982, v němž Reagan americké veřejností zdůvodňoval své rozhod- 
nutí o zahájení výroby mezikontinentálních raket MX, zašel prezident 
dokonce tak daleko, že nejšpinavější, nejzločinnější a nejdelší agresívní 
válku v dějinách USA — válku za cíle hluboce odporující lincolnovské 
tradici amerického národa 1 Prohlášení nezávislosti Spojených států 
amerických, válku, kterou předcházející prezident považoval za »chy- 
bu« americké zahraniční politiky — vyhlásil Reagan za »hrdínskou 
službu Americe«. 

Tato Reaganova přeměna »chyby« v ctnost a celé jeho tažení proti 
tzv. vietnamskému syndromu nebo komplexu má však svoji imperialis- 
tickou logiku. Má být pro americkou veřejnost psychologickým a iceo- 
logickým zdůvodněním nutnosti dalších obětí v zájmu podpory nej- 
reakčnějších režímů v různých částech světa a zároveň přípravou na 
nové agrese a vojenské intervence, nepodaří-li se uchránit americké 
zájmy »kdekoli na světě« s pomocí reakčních režimů nebo ekonomic- 
kým a diplomatickým nátlakem proti vládám a hnutím usllujícím 
o úplnou nezávislost svých národů na imperialismu. Bezpříkladná 
agrese proti malé Grenadě, ostentativní výsadek námořní pěchoty USA 
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v Libanonu, barbarské bombardování Libye, každoroční prosazování 
nových a nových stovek miliónů dolarů (obdobně jako Truman v sou- 
vislosti s Řeckem a Tureckem) ve prospěch kontrarevolučních band 
ohrožujících revoluční Nikaraguu, Angolu, Afghánistán. Kampučiu ne- 
bo na podporu fašistických a vojenských režimů v Chile, Salvadoru, 
Pákistánu, genocídní politiky Izraele a rasistického režimu Jihoafric- 
ké republiky atd. — to vše je logickém projevem politiky »neogloba- 
lismu«, která byla v nejucelenější podobě vyjádřena v poselství Rea- 
gana Kongresu 6. února 19886.!“ 


Mezinárodní pracovní skupina, která analyzovala novou zahraničně- 
politickou doktrínu USA — doktrínu »neoglobalismu« —, charakterizuje 
její nejpříznačnější rys následovně: »... na hlavním směru světové poli- 
tiky vznikla patová situace — vojenskostrategická parita mezi SSSR 
a Spojenými státy, mezi Východem a Západem, garantující vzájemné 
zničení v případě velké války. Proto byl akcent boje proti socialismu 
přenesen na takzvanou periférii soudobého světa, kde by imperialistic- 
ké státy, aniž by, jak se domnívají, riskovaly vyprovokování všeobec- 
ného sebevražedného konfliktu, mohly přejít do protiútoku a pokusit se 
získat zpět ztracené nástupiště ...«20 Logickým výsledkem těchto úvah 
je 1 tzv. periferní strategie, jejíž podstatou je záměr aktivizovat vojenské 
vměšování v rozvojových zemích. 


Velmi výstižné pro charakteristiku nové zahraničněpolitické linie 
USA je také stanovisko generálního tajemníka USA Guse Halla, který 
zdůraznil, že v politice »neoglobalismu« jde v podstatě »...o starou 
Dullesovu doktrínu zatlačování, aplikovanou vůči zemím třetího světa. 
Jejím základem je podle jeho slov Reaganova snaha anulovat vítězství 
protiimperialistických sil po druhé světové válce, která umožnila mno- 
ha zemím třetího světa dosáhnout politické nezávislosti a nastoupit 
cestu nekapitalistického vývoje, obrátit zpět kolo dějin k poválečným 
dobám, posunout ručičky dějin národního osvobození o 100 let zpátky. 
Jde o Ideologil kontrarevoluce, o ideologii nadvlády korporací USA nad 
světem. Krédem doktríny je křížové tažení proti myšlenkám komunis- 
mu a národně osvobozeneckého hnutí, boj proti ním vždycky a všude 
vedený dostupnými prostředky.. .«*l 


Vojenským nástrojem prosazování této doktríny mají být pohotovost- 
ní Intervenční vojenské síly USA, které dosáhnou počtu kolem 600 t1- 
síc vojáků (obdobné síly »rychlého nasazení« se budují 1 ve Velké Bri- 


8 Souhrnnou analýzu tohoto projevu a politiky »neoglobalismu« viz stať: 
Co se skrývá za agresívní doktrínou. Otázky míru a socialismu, 1988, č. 8, 
s. 88—93. 

2 Tamtéž, s. 89. 

28 Tamtéž, s. 89—90. 


115 


tánil a Francii) — samozřejmě se opírající o celkový vojenský a ekono- 
mický potenciál. Předpokladem k prosazování doktríny »neozlobalismu« 
má proto být i dosažení vojenskostrategické převahy USA nad Sovětským 
svazem (prostředkem k tomu se má stát především program SDÍ), kte- 
rá by SSSR a celému socialistickému společenství měla znemožnit po- 
skytnout pomoc těm národně osvobozeneckým sílám a pokrokovým 
státům »třetího světa«, protl nimž budou vojenské agrese, intervence, 
ekonomický a diplomatický nátlak a další nástroje doktríny »neogloba- 
lismu« zaměřeny. Stratégové nejreakčnějších sil amerického imperia- 
lismu by prostě chtěli Sovětský svaz neutralizovat, politikou horečného 
zbrojení jej vyčerpat, izolovat jej od rozvojových zemí »...a ty by pak 
za této sítuace byly všechny nuceny přijít s prosíkem ke Spojeným 
státům americkým«*ž — jak v televizním projevu při odhalování stra- 
tegických záměrů Reaganovy administrativy poznamenal Michail Gor- 
bačov. 

Avšak stejně jako Trumanova doktrína »zadržování« a Dullesovo »za- 
tlačování« komunismu a národně osvobozeneckých revolucí nedokáza- 
ly a nemohly dokázat zabránit rozvoji světové soclalistické soustavy 
a rozpadu imperlalistických koloniálních říší, je 1 doktrína »neogloba- 
lismu« historicky odsouzena k neúspěchu. Především proto, že strate- 
gická linie nynější americké vlády je také budována na omylech, jak 
v témže televizním projevu zdůraznil M. Gorbačov, na ignorování ob- 
jektivních zákonitostí společenského vývoje, změn odehrávajících se 
v Sovětském svazu a dalších socialistických státech, v rozvojových 
1 kapitalistických zemích. Prosazování doktríny »neoglobalismu« na- 
vzdory těmto objektivním tendencím ve světě však může značně kom- 
plikovat mezinárodní vývoj, vyvolávat nová ohniska napětí, ohrožovat 
bezpečnost jednotlivých zemí, kontinentů i všeho lidstva. Proto je 
l v zájmu amerického národa, aby politika »neoglobalismu« byla na- 
hrazena realistickou politikou mírového soužití a odzbrojení, neboť 
v jaderné a kosmické éře nemohou být bezpečnost a blahobyt jednoho 
nebo malé skupiny národů budovány na úkor bezpečnosti jiných náro- 
dů, ale pouze jako rovná bezpečnost — politická, ekonomická 1 vojen- 
ská — pro všechny národy světa, jako bezpečnost všeobecná. 


2 Televizní projev soudruha Michalla Gorbačova. Rudé právo, 15. 10. 1988, 
s. 6. 
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Historie 


Poslání regionálních dějin KSČ 


JOSEF BARTOŠ 


Je přirozené, že v současné mimořádně složité mezinárodní situaci 
se hlavní pozornost lidí obrací ke globálním problémům a především 
k současnosti 1 budoucnosti celého lidstva a naší planety. To však ne- 
vylučuje, ale naopak spíše podmiňuje 1 zdánlivě opačný trend, který 
spočívá v neutuchajícím zájmu o minulost přírody i společnosti a v ná- 
vratu k historickým kořenům přítomnosti. Mnoho pochvalného, ale 
1 kritického bylo v této souvislosti adresováno historické vědě. Je ne- 
sporné, že historická věda v sobě skrývá ještě mnoho rezerv a možností 
v poznání minulosti | ve službě současnosti a budoucnosti. To plně pla- 
tí 1 o jednom specializovaném úseku této vědní disciplíny, kterou na- 
zýváme reglonální dějiny. 

Význam historických věd, zejména v objasňování a využívání pokro- 
kových tradic a při výchově v duchu socialistického vlastenectví a pro- 
letářského internacionalismu, výslovně podtrhl XVII. sjezd KSČ.! Jde 
nyní o to, aby historická obec postihla, v čem může historie v naší spo- 
lečnosti pomoci nejúčinněji a především v čem je její význam opravdu 
nezastupitelný a nenahraditelný. A zde asl nebude sporu o tom, že já- 
dro problému bude spočívat v nejvlastnější podstatě a úkolu historio- 
grafie: komplexně, všestranně a konkrétně prozkoumat minulost ce- 
lého lidstva, jednotlivé historické | události 1 dějinný vývoj součásti 
lidské společnosti, tedy tříd, zemí, národů, politických stran, a v nepo- 
slední řadě též menších společenských pospolitostí a struktur v rámci 
různých oblastí, krajů, okresů, měst a vesnic, bydlišť a pracovišť. 

Historie bývá často označována za paměť a dokonce 1 za učitelku lid- 
stva. 1 když tyto formulace nejsou zcela přesné, zvláště učitelskou roli 
nelze chápat mechanicky a automaticky, přece jen vystihují to podstat- 
né, totiž že historická věda nikdy nepředstavovala a nepředstavuje jen 
racionální poznání, protože vždy působí a bude působit i na citovou 
a volní stránku člověka, na politické, morální, estetické a samozřejmě 
1 ideové pohledy a postoje lidí. V tomto směru nepůsobí jako jediná, 


! XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 39. 
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dokonce ne anl jako hlavní vědní disciplína, avšak její role je 
nezastupitelná a spočívá v samotné podstatě historické vědy. 

Hlavní specifikum poslání 1 významu historie na rozdíl od jiných 
společenských věd spočívá v tom, že zkoumá minulost lidské společ- 
nosti opravdu ve všech jejích složkách, vazbách 1 funkcích, a to v kon- 
krétním průběhu. Je třeba se vší vážností podtrhnout, jak zdůrazňuje 
J. S. Kukuškin, že »síla« historie je právě v její konkrétnosti a že je 
chyba, je-li nahrazována různými obecnými a abstraktními, byť sebe- 
pravdivějšími pojmy, kategoriemi a zákony, protože »bez faktů, bez po- 
drobností, detailů zůstane z historie jenom holé schémae«.? Je však tře- 
ba hned dodat, že konkrétní zde nelze ztotožňovat jenom vse smyslově 
názorným a faktograficky popisným, nýbrž že je třeba toto konkrétní 
chápat opravdu leninsky, tj. jako smyslově názorné obohacené o myšlen- 
kovou abstrakci a vracející se k realitě (konkrétnu) v její úplnosti. 
Konkrétnost také nelze vysvětlovat jenom jako popisnou faktogra- 
fičnost, neboť »funkcí vědy není jen seřazoavat fakta, ale odhalovat sou- 
vislosti, pohyb, vzájemné působení faktů a událostí«“ Nepochopení 
této dialektické jednoty podstatným způsobem snižuje kvalitu historic- 
kých regionálních prací a je V současném období nejvážnějším pro- 
blémem, který bude třeba v tomto směru řešit. 

Uvedené principy plně, možno říci dvojnásobně platí pro dějiny děl- 
nické třídy, dějiny dělníckého hnutí a komunistických stran. Dvojnásob- 
ně proto, že jde o historii rozhodujících faktorů novodobých dějin 
a současného vývoje, že tyto dějiny představují realizaci učení marxis- 
mu-leninismu V praxi a jsou zároveň významnou součástí socialistic- 
kého uvědomění. V tomto smyslu dějiny neznamenají nějaké zahle- 
dění do minulosti, ale jsou součástí poznání a pochopení současnosti 
1 budoucnosti. 

Sovětští historikové, kteří v posledních letech Intenzívně zkoumají 
specifika historické vědy a její postavení v rámci ostatních vědních 
disciplín dospěli k názoru, že vedle již zmíněné konkrétnosti a kom- 
plexnosti a vedle kombinace historické a logické metody je pro histo- 
rický výzkum nejtypičtější tzv. metoda stadionálně regionální. Její já- 


(3 Kukuškin, J. S.: Vospitanije Istorijej. In: Novaja 1 novejšaja Istorija. 1986, 
č. 6, s. 15. 

5 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 38. Praha, SNPL 1960, s. 285, 367. 

8 K metodologii zpracování dějin strany. Praha, ÚML ÚV KSČ 1980, s. 79—80. 

S Bartoš, J.: Jak psát dějiny. Praha, Svoboda 1984, s. 13—15, 22—25. 

6 Ivanov, V. I.: Vztah historie a současnosti jako metodologický problém. 
Praha, Svoboda 1978, s. 37 ad. 

7 Žukov, J. M. a kol.: Teoretické problémy světového historického procesu. 
Praha, Svoboda 1984, s. 43, 147. Pojem »regionální« je zde však chápán poně- 
kud šířeji než u nás, spíše jako teritoriální Část celé zeměkoule; u nás jako 
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dro spočívá v poměrně jednoduchém, avšak velmi podstatném zjištění, 
že lidská společnost se síce zákonitě stále vyvíjí, ale že tento rozvoj má 
různé konkrétní podoby, různý stupeň obecnosti — a hlavně pak je ne- 
rovnoměrný v čase | prostoru. Z toho na jedné straně vyplývá nejen 
základní kategorie společenskoekonomické formace a sociální revolu- 
ce, ale 1 nutnost historických rozdílů v jednotlivých vývojových 
stadiích a v různých územních společenstvech. V tom spočívá 1 nej- 
důležitější teoretické zdůvodnění oprávněnosti regionálních dějin.š 


Pod regionálním! dějinami chápeme u nás 1 v dalších socialistických 
zemích dějiny menších územních jednotek než je stát, jako jsou bývalé 
země a župy, kraje, okresy a jednotlivá místa.9 Nejde tedy o nějak me- 
chanicky rozdělená území, ale spíše o územní společenské struktury 
a v jistém smyslu 1 pospolitosti, 1 když uvnitř, stejně jako celá 
společnost, třídně, profesně a jinak diferencované. Je pochopitelné, že 
hranice jednotlivých regionů nejsou většinou geograficky, administra- 
tivně 1 historicky odděleny tak jednoznačně, jak je tomu u státních 
hranic, jde spíše o různá přechodná a »hraniční« pásma. Jestliže chce- 
me o regionu pojednat komplexně, spokojíme se většinou a administra- 
tivním členěním jako nejjednoduším a nejjednoznačnějším. Když však 
zkoumáme jenom některou složku čl stránku historického vývoje regio- 
nu, je rozhodujícím kritériem obor a předmět zkoumání, např. určitá 
průmyslová nebo zemědělská oblast, určité středisko a jeho užší 1 Širší 
zázemí, nebo prostě oblast výskytu příslušného historického jevu.!0 


Z právě uvedeného poměrně jednoznačně vyplývá, že v rámci dějin 
dělnického hnutí a KSČ musí být základním hlediskem při členění na 
příslušné regiony střediskovost a rozmístěnost dělnické třídy a hlavní 
principy stranické výstavby, tj. v prvé řadě demokratický centralismus 
a struktura stranických organizací a orgánů podle územní a výrobní 
zásady.!! Je namístě zde připomenout současné stanovy KSČ, v nichž je 
mj. uvedeno: »Základní organizace jsou základem strany.«!ž 


Je ovšem pochopitelné, že při zkoumání vývoje dělnického a komu- 
nistického hnutí v dlouhém časovém úseku a až do přítomnosti budeme 
vždy vycházet spíše ze současné územní a výrobní stranické struktury, 
zároveň však budeme přihlížet k historickým změnám a dobovým stra- 


8 Tamtéž, s. 229. 

9 Bartoš, J.: K pojetí regionu. In: Slezský sborník. 1981, č. 4, s. 289—297. 
Viz též Bartoš, J.: Metodologické a metodické problémy dějin obcí. In: Histo- 
rický časopis. 1985, č. 5, s. 726—740. 

10 Bartoš, J.: Jak psát dějiny. Praha, Svoboda 1984, s. 15—21, 25—30. 

li Meusel, H.: Partelgeschichte auf regionaler Ebene. In: Beitráge zur 
Geschichte der Arbeiterbewegung. 1986, č. 5, s 684—691. 

U XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 500. 
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nickým střediskům a regionům. Anl ty totiž nebyly libovolné, přihlíželo 
se vždy k ekonomické, sociální, politické a správní regionalizaci, 
v prvé řadě pak ke struktuře a síle dělnické třídy. 


Zásadně je třeba si však uvědomit, že toto územní vymezování a ur- 
čování není a nesmí být samoúčelné: na druhé straně je však třeba od- 
stranit naprostou subjektivnost, která narušuje reálně existující, 1 když 
jen velmi relativně samostatné celky. Rozhodně by každá regionální 
práce měla v úvodu popsat a zdůvodnit územní vymezení zkoumaného 
reglonu. 


Pro regionální dějiny dělnického hnutí a KSČ platí stejně jako pra 
dějiny celostátní a národní, že mají v podstatě dvojjedinou funkci: 
zkoumat a poznávat historickou skutečnost a využívat výsledky pro po- 
třeby společenské praxe, zejména pro socialistickou výchovu. Je nasna- 
dě, že půjde v prvé řadě o mladou generaci, protože právě ona teprve 
získává znalosti 1 zkušenosti a musí dialekticky navázat na minulost, 
aby tím účinněji a lépe mohla přetvářet přítomnost a budovat budouc- 
nost. 

V regionálních dějinách, a zejména v regionálních dějinách KSČ, ma- 
jí některé z právě uvedených úkolů a funkcí zvláštní význam. Přede- 
vším jde o vztah regionálních a celostátních dějin KSČ. V tomto směru 
byly již hned na počátku odmítnuty krajně jednostranné názory, že totiž 
regionální dějiny mají plnit jen jakousi funkci ilustrativních příkladů, 
nebo na druhé straně, že celostátní dějiny jsou vlastně jen složeny 
z dějin jednotlivých regionů. To je samozřejmě nesprávné, protože ko- 
munistická strana jako vedoucí síla dělnické třídy a nakonec 1 celé 
společnosti představuje významný jednotný, jednotně vedený celek. 
Tento celek samozřejmě není a nemůže být jenom nějakým mechanic- 
kým součtem základních 1 dalších organizací a orgánů. Proto 1 pro ději- 
py KSČ plně platí, že jejich součástí je »objasňování všech článků stra- 
ny: od nejvyšších — sjezdu, ústředního výboru — po základní organiza- 
ce, tvořící základ strany«.!Š Z toho však také vyplývá, že dějiny strany 
nelze chápat jen jako rozbor jednání a usnesení vrcholných stranic- 
kých orgánů, že do ních plným právem patří realizace linie a úkolů 
strany v konkrétních historických podmtnkách jednotlivých organizací. 
V tom také spočívá hlavní smysl výzkumu regionálních dějin KSČ. 


Při zkoumání regionálních dějin KSČ fe třeba mít stále na paměti, že 


13 K metodologii zpracování dějin strany. Praha, ÚML ÚV KSČ 1980, s. 266, 
269-—270. 
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jde jen o výzkum Části z celku a že tedy nikdy nelze přeceňovat lokální 
na úkor celostátního, stejně jako je nepřipustitelné povyšovat v komu- 
nistické straně i v socialistickém státě skupinové zájmy nad zájmy celé 
společnosti. Pro regionální dějiny komunistické strany je určující, že 
jednotlivé územní organizace a orgány byly vytvořeny vědomě 
a záměrně a jejich činnost se řídí jednotným! ideovými, politickými 
1 organizačními principy, a že strana jako vedoucí společenská síla 
ovlivňuje historický vývoj celé dělnické třídy včetně dalších organizací, 
a nakonec 1 vývoj celé společnosti. 

Vědomí celku samozřejmě neznamená pomíjet jednotlivé Části. 
T v regionálních dějinách KSČ by se měla vždy odrážet specifičnost 
zkoumání stranické organizace. Její činnost je vždy podmíněna celou 
sérií objektivních podmínek 1 subjektivních činitelů, avšak vždy by 
měly být »na základě místních zkušeností vyvozeny závěry, zobecnění 
a doporučení, které by měly širší, nejenom místní význam, aby přispěly 
vědě o dějinách strany«.! 

Je třeba se vší odpovědností konstatovat, že právě zmíněný požada- 
vek splňuje stále jen menší část regionálních publikací o dějinách děl- 
nického hnutí a KSČ. Tyto práce-se většinou již zbavily základních »ře- 
meslných« chyb, ale orientují se 1 nadále více či méně jen na shro- 
máždění základních faktografických údajů, aniž by je důkladně roze- 
braly a porovnaly, aniž by se pokusily je ze všech stran osvětlit a zhod- 
notit. 

Přínos regionálních prací pro celostátní dějiny dělnického a komu- 
nistického hnutí by rozhodně neměl spočívat jenom v jakémsi »zmapo- 
vání terénu« a ve shromažďování potřebných lokálních údajů, i když 
ani to není zanedbatelné, ale měl by směřovat k všestrannému a hlubo- 
kému prozkoumání toho, jakým způsobem se realizovala politika stra- 
ny v jednotlivých stranických organizacích a orgánech v konkrétních 
podmínkách určitého regionu, kraje, okresu, místa 1 závodu * 

V právě uvedeném smyslu je význam regionálních dějin KSČ ještě 
mnohem širší, než by se mohlo na první pohled zdát. Marxis- 
mus-leninismus a komunismus není samozřejmě žádným jevem regio- 
nálním, ani ne jenom záležitostí jedné strany a jednoho státu. Avšak to 
vůbec neznamená, že internacionální charakter nevyžaduje a nepřed- 
pokládá učit se ze zkušeností komunistického hnutí a v našem přípa- 
dě 1 z budování socialismu v jiných zemích 1 oblastech. Regionální 
dějiny mohou k výměně těchto zkušeností přispět právě tím, že zkou- 


16 Tamtéž, s. 284. 

15 Na tomto místě nemíníme řešit otázku, zda dějiny závodů patří čí nepatří 
do okruhu regionálních dějin. Je nesporné, že z hlediska poslání mají mnoho 
společného. 
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mají bezprostřední a konkrétní realizaci vědeckého učení a politiky 
komunistické strany. Je jen škoda, že většina regionálních prací, které 
se např. zabývají budováním socialismu v naší zemi, na takovou dimen- 
zl nemyslí. Tuto možnost samozřejmě nelze z mnoha důvodů zveličovat 
mimo jiné právě pro odlišnost podmínek v jednotlivých zemích 1 regio- 
nech, avšak není třeba ji také zcela zamítat. Příklad přece nemusí zna- 
menat mechanické napodobení. Jde spíše o určitý model, námět a pod- 
nět k řešení konkrétního úkolu. 

Příliš popisný a zúžený pohled regionálních badatelů může sice vy- 
plývat z jejich odborné nezkušenosti, avšak většinou je zaviněn nedo- 
statečně širokou základnou informačních zdrojů, z nichž regionální ba- 
datelé čerpají. Mnohý z nich sice dlouhodobě a pečlivě »posbírá« 
v příslušném místě a okolí všechny možné informace, avšak mnohem 
méně jsou mu dostupné publikované 1 nepublikované Informace širšího, 
avšak nezbytného okruhu, a to nejen faktografického, ale i metodolo- 
gického a metodického. 

V některých regionálních pracích se objevují až zarážející nedostat- 
ky a chyby, i když je třeba připustit také to, že řada tzv. celostátně 
nebo vůbec šířeji pojatých prací v nejednom případě a ke škodě věcí 
ignoruje poblikované výsledky regionálních výzkumů. Na tomto místě 
je třeba vyzvednout významnou pomoc, kterou v oblasti informací na 
obě zmíněné strany poskytuje Ústav marxismu-leninismu ÚV KSČ vy- 
dáváním bibliografických ročenek.!6 Bylo by však vhodné pokročit dále 
a věnovat se vedle lepší informovanosti intenzivněji také vertikální 
1 horizontální koordinaci při řešení příslušných výzkumných úkolů a ve 
zveřejňování jejich výsledků. Významnou roli v tomto směru sehrávají 
krajské a okresní komise regionálních dějin při ideologických odděle- 
ních KV a OV KSČ a celostátní semináře zástupců těchto komisí pod 
patronací Ústavu marxismu-lentnísmu ÚV KSČ. 


Obraťme se nyní k významu regionálních dějin dělnického a komu- 
nistického hnutí přímo pro jednotlivé regiony, kraje, okresy, místa 
1 závody. I zde půjde o funkci poznávací a výchovnou, avšak některé 
stránky a faktory vystupují v tomto případě ještě významněji a výraz- 
nějí do popředí než ve vztahu k dějinám celostátním. 

Regionální dějiny obecně mají tu výhodu, jak to dokazuje čtenářský 
zájem, že jsou obyvatelům příslušného regionu, místa či závodu blíz- 
ké, navazují totíž na jejich bezprostřední znalosti a zkušenosti, dokon- 
ce 1 zájmy a potřeby a působí bezprostředně Při zpracování 1 výkladu 


16 Novodobé dějíny v Československé historiografii Marxisticko-leninská 
teorie. Bibliografie. Ročenka je vydávána nepřetržitě od roku 1965. 
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regionálních dějin lze využít nejen toto zaujetí, ale 1 metodické postu- 
py od části k celku, od konkrétního k abstraktnímu, od jedinečného 
k obecnému, od jednoduchého ke složitému, od blížšího ke vzdáleněj- 
šímu, od zkušenostního k teoretickému a podobně. Tyto výhody však na 
druhé straně velmi zavazují regionální badatele i propagandisty, aby 
tím zodpovědněji přistupovali k regionální látce, zvláště aby usilovali 
o proporcionalitu mez! regionálním a širším. Často se totiž stává, že 
v regionálně zaměřených publikacích, přednáškách apod. je někdy 
spatřována hlavní záruka přitažlivosti (případně 1 prodejnosti publika- 
cí) až v samoúčelném uvádění lokálních podrobností, např. 1 málo 
říkajících jmen. 

Stejně jako celá historiografie plní také regionální dějiny svoji dvoj- 
Jedinou funkci, tj. poznávací a výchovnou, ve vztahu k potřebám sou- 
časnoti a celé společnosti. V tom je třeba hledat také smysl aktuálního 
požadavku XVII. sjezdu KSČ po spojení vědy se společenskou praxí, 
který platí pro historické vědy vůbec a pro dějiny KSČ zvlášť. Je ne- 
sporné, že »znalost minulosti, dějin revolučních hnutí, jejich porážek 
1 vítězství, zákonitostí historického vývoje může za určitých podmínek 
být důležitým nástrojem ke zvyšování společenské aktivity pracu- 
jcích.cí? 

U regionálních dějin dělnického a komunistického hnutí se poznáva- 
cí funkce, vedle již zmíněného vztahu k celostáním čl celonárodním 
dějinám, soustřeďuje pochopitelně především na sebepoznání určitého 
regionu, okresu, města, vesnice, závodu, Instituce apod. V tomto směru 
se výsledky bádání uplatňují v prvé řadě jako historický základ či his- 
torický princip pro všechna další zkoumání příslušného regionu jinými! 
vědním! disciplínami, např. geografy, ekonomy, sociology, a hlavně 
pak pro prognózování, řízení a plánování jednotlivých oblastí. To sice 
platí pro celou historiografii, ale vedle toho zvlášť výrazně pro ději- 
ny revolučních přeměn a výstavby soctalismu pod vedením KSČ.! 

Dějiny KSČ jsou dějínamí naší nedávné minulosti, která ve všech 
směrech ovlivňuje přímo (nebo aspoň nepřímo) naší přítomnost. So- 
větští teoretikové oprávněně rozlišují přítomnost jako určitý časový 
bod či mezník a současnost jako časový úsek čí období, které fe ve 
vývoji dosavadní společnosti charakterizováno základními společným! 
rysy.!9 Z tohoto hlediska jsou pak 1 regionální dějiny KSČ do značné 
míry »dějinaml současnostl« a vstupují tak bezprostředně do okruhu 
těch vědních disciplín 1 dalších forem poznání, které zkoumají aktuální 


7 Kopejtko, V.: K úkolům historických věd po XVII. sjezdu KSČ. In: Česko- 
slovenský časopis historický. 1986, č 8 s 810. 

t8 Kováč, D.: Mlesto historickej vedy pri prognózovaní spoločenského Vovos 
ja. In: Historický časopis 1988, č. 6, s 897 —908. 

19 Rakitov, A. I.: Historické poznání. Praha, Svoboda 1985, s. 253—254. 
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otázky současného vývoje, samozřejmě v omezeném rámci určitého re- 
gionu. 

Nejde však jenom o vědecký výzkum. Regionální poznatky mají také 
význam jako zdroj důležitých informací pro každodenní a běžné rozho- 
dování ve všech oblastech života společenské struktury. V tomto přípa- 
dě není totiž cílem jen a jen poznávání minulosti, 1 když i to je důleži- 
té, ale i získání informací o objektech, lokalitách, institucích, organiza- 
cích a osobách, které tvoří nedílnou součást dneška a přítomností. 
Každý řídící pracovník by měl dobře znát prostředí, v němž se pohybu- 
je a rozhoduje, protože tak může udržovat účelnou kontinuitu i od- 
straňovat vše zastaralé a přežité ve jménu nového, přítomného a budou- 
cího.20 

Není třeba podceňovat a odmítat ani prostou a přirozenou lídskou 
zvídavost, snahu poznat vlastní minulost. Jde o ušlechtilý a prospěšný 
zájem, někdy 1 zálibu a zábavu, která může ve stále hojnějším počtu 
naplňovat volný čas pracujících a rozšiřovat jejich obzor. Připomeňme 
zde aspoň využívání s dělnickým a revolučním hnutím spojených pa- 
mátníků a památek, muzejních expozic a výstav, uměleckých a znalost- 
ních soutěží, tradičních setkání a různých turistických akcí. Těmto zá- 
jmům by měly ještě mnohem více odpovídat vydávané turistické 
příručky a průvodce, měly by k nim přihlížet 1 reglonální publikace 
a časopisy. | 

Od vzájemné kombinace společenské potřeby a individuálního Čí 
skupinového zájmu je již jenom krok k významu regionálních dějin re- 
volučního, dělníckého a komunistického hnutí pro výchovu všestranně 
vzdělaného a uvědomělého člověka. Je snad mímo diskusi, i když 
v tomto směru máme značné rezervy, že nezbytnou Součástí rozvoje 
člověka je podrobná a důvěrná znalost okolí, v němž se narodil, 
v němž žije, pracuje, které navštěvuje. Racionální poznání 1 citový 
vztah se zde v nejednom případě stávají zdrojem aktivních postojů 
pracujících ke svému okolí, oprávněné hrdosti nad dosaženými výsled- 
ky regionu, obce nebo závodu, zdrojem socialistického vlastenectví 
a podnětem k činorodé prácí a veřejné činnosti. 

Pro dějiny KSČ, které jsou někdy ve zkratce označovány jako mar- 
xismus-leninismus v praxi, mají regionální historické poznatky navíc ten 
mimořádně důležitý výchovný význam, že totiž prokazují působení mar- 
xisticko-leninské revoluční strany v té nejkonkrétnější a v tomto smys- 
lu nejpřesvědčivější realitě. Je však třeba znovu připomenout, že na 
druhé straně hrozí pohled příliš »lokální«, příliš jednostranný. Při 


20 Pro tento účel jsou zvlášť vhodné různé historickotopografické příručky 
a lextikony. Neméně účelné je pak využití pamětníků, konkrétně zasloužilých 
členů strany. s 


124 


vědomí tohoto úskalí je však možné využít regionální fakta v 1deo- 
vě výchovné práci opravdu mimořádně efektivně a je škoda, že těchto 
možností není ještě více využito v systému stranického vzdělávání 
1 v jiných formách ideového působení, včetně možností různých regio- 
nálně zaměřených publikací a vlastivědných 1 jiných časopisů. 

V souvislosti s dějinami KSČ často a oprávněně zdůrazňujeme význam 
pokrokových a revolučních tradic. Regionální dějiny zde mohou přispět 
zcela konkrétními a opět pro příslušný okruh lidí blízkým! příklady 
těžkých bojů proti vykořisťování a kapitalismu, fašismu a okupaci 
— a v neposlední řadě příklady velkého úsilí a statečných činů přl vý- 
stavbě socialismu. Právě mnohá zpracování dějin výstavby socialismu 
v našich zemích jsou málo konkrétní, málo »dramatická« a málo »za- 
lidněná«, 1 když šlo a jde o gigantický zápas za nový svět, který neměl 
a nemá v dosavadních dějinách lidstva obdoby. Není proto náhodné, 
že vedle poznávací funkce je 1 z právě uvedeného důvodu naléháno 
na regionální historický výzkum, aby se z podstatné části orientoval na 
naše nejnovější dějiny po roce 1945. 

Jestliže se stále zabýváme spíše možnostmi regionálních dějin, potom 
při výchově mladé generace bychom měli uvažovat o jejich nutnosti 
a nezbytnosti. Je zde třeba znovu upozornit na známý projev V. I. Leni- 
na z roku 1920 Úkoly organizací mládeže, v němž mí. s velkou naléha- 
vostí prohlásil: »Neuvědomíme-li st jasně, že proletářskou kulturu mů- 
žeme budovat jedině tehdy, jestliže si přesně osvojíme znalost kultury 
vytvořené celým vývojem lidstva, jedině tehdy, jestliže ji přepracuje- 
me — neuvědomíme-li sl to, pak tento úkol nevyřešíme.«2ž! Pokud jde 
pak o dějiny KSČ, platí 1 pro ně další Leninova slova: »Bylo by mylné se 
domnívat, že stačí osvojit st komunistická hesla a závěry z komunistic- 
ké nauky bez onoho souhrnu vědomostí, jejichž výslednicí je sám ko- 
munismus. Příkladem toho, že komunismus vzešel ze souhrnu lidského 
vědění, je marxismus. «?2 

Nakonec je třeba připomenout ještě jednu skutečnost čí specifičnost 
regionálních dějin KSČ. Pro celostátní historiografii, přeženeme-li ta 
poněkud, je koneckonců vždy rozhodující až konečný výsledek vý- 
zkumu a jeho zveřejnění. U regionálních dějin však tvoří nedílnou sou- 
část jejich víceméně bezprostředního veřejného působení a »historické 
seberealizace« také celý proces přípravy a na druhé straně pak využití 
výsledků bádání. Dokonce sem patří takové činnosti, které není třeba 
za každou cenu směrovat k vydání nějaké publikace. 

Připomeňme zde aspoň aktivitu zasloužilých členů strany, sběr vzpo- 
mínek a dokladů, péče o historické památky a pomníky, spolupráce při 


5 Lenin, V I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 283. 
82 Tamtéž, s. 282. 
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instalaci muzejních výstav a expozic, budování a využití síní tradic, po- 
pularizační články a pořady, přednášky a besedy — a tak bychom 
mohli pokračovat. Proto je důležité, aby se příslušné komise regionál- 
ních dějin v krajích a okresech neorientovaly jenom na vydávání pub- 
likací jakožto finálních výsledků bádání, které navíc potřebují dlouho- 
dobou a pečlivou přípravu, ale na celou škálu činností a úkolů, které 
jsou spojeny s možnostmi regionálních dějin KSČ.5 

Přežívá stále představa, že regionální dějiny jsou vlastně jen záležito- 
stí některých nadšenců a amatérů v regionech. To je hluboký omyl. Pře- 
devším je skutečností, že dnes je i v krajích a okresech celá řada vyso- 
ce kvalifikovaných odborníků 1 příslušných institucí, jmenujme jen ar- 
chívy, muzea, knihovny a různé typy vysokých škol. Velkou a nedoce- 
něnou kapacitu představují vysokoško!ští studenti, zejména na pedago- 
gických fakultách v krajích. Je však třeba otevřeně říci, že některými 
regionálními výzkumy, hlavně ve formě výzkumných sond, se zabývají 
a měly by zabývat také centrální vědecké instituce a ústavy. To vše 
vůbec nevylučuje, ale spíše předpokládá účelnou spolupráci s regionál- 
ními znalci, zájemci 1 amatéry. V každém případě by bylo třeba, aby 
byly regionální výzkumy vůbec více respektovány a využívány. 

Byla by samozřejmě nesmyslné, kdybychom chtěli význam regionál- 
ních dějin v rámci dějín KSČ 1 v rámci celé historiografie a ostatních 
společenských věd jakkoliv zveličovat. Skutečnost je však taková, že 

jejich možnosti jsou prozatím spíše nedoceněny právě tam, kde mo- 
-hou působit nejsilněji a nejúčelněji. 


Často se objevuje názor, že historie ustupuje a budé ustupovat v mo- 
derním světě do pozadí. Vycházíme-li však ze základního směřování 
komunistického hnutí a socialistické výstavby, tj. ke skutečnému osvo- 
bození a všestrannému rozvoji člověka, potom můžeme předpokládat, že 
role historie bude spíše vzrůstat. Sovětský teoretik A. I. Rakitov to vy- 
jádřil těmito slovy: »Když společnost, a především socialistická, dosa- 
huje určitého stupně rozvoje, zájem o poznání se stává podstatnou 
duchovně kulturní potřebou Historické poznání je jedním z prostředků 
uspokojování této potřeby, a tím je do značné míry také určena jeho 
společenská užitečnost a právo na existenci.až“ [de jen o to. aby sl 
v rámci tohoto poslání našla své místo 1 regionální historiografie děl- 
nického a komunistického hnutí. 


23 Bartoš, J.: Jak psát dějiny Praha, Svoboda 1984 151 s. 
4 Rakitov, A. I.: Historické poznání. Praha, Svoboda 1985, s. 23. 
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K zemědělské politice KSČ 
po roce I945 


LUBOMÍR SLEZÁK 


Před čtyřiceti lety, 4. dubna 1947, zveřejnila Komunistická strana Čes- 
koslovenska Hradecký program, který představoval ucelenou koncepci 
řešení agrární otázky v Československu v období před únorem 1948. Byl 
vyhlášen na šestitisícovém shromáždění zemědělců v Dělnickém domě 
v Hradci Králové, ve městě, které patřilo v meziválečném období k nej- 
pevnějším oporám agrární strany. Shromáždění, původně svolané býva- 
lými funkcionáři zakázané agrární strany, se mělo stát protivládní de- 
monstrací a výrazem nesouhlasu rolníků s pozemkovou reformou, jak 
ji tehdy praktikovalo ministerstvo zemědělství, vedené komunisty. 
Bouřlivé jednání zemědělců trvalo téměř sedm hodin, reakce se vše- 
možně snažila zabránit vystoupení komunistických a pokrokově smýš- 
lejících zemědělců, ale když se ke slovu dostali představitelé minister- 
stva zemědělství, došlo ke zvratu: většina přítomných se postavila za 
návrhy ministerstva zemědělství. 

Soubor požadavků, vyhlášený na shromáždění jako Hradecký pro- 
gram, navazoval na předcházející návrhy a opatření komunistů, pro- 
hluboval je a rozšiřoval do ucelené podoby agrárního programu. Jeho 
hlavním cílem bylo dokončit probíhající všeobecně demokratickou po- 
zemkovou reformu tak, aby bylo v plném rozsahu zlikvidováno velké 
pozemkové vlastnictví a získaná půda předána do rukou bezzemků 
a pracujících rolníků. Hradecký program se stal součástí hospodářsko- 
politických opatření, uskutečňovaných díky ofenzivní politice komunis- 
tické strany, jejichž důsledkem bylo posilování moci pracujících na 
jedné straně a oslabování pozic, které získala v osvobozené republice 
buržoazie a její spojenci na straně druhé. 

Souběžně s propracováním taktiky pro závěrečné období národně 
osvobozeneckého boje Čechů a Slováků za druhé světové války zfor- 
mulovala KSČ také stanovisko k budoucím hospodářským a politickým 
perspektivám našich národů. Komunisté byli tvůrci Košického vládního 
programu, programu národní a demokratické revoluce, který obsaho- 
val hluboké revolučně demokratické přeměny, mezi nimiž významné 
místo zaujala otázka držby půdy. Pracující rolnictvo usilovalo v té do- 
bě především o posílení svých hospodářských pozic a v rozšíření půd- 
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ního fondu spatřovalo hlavní záruku svého ekonomického zabezpečení. 
Do té doby nikdy neukojený hlad po půdě se stal zdrojem velké revo- 
luční aktivity rolnictva a na tom, jak téta aktivity bude využito, závisel 
do značné míry 1 charakter a osud nové lidově demokratické republiky. 

Jedním z opatření historického významu se stala pozemková refor- 
ma, jejíž uskutečnění významně přispělo k získání pracujících rolníků 
pro politiku komunistické strany. Její realizaci podřídili komunisté 
charakteru probíhající národní a demokratické revoluce a pozemková 
reforma se tak stala jednou z podmínek a zároveň prostředkem pokoj- 
ného přerůstání této revoluce v revolucí socialistickou. Reforma nebyla 
provedena najednou, ale po etapách: jako konfiskace půdy a majetku 
fašistických nepřátel a domácích zrádců a kolaborantů a její rozdělení 
mezi české a slovenské rolníky (1. etapa), dále jako revize buržoazní 
pozemkové reformy z meziválečného období (2. etapa) a nakonec jako 
takzvaná nová pozemková reforma v podobě Hradeckého programu 
(3. etapa). 

Při rozhodnutí o etapovém prosazení pozemkové reformy v Českoslo- 
vensku se vycházelo z celkové hospodářské, politické a třídní situace 
v českých zemích. Na Slovensku, kde se začalo s uskutečňováním refor- 
my ještě před přijetím Košíckého vládního programu, se v řadě míst 
rozmohlo hnutí bezzemků a drobných rolníků za tzv. generální pozem- 
kovou reformu, uskutečněnou najednou, bez jakýchkoliv mezistupňů. 
Byla to reakce na specifickou situaci na slovenské vesnici: kolem 70 
procent zemědělského obyvatelstva zde tvořili bezzemci a malí rolníci 
s pozemky do 5 hektarů, jejichž požadavky nemohla uspokojit ta část 
půdy, s kterou bylo možné reálně počítat po konfiskaci v první etapě 
pozemkové reformy. Zhruba 80 procent této půdy se totiž nacházela 
v jižních oblastech Slovenska, přičemž tehdy nebylo ještě Jasno v otáz- 
ce maďarské menšiny.í Skutečný efekt mohla proto na Slovensku při- 
nést pouze generální pozemková reforma konfiskující také velkostat- 
kářskou a církevní půdu nad určitou hranici. 

Celková situace v českých zemích byla natolik odlišná, že generální 
pozemková reforma zde nepřicházela v úvahu. Argumenty českých ko- 
munistů pro etapové řešení agrární otázky v českých zemích byly na- 
konec prosazeny jako závazné pro celou republiku, a tak byly také 
vtěleny do Košického vládního programu. 

Pro nejbližší období po květnu 1945 vypracovala komunistická strana 
programové zásady první etapy pozemkové reformy a zformulovala je 
do XI.kapitoly Košického vládního programu. Hovořilo se v ní o nutnos- 


1 Cambel, S.: Otázka dvoch polóh agrárnej revolácle na Slovensku a v Čes- 
kých krajinách. Československé zemědělství očima historiků. Praha, Ústav 
dějin socialismu 1969, s. 10—11. 
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ti konfiskace půdy německých a maďarských občanů Československa, 
kteří napomáhali rozbití a okupaci republiky, dále půdy domácích 
zrádců a kolaborantů a jejím rozdělení mezi české a slovenské ze- 
mědělce.?ž 

První etapa pozemkové reformy se realizovala jednak ve vnitrozemí, 
kde šlo o předání zkonfiskované půdy místnímu, starousedlému ze- 
mědělskému obyvatelstvu, jednak v pohraničí, kde bylo její těžiště 
a kde šlo o nové osídlení celých kompaktních oblastí bezzemky a ma- 
lými rolníky z vnitrozemí Čech, Moravy a Slovenska. 


Na podkladě dekretů prezidenta republiky byly zkonfiskovány v prv- 
ní etapě pozemkové reformy bez náhrady zhruba 3 milióny hektarů ze- 
mědělské a lesní půdy, která přešla do vlastnictví státu a pracujících 
zemědělců. Typickým rysem této etapy pozemkové reformy, především 
zemědělského osídlování pohraničí, byla rychlost jeho provedení, která 
se projevila nejen v tom, že bylo zahájeno ještě před přijetím oficiál- 
ních dekretů, ale 1! dokončeno v nejkratší možné lhůtě necelých dvou 
let. Komunistická strana správně předpokládala, že pouze v rychlém 
obsazení zkonfiskovaných majetkových hodnot může být záruka, že se 
skutečně dostanou do rukou lidu a že se tato etapa pozemkové reformy 
nezvrhne ve zdlouhavý a zbyrokratizovaný proces, na němž pak nejvíce 
vydělají reakční síly. 


Provádění pozemkové reformy na Slovensku ukázalo, že její uskuteč- 
nění tam nebude snadné. Rozpoutal se kolem ní ostrý boj mezi sloven- 
skou buržoazií a rolníky a praxe naznačila, že největší šanci bude mít 
ten, kdo se od počátku chopí příležitosti. Komunisté v českých zemích 
proto nečekali na přijetí oficlálních zákonů, ale již v dubnu 1945 vydali 
provolání, v němž nabádali k ustavování národních správ nad kKonfis- 
kovaným majetkem, vyzývali k zakládání rolnických komisí z řad bez- 
zemků a drobných rolníků pro přípravu parcelace konfiskované 
půdy aj. 


Podobnou roli sehrál i další dokument — Směrnice pro národní výbory . 


o nejnutnějších opatřeních v zemědělství, v nichž ministerstvo ze- 
mědělství nabádalo k rychlému ustavování rolnických komisí, vyzývalo 
k provádění parcelace zkonfiskované půdy a ostatního majetku a usta- 
vování na něm národních správců z oprávněných uchazečů “ Ohlas 
těchto dokumentů byl mezi rolníky mimořádně kladný, o čemž svědčí 
1 fakt, že velkou část zemědělského majetku, který podléhal konfiskaci, 


2 Košický vládní program, program nové československé vlády Národní fron- 
ty Čechů a Slováků. Praha, Svoboda 1974, s. 24—25. 

S Gottwald, K.: Spisy. Sv. XI. Praha, SNPI, 1955, s. 372—3786. 

4 Knihovna ministerstva zemědělství, č. 1. Praha, Min. zemědělství 1945, 
s. 1—24. 
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obsadili národní správci během několika prvních týdnů po skončení 


války, ještě před vydáním příslušných právních norem. 


Tato fakta by mohla svádět k představě, že první etapa pozemkové 
reformy, která bezprostředně vyplynula z národně osvobozeneckého 
a protifašístíckého boje Čechů a Slováků za druhé světové války, pro- 
bíhala klidně, bez konfliktů a mimo hlavní arénu politického boje mezi 
silami! revoluce reprezentovanými komunistickou stranou a silamí 
buržoazní reakce. Opak je však pravdou. Komunisté museli probojo- 
vávat své lidové, revoluční pojetí první etapy pozemkové reformy ces- 
tou ostrých třídních srážek se stoupenci zemědělské buržoazie. 

Pokud šlo o první etapu pozemkové reformy, nestavěla se česká 
a slovenská buržoazie do role zásadního odpůrce, protože v ní vycítila 
určitou šanci pro sebe. Byla přesvědčena, že likvidací německé a ma- 
ďarské zemědělské buržoazie se zbaví nežádoucí konkurence. Současně 
spatřovala ve zmírnění velkého hladu po půdě mezi zemědělci na úkor 
cizích zemědělských vlastníků vítaný prostředek oslabení třídního na- 
pětí na české a slovenské vesnici. Šlo jí však hlavně o to, aby se vý- 
sledky reformy nedotkly jejích hospodářských a politických zájmů, aby 
nenarušíly existující kapitalistické výrobní vztahy. Proto se stavěla vel- 
mi kriticky a často zamítavě k revolučním formám a metodám, jimiž 
byla tato etapa pozemkové reformy ministerstvem zemědělství prosazo- 
vána. První etapu pozemkové reformy považovala zemědělská buržoa- 
zle za maximum, jež hodlala tolerovat, na rozdíl od komunistické stra- 
ny, která v ní viděla — v souladu s obecnými tendencemi přerůstání 
národní a demokratické revoluce v revoluci socialistickou — pouze 
počátek dalších, hospodářsky 1 třídně hlubších přeměn v zemědělství. 

K jednomu z prvních konfliktů došlo při rozhodování o způsobu kon- 
fiskace: na rozdíl od některých buržoazních politiků, kteří požadovali 
náhradu za zkonfiskovaný majetek, prosadila KSČ konfiskaci bez ná- 
hrady. Stejně tak odmítli komunisté požadavek zástupců zemědělské- 
buržoazie, aby rolníkům v pohraničí bylo uloženo zaplatit za získaný 
zemědělský majetek úhradu v hodnotě čtyř- až pětinásobku průměr- 
ného ročního výnosu z hospodářství. Za tohoto předpokladu hrozilo ne- 
bezpečí, že by si nemajetní občané nemohli zakoupit žádnou usedlost 
a že by se do pohraničí stěhovali pouze bohatí. Komunisté prosadili, 
aby osídlenci zaplatili za získaný majetek částku nepřevyšující hodnotu 
jednoletého až dvouletého výnosu z přídělené usedlosti. 

Ještě úpornější boj byl sveden kolem velikost! přídělu zkonfiskované 
půdy. Příslušný dekret obsahoval požadavek zemědělských expertů 
KSČ, podle kterého bylo možno přidělovat nejvýše 13 hektarů půdy. Vy- 
cházelo se z toho, že tuto výměru mohli zemědělci! obdělat s pří- 
slušníky rodiny bez použití námezdních pracovních sil a že takové used- 
lostt budou mít charakter soběstačných hospodářství. Zastánci zájmů 
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zemědělské buržoazie chtěli prosazovat přidělování usedlostí o výměře 
25 a více hektarů, což měla být cesta k postupnému formování nové 
skupiny zemědělské buržoazie. Ant zde však pro odpor pracujících ze- 
mědělců své záměry neprosadili. 

Vedle pohraničí se uskutečňovala první etapa pozemkové reformy ta- 
ké ve vnitrozemí. Široké revoluční hnutí bezzemků a drobných rolníků 
za získání půdy vyústilo 1 zde v požadavek co nejrychlejší konfiskace 
zemědělského majetku zrádců a kolaborantů. Již v prvních týdnech po 
osvobození republiky zorganizovali zemědělci prostřednictvím rolnic- 
kých komisí početná shromáždění, na nichž byla parcelována půda 
zkonfiskovaných statků a velkostatků. Jedna z takových prvních konfis- 
kací se uskutečnila ve druhé polovině června 1945 na majetcích zrádce 
českého národa Berana a velkostatkáře Kinského. Podobné akce »zdo- 
la«, organizované pracujícími zemědělci, tak vhodně doplňovaly a pod- 
porovaly průběh pozemkové reformy »shora«, jak ji praktikovaly or- 
gány ministerstva zemědělství v čele s komunisty. 

I ve vnitrozemí se však reakce snažila všemožně o zpomalování a sa- 
botování pozemkové reformy. Tvrdila, že rolnické komise a národní 
výbory musí vyčkat s konfiskací až do příchodu pomocných a technic- 
kých sil ministerstva zemědělství, a současně se snažila rolníky pře- 
svědčit, že s konfiskací bude možno začít až poté, kdy příslušné soudy 
rozhodnou o propadnutí zemědělského majetku kolaborantů ve pro- 
spěch státu. Proti podobné demagogii vystoupilo tehdy několikrát Rudé 
právo a dokázalo, že provedení pozemkové reformy je zcela v pravo- 
moci samotných zemědělců a že vůbec není nutné vázat zahájení konfis- 
kačního řízení na rozhodnutí soudu. 

Odpůrci revolučně demokratického pojetí první etapy pozemkové re- 
formy se však. nevzdávali. Když nemohli zabránit uskutečňování ze. 
mědělské politiky KSČ, začali uvádět v pochybnost národní a odbornou 
spolehlivost nových nabyvatelů půdy, odmítali přidělování dekretů mí- 
nisterstva zemědělství potvrzujících přechod zemědělského majetku do 
vlastnictví rolníků, rozvířili kampaň kolem neobdělané půdy v pohra- 
ničí aj. Vypjatou politickou atmosféru té doby vyjádřilo názorně a pře- 
svědčivě ministerstvo zemědělství na podzim 1946: »Agenti reakce jdou 
tedy vesnicemi. Tu zbuntují na náměstí volyňské vojáky, kteří opravdu 
příliš dlouho čekají na repatriaci svých rodin a strádají po odsunu 
Němců nedostatkem pracovních sil ve svých velikých a krásných hos- 
podářstvích... Tu obchází po severočeském okrese význačný činitel 
ledné ze stran Národní fronty a vyzývá rolníky, aby neorali a neseli, 
neboť komunisté přijdou 'scelovat pozemky a žádný z rolníků nesklidí 
prý svůj díl... Kryjí soustavně všechny kolaboranty a zrádce, jejichž 


5 Viz např. Rudé právo, 5. 8. a 11. 9. 1945. 
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majetek má být zkonfiskován z rozhodnutí místních a okresních or- 
gánů lidové správy, a sabotují tak otevřeně jednomyslné usnesení 
vlády, aby tato akce byla energicky prováděna a do konce tohoto roku 
skončena. Nazývají dekrety o vlastnickém přídělu cárem papíru, proro- 
kují krach osídlování, dvouletky 1 znárodnění... Využívají deště i su- 
cha, neúrody 1 výrobních přebytků, vysokých 1 nízkých cen, scelování 
1 rozdrobenosti pozemků, mechanizace 1 primíitivismu v obdělávání 
půdy, kultury 1 zaostalosti — všeho, doslovně všeho k podrývání nové 
zemědělské politiky a budovatelské práce vlády na našem venkově.« 

I když komunisté museli respektovat při prosazování celé pozemkové 
reformy zásadu postupnosti, jak to odpovídalo tempu a intenzitě pro- 
bíhající revoluce, neznamenalo ta, že s požadavkem druhé etapy mohli 
přijít až po definitivním ukončení první etapy. Ve skutečnosti vyhlásili 
druhou etapu jíž v roce 1946 a třetí etapu na jaře 1947, kdy. ještě do- 
bíhala první etapa. V praxí se proto všechny etapy časově 1 věcně zčás- 
„tt překrývaly, 1 když k úplnému dokončení druhé a uzákonění a usku- 
tečnění třetí etapy mohlo dojít až po únoru 1948. 

Důsledným bojem za uskutečnění první etapy pozemkové reformy 
začala komunistická strana získávat stále větší počet stoupenců 1 mezí 
zemědělským obyvatelstvem, což potvrdily 1 volby v květnu 1946, 
z nichž vyšli komunísté jako nejsilnější politická strana nejen ve měs- 
tech, ale i na venkově. »Ve městech, která byla dříve, jak známo, hlav- 
ní baštou národních socialistů, nemáme takovou většinu jako na venko- 
vě,« zdůraznil Klement Gottwald na zasedání ÚV KSČ 30. května 1946. 
»V této souvislosti je zajímavé, že nás volily nejen chudé kraje, nýbrž 
I nejbohatší. My jsme nejsilnější na venkově 1 na Hané... Ten důležitý 
fakt, že jsme na vesnici první stranau, znamená, že to první kolo jsme 
u rolníků vyhráli.«? 

Nový poměr sil v Ústavodárném národním shromáždění, ve vládě 
a v národních výborech, který se vytvořil po volbách, umožnil komu- 
nistům rozšířit zemědělskou část Košického vládního programu o nové 
požadavky V létě 1946 je zformulovali do podoby osnov šesti zeměděl- 
ských zákonů a předložili je vládě k diskusi a k přijetí. Jednalo se 
v nich především o přijetí zákona o revizí burždazní pozemkové refor- 
my, dále scelovacího zákona, zákona o zlidovění myslivosti, o zakního- 
vání přídělů ze zkonfiskovaného majetku, zákona o zajištění zeměděl- 
ského výrabního plánu a zákona o zamezení drobení půdního fondu. 

Uvedené osnovy zákonů představovaly v podstatě pokračování v de- 
mokratické koncepcí rozvoje československého zemědělství. Měly pro- 
spět pracujícímu rolníctvu a byly namířeny proti statkářům a velko- 


6 Tvorba, 23 10 1948, s. 680. 
7 Gottwald, K.: Spisy. Sv. XIII. Praha, SNPL 1957, s. 79. 
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statkářům a zemědělskému majetku katolické církve. Protože minister- 
stvo zemědělství předpokládalo, že návrhy zákonů se setkají s jejich 
odporem, zaslalo zásady navrhovaných zákonů na podzim 1946 v podo- 
bě propagačního materiálu všem sdružením Jednotného svazu českých 
zemědělců a Jednotnému svazu slovenských rolníků a požádalo ze- 
mědělce, aby se k nim vyjádřili a pomohli je uvést do praxe“ 

Z osnov šesti zemědělských zákonů vzbudil největší odpor zeměděl- 
ské buržoazie požadavek revize pozemkové reformy, uskutečněné bur- 
žoazní československou vládou v meziválečném období. Podle návrhu 
osnovy měla být vyvlastněna veškerá půda, která zůstala před válkou 
z nejrůznějších důvodů v rukou majitelů, ačkoliv podléhala záboro- 
vému zákonu. Šlo konkrétně o pozemkový majetek nad 250 hektarů 
veškeré nebo nad 150 hektarů zemědělské půdy. Dále se navrhovalo vy- 
vlastnit tzv. zbytkové statky, které majitelé nabyli neprávem za bur- 
žoazní pozemkové reformy. Šlo o statkáře, kteří vlastnili v souhrnu ko- 
lem 230 000 hektarů půdy. 

Zemědělská veřejnost, ministerstva, poslanecké kluby, redakce novín 
a časopisů byly uvedeny do varu. V průběhu zimních měsíců roku 1946 
se konaly schůze ve více než polovině obcí republiky a zemědělci — 
z 5000 obcí odeslali ministerstvu zemědělství rezoluce, podepsané pří- 
slušníky různých politických stran, v nichž požadovali přijetí a usku- 
tečnění zákonů. Tato celonárodní diskuse přispěla k další diferenciaci 
vesnického obyvatelstva a k posílení spojenectví mezi dělnictvem 
a pracujícími rolníky. 

Výsledky celonárodní diskuse kolem osnov šesti zemědělských záko- 
nů svědčily o tom, že komunistická strana může jít ve svých požadav- 
cích ještě dále a pokusit se o likvidaci vlastnictví velkostatkářské půdy 
v republice vůbec. Strana správně odhadla, že se přibližuje rozhodující 
mocenský konflikt mezi dělnickou třídou a buržoazií a že v tomto 
střetnutí se bude stupňovat boj o spojence, jímž mělo být především 
pracující rolnictvo. Právě vzrůstající radikalizace zemědělců umožnila 
vypracovat komunistické straně památný Hradecký program, kterým se 
měla v praxi završit celá poválečná pozemková reforma její třetí, 
závěrečnou etapou. 

Těžiště pozorností komunistické strany se začalo přesouvat na čes- 
kou a slovenskou vesnici. V červnu 1947 prohlásil Klement Gottwald na 
plenárním zasedání ÚV KSČ: »Venkov je těžištěm našeho zápasu za 
většinu národa. Většina dělnické třídy jde za námi Získat většinu náro- 
da znamená získat ještě více rolníků, zejména získat středního rol- 
níka... Základem naší politiky na venkově je zápas o splnění Hradec- 


8 Hlavní zásady nových zemědělských zákonů připravených ministerstvem 
zemědělství. Prahá, Min, zemědělství 1946, s. 3—12. 
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kého programu. Kolem tohoto programu můžeme soustředit většinu 
rolnictva.«) | 

Uskutečněním první etapy pozemkové reformy, rozdělením zkonfis- 
kované půdy ve vnitrozemí a osídlením pohraničních oblastí nebyly 
zdaleka uspokojeny požadavky rolníků na půdu. Bylo nutno v pozem- 
kové reformě pokračovat. Hradecký program proto obsahoval vedle 
osnov šestí zákonů ministerstva zemědělství několik nových návrhů. 
Jeho těžiště bylo v požadavku vykoupit za náhradu veškerou půdu nad 
50 hektarů a přidělit ji -do vlastnictví rolníkům a vyvlastnit spekulační 
půdu podle zásady: půda patří těm, kdo na ní pracují. 

V Hradeckém programu se dále hovořilo o nutnosti odstranění dispa- 
rity mezi cenami průmyslových a zemědělských výrobků, o definitivním 
vyřešení otázky přídělu lesů, o dalším rozvoji demokratického druž- 
stevnictví, o združstevňování rolníckých akciových cukrovarů a rafi- 
nérií, o uzákonění rolnického pojištění, o zemědělském úvěru, o jednot- 
né zemědělské dani, o pomoci mládeži a ženám pracujícím v zeměděl- 
ství aj.í0 

Proti Hradeckému programu se postavili především národní socialis- 
té, lidovci a představitelé slovenské Demokratické strany. Jeho usku- 
tečnění podporovala většina zemědělců (slovenští rolníci se vyslovili 
pro Hradecký program na celoslovenském sjezdu, který se konal 14. lis- 
topadu 1947 v Bratislavě, kdy se také postavili za postup ústředních 
orgánů Komunistické strany Slovenska pří realizaci zemědělské polití- 
ky).'1 Desítky rolnických deputací přijížděly do Prahy, kde požadova- 
ly v parlamentních klubech jednotlivých politických stran přijetí Hra- 
deckého programu, na ministerstvo zemědělství přicházely stovky re- 
zolucí, na vesnicích se konala manifestační shromáždění na podporu 
programu. 

V době, kdy přijížděly do Prahy delegace rolníků, připravila reakce 
na 5.—6. července do Nechanic nedaleko Hradce Králové sraz pří- 
slušníků předválečných tzv. selských jízd, který měl demonstrovat sílu 
agrární ideologie, početnost jejích nositelů a současně vyjádřit odpor 
proti zemědělské politice komunistické strany. Obnovení selských jízd 
se však neuskutečnilo, připravovaný provokační sraz nebyl povolen 
a proti osnovatelům oživování ideologie zakázané agrární strany zasáh- 
ly státní orgány. 

Některé z navrhovaných zákonů (zákon o zabezpečení zemědělského 
výrobního plánu, zákon o zaknihování půdy přidělené v rámci pozem- 


$ Gottwald, K.: Spisy. Sv. XIV. Praha. SNPL 1958, s 83—84. 

10 Hradecký program. In: Knihovna ministerstva zemědělství č. 39. Praha, 
Min. zemědělství 1946, s. 3—32. 

l Rudé právo, 16. 11. 1947. 
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kové reformy a zákon omezující drobení půdy) přijalo Ústavodárné 
národní shromáždění ještě do léta 1947, o zbývajících se diskutovalo 
jak ve vládě, tak v parlamentním zemědělském výboru. Vytrvalý a jed- 
notný postup představitelů KSČ, znásobený tlakem pracujících rolníků 
zdola, vyústil nakonec v porážku oponentů a v přijetí zákona 0 revizi 
buržoazní pozemkové reformy v Ústavodárném národním shromáždění 
dne 11. července 1947. Když už reakce nemohla zabránit jeho přijetí, 
prosadila některé úpravy s cílem otupit jeho revoluční obsah. O revízi 
nemělo rozhodovat ministerstvo zemědělství, jak původně komunisté 
navrhovali, ale speciální komise vytvořená při ministerstvu zeměděl- 
ství, v níž měly mít zastoupení všechny politické strany. Vlastníkům, 
jichž se revize dotkla, mělo být ponecháno nejméně 50 hektarů půdy. 
Přes tato okleštění představoval zákon velké omezení pozemkového 
vlastnictví velkostatkářů a církve. 

V lednu 1948 schválila vláda návrh prováděcího nařízení k přijatému 
zákonu a ministerstvo zemědělství mohlo zahájit revizní řízení. 
V průběhu jediného následujícího měsíce rozhodla revizní komise o ví- 
ce než 250000 hektarech zemědělské půdy, což představovalo zhruba 
jednu čtvrtinu celkového úkolu této etapy pozemkové reformy. Napří- 
klad K. Schwarzenbergovi bylo vyvlastněno celé panství, J. Collore- 
do-Mansfeldoví 13267 hektarů, olomouckému arcibiskupství 34736 
hektarů atd. 

Neúspěšně však pokračovalo fednání kolem zákona požadujícího lk- 
vidací veškeré statkářské půdy nad 50 hektarů a fejí předání rol- 
níkům. Teprve 21. ledna 1948 přijala vláda návrh zákona o nové po- 
zemkové reformě, avšak v polovině února jej odmítli nekomunističtí 
poslanci v zemědělském výboru Ústavodárného národního sbro- 
máždění. Konflikt, k němuž došlo při projednávání návrhu tohoto záko- 
na, se stal jednou z příčin krize Národní fronty a celé československé 
vlády. Současně dal podnět ke svolání celostátního sjezdu rolnických 
komisí. 

Významnou podporu poskytla v té době pracujícímu rolnictvu dělnic- 
ká třída. Dne 22. února se sešel v pražském Průmyslovém paláci celo- 
státní sjezd delegátů závodních rad a odborových skupin a vyslovil se 
jednoznačně za urychlené přijetí zákona o nové pozemkové reformě. 
Sjezdu rolnických komisí, který se konal ve dnech 28.—29. února 1948, 
se zúčastnilo na 4000 delegátů, zastupujících drobné a střední rolníky 
z českých zemí a ze Slovenska. Původně se na něm mělo požadovat 
prosazení všech rolnických požadavků. Mezitím však došlo k porážce 
reakčního seskupení ve vládních orgánech a k ustavení nové, obrozené 
vlády Národní fronty, čímž padly 1 všechny překážky, které dosud 


12 Rudé právo, 29. 1. 1948 
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bránily naplnění zemědělského programu KSČ. Za této změněné situace 
se stal sjezd rolnických komisí manifestací spojenectví pracujících rol- 
níků s dělnickou třídou a výrazem oboustranné snahy po upevnění ko- 
nečného vítězství nad buržoazií v Československu. 

Za necelý měsíc, 21. března 1948, přijalo Ústavodárné národní shro- 
máždění další zemědělské zákony — zákon o nové pozemkové reformě, 
nový zákon o revizi buržoazní pozemkové reformy a také nový zákon 
zabraňující drobení půdního fondu, dále zákon scelovací, zákon o ze- 
* mědělské daní a zemědělském úvěru. Dne 7. dubna 1948 byl pak přijat 
zákon, kterým se zřizoval fond pro zmírnění škod způsobených mimo- 
řádným suchem v roce 1947 a 15. dubna 1948 zákon o národním pojiště- 
ní zemědělců. Vytvořily se tak předpoklady pro úspěšné dovršení dlou- 
hého a těžkého zápasu pracujícího rolnictva o základní výrobní a exis- 
tenční prostředek — půdu. Všechny tři etapy poválečné pozemkové re- 
formy představovaly do té doby nejradikálnější zásah do vlastnických 
vztahů v zemědělství. Byli zlikvidováni velkostatkáři, zbytkaří, speku- 
lantl s půdou a zemědělský majetek církve. Soukromokapitalistický 
sektor představovali na vesnici do budoucna pouze sedláci, jejichž 
výměra půdy nepřekročila 50 hektarů. 

V průběhu celé poválečné pozemkové reformy v Československu bylo 
rozděleno přes 2 milióny hektarů zemědělské půdy (přes 4 milióny 
< hektarů veškeré) a z ní kolem 80 procent obdrželi pracující zemědělci. 
Uskutečněním pozemkové reformy se tak půda definitivně dostala do 
rukou těm, kteří na ní skutečně pracovali, a přestala být zdrojem vyko- 
řisťování a nespokojenosti zemědělského lidu. 

Základem úspěchu zemědělské politiky komunistické strany v letech 
1945—1948 byla tvůrčí aplikace Leninova učení o agrární otázce na 
podmínky Československa, respektování třídního přístupu při probojo- 
vávání pozemkové reformy, jednoznačná obhajoba zájmů. pracujícího 
rolnictva a jeho stále širší zapojování do boje proti buržoazii! na straně 
dělnické třídy. Svazek dělníků a pracujících rolníků sehrál hlavní rolí 
v porážce buržoazie v únoru 1948. 

Pozemková reforma měla demokratický charakter a byla součástí 
širšího revolučního procesu, v němž se prolínalo dokončování úkolů 
národní a demokratické revoluce s přípravou podmínek pro budoucí 
přechod československé společností k socialismu. Program budování 
materiálně technické základny socialismu, který Komunistická strana 
Československa vyhlásila na IX. sjezdu v květnu 1949, zahrnoval proto 
L revoluční přestavbu neefektivní, roztříštěné zemědělské malovýroby 
na moderní socialistickou velkovýrobu. Šlo o vybudování soctalistic- 
kých výrobních vztahů v zemědělství vytvořených na bázi kolektivní 
zemědělské velkovýroby iejíž zrod představoval největší převrat v do- 
savadní historii našeho zemědělství. 
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Jako nejdramatičtější se ukázala z celého období socialistické pře- 
stavby zemědělství počáteční etapa padesátých let. Prosazení myšlenky 
jednotných zemědělských družstev bylo zdlouhavé a obtížné: v povědo- 
mí zemědělců zapustilo hluboké kořeny přesvědčení, že soukromé 
vlastnictví půdy představuje největší sociální jistotu a základní zdroj 
obživy jejich rodin. Bylo třeba velké organizátorské a politické práce 
komunistické strany na vesnici, trpělivého přesvědčování, než se po- 
dařilo překonat u rolníků staré tradice, nedůvěru a často 1 odpor, roz- 
něcovaný odpůrci z řad zemědělské buržoazie, která pochopila, že 
vítězství socialismu na vesnici bude současně koncem její vykořisťova- 
telské politiky. 

Cesta budování socialistických forem hospodaření na vesnici nebyla 
vždy přímá a bez problémů, bylo nutno na ní překonávat řadu omylů 
a chyb. Dočasná stagnace ve vývoji JZD v letech 1953—1955, provázená 
rozpadem mnohých družstev a vystupováním zemědělců z družstevních 
kolektivů, byla mj. důsledkem subjektivních chyb a přehmatů vyplýva- 
jících z netrpělivé snahy urychlit proces kolektivizace 1 za cenu poru- 
šování leninských principů dobrovolnosti. Metody nátlaku vedly sice 
k rychlejšímu růstu počtu družstevníků, nevedly však k upevnění druž- 
stev, ale spíše k jejich oslabení a k poklesu celkové pracovní a politic- 
ké aktivity družstevníků. Historie kolektivizace zemědělství v Českoslo- 
vensku však potvrdila jednoznačně, že to, co bylo na tomto procesu po- 
zitivního, daleko převyšovalo dílčí omyly a deformace. A byla to samot- 
ná komunistická strana, která všechny podobné praktiky včas odhalila 
a našla také cesty k jejich překonání. V druhé polovině padesátých let 
se situace zkonsolidovala a v zemědělství Československa definitivně 
zvítězily socialistické výrobní vztahy. Vznikla nová třída družstevních 
rolníků, byl překonán rozpor mezi socialistickým charakterem průmys- 
lu a roztříštěnou malovýrobou v zemědělství, čímž bylo dosaženo 1 jed- 
noty základních zájmů dělníků a rolníků. 

Dokončením kolektivizace na přelomu padesátých a šedesátých let 
skončila jedna a začala druhá etapa vývoje československého zeměděl- 
ství. Zde však již nešlo o změnu charakteru výrobních vztahů, ale stra- 
na sledovala politiku dalšího rozšíření socialistických výrobních forem 
a jejich posilování. Začalo období technické rekonstrukce zemědělství 
s cílem jeho zprůmyslnění. Tyto plány se,staly koncem šedesátých let 
skutečností: úkoly zemědělské výroby byly plněny a zemědělství se 
začalo představovat jako nejkonsolidovanější odvětví národního hospo- 
dářství. Bez otřesů přestálo i krizová léta 1968 —1969. 

Počátek sedmdesátých let znamenal nástup do další etapy uskutečňo- 
vání Leninova družstevního plánu v podmínkách Československa. Zá- 
kladní směry stanovil XIV. sjezd KSČ, který orientoval zemědělství na 
rozvoj koncentrace a specializace jako hlavního předpokladu k dosa- 
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žení efektivní intenzifikace a racionalizace výroby.!Š Byla to ucelená 
koncepce výstavby moderních agroprůmyslových komplexů, velko- 
výrobních kapacit, nástupu strojů nové generace a zavádění nejnověj- 
ších výsledků vědeckotechnické revoluce do zemědělské praxe. Hlav- 
ním úkolem zemědělské výroby a potravinářského průmyslu, jak bylo 
konstatováno na XV. sjezdu KSČ, se stalo zabezpečení všestranného 
uspokojování obyvatelstva potravinami a dosažení soběstačnosti ve 
výrobě obilí a dalších základních plodin.!4 


Československé zemědělství dnes patří svou celkovou úrovní a efek- 
tivností na jedno z předních míst ve světě. Objem zemědělské výroby 
vzrostl od roku 1948 více než dvojnásobně, přičemž tržní produkce se 
- zvýšila čtyřikrát. Zatímco výroba obilí představovala v roce 1948 nece- 
lých 5 miliónů tun, sklízíme dnes více než 11 miliónů tun. Hektarovými 
výnosy, které u pšenice překročily 5 tun, se řadíme k nejvyspělejším 
zemím v Evropě se srovnatelnými podmínkami a v podstatě jsme do- 
sáhli ve výrobě obilí soběstačnosti. 


Ještě výrazněji vzrostla živočišná produkce. Výroba masa se zvýšila 
od roku 1948 více než třiapůlkrát, mléka dvaapůlkrát, vajec pětkrát. 
Přitom je živočišná výroba stále více realizována na domácích krmivo- 
vých zdrojích. 

Do zemědělské výroby vložila naše společnost od roku 1948 přes 300 
miliard korun, počet traktorů se zvýšil patnáctinásobně a spotřeba prů- 
myslových hnojiv více než desetinásobně. 


Zcela se změnilo také postavení lidí v zemědělské výrobě a s ním 
1 způsob života. Zemědělství se dnes řadí k výrobním odvětvím s velí- 
kým počtem středoškolských a vysokoškolských odborníků. Příjmy 
dnešních zemědělců dosahují úrovně zaměstnanců v ostatních odvět- 
vích národního hospodářství, mízí poslední rozdíly mezi životem ve 
městě a na vesnici. 


Úspěchy socialistické zemědělské velkovýroby se zrodily z tvořivé 
práce všeho lidu a představují názorný a přesvědčivý důkaz o správnos- 
ti cesty, kterou čeští a slovenští zemědělci nastoupili po druhé světové 
válce pod vedením Komunistické strany Československa. Tato dlouhá 
a nelehká cesta k současným výsledkům vedla také přes prosazení 
Hradeckého programu, který zůstává trvalým zdrojem poučení a inspi- 
rací — pro dnešek 1 pro budoucnost. 


13 XIV. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1971. 
s. 458 ad. 

4 XV. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1977, 
s. 536. 

5 Hospodářské noviny, 23. 11. 1984, s. 2. 
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informace 


Setkání ekonomů v Nové mysli 


Současná etapa rozvoje socialismu, realizace linie XVII. sjezdu naší strany 
spočívající v urychlení sociálně ekonomického rozvoje, široký proces přestav- 
by všech stránek života naší společnosti, to vše klade mimořádné nároky na 
rozvoj a prohlubování teoretických znalostí, na tvořivé využití poznatků mar- 
xismu-leniniísmu. Nezastupitelnou rolí v tomto procesu má politická ekonomie, 
jejímž posláním je odhalovat zákony ekonomického života socialistické spo- 
lečnosti, připravovat teoretické poznatky k využití hospodářskou praxí. V po- 
slední době se často klade otázka, do jaké míry politická ekonomie socialis- 
mu tyto úkoly plní; zda dostatečně hluboko analyzuje reálné procesy 
probíhající v životě socialistické společnosti a zda z nich dostatečně přesně 
a včas vyvozuje závěry pro další postup. Odpověď bývá různá. Jedno je však 
zřejmé: před touto vědní disciplínou jsou ještě značné úkoly, a to jak z hle- 
diska metodologického, tak z hlediska osvětlení základních kategorií a jejich 
vztahů 1 z hlediska výkladu a aplikace získaných poznatků. 

Redakce teoretického a politického časopisu ÚV KSČ Nová mysl z těchto 
důvodů zorganizovala 27. ledna letošního roku setkání odborníků na téma 
Aktuální úkoly ekonomické teorie socialismu. Zúčastníli se ho soudruzi Miro- 
slav Hrnčíř, Václav Klusoň a František Valenta z Ekonomického ústavu ČSAV, 
Jiří Světlý a Michal Vronský z Vysoké školy politické ÚV KSČ v Praze, Miloš 
Mach a Oliver Tenzer z Vysoké školy ekonomické v Praze a Jaromír Barvík 
z ČVUT Praha. Záměrem neformální výměny názorů bylo přispět ke zpřesnění 
hlavních směrů práce Nové mysli a zamyslet se nad nejaktuálnějšími tématy 
a klíčovými, uzlovým!i body osvětlování ekonomických souvislostí společenské 
ekonomické praxe. A ; 

Diskuse se hned od počátku soustředila na zásadní problémy, zejména na 
otázky předmětu politické ekonomie, metodologie jeho poznání a výkladu. 
Bylo konstatováno, že v teorií stále nenachází z hlediska potřeb současnosti 
náležité místo rozpracování takových otázek, jako jsou přeměny ve výrobních 
vztazích v procesu upevňování a realizace socialistického vlastnictví, přemě- 
ny v jejích struktuře a modifikace hybných sil jejich dalšího rozvoje. Proje- 
vuje se nedostatečné pochopení myšlenky marxismu, že výrobní vztahy před- 
stavují vlastně specifický řez životem společnosti, jsou ekonomickou formou 
bytí výrobních síl. Zjednodušené, prakticky metafyzické čí naopak mechanis- 
tické pojetí výrobních stl a výrobních vztahů vede často k velmí! zjednodušu- 
jícímu chápání a výkladu dialektického vztahu těchto kategorií. Byl zdůraz- 
něn aspekt mnohovrstevnatostí výrobních síl 1 výrobních vztahů 1 jejich dia- 
lektické interakce. Kategorie politické ekonomie je nyní třeba v prvé řadě 
objasňovat nikoli v minulé, extenzívní fázi rozvoje socialismu, ale ve fázi, 
která je aktuální dnes. Jde de facto o hlubší poznání ekonomických procesů, 
kde procesy extenzívního vývoje se budou jevít jako zvláštní případ obecněj- 
ších zákonitostí vývoje socialistické ekonomiky. Politická ekonomie musí tedy 
do značné míry anticipovat ekonomické procesy Intenzívního typu růstu a vy- 
tvářet novou, ucelenou teorii odpovídající 1 této fázi rozvoje společnosti. 
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Z různých pohledů účastníci diskuse poukazovali na nepříznivou tendenci 
projevující se v redukci politické ekonomie pouze na analýzu v podstatě 
úzce ekonomických, možno řící národohospodářských otázek. Je třeba ji zno- 
vu povýšit na vskutku politickoekonomickou disciplínu ve smyslu objasňo- 
vání sociálně ekonomických souvislostí a vztahů uvnitř ekonomiky, jejichž 
prizmatem pohlížíme na společnost. Znamená to znovu ve větší míře obrátit 
pozornost především k lidskému faktoru, který nabývá právě v současné fází 
přímo převratného významu. Vždyť růst národního důchodu v -nové kvalitě, 
vskutku Intenzívní rozvoj ekonomiky, je především závislý na růstu složitosti 
a tvůrčího charakteru práce. Tento aspekt odhaluje v poslední době 1 bur- 
žoazní poliická ekonomie a věnuje mimořádnou pozornost analýze souvislostí 
lidských kvalit a ekonomického růstu, zejména z hlediska vzdělanosti a jejího 
uplatnění. Naprotí tomu marxistická politická ekonomie, jíž by měl být tento 
přístup vlasťní, se v tomto směru nezřídka uchylovala a někdy ještě uchyluje 
k deskripci, ke scholastickému omílání »věčných pravd«. Není dosud v do- 
statečné míře připravena aplikovat hlubokou analýzu těchto problémů na 
reálně probíhající procesy, což se projevuje např. v otázce interpretace pra- 
covní teorie hodnoty, kdy práce složitá, vysoce kvalifikovaná, je v konkrét- 
ních ekonomických aplikacích degradována pouze na kvantum pracovní do- 
by průměrné práce ve hmotné výrobě. Podobně jsou společensky nutné nákla- 
dy práce odtrhovány od reálných potřeb a procesů jejich uspokojování. Tyto 
deformace nacházejí svůj odraz i v myšlení a mnohdy 1 jednání lidí. 


Dostatečně hluboká analýza ekonomické stránky procesů probíhajících 
v životě společnosti, odpoutání se od úzce národohospodářského rozboru 
a návrat k člověku jakožto aktivnímu činiteli ekonomických procesů, jejichž 
konečným cílem je vytváření předpokladů pro všestranný rozvoj člověka, je 
nesmírně závažným, ale také náročným úkolem. K jeho splnění se politická 
ekonomie — jak na to ukazovala diskuse — musí spojit s dalšími společen- 
skými vědami: na setkání bylo konstatováno, že politická ekonomie dnes vy- 
užívá poznatky sociologie, psychologie, filozofie 1 dalších věd. Předpokladem, 
aby tato interdisciplinarita byla užitečná, je však časově poměrně náročná 
etapa »sbližování jazyků« a vzájemného porozumění sl. 


Tato analýza je však jen jednou stránkou naplňování poslání politické eko- 
nomie soctalísmu. Její druhou stránkou, jak uvedli účastníci diskuse, je prak- 
tická aplikace poznatků na konkrétní skutečnost. Jde o umění interpretace, 
umění tvůrčí aplikace, ale 1 opravdu hluboké, nesmlouvavé hodnocení o odva- 
„ hu nazývat věcí pravým! jmény, říkat pravdu. Jen na základě takovéhoto roz- 
boru a jeho objektivní interpretace je možno stanovit účinná opatření, jejichž 
důsledná aplikace umožní další posun vpřed. 


Bylo jen pochopitelné, že diskuse o těchto základních prvcích politické 
ekonomie socialismu a jejím místu v dnešní společnosti přešla v aplikaci na 
nejaktuálnější bezprostřední úkol socialistické ekonomické teorie, jímž je pře- 
stavba hospodářského mechanismu. V ní se jedná o takovou přestavbu řízení 
a plánování rozvoje národního hospodářství, kdy soustava konkrétních forem 
výrobních vztahů bude více přizpůsobena reálnému stupní zespolečenštění vý- 
roby, stane se nástrojem realizace společenského vlastnictví a tím přispěje 
k zefektivnění veškeré ekonomické činnosti, všech ekonomických procesů. 
Nová mysl musí podle názoru účastníků diskuse objasňovat procesy tranfor- 
mace dosavadního typu růstu s jeho soustavou řízení do nového, intenzívního 
typu s postupným budováním a zaváděním jemu odpovídající soustavy řízení 
národního hospodářství. Musí upozorňovat na mezníky a křižovatky, osvětlo- 
v'! složitá mísla trajektorie tohoto přechodu, musí poskytovat dostatečně 
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teoreticky zdůvodněné, ale zároveň pro aplikací připravené poznatky, které 
na těchto mezních místech stanoví hlavní směr řešení. 

V tomto náročném procesu přestavby hospodářského mechanismu ČSSR 
bude třeba zřejmě objasnit mnoho závažných teoretických souvislostí, překo- 
návat jednostranná strnulá a nefunkční pojetí, odstraňovat předsudky vůči 
některým ekonomickým kategoriím a zbavovat teorii 1 prax! balastu zastara- 
lých klišé. Za takovéto klíčové body přestavby byly účastníky besedy ozna- 
čeny například otázky uplatnění zbožně peněžních vztahů a využívání zákona 
hodnoty za socialismu vůbec. Účastníci zdůraznili, že využití zbožně peněž- 
ních vztahů v socialistických podmínkách, v podmínkách důsledné realizace 
celospolečenského přístupu k řízení národního hospodářství z centra za reál- 
ného, neformálního uplatnění principu demokratického centralismu nezname- 
ná otevírání stavidel živelnosti. Využití těchto vztahů je neodmyslitelně spja- 
to s posilováním reálné relativní samostatností podniků, uplatňováním plné- 
ho chozrasčotu, principu samofinancování, uplatněním socialistického podní- 
kání, jež se nutně projeví posilováním horizontálních vazeb v národním hos- 
podářství. Druhou stránkou tohoto procesu však je, že »centrume, řídící orgá- 
ny musí změnit náplň své činnosti; osvojit si náročnější způsoby řízení ekono- 
mické sféry, oprostít se od operativního zasahování a věnovat se koncepčním 
otázkám struktuálního vývoje výroby a spotřeby, usměrňování procesů sociál- 
ního a ekonomického rozvoje v nejširším smyslu. K tomu, v souladu se závě- 
ry XVII. sjezdu KSČ a Zásadamí přebudování hospodářského mechanismu 
ČSSR, budou ve větší míře využívat hodnotové nástroje, jež je však třeba 
uvážlivě a fundovaně koncipovat a aplikovat. Mnoho otázek zůstává nedoře- 
šenýeh v problematice cen, normativů, odvodů, kritérií aj. Nelze však zapo- 
mínat aní na oblast účasti pracujících na řízení, kterou rovněž nelze přechá- 
zet starými schématy. Mnoho otazníků zůstává kolem realizace výrobní sa- 
mosprávy, uplatnění větší pravomoci výrobních kolektivů. Jde o vyjasnění, 
v čem spočívá objektivní nutnost těchto přeměn a vztah k ostatním přemě- 
nám. Bylo zdůrazněno, že účast pracujících na řízení je třeba interpretovat 
mj. jakožto dialektickou jednotu dvou stránek — jako právo 1 odpovědnost. 
Toto právo účastnit se a přijímat rozhodnutí v jednotě s odpovědností za tato 
rozhodnutí musí mít výrazný hmotný 1 morální moment. Nikoliv však asymet- 
rický Jako dosud, tedy převážně jen v »kladném« směru, ve smyslu preferen- 
ce lepších výsledků, ale stejnou měrou 1 V »záporném« směru, tj. ve smyslu 
postihu neefektivnosti, nízké kvality, nedostatku kompetence či nesprávných 
rozhodnutí a jednání. 

V závěru setkání účastníci poukázalí na souvislosti přestavby hospodář- 
ského mechanismu s přestavbou dalších oblastí života společnosti. Shodli se 
na tom, že základem Intenzifikace ekonomického rozvoje a realizace strategie 
ufychlení je přestavba celospolečenské soustavy, řízení, členitého a mnoho- 
vrstevního systému, v níž zaujímají ostatní subsystémy, mezi ními ekonomíc- 
ký, podřízené postavení a jsou jí rovněž determinovány. V tomto smyslu je 
tedy přestavba hospodářského mechanismu jednou z organických součástí: 
přestavby systému společenského řízení se všem! důsledky. 


Je zřejmé, že z tohoto zajímavého setkání k aktuálním otázkám politické 
ekonomie socialismu vzešlo pro další práci redakce Nové mysli mnoho cen- 
ných podnětů. Účastníci v jeho průběhu opakovaně zdůrazňovali místo časopl- 
su Nová mysl v osvětlování zejména politických souvislostí daných teoretic- 
kých 1 praktických otázek, v bojí za dialektickomaterialistickou interpretací 
pojmů a kategorií, jejich vzájemných vazeb a systémových celků. Setkání 
dalo mnoho podnětů k hlubšímu osvětlování otázek dalšího rozvoje socialistic- 
ké společnosti v celé hloubce jeho složitosti a náročnosti. JIŘÍ PUTNÍK 
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40 let časopisu Nowe drogi 


Počátkem roku 1987 oslavil časopis Nowe drogi, teoretický a politický tis- 
kový orgán ústředního výboru Polské sjednocené dělnické strany, své 40. vý- 
ročí založení a zároveň vydání svého prvního čísla. 


V polovině roku 1946 přijalo vedení Polské dělnické strany rozhodnutí o vy- 
tvoření marxisticko-lenínského teoretického časopisu, který se měl stát zbraní 
strany k aktivizaci jejího ideologického života a pomáhat jí při výchově 
kádrů. Tyto úkoly měly v té době klíčový význam. Proto se založení nového 
časopisu stalo důležitým momentem v politickém a duchovním životě celé 
země a bylo kladně přijato stranickým aktivem. 


První číslo časopisu Nowe drogi vyšlo v polovině ledna 1947 nákladem 5 tisíc 
výtisků a bylo 1ozprodáno během několika dnů. Následujících 5 tisíc výtisků 
vyšlo jako 2. vydání a za týden nato se objevilo 3. vydání v počtu nových 
5 tisíc exemplářů. Zájem o časopis rychle vzrůstal. V průběhu prvních pětí 
let vycházely Nowe drogi jedenkrát za"dva měsíce, od roku 1952 jako měsíč.- 
ník. Příkročilo se také k vydávání doplňujících monotematických čísel z jed- 
notlivých oblastí společenských věd. V současné době vycházejí Nowe drog! 
každý měsíc v rozsahu 12 tiskových archů (192, stran) nákladem 50 tisíc vý- 
tisků. 

Do historie strany, politického života 1 periodického tisku Polské lidové 
republiky se zapsala zvláštní čísla věnovaná rozhodujícím zasedáním ústřed- 
ního výboru strany (srpen—září 1948, říjen 1956, březen 1971). Na základě 
získaných zkušeností a v zájmu zásady veřejné informovanosti začala re- 
dakce od 4. pléna v roce 1980 publikovat úplné stenografické záznamy ple- 
nárních zasedání ústředního výboru Polské sjednocené dělnické strany. Od 
8. pléna (duben 1982) vycházejí tyto záznamy pravidelně jako zvláštní pří- 
loha Časopisu. Bylo zahájeno také vydávání monotematických příloh sezna- 
mujících čtenáře s koncepcemi a zkušenostmi! bratrských stran socíialistic- 
kých zemí. 

V prvním čísle časopisu bylo otištěno programové prohlášení, v němž se.- 
praví, že se časopis zrodil z potřeb strany, boje za vybudování nové polské 
skutečnosti. V souladu s tím usiluje teoretický a politický tiskový orgán 
ústředního výboru strany o další prohlubování ideologické práce a vysvětlo- 
vání politiky strany mezi širokou veřejností, tvůrčím způsobem přistupovat 
k objasňování vnitřních 1 mezinárodních problémů, být tribunou, z které si 
teoretikové 1 lídé z praxe vyměňují názory na důležité otázky vývoje soclalis- 
mu v Polské lidové republice 1 v mezinárodním měřítku. 

K tradicím měsíčníku náleží systematické publikování statí členů nejvyš- 
ších orgánů strany, státu a společenských organizací. Tyto texty hodnotí sou- 
časnou situaci a obsahují politická východiska v těch čl jiných otázkách. Pod- 
nětné 1 směrodatné jsou také redakční stati. Jejich poslání spočívá v tom, 
aby vysvětlovaly stranou vytyčené úkoly, zdůvodňovaly je dalšími argumenty, 
ukazovaly vzájemnou souvislost různých současných tendencí, spojitosti mezí 
ideologií, politikou a ekonomikou. 

Kromě toho Nowe drogi! věnují dost! prostoru diskusím, které vyjadřují ná- 
zory různých, 1 bezpartijních, autorů na důležitá, aktuální témata. V nutném 
případě se takový cyklus uzavírá redakční statí, která na jedné straně kon- 
kretizuje správný zorný úhel, na druhé straně se snaží vymezit další teoretic- 
ká | praktická východiska. 
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K takovým Iniclativám náleží mimo jiné 1 diskuse o možnostech, principech 
a formách dorozumění, cestách a složitostech rozvíjení socialistické demokra- 
cile, upevňování socialistické zákonnosti a boji se sociální patologií, o problé- 
mech mládeže, o obsahu a formách činnosti mládežnického hnutí. Stejným! 
metodami se snaží Nowe drogi přispívat také k objasňování teoretických 
aspektů politiky vztahující se k náboženské a světonázorové problematice. 


Ke zvyklostem časopisu patří 1 živé, autentické diskuse u redakčního stolu. 
V posledních letech se jejích tematika těsně váže k situací v zemí, k proble- 
matice socialistické obrody, k průběhu reforem v různých oblastech života. 
Účastníci diskusí hovoří o tvůrčím charakteru marxismu-leninísmu, o pod- 
mínkách a cestách dosažení ekonomické rovnováhy, kádrové politice, země- 
dělské politice, o významu polských historických tradic, o zkušenostech z prv- 
ních let sociální revoluce. 


V cyklu »Staré cíle — nové prostředky« a v mnohých jiných publikovaných 
materiálech Nowe drogi ukazují útočnost strategie a taktiky třídního nepří- 
tele, vedou polemíku s antisocialistickým! silami a odhalují podstatu jejich 
hesel a čínů. 


Podle ustálené tradice pořádají Nowe drogí široké rozpravy před sjezdy 
strany a plény ústředního výboru. V roce 1986 například v měsíčníku domí- 
novala diskuse předcházející X. sjezdu a zachycující mnoho námětů k návrhu 
Programu Polské sjednocené dělnické strany. ' 


Redakce přikládá velký význam specifické formě ideologického boje — vý- 
chově historií. Odtud články o tradicích polského dělnického hnutí a pokro- 
kových myšlenkových proudech v polské společnosti, o historických osobnos- 
tech a výročích, občas vydávané soubory dokumentů a četné recenze. 


V souladu s linií strany, s potřebami a úkoly nové etapy rozvoje socialismu 
se na stránkách časopisu systematicky vysvětlují a všestranně posuzují slo- 
žité problémy ekonomické reformy a sociálně ekonomické strategie, vědecko- 
technické revoluce a pokroku v organizaci práce, růstu produktivity práce, 
ractonálního využívání pracovních sil'a prostředků, efektivnosti hospodaření, 
vlastnických vztahů, problémy v oblastí mzdové politiky. 


V průběhu celých čtyřiceti let se snažily Nowe drogi zachovávat na svých 
stránkách potřebný poměr a souvztažnost mezí tdeologickou a politickou pro- 
blematikou, mezi teorif a praxí. V posledních letech věnuje časopis velkou 
pozornost teoretickým otázkám; kriticky posuzuje úroveň prací z teoretické 
fronty strany, vyhledává a zkoumá jejich nové aspekty. Nowe drogi zpřístup- 
ňují čtenářské veřejnosti teoretický odkaz V. I. Lenina. Mnoho stránek věnují 
marxisticko-leninské filozafii, ekonomické teorii a sociologii. 


Redakce se snaží rozšiřovat tematický okruh studif vztahujících se k pol- 
ské současností, podněcovat autory k jejich zpracování a získávat v tom 
směru další spolupracovníky. Jako tiskový orgán ústředního výboru strany 
jsou Nowe drogi povinny usměrňovat tvůrčí bádání a hledání nových, prů- 
kopnických východisek a současně s tím zachovávat kontinuitu se základy 
marxismu-leninísmu, které musí hájit před pokusy o jejich revizí jak zprava, 
tak 1 zleva. 


Velká pozornost se věnuje problematice samotné strany, její konsolidaci, 
upevnění a rozvoji, uplatňování její historické úlohy a vedoucího postavení 
v politickém systému, uvádění v život nových článků jejích stanov, aktivizací 
jejích základních útvarů a upevňování jejího spojení s dělnickou třídou, 
s pracujícími. Časopis se snaží podporovat procesy formování morálního pro- 
filu člena strany a zvyšování jeho politické vyspělosti, důslednosti a efektiv- 
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nosti jeho jednání. K tomu jsou zaměřeny mimo finé I statí vedoucích činitelů 
strany a představitelů jejího aktivu, tematické soubory článků a diskusní 
„ cykly nebo reportáže ze života strany. Mnohými publikovanými materiály se 
redakce zapojuje do příprav plenárních zasedání ústředního výboru. 


Důležité místo zaujímá v časopise propagování zkušeností KSSS a ostatních 
bratrských stran, výklad závěrů jejích sjezdů. Redakce objasňuje principy 
vyšší etapy spolupráce socialistických zemí, jejich ekonomické integrace 
a ldeové jednoty. Pravidelně se zveřejňují stati sovětských autorů 1 autorů 
z jiných bratrských zemí, přehledy o činnosti jejich tiskových teoretických 
orgánů. 


Mnoho místa Se věnuje analýze hlavních tendencí a třídních aspektů me- 
zlnárodní situace ve světě, problematice boje za mír, politice uvolňování 
a odzbrojení, objasňování mezinárodní aktivity Polské sjednocené dělnické 
strany, zahranitčněpolitických cílů a kroků Polské lidové republiky. 


Nowe drog! se aktivně podílejí na upevňování pracovních styků mezi teo- 
retickým! a politickým! tiskovými orgány a časopisy komunistických a děl- 
nických stran. 


Své úkoly plní redakce pod vedením ústředního výboru strariy ustavené re- 
dakční rady a ve spolupráci s komisem! a odděleními ústředního výboru. Na 
práct redakce se podílí koleglum a 10 oddělení: společenskopolitické, 1deo- 
logické, stranické, ekonomické, zemědělské, vědy a technického pokroku, kul- 
tury a vzdělání, historické a také oddělení recenzí a bibliografie. Obohacová- 
ní obsahu časopisu napomáhá bezprostřední účast spolupracovníků redakce 
z oblasti stranické a společenské praxe. Zvlášť velký význam má spolupráce 
s širokým autorským kolektivem. 


Vedení a kolektiv redakce spatřují ve 40. výročí založení časopisu stímul 
k ještě houževnatějšímu úsílí, aby Nowe drogi svým obsahem 1 formou, úlo- 
hou 1 iniciativami, zcela odpovídaly velkým možnostem a úkolům, které s se- 
bou přináší současná etapa vývoje socialismu jak v Polsku, tak 1 v meziná- 
rodním měřítku. 


Redakční kolektiv a redakční rada Nové mysli se k tomuto významnému 
jubileu připojují se srdečným blahopřáním. Posílají redakčnímu kolektivu 
Nowých drog přání mnoha úspěchů v jeho práci a vyjadřují přesvědčení, že 
se spolupráce mezi oběma časopisy bude dále rozšiřovat a prohlubovat. 


recenze. 


Svědectví o boji 
korejského lidu 
za vybudování 
socialismu 


Kim Ir Sen; Výbor z projevů a člán- 
ků. Praha, Svoboda 1987. 158 s. 


Při příležitosti 75. výročí narození 
generálního tajemníka Korejské stra- 
ny práce a prezidenta KLDR soudru- 
ha Kim Jr Sena vydalo Nakladatel- 
ství Svoboda soubor článků a proje- 
vů tohoto významného činitele mezí- 
národního komunistického a dělníc- 
kého hnutí. Se jménem Kím Jr Seno- 
vým je spojena celá moderní historie 
lidově demokratické Koreje — za- 
kládání komunistických | mládežnic- 
kých organizací ve třicátých letech, 
partyzánský boj proti japonským 
okupantům, formování a ideové upev- 
ňování Korejské strany práce, zápas 
s americkou agresí v letech 1950 až 
1953 1 úsílí o vybudování socialismu 
v této zeml. Vydání výběru z Kim Jr 
Senova díla pak osvětluje nejednu 
z otázek, jimiž se zabývá současná 
politika Korejské strany práce 1 z vý- 
voje dnešní KLDR. Je zároveň po- 
tvrzením | dlouholetých | přátelských 
vztahů mezi nášimí zeměmi, z nichž 
vyntkají zejména spontánní projevy 
sympatií a podpory ze strany České- 
ho a slovenského lidu s bojujícím li- 
dem Koreje na počátku padesátých 
let stejně jako pomoc při rekonstruk- 
ci a industrializací KLDR materiální- 
mi prostředky 1 vysíláním odborníků 
z Československa. Přátelství našich 
národů ocenil soudruh Kim Jr Sen 
při své návštěvě © Československa 


v červnu 1984, kdy řekl: »Českoslo- 
venský lid jako třídní bratr vždy po- 
skytoval našemu lidu v jeho velkém 
boji upřímnou pomoc, a to jak v do- 
bách těžkých, tak 1 radostnýche« 
(s. 13 rec. díla). 


Projev na přátelském setkání pra- 
cujících a mládeže Prahy se stra- 
nickou a vládní delegací | KLDR 
(6. června 1984) tvoří vstupní pasáž 
celého vydávaného souboru článků a 
projevů soudruha Kim Ir Sena. Vy- 
davatelé se soustředili na nejnovější 
dokumenty z činnosti vůdce korejské- 
ho lidu — vedle zmíněného projevu 
sem zařadili odpovědi na otázky šél- 
redaktora ústředního orgánu KS Kuby 
Granma (29. 6. 1984), na dotazy šéÍ- 
redaktora japonského politickoteore- 
tického časopisu Sekaj (9. 7. 1985), 
interview pro týdeník Svazu komu- 
nistů Jugoslávie Komunist (3. říj- 
na 1985) a rozsáhlou přednášku pro- 
nesenou na oslavách 40. výočí Kim 
Jr Senovy Vysoké stranické školy 
(31. 5. 1986), jejíž výtah zveřejnila 
před nedávnem i Nová mysl.! 


Ve všech svých projevech a statích 
klade Kim Jr Sen na přední místo 
otázku zachování míru, kterou poklá- 
dá za nejnaléhavější úkol, přičemž 
vždy zdůrazňuje nutnost jednotného 
boje všech mírumilovných lidí proti 
nebezpečí války. V tomto smyslu 
chápe i úlohu hnutí nezúčastněných, 
na jehož činnosti se Korejská lidově 
demokratická republika podílí: »V ny- 
nější etapě je nejdůležitějším úkolem, 
který vyvstává před Hnutím nezúčast- 
něných, odstranění nebezpečí nové 
světové války a zachování míru a bez- 
pečnosti na Zemíi« (s. 55). Zároveň 
poukazuje na | protiimperialistický 
charakter Hnutí nezúčastněných, ze- 
jména na úsilí o rozbití starého a 
vytvoření nového ekonomického řá- 
du. Jednota všech nezúčastněných ze- 
mí se pak jeví jako podmínka síly a 
záruka dalšího rozvoje celého proti- 


I Kim Ir Sen: Historické | zkušenosti 
z výstavby Korejské strany práce. Nová 
mysl, 1987, č. 1, s. 80—87. 
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imperialistického proudu v dnešním 
mezinárudním vývoji. 


Jedním z hlavních problémů polit- 
ky KLDR je rozdělení země. Proje- 
vy nejvyššího představitele Korejské 
strany práce představují v souhrnu 


hlavní Iniciativy © KLDR, z nichž 
mezi nejvýraznější patří | projekt 
vytvoření | Konfederativní | demokra- 


tické republiky Korjo, o němž se 
hovořilo na VI. sjezdu strany, a ná- 
sledný návrh z počátku roku 1984 na 
třístranná jednání o mírové smlouvě 
mezi! představiteli KLDR, Jižní Koreje 
a USA, vedené ve snaze po zmírnění 
napětí a mírovém řešení korejského 
problému. 


Mírové uspořádání poměrů na ko- 
rejském poloostrově je důležitou zá- 
rukou pokojného budování nové spo- 
lečnosti. Korejská strana práce stojí 
v čele boje za uskutečnění programu 
socialistické výstavby, který vytyčil 
v roce 1980 jejt VI. sjezd. Dokumen- 
ty nejvyššího orgánu strany hovoří 
o provedení tří revolucí —  ideolo- 
g!cké, technické a kulturní — a stano- 
vují deset perspektivních úkolů so- 
cialisttcké výstavby národního ho- 
spodářství (výroba elektrické ener- 
gle, těžba uhlí, produkce ocelí, barev- 
ných kovů, výroba cementu, průmys- 
lových hnojiv, látek, získávání moř- 
ských produktů, pěstování obilovin a 
kultivace přílívových mělčin). Splně- 
ní těchto úkolů je podmíněno revoluč- 
ním nadšením a budovatelským úsi- 
lím všeho korejského lidu. 


V této souvislosti vysvětluje Kim 
Ir Sen obsah Idejí čučche, které 
v závěrech vedoucích orgánů Korej- 
ské strany práce 1 v projevech a 
článcích jejích představitelů prostu- 
pují všechny oblasti činnosti strany a 
všechny stránky života země: »ldeje 
čučche jsou revoluční tdeje, které si 
osvojili korejští komunisté v průběhu 
boje, kdy samostatně klestilí cestu re 
volucí, na základě tvůrčí aplikace 
marxismu-leninismu na reálné pod- 
mínky naší země... — je to světový 
názor jehož těžištěm je člověk, je to 


146 


revoluční učení k uskutečnění samo- 
statnosti lidových mas« (s. 50). 


Na základě rozboru historického 
vývoje Korejské strany práce pak 
soudruh Kim Ir Sen (v přednášce ke 
40. výročí založení Vysoké stranické 
školy) vyvozuje základní principy dů- 
ležité pro další rozvoj výstavby so- 
clalismu v Koreji. Vysvětluje význam 
politiky širokého spojeneckého svaz- 
ku všech vrstev obyvatelstva, vede- 
ného revoluční stranou a ukazuje 
v této souvislosti! úlohu společen- 
ských organizací v životě © KLDR. 
Značnou pozornost věnuje vedoucí 
úloze strany a mimořádný důraz kila- 
de na potřebu upevňování stranic- 
kých řad jako na podmínku důsled- 
ného uplatňování role | revoluční- 
ho předvoje ve společností. Obrací se 
k otázkám kádrové politiky a zvýraz- 
ňuje charakterové vlastnosti komunis- 
ty — revoluční elán, rozhodnost, dis- 
ciplinovanost, obětavost, skromnost, 
čestnost a osobní poctivost — zajiš- 
tující funkcionářům strany 1 jejím 
členům dostatečnou autoritu. 


Za přední úkol všech členů strany 
považuje Kim Ir Sen zvyšování inten- 
zity ideově výchovné práce a upozor- 
ňuje na nutnost stavět ideologickou 
prácí na první místo: »Ideologická 
práce strany je svou podstatou prací 
pro důsledné ideové sjednocování 
stranických a revolučních řad, pro 
mobilizování členů strany a ostatních 
pracujících k revolučnímu boji a bu- 
dovatelské práci« (s. 102). V této 
souvislosti zdůrazňuje nutnost rozvo- 
je revoluční teorie a rozebírá otázku 
významu pokrokových tradic pro upev- 
ňování Ildeové jednoty stranických 
řad. 

Doslova osudový význam je dáván 
v dílech soudruha Kim Ir Sena zása- 
dám proletářského internacionalismu 
jako základu jednoty revolučních sil: 
»Mezinárodní komunistické hnutí je 
velká posvátná věc, jejímž smyslem 
je dosáhnout vítězství socialismu a 
komunismu ve světovém měřítku a do- 
vršit úkol osvobození lidstva« (s. 81). 
Podobně hovoří [| o prvořadém význa- 
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mu upevnění přátelství a semknutosti 
se socialistickými zeměmi. Několikrát 
zdůrazníl význam své cesty do řady 
socialistických zemí v roce 1984 a 
podtrhl její důležitost pro další posí- 
Jení vztahů přátelství a spolupráce 
mezi bratrskými zeměmi. 

Výrazem přátelských vztahů mezi 
KSČ a Korejskou stranou práce, mezi 
Československou socialistickou repu- 


blikou a KLDR, je 1 vydání souboru 


projevů a článků nejvyššího korejské- 
ho představitele, které podává svědec- 
tví o současném bojí lidu této země 
o vybudování sociálně | spravedlivé 
společnosti a které má současně i po- 
litícký význam pro upevnění bratr- 
ských svazků mezi lidem našich geo- 
graficky tak vzdálených zemí. 


MILOSLAV MARTÍNEK 


Leninismus 
v činnosti 


L. 
XXVII. sjezd KPSS: Tvorčeskl) vklad 
D marxistsko-leninskuju teoriju. 
Moskva, Izdatělstvo političesko| lite- 
ratury 1986. 192 s. 


Svět vstoupil do nové etapy histo- 
rického vývoje. Tuto skutečnost nej- 
věrnějí obrazil XXVII. sjezd KSSS a 
vyvodil odpovídající závěry. Postavil 
ostře požadavky na nové myšlení, no- 
vou psychologii, novou hodnotovou 
orientací. »Ideje obsažené v jeho do- 


kumentech jsou velikým úspěchem ' 


soudobého marxisticko-leninského 
myšlení, leninismu v Činnosti.« (S. 38.) 

Nejkoncentrovanějším výrazem je 
koncepce a strategie urychlení sociál- 
ně ekonomického rozvoje SSSR. V ní 
je obsažena dlalektika teorie a praxe, 
kontinuita a novátorství, ocenění vý- 
sledků a kritika chyb a slabin, věda 
a zkušenosti mas, poučení z m'nulos- 
ti a program do příštích let 1 přes 


práh druhého tisíciletí našeho leto- 
počtu. 

Sjezd formuloval dynamickou poli- 
tickou linil, jejíž uvádění do Života 
poutá pozornost celé světové veřej- 
nosti, pokrokových 1 reakčních kruhů, 
stoupenců 1 odpůrců komunistických 
idejí. Konkrétní praxe Sovětského sva- 
zu a zejména vedení KSSS je hlavní 
silou v mezinárodním zápase o mír a 
sociální pokrok. Pochopit novou kva- 
litu sovětské vnitřní a zahraniční po- 
liiky, souvislosti přestavby v ekono- 
mické, sociální, politické 1 duchovní 
oblasti, k tomu nestačí pozorně sle- 
dovat jednotlivá praktická opatření. 
Jejich vnitřní logika, hybné síly a 
perspektivy jsou podmíněny novým 
stupněm marxisticko-leninského teore- 
tického poznání. 

Není to schéma pouček, encyklope- 
dický návod k použití, ale nová, vyšší 
úroveň zobecnění poznatků dosavad- 
ního socialistického rozvoje | meziná- 
rodního třídního boje. jsou to nové 
nároky na teoretické řešení spole- 
čenských problémů, na uplatnění 
tvůrčí  marxisticko-leninské © metody 
v přístupu k otázkám a úkolům sou- 
časné doby. 

Nesmírně cennou orientací v novém 
způsobu myšlení, jež tvoří základ do- 
kumentů XXVII. sjezdu KSSS, v no- 
vých poznatcích, požadavcích a úko-' 
lech marxisticko-lenínské teorie, jež 
se staly východiskem sjezdu, je pět 
úvodníků, otištěných v teoretickém a 
politickém časopise ústředního výbo- 
ru KSSS Kommunist od šestého do 
desátého čísla, od dubna do Červen- 
ce 1986. Byly napsány kolektivem 
předních sovětských vědců pod re- 
dakcí člena korespondenta Akademie 
věd SSSR, hlavního redaktora časo- 
pisu Kommunist Ivana Timofejeviče 
Frolova. Staly se základem recenzo- 
vané publikace. 

Kniha je nevelká rozsahem, má ne- 
celých dvě stě stran, ale je výjimečná 
co do hutnostl a závažnosti obsshu. 
Upírá hlavní pozornost na vzájem- 
nou. podmíněnost teorie a | praxe 
KSSS. 
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Rozbor je uveden zobecňující cha- 
rakteristikou programových dokumen- 
tů sjezdu, jejích mimořádného význa- 
mu. Objasňuje strategii urychlení 
v její ekonomicko-sociální podstatě 
1 ve všech dalších společenských a 
duchovních souvislostech jako po- 
krok pro člověka a pomocí člověka. 
Význam všestranného rozvoje osob- 
nosti s mírou zdokonalování socialis- 
mu vzrůstá. : 

Charakteristika | historické | etapy, 
v níž se nachází sovětská společnost, 
je konfrontována se stupněm vývoje 
světového socialismu, se zásadním roz- 
borem a  zobecněním | rozporností 
I souvislostí a integrity, dnešní lidské 
společnosti, jejích globálních problé- 
mů, možností | společného ©— přežití 
1 hrozby společného zmaru. Mnoho 
nových momentů obsahuje rozbor me- 
zinárodního dělnického a komunistic- 
kého hnutí a perspektivy posilování 
jeho jednoty a akceschopnosti. Potvr- 
zuje. že dělnická třída, třetina ekono- 
micky aktivního obyvatelstva světa. 
byla a zůstává základní revoluční tří- 
dou. Značná pozornost je věnována 
masovým demokratickým hnutím; je- 
jich úloha v posledních desetiletích 
v. celosvětovém měřítku | vyžaduje 
1 v teorii nový přístup. 

Těžiště kníhy tvoří mnohostranné 
osvětlení perspektiv rozvoje a zdo- 
konalování socialistické společnosti, 
objektivní | podmíněnost, podstata 
i úkoly strategie urychlení. V řadě 
ohledů je prohloubena dialektika so- 
cialismu a komunismu jako dvou fází 
jedné společenskoekonomické forma- 
ce. Nově je rozpracována dialektika 
výrobních sil a výrobních vztahů a to 
1 z mnoha značně konkrétních aspek- 
tů, jdoucích až do praktických poli- 
tických a ekonomických úkolů. 

Zdůrazňuje se sociální smysl veške- 
rého socialistického úsilí, nutnost vše- 
stranně analyzovat a prakticky řešit 
požadavky silné sociální politiky. Je 
označena za humanistický vektor roz- 
voje materiálně technické základny 
socialismu. | Autoři | podtrhují, že 
»...sociální sféra zahrnuje zájmy 
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tříd a sociálních skupin. národů 
a národností, vztahy společnosti a 
osobnosti, podmínky práce a života, 
zdraví a odpočínku. Právě zde se musí 
spojit strategické cíle strany s život- 
ními zájmy lidí, s jejich nadějemi a 
přáními. Na řešení otázek v této ob- 
lasti především závisí přeměna ener- 
gle záměrů strany v energii praktic- 
ké činnosti míliónů | pracujících.c 
(S. 80.) 

Teoreticky je osvětlen pojem so- 
ctální spravedlnosti, založený | na 
rozdělování podle práce, souvislost se 
zbožně peněžními vztahy a s uplat- 
něním hodnotových kategorií a ná- 
strojů při přestavbě hospodářského 
mechanismu. 


Samostatná kapitola je věnována 
dynamice ekonomického a politické- 
ho rozvoje světové socialistické sou- 
stavy. Charakterizuje se její přelo- 
mové období, možnosti a nutnost 
upevňování spolupráce a jednoty ze- 
jména po linil technologické Integra- 
ce, znásobení efektu při společném 
urychlení vědeckotechnického pokro- 
ku. 

Téměř polovina knihy se zabývá 
teoretickými a praktickým) aspekty 
zdokonalení politického, vědeckého, 
ideologického a kulturního systému 
Sovětského svazu. 


Strategická linie rozvoje politické- 
ho systému SSSR spočívá ve zdoko- 
nalování sovětské demokracie, v pro- 
hlubování socialistické © samosprávy 
lidu. Samospráva pracujících v lenín- 
ském pojetí tvoří podstatu sovětské 
mocí. Je podmíněna posilováním ve- 
doucí úlohy KSSS, jež zůstává svou 
třídní podstatou a ideologií stranou 
dělnické třídy a zároveň se stala stra- 
nou všeho lidu. Upevnění sovětského 
státu a prohlubování socialistické sa- 
mosprávy lidu se spojuje v růstu pra- 
vomocí, odpovědnosti a aktivity so- 
větů na všech jejích úrovních. Pro 
rozvoj sovětské demokracie je cha- 
rakteristický růst úlohy pracovních 
kolektivů a odborů jak v hospodář- 
ském, tak v sociálním, politickém a 
kulturním životě země. 


Celým textem prostupuje myšlenka 
neoddělitelné vazby urychlení sociál- 
ně ekonomického rozvoje společností 
se zvyšováním uvědomění lidí. »V ží- 
votě anl v teoril se nemůže uplatnit 
nové, jestliže nevytlačí běžné, ale už 
přežité představy. Odmítnout je však 
neznamená mechanicky je škrtnout čí 
prostě vyměnit za jiné. Osvojit sí no- 
vátorské tdeje sjezdu znamená pocho- 
pit jejich organické, niterné spojení 
s celým systémem idejí marxisticko- 
leninské filozofie, politické ekonomle, 
vědeckého komunismu. Znamená to 
přehodnotit ve světle těchto idejí vzá- 
jemný vztah teorie a praxe, úlohu 
vědy ve společenském procesu, úko- 
ly i souhrn teoretických prostředků 
vědy o společnosti. Znamená to do- 
sáhnout vysoké spolehlivosti vědec- 
kých hodnocení a prognóz, věcných 
doporučení pro praxl.« (S. 37.) 


Poslední část knihy tvoří dvě ka- 
pitoly, přesahující rámec textů otiš- 
těných v časopise Kommunist. Jedna 
je věnována teoretickému rozboru vě- 
deckotechnického pokroku a druhá se 
zabývá novým! pohledy na problémy 
lidské osobnosti a lidského faktoru 
z hlediska současného stádia rozvoje 
sovětské společností 1 jejího protikla- 
du s poměry v kapitalismu. 


Celý obsah knihy, o níž hovoříme, 
přesvědčivě dokazuje, že programové 
dokumenty YXXVII. sjezdu KSSS jsou 
velikým obohacením marxisticko-lenin- 
ského myšlení. Význam pro českoslo- 
venskou společnost je o to větší, že 
ideje a zkušenosti sjezdu sovětských 
komunistů -—— jak zdůraznil soudrub 
Gustáv Husák — plodně ovlivnily jed- 
nání XVII. sjezdu KSČ. Promítly se do 
jeho usnesení. Sovětské teoretické 
úsilí a praktický postup tvoří zásadní 
ideovou oporu a inspirující příklad 
při realizaci strategie urychlení také 
v našich podmínkách. je žádoucí, aby 
u nás překlad knihy XXVII. sjezd 
KSSS — tvůrčí přínos marxisticko-le- 
ninské teorii vyšel co nejdříve. 


MILAN MATOUŠ 


K marxisticko- 


-Jleninské koncepci 


světového názoru 


Mužík, ].* Filozofie — 
zor — společnost. 
1986. 272 s. 


světový n4- 
Praha, Svoboda 


Práce Filozofie — světový názor — 
společnost je úspěšným pokusem po- 
dat všestranné, komplexní objasnění - 
dané problematiky. Přispívá k hlub- 
šímu pochopení marxisticko-leninské 
teorie světového názoru. 


Přístup, který autor zvolil, je po- 
kusem o integrované, syntetické spo- 
jení s cílem zdůvodnit takovou kon- 
cepcí světového názoru a jeho půso- 
bení, která by byla teoretickým, 
filozofickým východiskem pro. po- 
chopení potřeb naší společenské pra- 
xe výchovy k vědeckému marxisticko- 
leninskému světovému názoru. Má 
k tomu předpoklady nejen jako pe- 
dagog, vedoucí katedry marxisticko- 
leninské filozofie na filozofické fa- 
kultě Univerzity Karlovy v Praze, ale 
1 jako vědecký pracovník, který se 
zabývá řešením úkolu státního plánu 
Světonázorová výchova na vysokých 
školách, -především obecnými teorě- 
tickými otázkami světového názoru a 
světonázorové výchovy. 


J. Mužík důsledně rozlišuje mezi 
reálným světovým názorem, který 
charakterizuje jako integrující složku 
vědomí | lidí | sjednocující | myšlení 
s jednáním a jejím teoretickým odra- 
zem, formulovaným ideologií jednot- 
livých tříd. 

Do vědeckého světového názoru 
vstupuje jako jeho teoretické jádro 
vedle marxisticko-leninské filozofie, 
politické ekonomie a vědeckého ko- 
munismu 1 řada dalších poznatků jak 
společenských, tak přírodních věd. 
Autor vychází z této skutečnosti a 
uvědomuje si, že je nad síly jednot- 
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livce integrovat všechny tyto po- 
znatky z různých oblastí vědy do 
ucelené teorie vědeckého světového 
názoru. Vezmeme-li v úvahu pouze 
marxisticko-leninskou filozofii a je- 
JÍ poznávací světonázorovou, ideolo- 
gíckou a praktickou funkci v fejích 
Jednotě, narazíme na řadu problémů 
vyplývajících z malé rozpracovanosti 
této tematiky. Práce sl klade za úkol 
odhalit a objasnit obecnou koncepci 
této problematiky a její řešení. 


Domnívám se, že svým přístupem, 
ukazuje jednu z možných cest výzku- 
mu, a právě v tom vidím přínos, no- 
vost, určitou originalitu práce 1 to, 
že vyvolá diskust; vždyť nemálo ná- 
zorů kriticky posuzuje. Již na počát- 
ku práce kritizuje názory uvedené 
v řadě učebnic marxisticko-leninské 
filozofie, že světový názor je chápán 
Jako souhrn znalostí o světě čí 
»obecný názor na okolní svět«, jako 
odpověď »na otázky, co je svět, zda 
existuje věčně nebo vznikl tím či 
oním způsobem, jaké místo přísluší 
ve světě člověku, Co je naše vědomí, 
jaký je vztah ke světu atd.« (s. 19) 
Mužíkovi takovéto vymezení nestačí; 
Jde mu nejen o poznání, ale také 
o aktivní životní pozicí lidí, o pře- 
svědčení, z něhož bezprostředně vy- 
chází rozhodnutí, vůle k činu, odho- 
dlání vynaložit dostatečné úsilí tuto 
svou životní a společenskou pozicí po- 
tvrdit činy. Světový názor má tři zá- 
kladní složky: znalostí, hodnotové 
představy a normy, které mají vnitř- 
ní lógiku, jednotu 1 rozpornosti myš- 
lení a jednání (s. 21). 


Znalostní, hodnotová a normativní 
složka světového názoru má vazbu 
na praktické jednání, na činné bytí 
subjektu. Světový názor určítého no- 
sitele nelze, uvádí J. Mužík, reduko- 
vat na ucelený obraz světa nebo na 
jeho hodnotovou orientaci či vnitřní 
kodex jednání. Žádná tato složka po- 
jatá izolovaně by nemohla naplnit 
integrační funkci světového názoru. 
Světový názor působí a rozvíjí se 
v různých vrstvách a stupních racio- 
nality Pro jejich rozlišení není roz- 
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hodující účinnost, ale míra pravdi- 
vosti pronikání do složitějších podmí- 
nek života společnosti. Vyvrcholením 
vývojové tradice evropského světo- 
názorového myšlení je vědecký svě- 
tový názor. Světový názor je relativ- 
ně stabilní soustavou idejí a zabez- 
pečuje jejich názorovou setrvačnost, 
kontinuitu a integritu vědomí lidí. 


Autor srovnává různé výpovědi 
o tom, Co je světový názor. Odmítá a 
za nesprávné pokládá terminologické 
rozlišení světového názoru, kdy svě- 
tový názor jednotlivých lidí je ozna- 
čován jako životní názor (s. 26). Ve 
své argumentaci se opírá o názory 
P. V. Kopnina, P. N. Fedosejeva a 
dalších. Ukazuje také na význam Ma- 
nifestu Komunistické strany, z hle- 
diska světového názoru. Manifest 
v sobě zahrnuje poznatkovou, hodno- 
tovou, normativní 1. »praktickoue 
stránku (s. 48). 


V práci, která má pět kapitol a řa- 
du podkapitol, je řešena celá řada 
dalších otázek, jako světový názor a 
hodnoty, typologie světového názoru, 
otázky svobody a světového názoru 
L formování vědeckého světového ná- 
zoru. Všechny mají základní meto- 
dologický přístup, snahu spojovat 
teorii s praxí, uplatnit při zkoumání 
materialistickou dialektiku. Je po- 
chopitelné, že ne všechny části jsou 
zpracovány se stejnou hloubkou zna- 
lostí a erudicí. Někde je příliš znát 
»pedagogický sklone autora, opakují 
se některé všeobecně známé věcí na 
úkor hlubší argumentace podnětných 
myšlenek týkajících se např. teorie 
hodnot, vzájemného vztahu potřeb a 
zájmů, vědomí, uvědomění a živelnos- 
ti (chybí zcela problematika podvě- 
domí). 

Pokud jde o teorii hodnot, rozezná- 
vá autor dvě hlediska, dvě stránky 
jednotné metody zkoumání proble- 
matiky hodnot. Z hlediska kvality, to 
je obsahu reprodukce a rozvoje ži- 
vota společnosti, ho zajímá, jaké po- 
třeby lidí hodnoty uspokojují, v čem 
konkrétně je jejich význam. Z hla- 
diska kvantity hledá odpověď na 


„en“ 


ke « x 


otázku velikosti, míry hodnoty určité- 
ho prostředku pro uspokojení po- 
třeb lidí, vychází ze společensky prů- 
měrného množství pracovní a tvůr- 
čí síly, námahy, aktivity, která byla 
— za daných společensky normál- 


z ních podmínek a pří společensky prů- 
© měrném stupní dovednosti a úsilí — 


na jeho vytvoření vynaložena. 


Autor dochází analýzou subjektu 
© hlediska jednoty jeho potřeb a ak- 
tivity k naznačenému dvojímu přístu- 
pu k problematice hodnot. Přípomí- 
ná, že před více než dvaceti lety 
Napsala J. Popelová v Etice: »Pro 
marxistickou axiologil je nutno dů- 
kladně prostudovat Marxovo pojetí 
hodnoty a vytěžit z něho vše, co je 
pro obecný pojem hodnoty možné. 
Toto zkoumání je o to nutnější, že 
Marx vidí v chápání hodnoty provořa- 
dou otázku nejen ekonomickou, ale 
i filozofickou« (s. 78). Jak upozor- 
ňuje autor, »Popelová sama nereali- 
zovala tento cenný námět, který ob- 
sahoval tušení, že Marxův Kapitál má 
význam pro vědecké poznání celé 
problematiky hodnot a hodnocení. 
Marxovo rozlišení 1, „užitečnosti vě- 
CÍ jako užitné hodnoty“, která vzní- 
ká konkrétní lidskou prací a realizu- 
je se jen v procesu spotřeby a 2. hod- 
noty jako „sedliny bezrozdílné lid- 
ské práce, to je vynaložení lidské 
Pracovní síly bez ohledu na formu, 
jakou byla vynaložena“, hodnoty, 
která vzniká jako „zpředmětněná čí- 
li materializovaná abstraktní lidská 
práce“ a která se realizuje jen ve 
výrobních vztazích lidí, je klíčem 
k odhalení celé složitostí anatomie 
Společenského života.« (S. 76.) Svý- 
mí potřebami 1 aktivitami vstupuje 
Subjekt do života dané společnosti 
jako přírodně historického procesu a 
stává se jeho složkou, Svými potře- 
bami i aktivitami je subjekt průsečí- 
kem výrobních sil a výrobních 1 dal- 
ších společenských vztahů. 


Na tomto základě vyrůstá třetí po- 
doba či sféra existence a působení 
hodnot: vědomý aktivní vztah lidí ke 
světu v podobě kladení cílů a jejich 


realizace, přetváření světa vnějšího 
1 sebe sama, reprodukce a nová tvor- 
ba hodnot. 


Tato sféra je smyslem a vyústěním 
celé axiologické problematiky ve vě- . 
deckém poznání, sférou, která bezpro- 
středně spoluurčuje program snažení 
lidí, odpověď na otázku »co dělat?«, 
o CO v každodenní životní praxi ust- 
lovat, na co se těšít, čemu se vyhý- 
bat čl bránit. 


Ve filozofických, psychologických 
aj. koncepcích bývá tato problemati- 
ka reflektována s nadměrným důra- 
zem na tu či onu sféru, složku čí 
stránku problematiky hodnot. Ale do- 
posud se nepodařilo, a stále o to usi- 
lujeme, pravdivě, adekvátně vyjádřit 
její přirozenou strukturu v cyklu ží- 
vota lidí a společnosti, píše autor. 
Kriticky dále hodnotí různá pojetí 
hodnot; nejucelenější koncepci na- 
chází u Brožíka v jeho práci Marxis- 
tická teória hodnotenia (Bratislava, 
Pravda 1978.) Uvádí, že aní zde však 
není chápána jednota pojetí hodnoty 
a její vnitřní struktura, hovoří se 
spíše jen o mnohoznačnosti či růz- 
ných významech pojmu hodnota. 
Ostatní autoři se většinou soustře- 
ďují jen na určitou etapu tvorby a 
fungování hodnot. Souhlasím s J. Mu- 
Žíkem, že axiologie je součástí mar- 
xisticko-leninské filozofie. 


Rozhodující pro recenzovanou prá- 
ci je podle mého názoru to, Co je 
progresívní, co nutí k zamyšlení, co 
svým způsobem provokuje, vede 
k souhlasu či k polemice. Především 
to na publikaci oceňuji, to v ní také 
převažuje. Odborná filozofická obec 
najde jistě možnosti k organizování 
vědecké diskuse — takové, ke které 
záslužná práce profesora Mužíka dá- 
vá dobrý podnět — diskuse, jejíž zá- 
věry příspívaji stranickým a státním 
orgánům k řešení pojetí a forem svě- 
tonázorové výchovy. 


LADISLAV HRZAL 
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Rozhodujúca sila 
spoločenského 
pokroku 


Formánek, M.? Soclalistická robBotníc- 
ka trleda. Bratislava, Pravda 1986. 
285 s. 


: 


Vývoj teoretického bádania v ob- 
lasti robotníckej triedy zaznamenáva 
v ČSR, osobítne po prekonaní praví- 
covooportunistických deformácifí v krí- 
zovom období 1968—1969, mnohostran- 
né štrukturálne premeny. Robotnícka 
trieda po víťaznej socialistickej revo- 
lúcit stáva sa rozhodujúcou dynamí- 
zujúcou, Integrujúcou a garantujúcou 
silou vzostupného spoločenského vý- 
vinu. 


Publikácia M. Formánka Socialistic- 
ká robotnícka trieda sa v širších 


ideovoteoretických a praktickopolitic- 


kých vůzbách zaoberá, zvůčša netra- 
d:čným spÓsobom, zmyslom  učenla 
o historickom poslaní robotníckej trie- 
dy a jej vedúcej úlohy, základu ve- 
deckej politiky najvplyvnejšieho poli- 
tického hnutia celých doterajších de- 
jín, komunistického a robotníckeho 
hnutia (s. 26). 


V dvoch tematických | okruhoch 
(I. Postavenie a úloha socialistickej 
robotníckej triedy a II. Základné črty 
socialistickej robotníckej triedy) na- 
stoluje autor základné metodologic- 
koteoretické otázky, ktoré sa v so- 
ciálnej praxi stávajů bezprostredne 
živými politickými záležitostaml s ex- 
ponovaným ideologickým | nábojom. 
V kontinuite s leninským poňatím dia- 
lektického vzťahu medzí revolučnou 
stranou a jej vedením — triedou — 
masami využíva pre ďalšie teoretické 
rozpracovanie leninsků  charakteris- 
tiku triedy, jej ekonomického posta- 
venia, politikv a tideolósie; neobme- 
dzujůc sa na tradičný taxatívny vý- 
počet jednotlivých určujúcich atribú- 
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tov postavenia, dynamiky 'a vývino- 
vých trendov robotníckej triedy. Čer- 
pá z poučení z rosiahlej (a praktic- 
ky nezavfšenej diskusle) k tejto pro- 
blematike v teoretickej tvorbe, najmá 
na stránkach Otázok mleru a Ssocia- 
lizmu v rokoch 1959—1961 a osobitne 
so zretelom na dlhodobé teoretické 
podnety novej redakcle Programu 
KSSZ. 

Dialektike týchto procesov je cu- 
dzie schematické, abstraktné, metafy- 
zické oddeřovanie jednotlivých strá- 
nok tematických okruhov. Darí sa mu 
prenikať do“ zložitej »anatomickej« 
I »morfologickeje štruktáry robotníc- 
kej triedy, jej kvalitatívne nového po- 
stavenia v podmienkach socializmu, 
načrtnúť dialektiku objektívnych i sub- 
jektívnych momentov, podstaty zloži- 
tého, doteraz nedostatočne teoretic- 
ky preskůmaného a rozpracovaného 
procesu triednej diferenciácie ako aj 
integrácle a polarizácie. 


Cez prizmu leninského vzťahu poli- 
tiky, Ideológle a ekonomiky autor nie- 
len objasňuje, ale prehlbuje poňatie 
komplexnosti vedůceho postavenia ro- 
botníckej triedy s dÓrazom na pri- 
mát politiky voči ekonomike. Rešpek- 
tuje dialektiku všeobecného a špecí- 
fického a Ich objasnenia so zreteřom 
na stav I výsledky bádania v socialis- 
tických krajinách, najmů v ZSSR. 


Tažiskovou © oblasťou © autorových 
úvah je II. časť, pojednávajúca o zá- 
kladných črtách robotníckej triedv 
(s. 102 a n.). V polemíke s ekono- 
mistickým redukcionizmom, štatistic- 
ko-evidenčným empírizmom na jed- 
nej a scholasticko-abstraktným, neži- 
votným chápaním robotníckej triedv 
na strane druhei, venuje osobitnů po- 
zornosť ekonomickým aspektom po- 
stavenla robotníckej trledy. 

Zdórazňuje nezastupitelnů funkciu 
socialistického vlastníctva výrobných 
prostriedkov, jeho untverzalizujúcej 
podstaty ako rozhodujúcej podmien- 
ky, impulzu, sily sebarozvoja, ako aj 
rozhodujúůceho limitu už nielen ro- 
botníckej triedy, ale spoločnosti a 
osobnosti vóbec (s. 120). Zamýšla sa 


NÍ 
K DO 


nad teoretickým dedičstvom K. Mar- 
xa definujúcím kapitál ako osobitný 
výrobný vzťah (s. 122). Na tom za- 
ložil V. I. Lenin sociálnu diagnózu 
1 prognózu premten ekonomických 
rozmerov robotníckej triedy, keď klá- 
dol základy teórie ekonomického ras- 
tu Aa  rozdelovania za“ soclalízmu 
v kontexte zmlen v spoločenskej del- 
be práce. 


V súvislosti s otázkou spoóšobu a 
formy, ako sa socialistická robotníc- 
ka trieda včleňuje do procesu roz- 
miestňovania prvkov výroby so zre- 
telom na rozvinutosf výrobných síl 
(s. 168 a n.), sústreďuje pozornost 
na klůčová problematiku rodotníckej 
triedy ako subjektívneho čintteta. 
Otvára — pri objasňovaní základné- 
ho zákona a základného „shybného« 
protirečenia — široký dlapazón otázok 
prekračujúcích polohu »ekonomična« 
V nadváznosti na podnetné diskuste 
sovletskych teoretikov na prelome 
70. a 80. rokov. S odmíetnutím 
neproduktívneho »profestonálneho 
rezortizmue a jemu vlastného do 
seba uzavretého chápania ekonomic- 
kých, politických a ideologických pro- 
Cesov zdOrazňuje (vari 1 ako príspe- 
vok k diskusíi o ekonomickom me- 
chanizme socialistickej spoločnosti), 
že »zdokonalený ekonomický mecha- 
nizmus sa nemáže rozvíjať bez hlbo- 
kého pochopenia subjektivity robot- 
nickej trtedy (s. 170 — podč. O.M.). 
Tým sa akcentuje jej kolektivistická 
podstata umožňujůca formovat z pra- 
Cujůceho človeka, “z robotníka, rol- 
níka a príslušníka inteilgencie silu 
utváralůcu hlavné spoločenské bohat- 
stvo, cleř a činite? pokroku (s. 154). 

'tateřovi Formánkovej práce rezonu- 
jů v tomto kontexte nie tak dávne 
pokusy revizionistických »rozvíjate- 
love marrizmu a ich Svojské manl- 
Pulácle s kategóriou záujmu vyúsťu- 
Jáce do vulgárnej dezinterpretácie 
politiky strany a štátu v socializme. 


Politická subjektivita 
triedy nie je myslitelná 
O Optimalizáciu Leninom 


robotníckej 
bez úsília 
často zdo- 


razňovaného vztahu »strana, trie- 
da, spoločnosťa. Vytvára nevyhnut- 
né bariéry voči neustálym tenden- 
Clám antikomunízmu degradovat ro- 
botnícku triedu na úroveň »maníipu- 
lovaného«, »depolitizovaného« objek- 
tu, nevylučujác možnosť zneužitia pre 
kontrarevolučné vystápenia | proti- 
záujmom reálneho soctalizmu. O to 
vlac vystupuje do popredia trvale 
aktuálna problematika postavenia TO- 
botníckej triedy ako podstaty politic- 
kého bytia (s. 199). Je zásluhou auto- 
rovho prístupu, že už v iných meri- 
tórnych súvislostiach (napr. v štúdit 
o politických zákonitostiach uverej- 
nenej v kolektívnej monografii Poli- 
tický život v socialistickej spoločnos- 
ti) rozvíja úsilie o postihnutie pod- 
staty a vzájomnej previazanosti poli- 
tických vzťahov, záujmov a napokon 
politických zákonitostí implikujúcich 
hranice a možnosti politickej aktiví- 
ty socialistickej robotníckej triedy 
(s. 201). To je neodmyslitelné od 
nutného objasnenia fungovanta polí- 
tického mechanizmu socializmu, jeho 
Integrujúcej, dynamízujúcej a garan- 
tujácej funkcie a podstaty. Tým sa 
problematika vedúceho postavenla ro- 
botníckej trtedy a jej revolučného 
jadra posáva do kvalitatívne novej 
vlac menej inšťituctonálnej roviny za- 
hrňujúcej tak závažný štruktárotvor- 
ný prvok, ako je proletársky a socia- 
listlcký Internacionalizmus, demokra- 
tizmus a pod. 


I keď nebolo autorovým zámyslom 
analyzovat zložitý interakčný mecha- 
nizmus dlalektiky vzťahov medzi ro- 
botníckou trtedou a ostatnými sociál- 
nym!i silami, nemožno v tomto kon- 
texte abstrahovať od intctatfvneho, 
revolučného, politického a organizá- 
torského výchovného vplyvu robot- 
níckej trledy na formovanie a prehl- 
bovanie soclálnotriednej štruktúry so- 
cialistickej spoločnosti ako živého, 
zákonitostiam funkčnej reprodukcie 
podltehajáceho živého dynamického 
organizmu. 


Problematike fundamentálneho vzfa- 
hu komunistickej strany a robotníc- 
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kej triedy venuje autor primeranů po- 
zornosť v súvislostí s osobitne deli- 
kátnou problematikou vedomia a uve- 
domenia | socialistickej © robotníckej 
triedy. I keď možno tejto Častl vy- 
tknáť črty popisností, deklaratiívnosti, 
reprodukovania známych téz (s. 231), 
darí sa autoroví vystihnúť dialektic- 
ků jednotu momentu triednosti, ideo- 
vosti a vedeckosti. V tejto súvislosti 
sa však vyžaduje ďalšíe polemicko- 
teoretické odlíšenie autorom používa- 
nej kategórie »soclalistická robotníc- 
ka trieda« a »robotnícka trieda v so- 
cializmee, ak sa má % primeranej 
komplexnosti postihnáť kvalita toho, 
čo v socializime je a čo nie je socia- 
listické. 

Formánková práca je významným, 
ojedinelým prínosom k zatial! nie prí- 
liš početným systémovo kategortálne 
uceleným prácam z oblasti vedeckého 
komunizmu a marxistickej sociológie. 
Možno fu radiť k dielam medzinárod- 
ne reprezentatívneho významu vyža- 
dujúcím ďalšie kolektívne medziná- 
rodne možnosti nevyhnutného prehl- 
bovania tvorivého potenciálu robot- 
níckej triedy, jej organického spoje- 
nia s novými výsledkamí vedy a tech- 
niky, kultúry a vzdelanosti. 


OTAKAR MOŠNER 


Falzifikace 
socialismu 


Buržoazní a maloburžoazní ekonomic- 
ké teorie socialismu. Kritické sto 
Praha, Svoboda 1986. 837 s. 


V současném ideologickém bojí mezi 
dvěma antagonistickými společensko- 
ekonomickými systémy stále více vy- 
stupují do popředí otázky spojené 
s pravdou o socialismu. Soudobá ne- 
marxistická politická ekonomie se 
podrobně zabývá zkoumáním. jak 


154 


teoretických, tak 1 praktických pro- 
blémů, které jsou spojeny s budová- 
ním komunistické společenskoekono- 
mícké formace. Bezprostředním ob- 
jektem teoretického boje mezi mar- 
xismem-leninismem a jeho nepřáteli 
se stávají otázky přechodu od kapita- 
lismu k socialismu jakožto objektivní 
možnosti a nutnosti, problematika so- 
ciálné ekonomické struktury a záko- 
nů nové společnosti, ekonomické efek- 
tivnosti, metod řízení a mnohé další 
aktuální ekonomické, politické a ideo- 
logické problémy. Pro tyto nepřátel- 
ské teorie je charakteristické odmí- 
tání a překrucování skutečného obsa- 
hu vědeckého socialismu. 


Boj za pravdu o socialismu v ob- 
lastt politické  ekonomle má svou 
vlastní historii, která je nerozlučně 
spojena nějen s vlastním vývojem 
teorie politické ekonomie socialismu, 
ale 1! s historií vědeckého socialismu 
vůbec. Nemarxistické názory na socia- 
4ismus a socialistickou ekonomiku 
dnes tvoří organickou součást bur- 
žoazního ekonomického myšlení. Tato 
ideologická fronta ve vyspělých kapli- 
talistických zemích podporuje nemar- 
xistické zkoumání ekonomiky socía- 
lismu. Čerpá z něho svá východiska 
pro konkrétní ideologické ovlivňování 
veřejnosti £ pro antikomunistické pů- 
sobení vůči zemím světové socialistic- 
ké soustavy 1 ostatním zemím světa. 


Poznání nemarxistických názorů na 
socialismus v jejích historickém vývo- 
j£ nám umožňuje lépe pochopit pod- 
statu všech soudobých útoků proti 
ekonomice socialismu. K tomu VýÝ- 
znamně přispívá publikace Buržoaz- 
ní a maloburžoazní ekonomické teo- 
rie socialismu. Je velmi zdařilým pře- 
kladem třídílné monografie zpracova- 
né především ekonomy SSSR a NDR. 
Zaměřuje se na historický vývoj zá- 
kladních nemarxistických ekonomic- 
kých teorií ústících do buržoazních 
a maloburžoazních koncepcí soctalis- 
mu a socialistické ekonomiky a po- 
drobuje je zásadní kritice. 


Přínos recenzované knihy spatřují 


, 


především v tom, že dosavadní čes- 
koslovenská literatura zabývající se 
kritikou nemarxistických ekonomic- 
kých názorů na socialismus se v pře- 
vážné míře zabývala kritikou přístupů 
k jednotlivým kategoriím | polltické 
ekonomie, příp. kritikou nemarxistic- 
kého pojetí vztahů mezi kategoriemí. 
Šlo např. o nemarxistické pojetí vlast- 
nictví, zbožní výroby, plánovitosti a 
plánování, vztahu mezi plánem a tr- 
hem atd. Vydávaná publikace přistu- 
puje k danému problému z jiných po- 
zíc. Vychází z marxistického pojetí 
ekonomického systému socialismu a 
v konfrontaci s ním ukazuje, jaké 
»koncepce soclalismu« jsou předklá- 
dány nejrůznějšími  nemarxistickými 
ekonomy a politology. Tento systémo- 
vý přístup umožňuje rozestřít ucele- 
nou představu o podstatě a smyslu 
předkládané koncepce (modelu) »so- 
cialismue a zařadit ji do širšího obra- 
zu nemarxistického působení proti 
teorii vědeckého socialismu 1 reálné- 
mu socialismu. 


Důsledný historický přístup, uplat- 
ňovaný v publikaci, umožňuje poznat 
1 zdroje soudobých ekonomických ná- 
zorů na socialismus nejen u bur- 
žoazních, ale 1| u sociálreformistic- 
kých a revizionistických teoretiků. 
Historie buržoazních a maloburžoaz- 
ních ekonomických koncepcí socialis- 
mu slouží jako zdroj poznání metodo- 
logických a teoretických východisek 
soudobých nemarxistických ekonomů 
zabývajících se problematikou politic- 
ké ekonomie socialismu. Právě po- 
znání historie vzniku a vývoje těch- 
to ekonomických teorií socialismu 
umožňuje lépe pochopit současnou 
podobu nejrůznějších »socialistickýche« 
teorií. jejich historické 1 logické ko- 
řeny a příčiny vzniku. Má velký vý- 
znam ( pro fejich věcnou a fundova- 
nou kritiku. Současně s tím historic- 
ké poznání vývoje a podstaty bur- 
žoazních a maloburžoazních koncepcí 
socialismu pomáhá formulovat objek- 
tivní, nezjednodušené hodnotící sou 
dy o soudobých nemarxistických ná 
zorech na socialismus a socialistic- 


ď 


kou ekonomiku. Tyto skutečnosti mají 

velký význam pro oblast ideologické- 
ho boje, pro aktivní ideologické půso- 

bení každého komunisty. 


Při tom je však nutno mít na zřete- 
11, že vedle poznání a kritiky chyb- 
ných teoretickometodologických vý- 
chodisek antimarxistů má velký vý- 
znam pro další zvyšování účinnosti 
marxisticko-leninského působení sa- 
motný rozvoj marxisticko-leninské po- 
litické ekonomle, aktivní řešení všech 
teoretických problémů politické eko- 
nomle kapitalismu 1 socialismu. Vždyť 
budování rozvinuté socialistické sn0x 
lečnosti staví před ekonomickou teorii 
další nové problémy, jejichž vyřešení 
je nejúčinnější zbraní v procesu pře- 
konávání všech nemarxistických názo- 
rů na socialistickou ekonomiku. 


Kniha fundovaným způsobem posky- 
tuje dostatek materiálu pro rozšíření 
a- aktnalizaci poznatků o této oblastí 
ideologického boje. Ukazuje, že vě- 
decký soclalismus se v boji s nejrůz- 
nějšímí nepřátelskými ekonomickými 
teoriemi a koncepcemi neustále rozví- 
jel a rozvíjí. Dokládá, že v konfron- 
tací s marxismem-leninismem vzniklo 
množství vzájemně propojených +so- 
clalistickýche koncepcí, jako např. 
skutečný socialismus, etický, agrární, 
fablánský, katedrový, narodnický, trž- 
ní, demokratický atd., které z nej- 
různějších pozic, nejrůznějšími for- 
mami a metodami napadají v oblasti 
politické ekonomie socialismu výcho- 
zí postuláty marxistického zkoumání 
ekonomické reality. V knize je velmí 
dobře ukázáno, jak jsou buržoazní a 
maloburžoazní teorie socialismu velmi 
těsně spojeny s návrhy na jeho s»zlep- 
šení« a »raclonalizacie. Rozdělení vý- 
voje nemarxistických ekonomických 
koncepcí soclalismu na dvě velká ob- 
dobí, na období do VŘSR a období po 
ní. ukazuje vývoj hlavního předmětu 
a obsahu kritiky ze strany antimar- 
xistů. V prvním období fe to kritika 
teoretickometodologických | východi- 
sek vědeckého socialismu v druhém 
krom“ kritiky teorie jsou tyto koncep- 
ce zaměřeny 1 proti praktické realiza- 


155 


ci teoretických východisek v ekono- 
mickém životě socialistické společnos- 
ti, proti reálně existujícímu socialis- 
tickému ekonomickému systému, proti 
socialistické ekonomice. 


Celá publikace fe rozdělena do tří 
základních částí. Velmi výhodné je 
1 zařazení všech Částí (v originále 
každá část tvoří samostatnou knihu) 
do jedné publikace. Umožňuje to čte- 
náří lépe pochopit vzájemné vztahy 
mezt jednotlivými koncepcemi, poznat 
historický vývoj názorů určitého smě- 
ru buržoazního ekonomického myšle- 
pÍ na problematiku socialismu 1 po- 
znat »vzájemné obohacování«e jednot- 
livých nemarxistických koncepcí so- 
cialismu. Výklad postupuje od prv- 
ních představ neoklasické politické 
ekonomie přelomu 20. století o socia- 
lismu přes teorie »konkurenčního« so- 
cialismu 30. let až po současné bur- 
žoazně reformistické koncepce atržní- 
ho soclalismu«, ukazuje 1 »ohohacová- 
ní« revizionistických a sociálrefor- 
mistických představ o socialismu 
buržoazní politickou ekonomií. Po- 
dobně by bylo možno hovořit 1 o ná- 
zorech, teoriích a koncepcích revízlo- 
nistů. 

Velmí významnou Část publikace 
představuje Úvod. Je zde analyzován 
význam historického poznání dané 
problematiky, podána základní perio- 
dizace vývoje nemarxistických kon- 
cepcí socialismu, hlavní obsah jednot- 
livých období a přínos klasiků mar- 
Xxismu-leninismu pro kritiku buržoaz- 
ních a maloburžoazních koncepcí so- 
cialismu. 


První část knihy obsahuje charak- 
teristiku a kritiku nemarxistických 
teorif a koncepcí období od vzniku 
marxismu do Velké říjnové socialis- 
tické revoluce. Při | charakteristice 
jednotlivých koncepcí je ukázáno 
jak © jsou z | buržoazních, © malo- 
buržoazních a později 1 revizionis 
tických pozíc Čiíněny pokusy 0 zpo- 


chybnění teoretických | východisek 
zakladatelů © vědeckého | socialismu. 
Současně s tím autoři publikace 


charakterizují, jak představitelé ně- 
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kterých nemarxistických škol a směrů 
v souladu se svými teoretickými vý- 
chodisky hlásají vlastní představy. 
které mají být protiváhou vědecké 
anticipace některých charakteristic- 
kých rysů socialistické společnosti 
v ekonomické oblasti u K. Marxe a 
B Engelse. Význam této části publh- 
kace je i v odhalení některých teo- 
retických a metodologických zdrojů, 
využívaných 1 soudobým! buržoazními, 
sociálreformistickými a revizionistic- 
kými kritiky socialismu. 

Druhá část publikace charakterizuje 
názory nemarxistů na socialistickou 
ekonomiku v období let 1917 až 1945. 
Při charakteristice jednotlivých teo- 
rif zabývajících se problematikou so- 
cialismu je podtrhována sjednocující 


hnie kritiky reálné socialistické eko- 


nomiky až do současné doby: dokazo- 
vání její neefektivnosti, nehumánnos- 
ti a nedemokratičnosti. Jednotliví krí- 
tici se liší jen ve způsobech kritiky 
a v závěrech, které navrhují pro od- 
stranění »nedostatků«, které prý jsou 
socialistické ekonomice vlastní. V jed- 
notlivých statích zabývajících se tou- 
to etapou druhého období je pouka- 
zováno na využívání tehdejších me- 
todologických přístupů 1 pro součas- 
nou etapu kritiky socialismu. Tato je 
předmětem kritické analýzy v třetí 
části knihy. 

Celá publikace umožňuje pochopit, 
jakými směry jsou vedeny útoky pro- 
ti ekonomickému systému socialismu 
a jaké návrhy jsou předkládány ne- 
marxistickým! politickými ekonomy 
K odstranění »nedostatků«e mu vytý- 
Kkaných. Ukazuje spojení těchto eko- 
nomických teorií s ideologií a s ideo- 
logickým bojem, spojení nemarxistic- 
ké politické ekonomie s praktickou 
politikou. Proto by tato kniha nemě- 
ia chybět nejen u lektorů | politické 
ekonomie, kde takto pojatá problema- 
tka kritiky »kritiků« socialismu fe 
předmětem výuky ve stranickém vzdě- 
lávání, ale 1 u lektorů zabývajících 
sa problémy kritiky protimarxistické 
ideologie. 


FRANTIŠEK PEŠTUKA 


nové knihy 


Brabec, V.: Roky 1958—1962 v deji- 
nách KSČ. Bratislava, Pravda 1987. 
408 s. Autor podáva ucelený obraz 
o realizácii línie XI. zjazdu KSČ 
v hlavných oblastiach socialistickej 
výstavby na rozhraní půáťdeslatych a 
šesťdestatych rokov, Publikácla je 
úspešným pokusom o. teoreticko- 
historicků analýzu tohto závažného 
obdobía našich dejín. 


Suchánek J. — Steding, R.: Státní 
řízení zemědělství v NDR a ČSSR. 
Praha, Academia 1987. 126 s. Publi- 
kace je srovnávací studií řízení ze- 
mědělství v NDR a v ČSSR. Pojetí 
práce jako rozboru zásad státního 
řízení zemědělství v obou zemích ve- 
de ke specifikování vztahů řídících 
a řízených struktur družstevního ze- 
mědělství, jakož 1 vztahů k řízení 
jiných oblastí národního hospodář- 
ství. Kniha je aktuálním příspěvkem 
k současnému úsilí o zdokonalení 
soustavy plánovítého řízení zeměděl- 
ství v podmínkách budování vyspělé 
socialistické společnosti. 


Jarkovský, V.: Ekonomika druhotných 
surovin. Praha, Academia 1987. 208 s. 
Vážným problémem v celém světě 
jsou odpady a jejich využívání jako 
druhotné suroviny. Dokonalejší využí- 
vání druhotných zdrojů požadují 1 zá- 
věry XVII. sjezdu. Zůstává však ote- 
vřená celá řada ekonomických a ji- 
ných problémů, protože faktory ovliv- 
ňující vznik a využívání odpadů pů- 
sobí mnohdy protichůdně. Publikace 
je vodítkem I lepšímu poznání eko- 
nomického významu druhotných su- 
rovin, některých důležitých otázek, 
např. tvorby cen druhotných surovin 
atd. 


Semak. 0.: Človek a svetonázor. Bra- 
slava, Pravda 1987. 216 s. Hlavným 


V + 


cleřom monografickej práce je objas- 


niť podstatu fenoménu svetonázoru 
na základe kritického prehodnotenia 
jestvujúcej literatůry, určiť typológiu 
svetonázoru, analyzovat  špecifikum 
vzťahov vedy, umenla a svetonázoru, 
poukázať na úlohu svetonázoru v ži- 
vote človeka. TŤažískom práce je zdů- 
razneníe významu utvárania marxis- 
ticko-lenínského svetonázoru v bojí 
proti buržoaznej ideológii ako důle- 
žitej | zložke | ideologického — boja 
dvoch sústav. 


Dejinné poučenie KSČ a literatára. 
Bratislava, Pravda 1987. 76 s. Publi- 
kácia je kolektívnym dielom pracov- 
níkov Literárnovedného ústavu SAV, 
v ktorom sa hodnotí význam Pouče- 
nia pre výskum literatáry a literár- 
nych vzťahov s dórazom na prekoná- 
vanie deformácií z krízových rokov 
v oblasti literárnej vedy. 


Malá československá | encyklopedie. 
IV. svazek. Praha, Academia 1987. 
992 s. Svým charakterem a koncepcí 
Malá Československá | encyklopedie 
navazuje na předchozí třísvazkový 
Ilustrovaný encyklopedický slovník. 
Posláním nového díla je poskytnout 
čtenáři rychlou, spolehlivou a Ssrozu- 
mitelnou Informaci o pojmech -a 
osobnostech ze všech oborů lidské 
činnosti a vytvořit aktuální dynamic- 
ký obraz světa osmdesátých let 20. 
století. V šestí svazcích  obsáhne 
zhruba sto deset tisfc hesel. 


157 


COLEPXAHHE 


JleMoukpaTHA H CTpaTerHA YCKOpeHHA © UunpóGec, B.: CTpaTerHua YCKODeHHA A OPH- 
eHTHPOBKA (HjIoCocpcKOro ©poHTa © Jloneřium, A.: JIeHHHCKAA CTPATETrHA Nnepe- 
XOja K COUHAJIHCTHUECKOŇ peBROJIOUHHU © )Ka4kKoBa, JI.: AKTYAJIbHOCTb OOHHMAHHA 
JleHHHbIM Ne4ATH B HAUlH JIHH © FOpHkoBa, O.: CpencTBA MACCOBOŇ HUHDĎODPMAUHH 
H NponaraHub! nocne XVII cpesana KIIU e Uecap, A.: HcTopHueckaf pojib JIHAHO- 
CTH HM paGoHee peBOJIOUHOHHOeE ABH>KOHHe © Ilp>tnBapa, A.: JKOHOMHHUECKHO 3A- 
KOHbIl M JSKOHOMHUECKHŮ MEXAHH3M © CkKnanan, H.: KaK najbme B 4exocnoBaUKOŘ 
XHMHUECKOŇŘ NPOMBILIJCHHOCTH © Uuy, M.. YnpaBneHne COUHAJIHCTHUECKHM 06- 
ULeCTBOM MH DpOJb NIpaBA B KA4OCTBO HHOTDPYMEHTA COLUHAJIHOTH4ECKOŘ JHEMOKDA- 
Tnu © ©unnnnckH, A.: JIBHMOOHHe HENDPHCOCHNHHOHHA — BaxtHbiŘ  aKkKTOp  GopbÓbt 
IIPDOTHB HMNEpHanH3Ma © Cennap>t, AH.: HCTOPDHA MH PpeuHnHBbI JHOKTPHHRI Tpy- 
M3Ha © Bapromu, H.: MHccHA permnoHanbHmIX HCTOpPHŘ HIIU © Cne3ak, JI.: K ar- 
pAapHoň nojuTHKe KIIU nocne 1945 r. © IIyTHHK, H.. BCTpeua BKOHOMOB B *YDHA- 
ne «HoBa MbiCJI> © 40 jieT *KypHana «<HoBe JporH> © MapTuHeK, M.: CBnneTe'b- 
CTBO © 60pPb6e KopeňckOoro HApona 3A NOoCTpOeEHHe COUHAJIH3Ma © Maroym, M.: 
JIeHHHHOM B JEATENbHOCTHE © I p3an, JI.: K MApKCHOTCKO-NOHHHCKOŘ  KOHUENIIHH 
MHpPOoBO33peHuA © MouiHep, O.: Pematiouiaa CHA  OÓiu1eCTBEHHOrO r»nporpecca © 
NlemurTyka, ©.: $anbcuďbukauHA CcounajiuamMa © HoBbIe KHHTH. 


INHALT 


Demokratie und Beschleunigungsstrategie © Cirbes, V.: Dle Beschleunigungsstra- 
tegle und die Orientierung der philosoohischen Front e Dolejší, A.: Ientnsche 
Strategie des Úbergangs zur sozialistischen Revolution Žáčková, D.: Aktualitět 
der Auffassung der Presse von Lenin in der Gegenwart e Jurfková, O.: Massen- 
und Propagandamedien nach dem XVII. Parteltag der KPTsch e Cesar, J.: Histo- 
rische Rolle der Persónlichkeit und die revolutionáre Arbetterbeweguny e PřI- 
vara, J.: Okonomische Gesetze und Okonomischer Mechanismus e Skiádal, Jj.: Wise 
weiter In der tschechoslowakischen cbemischen Industrie e Čič, M.- Die Leitun«g 
der sozlalistischen Gesellschaft und die Rolle den Rechts als des Instruments 
der sozialistischen Demokratie e Filipský, J.: Die Bewegung der bilndisfrelen 
Staaten — ein bedeutsamer Faktor des  Kampí:. zogen den Imperlalismus ee 
Sedlář, J.: Geschichte und Růckfálle der Doktrin von Truman e Bartoš, J.: Mission 
der Reglonalgeschichten der KPTsch e Slezák, L.: Zur Agrorpolitik der KPTsch 
nach dem Jahr 1945 e Putník, J.: Begegnuny der Ókonomen (n der Zeitschrift 
»Nová mysle e 40 Jahren der Zeltschrift »Nowe drogie e Martínek, M.. Eine 
Zeugenaussage vom Kampf des koreanischen Volkes fiir den Aufbau des Sozialis- 
mus e Matouš, M.: Leninísmus In der Tátigkeit e Hrzal, L: Zur marxistisch-lent- 
nistischen Konzeption der Weltanschavung © © Mošner, O.: EFntscheldende Kraft 
des Gesellschaltsforischritts © Peštuka, F.. Falsifikatlon des Sozlalismus e Neue 
Bůcher. 


158 


CONTENTS 


Democracy and acceleration strategy e Cirbes, V.: Acceleration atrategy and 
directon of philosophic front © Dolejší, A.: Leninist strategy of passage to the 
socialist revolution e Žáčková, D.: Topical character of Lenin's conception of the 
press at present e Juríková, O.: Mass media and propaganda means after the XVII 
Congress of the Communist Party of Czechoslovakla e Cesar. |: Historical role 
of personality and Wworking-class revolutlonary movement e Přívara, J.: Economic 
laws and economic mechanism e Skládal, J.: What next tn Czechoslovak chelnical 
industry e Číč, M.: Management of socialist society and the role of law like 
an instrument of socialist democracy e Filipský, J.: The movement of nonaligned 
countries — an importont factor of the struggle agalnst Imperlalism e Sedlář, J.: 
History and relapses of the Truman doctrine e Bartoš |: Mission of reglonal 
histories of the Communist Party of Czechoslovakia e Slezák, L.: About agrarian 
policy of the «ommunist Party of Czechoslovakia after year 1945 e Putník, J.: 
Meeting of economists in the fournsl »Nová mysl« a 40 years of the journal 
»Nowe drogle e Martínek, M.» Witness to the struggle of Corean people for the 
bullding up of soctlalism © Matouš, M.: Leninism in action © Hrzal, L.: On Mar- 
xist-Leninist conception of the world outlook © Mešner O.: Decisive power of 
soclal progress e Peštuka, F.: Falsification of soclalism e New books. 


SOMMAIRE 


La démocratle et la stratégile de laccélératlon © Cirbes, V.: La stratéple de 
1W'accélération et Worlentation du front philosophigue © Dolejší, A.: La stratégie 
de Lénine concernant le passage A la révolution soclaliste e Žáčková, D.: L'actu- 
alité de la conception de Lénine concernant la presse au temps actuel e Ilurf- 
ková, O.: Les mass media et les moyens de la propagande aprčs le XVIIe 
congr8ss du P.C.T. e Cesar, J.: Le rOle historigue de la personnalité et le mouve- 
ment révolutlonnaire ouvrier e Přívara, J.: Les lols óconomigues et le méchanisma 
économigue e Skládal, J.: Comment continuer dans I'industrie chim!igue tchécos- 
lovague e Čič, M.: La gestion de la société socialiste et le róle du droit en tant 
gu'un Instrument de la démocratie soclaliste e Filipský, J.: Le mouvement du 
non-alignement — un factour Important de la lutte contre I'impérlalisme © 
Sedlář, J.: L'histoire et les récídives de la doctrine de Truman e Bartoš, J.: 
La misslon des histolres régionaux du P.C.T. e Slezák, L.: A propos de la poli- 
tigue agraiíre du P.C.T. aprčs 1945 © Putník, |: La rencontre des 6économes dans 
le journal sNová mysle e 40 ans' du fournal »Nowe drogle © Martínek, M.: Le 
témolgnage de la lutte du peuple coréen pour Wédificatfon du  soclalisme o 
Matouš, M.: Le léninisme en action © Hrzal, L.: A propos de la conception 
marxiste-léniniste de la concepilon du monde e Mošner, 0.: La force déěterminante 
du progrés social e Peštuka, F.: La falsification du soclalisme © Nouveaux livres. 


| 159 


DO PŘÍŠTÍCH ČÍSEL PŘIPRAVUJEME: 


Základní principy přestavby hospodářského 
mechanismu 

: Úloha státní expertizy při realizaci 
strategie urychlení 
Riadiaca práca a hospodársky mechanizmus 
Poslání odborů v socialistické společnosti 
Zásada veřejnosti v naší společnosti 
Militarismus a současná společnost 
Školství ve světle závěrů XVII. sjezdu KSČ 
Aktuální úkoly vědeckého komunismu 


NOVÁ MYSL 


teoretický a politický časopis ÚV KSČ 
vydává ústřední výbor KSČ ve vydavatelství Rudé právo 


Šéfredaktor JAROSLAV KAŠE 


Zástupci šéfredaktora 
PAVOL HAŠKO, LADISLAV TOMÁŠEK 


Sekretář redakce MILAN ZAHRADNÍK 
Redakční rada 


JOSEF BLAHOŽ, JOZEF BOBOK, 

MIROSLAV BOCHFNEK, ANTONÍN BRŮŽEK, 

VLADIMÍR CIRBES. PAVOL HAŠKO, 

FRANTIŠEK HAVLÍČEK. | | 
JAROSLAV KAŠE, MILAN MATOUŠ, LADISLAV NOVOTNÝ, 
JAROSLAVA PECHAROVÁ, VILIAM PLEVZA, 

VLADIMÍR RUML, LADISLAV SKALICKÝ, JAN ŠKODA, 
MICHAL ŠTEFAŇÁK, LADISLAV TOMÁŠEK, 

FRANTIŠEK VALENTA 


Technický redaktor: Miloš Peer 


Adresa redakce: 12000 Praha 2-Vinohrady, Helénská 4, 
tel. 2355 613—8. 
81104 Bratislava. Obrancov mleru 47, tel. 461 24. 


Tiskne tiskárna Rudé právo, tiskařské závody, Praha 


LIBRAR 


ROLETÁŘI SN b322 - 905x 
TŠECH ZEMÍ JUN 02 1987 
FOTIT UNIVERSITY OF GAHIFORNIA 

WD 


| LEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 
TEL ŘÁDU PRÁCE 


ZVLÁŠTNÍ 
ČÍSLO 


DUBEN 1987 


Strategie urychlení 


Proletáři 
všech zemí, 
spojte sel 


zvláštní 
číslo 


VYCHÁZÍ 
ODKVĚTNA 1947 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ, 


NOSITEL ŘÁDU PRÁCE 


JAKEŠ M. 
HAVLÍČEK F. 
POKORNÝ V. 
OBZINA IJ. 
SKLENÁR L. 
VĚRTELÁŘ V. 


DVOŘÁK I. 


BOLCOVÁ M. 


STRATEGIE URYCHLENÍ 


Cestou strategie urychlení účinněji využívat 
přednosti socialismu 


Význam strategie urychlení pro zachování míru 
a rozvoj světového revolučního procesu 


Úkoly vědy při uskutečňování strategie urych- 
lení všestranného rozvoje naší společnosti 


Vědeckotechnický pokrok — rozhodující fak- 
tor urychlení sociálně ekonomického rozvoje 


Výrobná hospodárska jednotka všeobecného 
strojárstva v stratégil nrýchlenia 


Pojetí plánu v nové kvalitě ekonomického roz- 
voje 


Přestavba hospodářského mechanismu — pod- 
mínka uskutečnění hospodářské | strategie 
strany 


Přínos XXVII. sjezdu KSSS k otázkám jednoty 
sociální a ekonomické politiky 


14 


47 


51 


JIRÁSEK J. Dosažení nových cílů vyžaduje uplatnění no- 


vých přístupů 72 
KOVÁŘ K. Úloha strany pří realizací strategie urychlení 84 
MEČL J. Úloha státu při uskutečňování politické linie 

XVIL sjezdu KSČ 93 
KARABÍN Š. Nové formy účasti pracujácích na riadení spo- 

ločenske| výroby 100 
GAWLIK L. Kultura, vzdělání a tvořivý potenciál člověka 110 
TOMÁŠEK L. Obrat v myšlení a sociální psychologii — ne- 


zbytná podmínka naplnění strategie urychlení 119 


Z dokumentů, projevů a statí k politické linii 
strategie urychlení 130 


Bibliografie 139 


NAŠI AUTOŘI 


Jiří Dvořák, člen korespondent ČSAV, ÓOML ÚV KSČ, Praha; doc. dr. Ladislav Gaw 
lik, CSc., ředitel Ústavu pro výzkum kultury MK ČSR, Praha; František Havlíček, 
člen korespondent ČSAV, VŠP ÚV KSČ, Praha; dr. Miloš Jakeš, člen předsednictva 
a tajemník ÚV KSČ, Praha; Ing. Jaroslav Jirásek, CSc., OFS ČSAV, Praha; dr. Štefan 
Karabín, CSc., rladiteř odboru práce FMPSV, Praha; dr. Karel Kovář, kandidát ÓV 
KSČ, zástupce vedoucího oddělení ÚV KSČ, Praha; prof. dr. Josef Mečl, CSc., před- 
seda ústavněprávního výboru ČNR, děkan právnícké fakulty UK, ředitel Ústavu 
státní správy, Praha; dr. Jaromír Obzína, DrSc., člen ÚV KSČ, místopředseda vlády 
ČSSR, předseda Státní komise pro vědeckotechnický a investiční rozvoj, Praha; 
akademik Vladimír Pokorný, místopředseda ČSAV, Praha; Ing. Ladislav  Skle- 
nár, CSc., člen ÚV KSS, generálny  riaditeř VHJ ZVL, Považská | Bystrica; 
prof. dr. Miroslava Šolcová, DrSc., zástupkyně ředitele ÚML ÚV KSČ, Praha; prof. 
dr. Ladislav Tomášek, DrSc., zástupce šéfredaktora Nové mysli, Praha; Ing. Václav 
Věrtelář, první náměstek předsedy SPK, Praha. 


o 


Schváleno k tisku dne 20. února 1987. 


Strategie urychlení 


Strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje, a v širším smyslu 
celého společenského rozvoje, tvoří hlavnt článek politické linie XVII. 
sjezdu KSČ, XXVII. sjezdu KSSS i sjezdů řady dalšich bratrských komu- 
nistických a dělnických stran. Vychází z reálného ocenění dosažených 
výsledků, dalších možností, zájmů a potřeb socialistické výstavby na 
další období. Náročný program, který st vytyčujeme, předpokládá 
výrazně zvýšit účinnost a efektivnost národntho hospodářství, uskuteč- 
nit výrazný posun v sociální politice, postupně naplňovat mnohotvárné 
materiální a duchovní potřeby v zájmu šťastného života lidu. V nepo- 
slední řadě pak zvýšit přitažlivost socialismu, jeho vliv na světový re- 
voluční proces a celkové mezinárodní dění. 

Úspěch realizace strategické linie urychlení společenského rozvoje 
při jeho uvádění do života závist také na tom, jak fi naši pracující po- 
chopí a vezmou Za svou. 

Nová mysl chce podle svého specifického poslání přispět k jejímu 
uskutečňování. Proto vydáváme toto zvláštní číslo, v němž si! klademe 
za cíl objasnit vnitropolitické a mezinárodně politické důvody přijetí 
strategie urychlení, její obsah a strukturu, podstatné a hlavní projevy 
v jednotlivých oblastech života. Ekonomika je zde přirozeně zastoupe- 
na nejsilněji. Zdaleka však nemůže vyčerpat celou šíři, složitost 
a hloubku jevů, otázek, vzájemných vazeb t důsledků, kterou strategie 
urychlení představuje. 

Toto zvláštní číslo má především podat základní orientaci v dané, re- 
lativně nové, složité a široké problematice. Nová mysl se bude touto 
otázkou nadále a soustavně zabývat, přinášet konkrétní analýzy, sou- 
vislosti, a to jak z dlouhodobých, strategických aspektů, tak 1 akčních, 
operativních, týkajících se každodenní politiky naší strany ve všech ob- 
lastech života naší společnosti. 

Věříme, že se toto číslo stane významným pomocníkem širokému 
stranickému aktivu, lektorům, propagandistům, učitelům, posluchačům 
vysokých škol, ale 1 vedoucím a řídícím pracovníkům 1 dalším čtená- 
řům. Pro ty, kteří se budou otázkou strategie urychlent zabývat hlou- 
běji, přinášíme v závěru čísla základní bibliografii. 


REDAKCE NOVÉ MYSLI 


Cestou strategie urychlení 
účinněji využívat 
přednosti socialismu 


MILOŠ JAKEŠ, 
člen předsednictva a tajemník ÚV KSČ 
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Svět prochází bouřlivým a složitým vývojem. Žijeme v období histo- 
rického přelomu, kdy světový socialismus musí podstatně urychlit roz- 
voj ve všech sférách společenského života a rozhodněji prokázat své 
přednosti. Z toho vyplývá 1 náročnost a složitost, nová kvalita úkolů, 
která před nám! stojí. Je povinností komunistické strany jako vedoucí 
síly ve společnosti vědecky zhodnotit současnou etapu rozvoje našeho 
státu, vzít v úvahu všechny vnitřní i vnější podmínky, v nichž se na- 
cházíme, a na tomto základě určit hlavní směry a cíle naší práce pro 
příští období i cesty jejich splnění. 


Tuto analýzu provedl XVII. sjezd KSČ. Jeho historickým výsledkem je 
přijetí strategie urychlení sociálního a ekonomického rozvoje naší ze- 
mě jako základního předpokladu dalšího postupu ve všech sférách spo- 
lečenského života a příspěvku k naplňování historického poslání světo- 
vého socialismu. 


Je přirozené a zákonité, že neocenitelným zdrojem poučení a inspira- 
ce při přípravě sjezdového jednání byl pro nás obsah jednání, průběh 
a výsledky XXVII. sjezdu sovětských komunistů stejně jako zkušenosti 
dalších bratrských socialistických zemí. Zkušenosti naších přátel bude- 
me využívat 1 nadále a tvořivě je přizpůsobovat konkrétním podmín- 
kám Československé socialistické republiky. A nebudeme se omezovat 
pouze na přebírání zkušeností. Jsme si plně vědomi, že uskutečnění 
naší politické a ekonomické strategie pro příští období je životně zá- 
vislé na Co nejtěsnější a nejúčinnější vzájemně výhodné spoluprácí se 
Sovětským svazem a dalšími státy socialistického společenství. 

Naše strana předstoupila před společnost s jasnou a každému srozu- 
mitelnou politikou. Lidé naše záměry pochopili a vzali je za své. Po- 
tvrdila to předsiezdová diskuse a podpora záměrům XVII. sjezdu vy- 
jádřená 1 při průběhu a volbách do zastupitelských orgánů. 
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Jde nám o další a výrazné zvýšení životní úrovně naších občanů. Ra- 
dostný a spokojený život v atmosféře porozumění a vzájemné úcty — to 
je hlavní smysl a cíl socialismu a politiky komunistické strany. Úroveň 
uspokojování potřeb a zájmu lidí je však bezprostředně závislá na vý- 
sledcích společné práce. Chceme-li lépe žít, musíme lépe využívat 
naše možnosti, energicky a urychleně odstraňovat nedostatky, které 
nás v současné době brzdí, vydat se cestou intenzifikace, širokého 
uplatňování výsledků vědy a techniky, hlubšího zapojení do soclalistic- 
ké ekonomické integrace, cestou zdokonalení řízení a rozvoje uvědo- 
mělé tvůrčí aktivity pracujících. Ekonomické a sociální posílení socía- 
lismu chápeme 1 jako náš vklad k upevňování mezinárodní bezpečností 
a zachování míru ve světě. Plně podporujeme mírové iniciativy Sovět- 
ského svazu a prostřednictvím naší zahraniční politiky se budeme po- 
dílet na jejich prosazování. 


Strategie urychlení sociálního a ekonomického rozvoje v naší zeml 
plně odpovídá podmínkám současné etapy historického vývoje. Stejně 
jako v ostatních státech RVHP se 1 u nás stále naléhavěji ukazuje, že 
extenzívní cesty rozvoje národního hospodářství byly v podstatě vyčer- 
pány. Po vítězství pracujícího lidu v únorových dnech 1948, kdy jsme 
zahájili výstavbu socialismu v naší zemí, se nám pod vedením KSČ 
a v široké spolupráci se Sovětským svazem a dalšími státy RVHP poda- 
řilo vybudovat silnou materiálně technickou základnu a otupit ostří 
hospodářské 1 politické blokády imperialistických států. Doba, kdy 
jsme oceňovali rozvoj národního hospodářství rychle rostoucí výrobou 
oceli, cementu, těžbou uhlí a podobně, však minula. Nyní je zapotřebí 
plně využívat nemalý ekonomický potenciál, bohaté zkušenosti a vzdě- 
lanost lidu, jeho iniciativu využít na kvalitativně vyšší úrovní v zájmu 
naplňování strategie urychlení. 

V soutěžení mezi socialismem a kapitalismem ve výrobě a vědě nelze 
postupovat jinak. A to tím spíše, že imperialismus za pomoci politic- 
kých, ekonomických 1 ideologických nástrojů v současné době zesílil 
svoji destruktivní politiku. Snaha o ekonomické vyčerpání socialismu 
pomocí horečného zbrojení představuje hlavní tendenci v soudobé poli- 
tice světového imperialismu v čele s USA. Tím rozhodněji proto mu- 
síme naplňovat Leninovu tézi o tom, že základním předpokladem vítěz- 
ství socialismu je překonat kapitalismus v úrovní společenské produk- 
tivity práce. Spolehlivou cestou k tomu je právě intenzifikace národ- 
ního hospodářství založená na spojení socialismu s vědeckotechnickou 
revolucí. 


Využití vědy a techniky v plánovaném socialistickém hospodářství 


a vlastně celé společnosti otevírá před nám! velké perspektivy. Zvlád- 
nout tento úkol můžeme jen cestou sjednocení sil, v Široké a všestran- 
né spolupráci se Sovětským svazem a dalšími zeměmi socialistického 
společenství. Ne náhodou se imperialismus tak vytrvale snaží oslabit 
jednotu socialistických zemí. Chce paralyzovat naši hlavní sílu, která 
tkví ve společném, koordinovaném, na zásadách socialistického inter- 
nacionalismu založeném postupu při řešení všech politických a ekono- 
mických otázek. 


Při uskutečňování programu urychlení máme oč se opřít. XVII. sjezd 
strany mohl oprávněně konstatovat, že Československo vstupuje do 
druhé poloviny osmdesátých let jako konsolidovaný, politicky silný 
a vyspělý stát s vysokou životní a kulturní úrovní lidu. Zároveň však 
sjezd kriticky posoudil nedostatky v rozvoji národního hospodářství, 
které se projevily v průběhu sedmé pětiletky, a zdůraznil, že nové úko- 
ly programu urychlení vyžadují 1 nové metody práce v ekonomice 
1 dalších oblastech společenského života. 

Výsledky, jichž dosahujeme při plnění sjezdových závěrů, se podrob- 
ně zabývalo 4. zasedání ÚV KSČ v prosinci loňského roku. Konstatovalo, 
že nové myšlení a nový přístup k práci se ještě zdaleka ne všude staly 
běžnou normou. V plnění hospodářských úkolů se vyskytují závažné ne- 
dostatky, přetrvávají extenzivní přístupy k hospodaření. Uspokojivý 
růst dynamiky tvorby hmotných zdrojů, zvýšení průmyslové výroby 
1 vcelku dobré výsledky zemědělství vzhledem ke klimatickým podmín- 
kám nemohou zakrýt základní problém — že se stále nedaří dosahovat 
plánovaných záměrů ve zvyšování efektivnostl výroby a zabezpečení 
růstu národního důchodu cestou intenzifikace národního hospodářství. 

Překonání těchto nepříznivých tendencí vyžaduje zvýšit odpovědnost 
za plnění svěřených úkolů, nepřipustit, aby se slova rozcházela s Činy, 
aby nedostatky byly alibisticky zdůvodňovány takzvanými objektivními 
příčinami. Všude je zapotřebí posilovat kázeň a pořádek, nesmířovat se 
8 průměrnostf, pasivitou, prosazováním úzkých skupinových a Indivi- 
duálních zájmů. Jde, zkrátka a dobře, o vytvoření společenské atmosfé- 
ry vysoké náročnosti a odpovědnosti. 

Nezbytným předpokladem intenzifikace je soustavné, cílevědomé 
zdokonalování výrobních vztahů, přizpůsobování soustavy řízení 
a plánování národního hospodářství stupní rozvoje výrobních sil. Naše 
zkušenosti, stejně jako Sovětského svazu a dalších socialistických zemí, 
ukazují, že dosavadní hospodářský mechanismus nedostatečně stimulu- 
je orientací pracovních kolektivů a především jejich řídících pracov- 
níků na kvalitativní stránky ekonomického růstu, zejména prostřednic- 


tvím uplatňování výsledků vědy a techniky, nevyvíjí dostatečný tlak na 
zvyšování efektivnosti a kvality výroby. 

Proto ústřední výbor strany a vláda ČSSR vypracovaly Zásady přebu- 
dování ekonomického mechanismu ČSSR. Jejich obsahem fe rozvoj de- 
mokratického centralismu pří řízení ekonomiky prostřednictvím zkva- 
litňování centrálního řízení a zároveň posílení pravomocí a odpověd- 
nosti podniků za uspokojování společenských potřeb na základě choz- 
rasčotu a samofinancování. Zvyšuje se úloha ekonomických nástrojů 
řízení, zbožně peněžních vztahů a zákona hodnoty. To vše ovšem na dů- 
sledně socialistických základech. Tak fak to zdůrazňovali klasikové 
marxismu-leninismu, kteří využívání hodnotových mechanismů v S80- 
cialismu vždy spojovali s plánovitostí, evidencí a kontrolou jako neod- 
dělitelnými komponenty socialistických výrobních vztahů. 

Cílem přestavby soustavy řízení a plánování je dosažení stavu, kdy 
to, co je výhodné pro společnost, je výhodné 1 pro pracovní kolektivy 
a jednotlivce. Celkově náročnější ekonomické klima s jednoznačnými 
kritérii efektivnosti, která umožňují objektivně oceňovat zásluhy podní- 
ků 1 jednotlivců pří uspokojování potřeb společnosti, pak přispěje 
k důslednějšímu uplatnění zásad sociální spravedlnosti za socialismu. 
Nyní, kdy jsou životní potřeby v podstatě kvantitativně zabezpečeny, 
jde o kvalitativní růst úrovně jejich zajišťování. Přitom se nemůžem8a 
opírat o rovnostářské přidělování, ale o socialistickou zásadu odměňo- 
vání a oceňování podle konečných výsledků práce. 

Zásady vyžadují provedení ekonomických, organizačních, legislativ- 
ních a metodických opatření tak, aby zdokonalená soustava řízení 
a plánování mohla být uplatněna při přípravě 9. pětiletky. Už letos se 
však působení nových opatření experimentálně ověřuje ve vybraných 
organizacích především zpracovatelského průmyslu Dochází k těsněj- 
šímu propojení výroby a zahraničního obchodu, uplatňuje se i řada sy- 
stémových opatření sledujících zvýšení zalnteresovanosti výrobních or- 
ganizací na efektivnosti vývozu. Předsednictvo ÚV KSČ a vláda ČSSR 

přijaly také soubor ekonomických, organizačních 1 právních opatření 
“ zaměřených na zvýšení kvality výroby. Počítá se s cenovou stimulací 
pouze výrobků světové úrovně a s mnohem výraznějším postihem 
výrobků nedosahujících standardní úrovně kvality. Součástí prací na 
přestavbě hospodářského mechanismu jsou 1 připravované úpravy vel- 
koobchodních a nákupních cen, jejichž cílem je vytvoření objektivních 
kritérif pro srovnání společenského přínosu jednotlivých výrobních or- 
ganizací. 

Schválené zásady přestavby vycházejí z potřeb urychlení sociálního 
a ekonomického rozvoje, z nezbytností důsledněji respektovat a účin- 
něji využívat objektivní zákonitosti soclalísmu, rozvíjet socialistické 
výrobní vztahy založené na společenském vlastnictví výrobních 
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prostředků, upevňovat vedoucí úlohu komunistické strany a řídící 
funkce socialistického státu. Jsou zaměřeny na zabezpečení jednoty 
hospodářské a sociální politiky. Mají přispět k růstu efektivnosti 
a kvality při zabezpečování Intenzívního ekonomického růstu, zvýšení 
pružností a adaptability národního hospodářství na měnící se podmínky, 
zkvalitnění dodavatelsko-odběratelských vztahů na základě hospodář- 
ských smluv a posílení postavení odběratelů a spotřebitelů. Vytváří 
podmínky pro všestranný rozvoj tvůrčí aktivity pracujících a zvýšení 
jejich účasti na řízení. Směřují k podpoře socialistické ekonomické in- 
tegrace zejména prostřednictvím přímých vztahů podniků a organizací. 

Přestavba soustavy řízení a plánování má revoluční charakter. Ovliv- 
ní všechny sféry národního hospodářství 1 života společnosti. Neprosa- 
dí se automaticky, bez problémů a konfliktů. Převážná část pracujících 
záměry strany jistě pochopí a podpoří. Aby mohli tuto podporu poskyt- 
nout, musejí být s posláním přestavby hospodářského mechanismu po- 
drobně seznámeni. To je úlohou stranických orgánů a organizací a pod 
jejich vedením řídících hospodářských pracovníků, ROH, SSM, Česko- 
slovenské vědeckotechnické společnosti a dalších společenských orga- 
nizací Národní fronty. Kvalifikovanou a propagandisticky účinnou po- 
moc strana očekává od pracovníků hromadných sdělovacích prostřed- 
ků. Politická a věcná příprava přestavby soustavy řízení je klíčovým 
úkolem nadcházejícího období a úroveň jeho splnění bude ve značné 
míře ovlivňovat uplatňování nových opatření v praxi. 


Dynamíku urychlení sociálního a ekonomického rozvoje naší země 
do značné míry předurčuje úroveň  vědeckotechnického | rozvoje 
a uplatňování jeho výsledků v praxi. Je to rozhodující alternativa zvy- 
šování produktivity práce, efektivnosti, kvality a rentability výroby. Do- 
sud se vědeckotechnický pokrok uplatňoval (a většinou stále ještě 
uplatňuje) převážně evolučně, cestou drobné a postupné inovace stro- 
jů, zařízení 1 celých technologií. Jenom touto cestou bychom však pro- 
gram urychlení nezabezpečili. Splnění našich úkolů vyžaduje revoluční 
změny přinášející zásadně nová technická řešení. 

Jednou z rozhodujících cest uplatnění výsledků vědy a techniky ve 
výrobě je investiční politika. V 8. pětiletce klademe důraz na moderní- 
zací a rekonstrukcí výrobní základny při současné likvidací zastaralých 
provozů. Investiční výstavbou sledujeme 1 provedení nezbytných struk- 
turálních změn, omezení podílu odvětví náročných na palivoenergetické 
a surovinové zdroje a rozšíření odvětví s vysokým podílem kvalifiko- 
vané práce. To znamená především strojírenství a elektrotechniky, kva- 
lifikované chemie, při uplatnění daleko hlubší specializace a kooperace 


výroby s ostatními státy RVHP. To umožní snížit náš dnešní příliš širo- 
ký sortiment zejména strojírenských výrobků. 


Strukturální změny nám vedle zvýšení produktivity práce a efektiv- 
nosti výroby umožní posílit terciární sféru, jejíž rozvoj dosud zaostává 
za potřebami společnosti a nároky lidí. Současně s tím vynaložíme ne- 
malé prostředky na řešení naléhavých ekologických problémů. 


Jde však o to, aby veškeré Investice přinesly co největší užitek. Nelze 
připustit, aby se technika obnovovala na zhruba předcházející úrovní 
nebo jen o málo vyšší. Smyslem modernizací a rekonstrukcí je zavádění 
výkonné techniky schopné vysoce produktivně vyrábět Špičkové výrob- 
ky nejvyšších parametrů. Proto je nezbytné důrazně čelit přetrvávající 
praxi, kdy jsou předkládány návrhy na investice, které nezabezpečují 
výrazný růst produktivity práce a vysokou technickou úroveň technolo- 
gle- a užitnou hodnotu vyráběné produkce. Vyžaduje to zpřísnit kontro- 
lu a expertizní činnost. Zároveň jde v investiční výstavbě o to, překonat 
závažné nedostatky v dodržování lhůt výstavby, rozpočtových nákladů 
a dosahování projektových parametrů. V minulé pětiletce činily ztráty 
objemu výroby z těchto důvodů téměř sto miliard korun. 


Rychlejší a všestrannější uplatňování výsledků vědy a techniky ve 
výrobě musí zebezpečit hlavní úkol: intenzifikaci ekonomiky, přechod 
na takovou formu rozšířené reprodukce, která se neopírá o kvantitativ- 
ní růst materiálových a lidských zdrojů, ale v první řadě o úspory vše- 
ho druhu. Tento požadavek je o to aktuálnější, že v energetické a ma- 
teriálové náročnosti výroby a v produktivitě práce dosud výrazně za- 
ostáváme za nejvyspělejšími zeměmi světa. 


Základním předpokladem dosažení našich záměrů ve vědeckotech- 
nickém rozvojí a vůbec pří urychlení sociálního a ekonomického rozvo- 
je je existence světové socialistické soustavy, zejména společenství ze- 
mí RVHP. Výsledky porady na nejvyšší úrovní v roce 1985 otevřely no- 
vou etapu rozvoje vzájemně výhodné hospodářské a vědeckotechnické 
spolupráce, socialistické ekonomické integrace, kooperace a speciali- 
zace výroby. Cestou k tomu je realizace Komplexního programu vědec- 
kotechnického pokroku členských zemí RVHP 1 dvoustranné programy 
vzájemné spolupráce jednotlivých států. Další mimořádně významný 
Impuls ke zvýšení efektivnosti spolupráce zejména prostřednictvím 
přímých vztahů mezi podníky a zakládáním společných podniků 1 ke 
zkvalitnění činnosti aparátu RVHP dala porada na nejvyšší úrovní 
v loňském roce. 


Velký význam přikládáme realízaci návrhu soudruha Michaila Gor- 
bačova na vypracování Koncepce mezinárodní socialistické dělby práce 
na 15—20 let. Je to pro nás důležitá otázka z hlediska zaměření dalšího 
rozvoje naší ekonomiky, specializace a kooperace pr““nmyslové výroby 


zejména strojírenství 1 vkládání investičních prostředků do jednotli- 
vých odvětví. 

Splnění Komplexního programu a závěrů porad je životně důležité 
pro urychlení sociálního a ekonomického rozvoje ve všech zemích 
RVHP, a tedy 1 v Československu. Spolu s plněním vědeckovýzkumných 
prací vyplývajících z Komplexního programu je v současné době rozho- 
dující vytváření podmínek pro výrobní zabezpečení vyřešených vědec- 
kotechnických úkolů a na tomto základě prohloubení specializace 
a kooperace. V tomto směru musejí příslušné řídící hospodářské a stát- 
ní orgány vyvinout větší aktivitu a iniciativu než dosud. 

Stejně tak je třeba přistupovat k využívání nových možností k nava- 
zování přímých vztahů naších podniků s partnery v ostatních socialis- 
tických zemích, zejména v SSSR a zakládání společných podniků 
a sdružení. Závazky, které jsme v mezinárodní socialistické dělbě 
práce převzali, musíme beze zbytku a včas splnit. K zabezpečení tohóto 
úkolu vrcholné důležitosti přijaly nejvyšší stranické a státní orgány 
konkrétní opatření. 

Abychom dosáhli stanovených cílů, je zapotřebí v rámci celého socla- 
listického společenství důsledně uplatňovat principy socialistického in- 
ternacionalismu, soudružskou spolupráci, vzájemnou výhodnost 1 po- 
moc. Socialistická internacionalizace ekonomiky a prohloubení spolu- 
práce v dalších oblastech společenského života je objektivní zákonito- 
stí současného období. Na rychlosti a efektivnosti uskutečňování tohoto 
procesu do značné míry závisí dynamika rozvoje jednotlivých zemí 
i socialistického společenství jako celku. 


Rozhodující podmínkou úspěšného uskutečnění každého ekonomic- 
kého programu — a tím spíše programu urychlení — je aktivita 
a uvědomělost pracujících, jejich iniciativa a tvořivost. A tady patří 
hlavní a nezastupitelná úloha straně. Řečeno slovy V. I. Lenina, záleží 
na jejím »umění probudit energii, hrdinství, nadšení mas a soustředit 
revolučně vypjaté úsilí na nejdůležitější současný úkol.«! Posláním 
stranických orgánů a organizací není přebírat úkoly a odpovědnost 
hospodářských a státních orgánů, ale účinně ovlivňovat jejich Činnost 
prostřednictvím komunistů v řídících funkcích, uplatňovat právo kon- 
troly a současně prostřednictvím masové politické práce a ideově vý- 
chovné práce, agitací, propagandou 1 osobním příkladem získávat pra- 
cující, podporovat rozvoj Iniciativy a účinněji ji orientovat na plnění 
rozhodujících úkolů zejména ve smyslu iniciativy ÚRO zaměřené na 


' Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 30. Praha, SNPL 1955, s. 134. 
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snižování materiálové náročnosti výroby, zvyšování produktivity práce 
a výrazný růst kvality a Pražské výzvy k urychlenému využití výsledků 
vědy a techniky ve výrobě a zdokonalení organizace práce. Je třeba ší- 
řeji uplatňovat osvědčenou zbraň, kritiku a sebekritiku, dbát o Širokou 
a včasnou informovanost lidí, radit se s nimi, veřejně jednat 0 pro- 
blémech a citlivě reagovat na všechny názory a připomínky, bojovat 
proti byrokratismu, podporovat novátorství. 

Splnění úkolů vyplývajících ze strategie urychlení je závislé na no- 
vém, rutinou a setrvačností nezatíženém myšlení, odvaze riskovat, ne- 
skrývat se do anonymní šedi průměru. Jak uvedl soudruh Gustáv Husák 
na 4. zasedání ÚV KSČ, »současná převratná doba vyžaduje myšlení 
a jednání odpovídající nové etapě rozvoje socialismu a vycházející 
z tvůrčího marxisticko-leninského přístupu. Nachází výraz zejména 
v činností KSSS při uskutečňování usnesení XXVII. sjezdu. Je třeba, 
abychom 1 my drželi s tímto vývojem krok při řešení vlastních pro- 
blémů, inspirovali se jím a vnášeli do něho svůj přínos.«? 

Veškerá politickoorganizátorská a ideově výchovná práce 1 působení 
hromadných sdělovacích prostředků musí být zaměřeny na vytvoření 
společenského klimatu podporujícího atmosféru tvůrčího odhodlání 
a zároveň dodržování pořádku, kázně, zásad socialistické morálky 
a zákonnosti. Je nezbytně nutné nekompromisně vystupovat proti sna- 
hám o bezpracné příjmy, zneužívání služebního postavení, korupci, roz- 
krádání majetku v socialistickém vlastnictví tak, jak to vyžaduje Dopis 
předsednictva ÚV KSČ k prohloubení účinností boje proti porušování 
zásad socialistické zákonnosti, morálky a disciplíny z února 1983. 

Důležitým prostředkem uplatňování vedoucí úlohy strany je kádrová 
práce. Na cílevědomé výchově, přípravě a rozmisťování politicky, od- 
borně 1 morálně vyspělých kádrů mnoho záleží. Dopustí-li se pracovník 
v poctivé snaze chyby, je nutno včas ho na ní upozornit a poskytnout 
mu možnost, aby ji napravil. Pokud však někdo nestačí nebo dokonce 
nechce stačit na nové úkoly, je zapotřebí, aby, se věnoval práci, která 
lépe odpovídá jeho možnostem, a uvolnil místo schopnějším. Přitom 
musíme dbát, aby na vedoucí funkce bylo vybíráno a včas připravo- 
váno více mladých kádrů a také více žen. 

Charakteristickým rysem socialistické společností je, že nejen — na 
rozdíl od kapitalismu — nevytváří bariéry pro společenskou a politic- 
kou angažovanost lidí, ale naopak tuto angažovanost vyžaduje a je na 
ní závislá. Potřebujeme uvědomělé hospodáře, kteří jsou sl vědomí to- 
ho, že svým jednáním, výsledky své práce, svou účastí na řešení pro- 


8 4, zasedání Komunistické strany Československa ve dnech 4. a 5. prosin- 
ce 1986. K některým vnitropolitickým a zahraničněpolitickým otázkám. Pra- 
ha, Svoboda 1980, s. 35. 
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blémů spolurozhodují o bohatství celé společnosti, o jejich zdrojích pro 
uspokojování hmotných a duchovních potřeb lidu. Cestu k využití 
tvůrčího potenclálu lidu strana spatřuje v rozvoji socialistické demo- 
kracie, demokratizaci všech sfér společenského života. Proto program 
urychlení soctálního a ekonomického rozvoje počítá se stále širším za- 
pojováním občanů do správy státních a veřejných záležitostí. To se 
neobejde bez zásadního zlepšení práce strany, jejího pevného spojení 
s lidem, bez zdokonalení činnosti státních orgánů, národních výborů, 
ROH, SSM, ČSVTS, Svazu družstevních rolníků a dalších společenských 
1 zájmových organizací, upevňování ideové, politické 1 morální zralosti 
občanů, posilování socialistického vlastenectví a internacionalismu, vy- 
tváření podmínek pro všestranný a harmonický rozvoj lidské osobnosti. 

Úspěšné plnění ekonomických úkolů vytváří nezbytné podmínky pro 
soclální politiku a další dynamický rozvoj celé společnosti, což zpětně 
příznivě ovlivňuje situaci v ekonomice. Tuto dlalektickou jednotu nelze 
pouštět ze zřetele. Při vší důležitosti intenzifikace národního hospodář- 
ství nelze program urychlení omezovat pouze na ekonomické procesy 
—. naopak, jeho uskutečňování předpokládá zásadní zdokonalování 
všech úseků společenského života. Jak zdůrazňoval Vladimír Iljič Le- 
nin, »ještě Častokrát budeme nucení dokončovat, předělávat a začínat 
znovu od začátku. Každý krok, který se nám podaří udělat kupředu 
a vzhůru při rozvíjení výrobních sil a kultury, musí být provázen do- 
končováním a předěláváním našeho sovětského systému ...« 

Strategii urychlení proto oprávněně spojujeme se zdokonalením prá- 
ce a změnamí ve všech oblastech společenského života 1 ve straně 
samé. Podstata nynějších revolučních přeměn spočívá v rozšíření so- 
clalistické demokracie, uvolnění tvořivých sil lidu, praktickém uplat- 
nění myšlení a činů pracujících jako svrchovaných hospodářů své ze- 
mě. Tento zcela zákonitý a nezvratný proces se nevyhne žádné socia- 
listické zemi. Je třeba samozřejmě vycházet z konkrétních podmínek 
1 stupně rozvoje, které jsou v jednotlivých bratrských státech různé. 
Základní tendence je však shodná a je zapotřebí o její realizaci usl- 
lovat jednotně, v těsné vzájemné součinnosti, za široké soudružské vý- 
měny názorů a zkušeností. © 

Příkladem tvůrčího uplatnění marxismu-leninismu v současných his- 
torických podmínkách je pro nás všechny lednové zasedání ÚV KSSS 
o přestavbě a kádrové prácí, které na základě hluboké analýzy dosa- 
vadního vývoje stanovilo jasné a konkrétní směry dalšího rozpracová- 
ní programu XXVII. sjezdu KSSS. Závěry lednového zasedání se setka- 
ly s mimořádným ohlasem a podporou v naší straně 1 široké veřejnosti. 
Myšlenky a náměty obsažené zejména ve vystoupení Michaila Gorba- 


o © 2 — atd 


5 Lenin, V. L.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL, 1953, s. 105. 
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čova využijeme při naplňování závěrů XVII. sjezdu KSČ ve všech ob- 
Iastech života společnosti, pří rozpracování a realizaci Zásad přebudo- 
vání hospodářského mechanismu a přípravě zákona o socialistickém 
podntku. 

Stejně jako sovětští komunisté I naše strana považuje za rozhodující, 
aby se uskutečňování ekonomických a sociálních cílů stalo věcí 
nejširších mas. Bez účasti lidí, bez správné kádrové politiky je urych- 
lení nemyslitelné. Proto předsednictvo ÚV KSČ uložilo rozpracovat řadu 
námětů k prohloubení demokratických principů v politické, hospodář- 
ské a dalších oblastech společenského života, k rozvoji soctalistické 
samosprávy a vedoucí úlohy strany. Rozhodnost a principiálnost, s ja- 
kou k těmto dalekosáhlým změnám přistupuje KSSS, je pro nás nejen 
zdrojem poučení a inspirace, ale i konkrétním návodem k činnosti. 

Cílem naší strany je soustavné zvyšování životní úrovně občanů, 
upevňování jejich sociálních jistot, růstu vzdělanosti a kulturní úrovně. 
Usilujeme o to, aby lidé mohli lépe a všestrannějí uspokojovat své zá- 
jmy, nacházet radost v práci 1 ve volném čase, aby prožívali plný a bo- 
hatý mírový život a svou prací vytvářeli podmínky pro další rozvoj so- 
cialismu. To je také smysl strategie urychlení přijaté XVII. sjezdem 
KSČ. 

I pro nás platí slova Michaila Sergejeviče Gorbačova pronesená na 
zasedání ÚV KSSS v červnu 1986: »Hlavním kritériem hodnocení se 
dnes stávají dosažení dynamického tempa rozvoje hospodářství, vysoké 
ukazatele efektivnosti a výrazné pozitivní změny v sociální sféře. Lidá 
nás nebudou hodnotit jen podle záměrů, nýbrž především podle sku- 
tečných změn ve společnosti a podle praktických výsledků.«í 


$ O 12. pětiletce a úkolech stranických organizací. Projev generálního ta- 


jemníka ÚV KSSS M. S. Gorbačova na plenárním zasedání ÚV KSSS 18. červ- 
na 1980. Praha, Svoboda 1986, s. 6. 


Význam strategie urychlení 
pro zachování míru 

a rozvoj 

světového revolučního procesu 


FRANTIŠEK HAVLÍČEK 


Hlavním cílem vnitřní a zahraniční politiky marxisticko-leninských 
stran socialistických zemí v nynější etapě epochy přechodu od kapita- 
lismu k socialismu a komunismu, epochy boje hlavních hybných sil 
společenského vývoje proti imperialismu za mír, demokracil a spole- 
čenský pokrok, je zabezpečit pracujícím možnost pracovat v podmín- 
kách míru a všestranného zdokonalování socialismu na základě urych- 
lení sociálně ekonomického rozvoje. V tom spočívá podstata strategic- 
kého kursu Komunistické strany Československa podobně jako Komu- 
nistické strany Sovětského svazu: realizovat program boje za mír 
a společenský pokrok, upevnit pozice socialismu uvnitř země 1 ve světě 
v zájmu člověka. 

Tato teze odráží dialektickou souvislost budovatelské, mírumilovné 
a přitom revoluční vnitřní a zahraniční politiky Komunistické strany 
Československa po boku leninské KSSS a bratrských revolučních děl- 
níckých stran. Další růst výrobních sil a zdokonalování výrobních vzta- 
hů socialistické společnosti v zájmu pracujících — při upevňování so- 
cialistického způsobu jejich života — a rozhodný boj proti hrozbě rake- 
tojaderné války, za zachování a upevnění všeobecného míru a spole- 
čenský pokrok ve světě formou historického soutěžení socialismu a ka- 
pitalismu — to jsou naše základní, organicky vzájemně spjaté ideje, 
které určily jednání XVII. sjezdu KSČ, probíhajícího pod inspirujícím 
vlivem XXVII. sjezdu KSSS. 

Na setkání s pracujícími města Togliatti generální tajemník ÚV KSSS 
M. S. Gorbačov výstižně zdůraznil: »... musíme mít neustále na pa- 
měti, že hlavní frontou, kde zajistíme úspěšný boj za mír, je splnění 
úkolů spjatých se zdokonalováním socialistické společnosti. Rozhodu- 
jícím předpokladem je stav našeho národního hospodářství, rozvoj 
vědy a techniky, kvalitativní přestavba hospodářství a zvyšování du- 
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chovního, intelektuálního a mravního potenciálu sovětského státu. Na- 
konec záleží na práci každého z nás. Silná a zdravá ekonomika prostě 
zajišťuje také úspěch mírové politiky. Právě to je sepětí mezi zahra- 
niční a vnitřní politikou.«! 

Nyní jsme dospěli k mezníku, kdy 1 v Československu jedině urychle- 
ním postupu ve všech oblastech společenského života můžeme dosáh- 
nout nového, vyššího stupně rozvoje naší společnosti na cestě ke komu- 
nismu a k trvalému míru. Proto XVII. sjezd KSČ vytyčil strategií urych- 
lení hospodářského a sociálního rozvoje. Tato strategie určuje hlavní 
obsah veškeré činnosti strany a státu pro příští období. 

Úkoly, které XVII. sjezd KSČ schválil, zahrnují široký okruh součas- 
ných 1 perspektivních problémů: hospodářských, sociálních, organi- 
začních, rozvoje vědy, kultury a školství, zdokonalení řízení ve všech 
článcích, dotýkají se každého pracovního kolektivu, každého komunis- 
ty, každého pracujícího. 

Urychlení dalšího společenského vývoje neznamená jen zvýšení tem- 
pa růstu národního hospodářství. Jde o mnohem vícl Jde o novou kvall- 
tu růstu, o rychlý postup kupředu na strategicky důležitých směrech, 
vysoce náročných na uplatnění nejnovějších objevů vědy, techniky 
a technologie, jde o strukturální přestavbu ekonomiky a závodů, 
o uplatnění účinnějších metod řízení, organizace práce a jejího stimu- 
lování. Jde o kvalitativně nový obsah úkolů, které jsou objektivně dány 
potřebami nové etapy, do níž vstupujeme. Klademe základ našeho dal- 
šího rozvoje do roku 1990, ale zároveň v perspektivě do roku 2000, a to 
pro všechny oblasti společenského vývoje, především ovšem pro sociál- 
ně ekonomickou. V tom tkví historický význam Hlavních směrů hospo- 
dářského a sociálního rozvoje ČSSR na léta 1986—1990 a výhledu do ro- 
ku 2000. 

Nezbytnost úkolu urychlit hospodářský a sociální rozvoj byla vyvo- 
lána našimi vnitřními potřebami, ale 1 okolnostmi vnějšími. Jsme hrdí 
na pozitivní výsledky, kterých jsme při budování rozvinuté socialís- 
tické společnosti v Československu dosáhli, a nedovolíme znevažovat 
budovatelské dílo našeho lidu, zpochybňovat naší socialistickou cestu. 
Ale jako komunisté náročně srovnáváme to, čeho bylo dosaženo, s tím, 
co je třeba naléhavě vykonat. Kriticky odhalujeme nedostatky a slabi- 
ny naší práce, usilujeme o jejich překonání, a to právě urychlením roz- 
voje, které je jedinou cestou, jak v dnešní době prudkého vzestupu 
vědeckotechnického pokroku, v nové etapě vědeckotechnické revoluce, 
obstát v soutěži se světem, jak v podmínkách druhé poloviny 80. let 
a výhledově v posledním dese' letí tohoto tisíciletí upevnit a zdokona- 


8 Mimořádná náročnost úkolů zítřka. Projev generálního tajemníka ÚV 
KSSS Michaila Gorbačova v Togliatti. Rudé právo, 9. 4. 1980, s. 7. 
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lit rozvoj socialistické společnosti a zabezpečit ještě pevnějt mezl- 
národní postavení socialistického Československa ve světě v zájmu 
míru a společenského pokroku. 

Obsah a náročnost úkolu urychlení výstižně charakterizoval generál- 
ní tajemník ústředního výboru KSČ soudruh | Gustáv. Husák 
v závěrečném projevu na XVII. sjezdu slovy: »... urychlení sociálně 
ekonomického rozvoje vyžaduje pronikavě zvýšit kvalitu a účinnost 
práce všech stranických, státních, hospodářských a dalších orgánů 
a organizací, řídících pracovníků na všech stupních a úsecích. Klíčový 
význam přikládáme zejména požadavku výrazně zdokonalit soustavu 
řízení a plánování, dále prohloubit a aktivizovat všechny formy socía- 
listické demokracie a účast lidí na řízení.«? 

Vědeckým rozborem a zhodnocením dosažených výsledků, zásadovou 
kritikou nedostatků, přijetím strategie urychlení sociálně ekonomického 
vývoje v Československu v těsné spoluprácí se zeměmi socialistického 
společenství XVII. sjezd KSČ prokázal politickou, ideovou a morální 
sílu naší strany, její jednotu a akceschopnost, věrnost marxis- 
mu-leninísmu, proletářskému, socialistickému Internacionalismu. Vy- 
zbrojil komunisty i ostatní pracující promyšleným programem, vlil Ii- 
dem odhodlání a optimismus do další práce s cílem upevnit pozlice so- 
Cialismu doma 1 ve světě. 

Provedení strategie hlubokých změn, na nichž se pod vedením 
ústředního výboru KSČ Intenzívně pracuje, sí vyžádá určitý čas. Ale 
zvýšit tempo růstu výroby a zejména kvalitu výrobků je třeba ihned. 
Z toho plyne úkol plně a bez otálení mobilizovat všechny zdroje a fak- 
tory: organizačně ekonomické i sociálně psychologické. Je třeba lépe 
využívat současný výrobní potenciál, upevnit organizovanost a discl- 
plínu, zejména v kooperačních dodávkách, překonat nepravidelnost 
výrobního rytmu, zvýšit hospodárnost, zlepšit využívání všech zdrojů, 
zejména pracovních. 

Důraz kladený na rozvoj výrobních sil a zdokonalení konkrétních fo- 
rem výrobních vztahů však nesmí být vykládán jako snižování úlohy 
ideologických faktorů. Úspěch politiky závisí na aktivizování celé sou- 
stavy společenských vztahů a institucí s cílem aktivizovat společen- 
skou a pracovní aktivitu mas, tvůrčí potenciál našeho zřízení, soclalis- 
tických lidí, jejich rozumu, citů a vůle. 

Ve společenském životě bytí a vědomí, základna a nadstavba, příčina 
a následek na sebe vzájemně působí. Psychologická přestavba kádrů 
a vypracování moderního socialistického ekonomického myšlení jsou 
podmínkami obnovy a dalšího rozvinutí výrobních sil a forem výrob- 


2 XVIL. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1988, s. 516. 


16 


| 


ních vztahů. Podstatný vzestup produktivity práce na základě zavádění 
nejnovější vědy a techniky, přestavba výrobní základny a hospodář- 
ského mechanismu, rozšíření socialistické samosprávy lidu začíná pře- 
stavbou vědomí a jasným pochopením nových úkolů. Klíčová úloha 
v tom připadá marxisticko-leninské přípravě lidí, celé soustavě propa- 
gandy, všem institucím ideologické oblasti. 

Do vědomí každého člena společnosti je třeba vnést závěr o naprosté 
nutnosti hlubokých přeměn spojených s plněním závěrů XVII. sjezdu. 
Pracujícím, především všem kádrům stranických a státních orgánů 
a společenských organizací, je třeba pomoci pochopit, že zítřejší 
tvářnost všestranně rozvinutého socialismu je předurčována dnešními 
činy. Rozvoj společenské a pracovní aktivity mas, výchova státnického 
přístupu k řešení palčivých problémů, pěstování pocitu hospodáře na 
každém pracovišti jsou s to výrazně urychlit hospodářský a sociální 
vývoj, povznést naši socialistickou společnost na kvalitativně nový stu- 
peň v zájmu vyšší životní úrovně pracujících 1 zachování a upevnění 
míru a posílení pozic socialismu ve světě. 

Realizace strategie urychlení sociálně ekonomického vývoje ještě 
názorněji ukáže pracujícím v kapitalistických 1 rozvojových zemích, že 
alternativou kapitalismu s jeho politikou útlaku a vykořisťování, kapli- 
talismu, který zavádí lidskou civilizaci do slepé uličky nepřekonatel- 
ných rozporů a ohrožuje samotnou lidskou civilizaci, může být jedině 
socialismus. 

V podmínkách ofenzívy velkokapitálu, zejména jeho konzervativních 
stl na sociální a politická práva proletářských mas zvlášť vystupuje do 
popředí vliv silné sociální politiky komunistických stran socialistic- 
kých zemí. Je třeba vidět, že sociálně ekonomické požadavky pracu- 
jících v kapitalistických státech a boj za mír se slévají ve společný 
proud. Horečné zbrojení a omezování sociálních programů v imperia- 
listických státech, růst vojenských výdajů a masová nezaměstnanost, 
militarizace nejen ekonomiky, ale veškerého společenského života 
a útoky na práva pracujících v kapitalistické společnosti — to všechno 
jsou články řetězu Imperialistické politiky. Bojujíc za své sociálně eko- 
nomické zájmy dělnická třída tím objektivně vystupuje proti militart- 
zaci veřejného života. Na druhé straně vystupujíc proti hrozbě termo- 
Jaderné války hájí zároveň své bezprostřední, denní životní zájmy. 

Naproti tomu socialismus je společnost, která má na svém praporu 
napsáno: Všechno ve jménu člověka, všechno pro jeho blaho! Ideje svo- 
body, lidských práv a důstojnosti člověka mají za socialismu reálný ob- 
sah, pro všechny platí jedny zákony a morální normy, s politikou 
plánovitého a všestranného zdokonalování socialismu se utvářejí stále 
příznivější podmínky pro všestranný rozvoj osobnosti. Realizace strate- 
81e urychlení tento humanistický obsah socialismu v očích pracujících 
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nejen socialistických, ale také kapitalistických zemf ještě zvýrazní 
v protikladu k současné situací v kapitalistických státech. 

Správné vytyčení a důsledná realizace linie v každé z uvedených 
oblastí umožňuje dělnícké třídě v kapitalistických zemích sjednocovat 
nesmírně široké vrstvy pracujících 1 za hranicemi samotného proleta- 
riátu, stát se vedoucí národní silou a sdružovat kolem sebe všechny 
zdravé síly národa. 

Řešení mnohostranných úkolů, stojících před mezinárodním dělnic- 
kým hnutím, vyžaduje upevnit jednotu jeho řad. Má-li toto hnutí splnit 
svou úlohu vedoucí pokrokové síly, je nezbytné, aby překonalo rozkol 
svých řad, upevnilo jednotu na svých vlastních, samostatných třídních 
pozicích. Proto se v materiálech XXVII. sjezdu KSSS zdůrazňuje: »Af 
jsou neshody mezi různými proudy dělnického hnutí jakkoli hluboké, 
nebrání to plodné a systematické výměně názorů, paralelním nebo spo- 
lečným akcím proti nebezpečí války, za ozdravení mezinárodní situace, 
za odstranění pozůstatků kolonialismu a za zájmy a práva pracu- 
jících.«* 

Historický význam pro další osudy lidstva má Svazek sil sociálního 
pokroku — socialismu a mezinárodní dělnické třídy — se silami! národ- 
ního osvobození. Řídíce se Leninovými idejemi, pohlížíme na národně 
osvobozenecký boj národů jako na důležitou součást světového revo- 
lučního procesu. V souladu s touto leninskou linií poskytujeme a bude- 
me poskytovat všestrannou pomoc národům bojujícím za své osvoboze- 
ní, za upevnění své politické nezávislosti a ekonomické samostatností, 
za zvýšení podílu rozvojových zemí na světové politice a ekonomice. 
Součinnost těchto zemí se socialistickými státy má obrovský význam 
pro upevnění nezávislosti národů, pro ozdravení mezinárodních vzta- 
hů, pro zachování míru. 

Síla příkladu socialismu, umocněná realizací politiky urychlení, dy- 
namismem dalšího rozvoje soclalismu, bude mít obrovský vliv 1 na roz- 
vojové země. Vidí totiž, že v SSSR, v ČSSR a v dalších zemích byla 
v historicky krátké době vyřešena národnostní otázka, že u nás byly 
vytvořeny optimální podmínky pro rozvoj rovnoprávných vztahů mezi 
národy. To je přesvědčuje, že socialismus vytváří podmínky pro řešení 
složitých a ostrých otázek sociálně ekonomického vývoje společnosti 
v zájmu většiny obyvatelstva. 

XVII. sjezd KSČ upozornil, že v současných podmínkách vystupuje do 
popředí potřeba urychleného a všestrannějšího využívání předností so- 
cialismu jak v rámci jednotlivých zemí, tak v rámci celého mezinárod- 
ního společenství. To vyžaduje hledat nové, účinnější formy naší spolu- 


Š$ Program Komunistické strany Sovětského svazu. Nová redakce. Nová 
mysl, 1986, č. 5, s. 144. 
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práce ve všech oblastech. Světový socialismus musí provést rozšířenou 
reprodukci socialistické základny nového společenského zřízení, aby 
prokázal své zásadní přednosti před kapitalismem. 


- Nová situace je v tom, že současné objektivní podmínky si vynucují 
přechod k vyšším formám internacionalizace hospodářského života, 
mezinárodní socialistické ekonomické integrace. Významným krokem 
na této cestě bylo přijetí Komplexního programu vědeckotechnického 
pokroku zemí RVHP do roku 2000. V dokumentech XXVII. sjezdu KSSS 
a XVII. sjezdu KSČ se zdůrazňuje nutnost dalšího prohloubení integrace 
jako materiální základny semknutosti socialistických zemí. Úkolem in- 
tegrace je ve stále větší míře napomáhat pokroku společenské výroby 
a socialistického způsobu Života v zemích socialistického společenství, 
upevňování pozic socialismu ve světě. 


Nejen pro hospodářské pracovníky, ale také pro pracovníky 1deolo- 
gické fronty, pro pracovníky kultury, je v současné situací kategoric- 
kým imperativem prozkoumat všechno cenné, co tkví ve zkušenostech 
bratrských zemí a jejich komunistických stran. Během výstavby nové 
společnosti tyto země nashromáždily významné a svérázné zkušeností 
v oblasti plánování a řízení, prohlubování a zdokonalování demokracie, 
provádění školské reformy a formování socialistického způsobu života. 
Tyto zkušenosti je třeba pozorně studovat, plně využívat takovou před- 
nost a možnost socialismu, jakou je schopnost vzájemně se učit jeden 
od druhého. 


Socialismus dokázal možnost řešit společenské problémy na kolekti- 
vistickém základě, vyvedl řadu zemí na vyšší úroveň rozvoje, dal pracu- 
jícím důstojný život a jistotu. 


Socialismus, který se stal skutečností nejprve v Sovětském svazu, se 
změnil ve světovou soustavu. Tím byla v mezinárodním měřítku prově- 
řena marxisticko-leninská teorie socialistické revoluce a výstavby nové 
společnosti. Úspěchy socialismu jsou tím průkaznější, že jich bylo do- 
saženo v historicky krátké době a v podmínkách neustálého nátlaku 
imperialismu, od ekonomického nátlaku přes ideologickou a politickou 
diverzi až po přímé a otevřené organizování kontrarevolučních převra- 
tů v zemích, kde byla nastolena moc pokrokových sil. 


Praxe výstavby a upevňování socialismu odhalila a potvrdila působe- 
ní obecných zákonitostí socialistického vývoje: moc pracujících při he- 
gemonii dělnické třídy; politické vedení rozvoje společnosti komunis- 
tickou stranou, vyzbrojenou teorií vědeckého socialismu, tvořivě ji 
uplatňující a dále rozvíjející; upevňování společenského vlastnictví zá- 
kladních výrobních prostředků a plánovitý rozvoj ekonomiky v zájmu 
lidu; prosazování socialistického principu odměňování podle práce; 
rozvoj socialistické demokracie; rovnoprávnost a rozvoj přátelství 
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všech národů a národností; obrana socialistických vymožeností před 
útoky třídních nepřátel. 

Program KSSS podává zevrubnou charakteristiku socialistické spo- 
lečnosti, jejich hlavních ekonomických, politických, morálních, kultur- 
ních a ldeových rysů. Za jeden z nejvýznamnějších rysů považuje vznik 
socialistického způsobu života založeného na sociální spravedlnosti, 
kolektivnosti a vzájemné soudružské pomoci, který pracujícímu člo- 
věku dodává jistotu v zítřek a duchovně 1 morálně ho povznáší jako 
tvůrce nových společenských vztahů a vlastního osudu. 

Socialismus je společnost, jejíž záměry a vystupování na mezinárod- 
ním fóru mají na zřeteli podporu snah národů o nezávislost a spole- 
čenský pokrok a jsou podřízeny hlavnímu úkolu — zachování a upev- 
nění míru. 

Zatímco z podstaty socialismu pramení potřeba stále většího sbližo- 
vání socialistických států, vykořisťovatelský svět překročil zenit svého 
vývoje, prohlubuje se nerovnoměrnost v rozvoji jednotlivých zemí 
uvnitř kapitalistické soustavy, všeobecná krize kapitalismu se zostřuje. 

Realisticky myslící lidé v nesocialistickém světě se na faktech pře- 
svědčují, že naše plány dalšího sociálně ekonomického rozvoje jsou ne- 
rozlučně spojeny s takovou zahraniční politikou, která je určena zájmy 
mírové výstavby a ideami mezinárodní spolupráce a přátelství národů. 

Jinak přijali tyto naše plány 1 velkorysé záměry Sovětského svazu 
a dalších socialistických států síly militarismu a agrese, zejména 
reakční kruhy Spojených států amerických. Ty se zvýšeným nepřátel- 
stvím odmítají sovětské mírové iniciativy 1 návrhy zasedání Politického 
poradního výboru členských států Varšavské smlouvy, návrhy směřující 
k ozdravení mezinárodní situace, k utváření takových mezinárodních 
vztahů, které by odpovídaly charakteru jaderného kosmického století. 

Uskutečňování závěrů XVII. sjezdu KSČ probíhá a bude probíhat 
v ostré a složité mezinárodní situaci. Jsme svědky nejostřejších zápasů 
mezi silami militarismu a imperialistické reakce na straně jedné a sila- 
mi míru, demokracie a socialismu na straně druhé. Imperialismus, 
představovaný především vojenskoprůmyslovým komplexem USA 
a současnou administrativou Bílého domu, se neštítí ničeho. Dokladem 
toho je 1 Reaganův kazimírský přístup k sovětským návrhům v Reykja- 
víku, jeho snaha za každou cenu dosáhnout realizací programu SDI vo- 
jenskostrategickou převahu USA nad SSSR 1 jeho rozhodnutí ustoupit 
od smlouvy SALT 2. 

Postup Reaganovy administrativy v Bílém domě, určovaný cíli 
a plány vojenskoprůmyslového komplexu USA, ukazuje, že Sovětský 
svaz a bratrské soctalistické země jednají správně, když vyzývají 
všechny národy, aby jednaly společně, dokud není pozdě. Především 
národy, jejichž nejširší masy musí vzít věc míru do svých rukoul 
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Dnešní svět je příliš malý a křehký pro válku a politiku z pozice síly 
a nelze jej zachránit a zachovat, neskoncuje-li se rázně a jednou pro- 
vždy se způsobem myšlení a jednání, které po staletí vycházelo z před- 
stavy, že války a ozbrojené konflikty jsou přijatelné a přístupné. Dnes 
není možné vyhrát ani V jaderné válce, ani v horečném zbrojení. 

Historická zásluha KSSS spočívá v tom, že dala mohutný impuls 
k urychlení nového politického myšlení ve světě. Realita jaderného sto- 
letí nutí prozkoumat a revidovat koncepci mezinárodní politiky. Myslet 
v jaderné éře v kategoriích vojenské síly by znamenalo nutit lidstvo 
k sebevraždě. Dnes nemůže být bezpečnost jen národní, musí být vše- 
obecnou, planetární. V této souvislosti má obrovský význam závěr 
XXVII. sjezdu KSSS, že ve světě se vytvořily objektivní podmínky, 
v níchž zápas mezi kapitalismem a socialismem může probíhat jedině 
ve formě mírového soužití a mírového soupeření. 

XXVII. sjezd KSSS rozebral celý komplex zahraničněpolitických 
otázek a přesně vymezil hlavní tendence mezinárodního vývoje. 
Zdůrazňuje, že hlavním cílem mezinárodní strategie KSSS je zajistit so- 
větskému lidu, aby mohl pracovat v podmínkách trvalého míru a svo- 
body. Aby byl tento požadavek nynější situace splněn, je třeba přede- 
vším zastavit materiální přípravy na jadernou válku. 

Posláním socialismu, všech mírumilovných sil je zachránit lidstvo 
před katastrofou sebezničení. 

Ať je ohrožení míru následkem politiky agresivních kruhů imperia- 
lismu sebevětší, osudová nevyhnutelnost světové války neexistuje. Od- 
vrátit válku a zachránit lidstvo před katastrofou možné je. V tom tkví 
historické poslání socialismu a všech pokrokových, mírumilovných sil 
na naší planetě. 

Co nás opravňuje dělat v zostřené mezinárodní situací takový opti- 
mistický závěr? Fakt, že tento závěr není plodem zbožných přání, ale 
výsledkem rozboru poměru třídních a společenských sil na mezinárod- 
ním poli, objektivních a subjektivních faktorů, určujících nyní mezi- 
národní vývoj. Nikdy ještě neexistovaly tak reálné možnosti zachovat 
a upevnít mír jako nyní. Tento závěr se opírá o vědecký rozbor hlav- 
ních hybných sil společenského vývoje, o zjištění charakteru a hlav- 
ního obsahu současné epochy. 

Za prvé. Zásadní revoluční přeměny, k nimž došlo za poslední deseti- 
letí, výrazně změnily tvářnost světa, vyvolaly vznik řady faktorů vy- 
tvářejících nejen novou situací, ale 1 nové předpoklady pro další po- 
stupný mezinárodní vývoj. 

| Za druhé. Vědeckotechnický pokrok, existence zbraní hromadného 
ničení, zbraní hrůzné ničivé síly v základě mění dřívější, tradiční pří- 
stupy k řešení otázek války a míru. Všeobecně se uznává fakt, že v ra- 
ketojaderné válce nebude vítězů. Sám vývoj vědeckotechnického po- 
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kroku odsuzuje k sebelikvidaci podněcovatele války, kdyby se rozhodli 
rozpoutat světový jaderný konflikt. 

Z toho však neplyne, že hrozba jaderné katastrofy, visící nad lid- 
stvem jako Damoklův meč, mizí automaticky. Agresivní kruhy imperia- 
lismu v zájmu svých kontrarevolučních cílů, v zájmu zisků z výroby no- 
vých a nových druhů zbraní neberou v úvahu politické reality ve světě, 
pokračují v horečném jaderném zbrojení, aktivně se chystají k sociální 
odvetě proti reálnému socialismu a národně osvobozeneckému hnutí. 

Spoutání reakčních kruhů, odhalení jejich agresivních plánů před 
všemi národy, demaskování skutečných cílů ideologie a politiky impe- 
ralistů a odhalení podněcovatelů války na jedné straně a vyzdvižení 
politiky sil míru a pokroku, odhalení objektivních a subjektivních mož- 
ností jak odvrátit novou světovou válku na straně druhé, má prvořadý 
význam. Nejde tedy jen o »pasívní« objektivní faktory, ale o aktivní 
cílevědomé akce mírumilovných států, politických stran, o sílící zápas 

*stl míru a socialismu s Iimperialistickou reakcí, jejíž politika je nebez- 
pečná tím, že zavléká lidstvo na pokraj jaderné katastrofy. 

Neustálý růst sil světového socialismu, dělníckého a komunistického 
hnutí, národů zemí, které se osvobodily, a masových demokratických 
hnutí proti imperialismu a jeho politice agrese a útlaku, za mír, demo- 
kracil a společenský pokrok, spolupráce těchto sil jsou zárukou toho, 
že naděje národů na svobodný a šťastnější život v míru se stanou sku- 
tečností. Přes všechnu nerovnoměrnost, složitost a rozpornost mezi- 
národních vztahů je postup lidstva k trvalému míru, k socialismu a ko- 
munismu nezvratný. 

Z tribuny XXVII. sjezdu Komunistické strany Sovětského svazu za- 
zněla nejen vášnivá výzva k vytvoření komplexního systému mezi- 
národní bezpečnosti adresovaná všem vládám, stranám, společenským 
organizacím a hnutím, jež mají oprávněné obavy o osud míru ve světě, 
všem národům. Byla vypracována 1 řada neodkladných opatření pro vy- 
tvoření základů takového systému ve vojenské, politické, ekonomické 
a humanitární oblasti. Kdyby se jimi státy řídily, bylo by možné dosáh- 
nout toho, aby se mírové soužití stalo nejvyšším univerzálním princi- 
pem vztahů mezi státy. 

Soctalistické země navrhují racionální cesty k řešení aktuálních pro- 
blémů stojících před lidstvem. Jejich cíle jsou jasné: je to urychlení so- 
ciálně ekonomického vývoje země; je to Široká mezinárodní spolu- 
práce výhodná pro všechny; je to odzbrojení — zejména likvidace ja- 
derných zbraní — a zajištění míru pro všechno lidstvo. Z toho vyplývá 
vnitropolitický a zahraničněpolitícký kurs socialistických zemí. Čím ví- 
ce lidí pozná pravdu o politice zemí socialistického společenství, tím 
víc bude jejích stoupenců. 

Právě to však znepokojuje vládnoucí kruhy imperialismu. V mírových 
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sovětských iniciativách spatřují překážku pro uskutečňování svých im- 
perátorských záměrů, vypočítaných na světové panství a sociální odve- 
tu. Protože nejsou schopny navrhnout národům mírovou historickou al- 
ternativu, stupňují militaristickou psychózu, která má zastavít historic- 
ký pokrok a jim samým zachovat hospodářskou a politickou moc. Navíc 
chovají naději, byť marně, že zabrání realizaci plánů všestranného 
a rychlého rozvoje socialistických zemí, že nás tím odvedou z cesty sta- 
novené sjezdy komunistických a dělnických stran socialistických zemí, 
že nás spoutají horečným zbrojením. 

Hlavním cílem naší zahraniční politiky je zmařit tyto nebezpečné 
záměry. Na zasedání ústředního výboru KSSS v červnu 1986 soudruh 
M. S. Gorbačov prohlásil: »Sovětský svaz bude i nadále vytrvale usku- 
tečňovat své návrhy odpovídající niterným tužbám našeho lidu a všech 
národů světa. Nikdy však nepřipustíme převahu USA v jaderných rake- 
tách. V tom se naše leninská zahraničněpolitická linie a naše obranná 
síla opírají o spolehlivý základ — strategii urychlení sociálně ekono- 
miíckého rozvoje, kterou vypracovala strana a která byla podrobně vy- 
jádřena v návrhu 12. pětiletého plánu...«f 

Toto stanovisko plně podporuje i Československá socialistická repub- 
lika. 

Nejvyšší stranické a státní orgány v Sovětském svazu 1 v dalších 
státech socialistického společenství vyjádřily přesvědčení, že přátelství 
a semknutost bratrských socialistických zemí, další rozvinutí jejich 
součinnosti se všemi mírumilovnými státy a společenskými silami pove- 
dou Kk zesílení mírové ofenzívy socialismu, k organizování mezinárodní 
spolupráce s cílem dosáhnout vzájemně výhodných dohod v oblastí 
omezení zbrojení, ve jménu pokroku všeho lidstva. 

Rozbor hlavních tendencí a rozporů současného světa, provedený 
v dokumentech XXVII. sjezdu KSSS a XVII. sjezdu KSČ, ukazuje, že osu- 
dy světa a společenského pokroku jsou dnes těsněji než dříve spojeny 
s dynamiku hospodářského a sociálního vývoje světové socialistické 
soustavy. Pro urychlení jejího postupu kupředu je životně důležitá 
aktivizace vzájemného působení socialistických zemí, které umocňuje 
potenciály socialismu, přináší efektivní zvýšení rozšířené reprodukce 
jeho základny. Na této základně bude rozvíjející se socialismus stále 
více demonstrovat mnohostrannost a bohatství svých zásadních před- 
ností a tím mobilizovat stamiliónové masy k boji za mír a společenský 
pokrok. 


4 © 12. pětiletce a úkolech organizací KSSS. Zpráva soudruha Michaila Gor- 
bačova na zasedání ÚV KSSS 16. července 1988. Rudé právo, 17. 6. 1986, s. 6. 


Úkoly vědy při uskutečňování 
strategie urychlení 
všestranného rozvoje 

naší společnosti 


VLADIMÍR POKORNÝ 


Jednání XVII. sjezdu KSČ, které pro léta 1936—90 a výhledově do 
konce století vytyčilo mj. program podstatného urychlení vědeckotech- 
nického pokroku, se zásadním způsobem vyjádřilo též k úkolům naší 
vědy. Novost požadavků strany vůči vědě vyplývá z cílů, jichž chce na- 
še společnost dosáhnout. Patří k nim především pronikavé zvýšení pro- 
duktivity práce, zvládnutí našich úkolů v rámci Komplexního programu 
vědeckotechnického pokroku členských států RVHP do roku 2000, ne- 
zbytnost urychlení přestavby národního hospodářství směrem k tech- 
nicky nejprogresívnějším směrům a oborům a k menší materiálové 
a energetické náročnosti, nové pojetí způsobu řízení ekonomických 
a společenských procesů. Společným jmenovatelem všech těchto úkolů 
je intenzifikace. 

Věda se musí účinněji než dosud podílet na nejdůležitějších Inova- 
cích výrobků a technologií, na uvolnění nemalého potenciálu, který je 
vázán dnes již ne zcela adekvátní organizací a pravidly hospodářské 
1 široké společenské praxe, na hledání optimální koncepce rozvoje spo- 
lečnosti a směrování našeho postavení v mezinárodním měřítku, a to 
nikoliv pouze z hlediska vědeckotechnického nebo ekonomického roz- 
voje. Vše to jsou úlohy, které vyplývají z podstatných rysů vědní 


1 Tato stať vznikala v době, kdy vedení Československé akademie věd do- 
končovalo práci na dokumentu Programu rozvoje a uplatnění československé 
vědy v podmínkách ČSAV (SAV) v 8. pětíletce s výhledem do r. 2000. Tento 
dokument je rozpracováním linte XVII. sjezdu KSČ nejen pro pracoviště Aka- 
demle, ale v mnoha směrech pro celý náš základní výzkum. I když jde o ko- 
lektivní dílo velkého počtu odborníků, byl velmi výrazně ovlivněn zejména 
koncepčním úsilím akademika Josefa Římana, předsedy ČSAV, a to především 
ve smyslu důsledného uplatnění požadavku prosazení nových kvalit do všech 
podstatných položek práce naší vědy. Tato stať, jež z dokumentu čerpá, se 
soustřeďuje na vybrané problémy. 
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a vědeckotechnické politiky KSČ, která již od XIV. sjezdu své nároky 
na vědu postupně zvyšovala. Po celé toto období vycházel náš základní 
výzkum představovaný vědeckovýzkumnou základnou ČSAV (SAV), vy- 
sokých škol a resortů z nutnosti řešit základní požadavek, jímž je kon- 
centrace československé vědy na úkoly s očekávaným nejvyšším spole- 
čenským přínosem. 

Pojem »nejvyšší společenský přínos« se zdá na první pohled jasný 
a jednoznačný. Pokusy o jeho definicí však nastolují vážné otázky. Jeho 
interpretace se během doby měnila a vždy zrcadlila problémy doby, 
v níž se naši vědečtí pracovníci snažili realizovat jej svou konkrétní 
prací. Pokusím se těžkosti kolem definice jeho náplně naznačit, neboť 
jde o chronický problém, s nímž se as! ještě dlouho budeme potýkat. 
Naléhavost jeho vyjasnění nejlépe vyvstane v konfrontaci s cíli, které 
pro vědu a její širokou aplikaci vyplývají ze závěrů XVII. sjezdu KSČ. 


Spojení vědy s praxí 


Kritériem, které je dosti obecně přijímáno jako vůbec nejdůležitější 
měřítko efektivnosti a kvality vědecké práce, je její přínos společenské 
praxi. Realizace požadavku »nejvyššího společenského přínosu« je z to- 
hoto hlediska zhusta interpretována jako finanční přínos z realizace 
inovačního záměru, na jehož řešení se věda podílela. Čím více průkaz- 
ných svědectví o přímých úsporách, o ziscích, o exportních Čí antiim- 
portních efektech u výrobců, tím lepší vysvědčení o hodnotě vědy. Ne- 
málo vedoucích činitelů inklinuje k posuzování efektivity vědy právě 
z tohoto zorného úhlu. Před absolutizací tohoto měřítka je však nutno 
důrazně varovat. Skrývá v sobě mnoho úskalí, a to zejména příl jeho 
posuzování ze zorného úhlu další perspektivy. Neříká nic o perspektiv- 
ní hodnotě inovace. Velmi často se jedná o inovaci nízkého řádu, jejíž 
vyřešení by mělo být mnohem spíše úkolem aplikovaného než základ- 
ního výzkumu. Inovace tohoto druhu je sice schopna přinést krátkodo- 
bý efekt, ale v porovnání s náročnými vědeckými podněty k inovacím 
vysokého řádu vede v krátkém čase do slepé uličky. O efektu, ktérý je 
vyjádřen pomocí kritéria přímých úspor a zisků, rozhoduje často jen 
velmi nepatrnou měrou stupeň vědecké novosti poznatků čí perspekti- 
va, kterou vědecký výsledek využitím v praxí skýtá. Realizace inovač- 
ních vědeckých podnětů je závislá především na schopnostech výrobuíf 
a obchodní sféry využít možnosti, které jf věda nabízí. Velml často se 
stává, že skutečně zásadní a ekonomicky neobyčejně perspektivní vý- 
sledky vědy hospodářskou praxi v pravém slova smyslu zaskočí, že na 
jejich využití není připravena. 

Snaha zapojovat základní výzkum do potřeb společenské praxe pro- 
vází celou historii Československé akademie věd jakožto vrcholné Insti- 
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tuce naší vědy a je obsažena ve všech dokumentech vedení strany 
a státu, které se zabývají úkoly vědy. Přes dosažený a právem oceňova- 
ný podíl naší vědy na společenském rozvoji ČSSR je však nepřetržitě 
a se stále sílící intenzitou zdůrazňováno, že přenos výsledků do praxe 
vázne. Hledání cest k nápravě se vždy do značné míry týkalo organi- 
začních forem spojení vědy s články vědeckotechnického rozvoje, které 
na výsledky základního výzkumu navazují. Není možno na tomto místě 
podat byť jen krajně zjednodušený přehled vývoje v tomto směru. Uve- 
du proto jen několik dat. Prvním smluvně zakotveným projevem spolu- 
práce ČSAV s praxí se stala smlouva s generálním ředitelstvím Škodo- 
vých závodů, která byla uzavřena v roce 1995. Rozvoj obdobných forem 
spolupráce, v nichž byly vyjádřeny oboustranné závazky při řešení 
konkrétních úkolů, pak velmi zvolna pokračoval až k přelomu 70. a 80. 
let. K zásadnímu pozitivnímu posunu došlo se vstupem ČSAV (SAV) do 
7. pětiletky. Vznikly cílové projekty základního výzkumu. Záměrem je- 
jich jasné a ucelené koncepce bylo v co nejkratším termínu předat naší 
hospodářské praxi realizovatelné vědecké výsledky, a to v takové for- 
mě, ve které je praxe bude schopna a ochotna převzít. Ustavila se prv- 
ní vědeckovýrobní sdružení, znásobil se počet společných laboratoří 
Akademie, vysokých škol a resortů, rozšířily se vlastní realizační 
a vývojové kapacity ČSAV. V prvním roce 8. pětiletky je smluvní spolu- 
práce s praxí zakotvena v 59 rámcových smlouvách (z toho 21 v SAV), 
které představují 30 dohod s resorty a ústředními orgány (z toho 11 
v SAV), 21 dohod s VHJ (z toho 8 v SAV), 5 dohod s vybranými podniky 
(2 v SAV) a 3 dohody s významným! JZD. Na úrovní pračovišť ČSAV je 
v současné době uzavřeno zhruba 1000 tzv. realizačních smluv konkrét- 
ní spolupráce s podnikovou sférou, která je uskutečňována v rámci 
zmíněných dohod. Kromě toho probíhá na smluvním základě spolu- 
práce ve 27 vědeckovýrobních sdruženích (z toho 9 v SAV), jež byla 
účelově zřízena pracovišti ČSAV a průmyslovými podniky. Těmito daty 
výčet spolupráce zdaleka nekončí. 

Vysoký podíl vědeckovýzkumného potenciálu ČSAV (SAV), který je 
v této pětiletce věnován úkolům smluvní spolupráce s praxí, by mohl 
vést k závěru, že požadavek intenzivního zapojení naší vědy do rozvoje 
společnosti je splněn, alespoň ve smyslu maximálního využití možností, 
jimiž naše věda disponuje, že věda se již skutečně přeměnila v poznat- 
kový a metodologický nástroj dlouhodobě založeného a postupně rea- 
lizovaného plánu vědeckotechnického rozvoje. 

Vzhledem k požadavkům, které pro spojení vědy s praxí vytyčil 
XVII. sjezd KSČ, je však nutno říci. že tento závěr by byl hluboce myl- 
ný. I když pozitivní posun v daném směru sjezd ocenil, existuje nadále 
několik závažných příčin, proč současné principy a mechanismy spolu- 
práce základního výzkumu s praxí nelze považovat za uspokojivé: 


20 


| 
| 


W 12 ad 14 ot 


— dosavadní formy spolupráce tolerují na obou stranách značný stu- 
peň volnosti ve výkladu vzájemné návaznosti spolupráce od zadání. 
úkolů přes jejich plnění až po kontrolu a zhodnocení konečného vý- 
sledku; 

— objednávka praxe představuje z jejího hlediska často sice velmi 
palčivý a aktuální problém, který však zhusta nebývá vědecky prvořa- 
dý a ve svých důsledcích odvádí pracoviště základního výzkumu od ře- 
šení dlouhodobě významných úkolů a zásadních inovací; 

— nabídky základního výzkumu praxi mohou obsahovat potenciální 
rizika nepoužitelností, ať již pro nedozrálost jejich vývoje čl pro nepři- 
pravenost výzkumně vývojové a výrobní základny k jejich zvládnutí; 

— na obou stranách chybí dostatečně silná motivace pro společné 
dosahování výsledků špičkové kvality ve výzkumu 1 výrobě; 

— dosud spíše ojediněle (např. v SAV na úseku mikroelektroniky 
a robotiky, v ČSAV na úseku biotechnologií) má smluvní spolupráce 
dlouhodobější, společně vytvářenou koncepci základního výzkumu 
a vývoje v příslušné výrobní sféře; 

— současně platné principy spolupráce nepodporují přísnou výběro- 
vost úkolů, prokazují spíše tendenci k extenzitě a k rozptylování kapa- 
cit základního výzkumu. Ve svých důsledcích je to nejvážnější úskalí 
dosavadních metod spolupráce, poněvadž dnes více než jindy je nutno 
posilovat tu úlohu vědy, která spočívá v kvalitním předstihovém zajiš- 
tění potřeb vědeckotechnického a společenského rozvoje v jeho dlou- 
hodobé perspektivě. 

Přes velml zřetelný pokrok spolupráce vědy s praxí je tak ještě dost 
daleko k tomu, aby bylo možno tvrdit, že požadavek nové kvality toho- 
to klíčového prvku vědeckotechnického rozvoje byl již splněn. Aby se 
tak stalo, je nutné prosadit daleko přísnější výběr témat spolupráce, 
a to především s těmi úseky výrobní sféry, které představují strategic- 
ké těžiště ekonomického rozvoje. Důležité též je, aby spolupráce byla 
založena nejen na dlouhodobé koncepci základního výzkumu, ale sou- 
časně 1 na obdobně založené perspektivě výzkumně vývojových složek 
výrobní základny. Musí se rovněž prosadit princip vzájemné výhodno- 
sti, jasného vymezení práv a povinností smluvních stran, který bude 
podpořen konkrétními podněty stimulujícími rychlost a kvalitu řešení 
úkolů. 

Urychlení celostátního vědeckotechnického pokroku může výrazně 
napomoci dobudování vlastní akademické konstrukčně vývojové 
a technologické základny: realizačních jednotek zaměřených na kon- 
strukci pracovních modelů, prototypů a malosériových výrob vysoce 
kvalitních přístrojů a přístrojové techniky, na propracování zásadně 
nových výrobních procesů a technologif speciálních materiálů. 

Klíčovým požadavkem pro zabezpečení trvalého Inovačního proudu 
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je, aby základní výzkum byl orientován do vzdálenější budoucnosti, aby | 


vybrané oblasti spolupráce byly předstihově zajišťovány rozvojem teo- 
retické, metodické a poznatkové základny základního výzkumu orjen- 
tovaného na tvorbu inovací vyšších řádů s výhledem jejich realizace ná 
sklonku 90. let. Splnění tohoto požadavku je nutné nejen proto, aby 
zdroj inovačních podnětů nevyschl již v nejbližších letech, ale též pro- 


to, abychom Z dlouhodobější perspektivy dokázali realisticky posuzovat | 


skutečnou hodnotu současných inovací. 

Že splnění zmíněných zásad je možné, dokládá příklad NDR, země, 
která je v mnoha charakteristikách blízká ČSSR. Zásady zajištění orga- 
nického spojení vědy s výrobou, jež jsou platné v NDR, zahrnují celou 
oblast základního výzkumu. Byly přijaty koncem roku 1985 v detailně 


propracovaných dokumentech vládou NDR. V mnohém ohledu řeší 


právě ty problémy, na něž ve spolupráci s praxí naráží i náš základní 
výzkum a je proto zřejmé, že bychom těchto zkušeností mohli diferen- 
covaně využít 1 v našich podmínkách. Podnětná je zejména důslednost, 
nekompromisnost a cílovost přijatých opatření. 


Prioritní úkoly vědy 


Stejně jako otázka účinnosti spojení vědy s praxí aní otázka účel- 
ného stanovení a prosazení priorit v základním výzkumu není nová. 
Tendence k rozptylování sil a prostředků, tolikrát právem kritizovaná, 
je svým způsobem vědě vlastní. Badatelská práce poskytuje neohrani- 
čené množství zajímavých námětů, z nichž však jen některé jsou oprav- 
du významné pro rozvoj vědy a společnosti. Nutnost rozumného výběru, 
a tím 1 ohraničení badatelského zájmu je mj. dána skutečností, že spo- 
lečenské zdroje, které jsou určeny pro výzkum, nejsou neomezené a aní 
čas, jenž je určen k vyřešení problému, není nekonečný. Tím spíše platí 


tyto obecné skutečnosti v naší zemi, neboť je jasné, že zdaleka nemůže- | 


me výzkumně pokrýt celou šíří témat, jimiž se zabývá světová věda. 
Důležitým činitelem je rovněž dělba práce mezi základním a aplikova- 
ným výzkumem a rozdílnost povahy jejich vazby na praxi. Hlavním ry- 
sem aplikovaného výzkumu je přímá vazba na vysoce specializovanou 


výrobu. Naproti tomu z orientace základního výzkumu na vzdálenější 


budoucnost nutně vyplývá, že jeho vazba na společenskou praxi vyžš- 
duje mnohem značnější míru volnosti. Není-li tomu tak, vyvstává veliké 


nebezpečí z promeškání nástupu nejdůležitějších směrů vědeckotech- | 


nického pokroku. Je známou zkušeností, která je odvozena z reálných 
potřeb rozvoje společnosti v zemích různé velikostí a různého spole- 


čenského zřízení, že relativní podíl základního výzkumu vůči výzkumu | 


aplikovanému je nepřímo úměrný velikosti země. 
Tyto obecně platné poznatky dokládají, že problém přerozdělení 
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a koncentrace sil je vysoce aktuální 1 v československém základním 
výzkumu. Vedení ČSAV považuje za vyvážený takový stav, kdy by 50 % 
řešitelských kapacit jejích pracovišť bylo vyčleněno pro přímou, smluv- 
ně podloženou spolupráci, 15—20 % pro akademickou konstrukčně 
vývojovou a technologickou složku a 30—35 % pro orientovaný vyhle- 
dávací základní výzkum a pro takový výzkum, který pokrývá ostatní 
celospolečenské potřeby, jejichž zabezpečování vyplývá ze statutu Aka- 
demie. 

V 7. pětiletce se stalo vytyčení prioritních úkolů významným no- 
vým nástrojem soustředění kapacit naší vědeckovýzkumné základny. 
K prioritám základního výzkumu v ČSAV (SAV) patřily především cílo- 
vé projekty základního výzkumu stejně tak jako nejdůležitější úkoly 
spolupráce akademií věd socialistických zemí v rámci programů Inter- 
kosmos, Spojeného ústavu jaderných výzkumů v Dubně, Intermozg, 
projektu Revertáza-Onkogen aj. Přes pozitivní výsledky tohoto způsobu 
koncentrace sil a prostředků došlo však vedení ČSAV koncem 7. pětilet- 
ky k závěru, že kromě řešení specifických problémů jednotlivých prio- 
rit, jež např. u cílových projektů souvisely zejména s nedokonalostí je- 
jich vazeb na technický rozvoj a praxi, je třeba uplatnění cílově pro- 
gramových přístupů rozšířit jak na celou oblast státního plánu rozvoje 
vědy a techniky, tak I na programy a plány mezinárodní vědeckotech- 
nické spolupráce zemí RVHP. Prakticky celou sféru základního vý- 
zkumu bylo nutno podrobit přísným měřítkům priorit celospolečen- 
ského významu, na tomto základě stanovit oblasti s nejvýznačnějšímí 
očekávaným! přínosy a ty pak energicky podpořit. 

Prvořadou prioritou se tak pro období 8. pětiletky staly úkoly, jež vy- 
plývají ze smluvně potvrzených výstupů do Komplexního programu 
vědeckotechnického pokroku členských států RVHP do roku 2000. Aka- 
demie se takto zúčastní řešení 32 hlavních úkolů v rámci všech pěti 
prioritních směrů, z nichž v několika případech bude za ČSSR plnit 
funkci hlavní organizace — koordinátora československé účasti. 

Dalšími okruhy prtorit základního výzkumu ČSAV jsou její účast na 
plnění státních cílových programů a státních 1 republikových vědec- 
kotechnických programů, cílové projekty základního výzkumu, kom- 
plexní úkoly společenských věd a nejdůležitější úkoly mezinárodní 
vědecké spolupráce socialistických zemí. Mezi posledně jmenovanými 
budou přednostně zajišťovány výzkumy v rámci programu Interkosmos 
a programu Spojeného ústavu jaderných výzkumů v Dubně, které ve- 
směs navazují na Vynikající výsledky a tradicí dosavadní spolupráce. 
Podle potřeby budou mezi priority zařazovány 1 další úkoly, které zabez- 
pečují nejvýznamnější programy mnohostranné a dvoustranné spolu- 
práce akademií věd socialistických zemí. Na výstupech do státních pro- 
gramů se budou významně podílet nově založené tzv. vybrané úkoly 


technického rozvoje se zvláštním režimem, jež jsou věnovány progresív- 
ním, a tudíž ve zvýšené míře rizikovým problematikám. Jejích koordlna- 
cí a řešení, které vyústí do konkrétních technologií, funkčních vzorků, 
prototypů apod., převzala v zájmu urychleného uplatnění vybraných vý- 
sledků základního výzkumu Akademie. 

Změnou je 1 zaměření cílových projektů základního výzkumu. Zatím- 
co v 7. pětiletce zabezpečovaly především komplexní inovační výstupy 
do technického rozvoje, tuto funkci nyní přejímají výše zmíněné vybra- 
né úkoly technického rozvoje se zvláštním režimem. Cílové projekty zá- 
kladního výzkumu se v 8. pětiletce soustřeďují na předstihové vytváře- 
ní poznatkové a metodické základny pro zásadní inovaci v dlouhodo- 
bějším časovém horizontu. Jde o úkoly, jejichž praktická realizace bude 
dozrávat v průběhu 90. let. Ze třinácti cílových projektů jsou čtyři 
z oblasti věd o neživé přírodě, sedm z oblasti věd o živé přírodě a věd 
chemických a dva z oblasti věd společenských. 

Pokud jde o tendence v zaměření témat cílových projektů základního 
výzkumu, je možno konstatovat, Že většina z nich je zaměřena na zlep- 
šení životního prostředí člověka, odstranění nejzávažnějších škodlivých 
vlívů na jeho život, zlepšení jeho zdravotních podmínek. Souhrnně ře- 
čeno jde o podstatný posun ve vytváření zdravého životního prostředí 
v nejširším slova smyslu. Jako příklady jmenujme zejména Procesy 
vzniku, ochrany a využitelnosti zdrojů pitné vody, Důsledky vztahů 
Slunce— Země pro změny klimatu a životního prostředí, Technologie 
genové manipulace, Ekologická optimalizace využívání nížin SSR, Rost- 
linné explantáty, jejich využití ve šlechtění a zvyšování produktivity 
rostlin aj. 

Snaha po užší vazbě společenských věd na potřeby praxe vede v 8. 
pětiletce ke zpracování nových projektů, které jsou zaměřeny na stra- 
tegické otázky výstavby socialistické společnosti, na studium obecných 
1 specifických zákonitostí socialismu v etapě výstavby rozvinuté socia- 
listické společnosti v ČSSR, na formování socialistického společenského 
vědomí a životního způsobu, na řešení teoretických otázek rozvoje eko- 
nomiky. Tyto projekty vyústí do Souhrnné prognózy ekonomického, so- 
ciálního a vědeckotechnického rozvoje ČSSR, jejímž zpracováním -byla 
ČSAV pověřena usnesením vlády ČSSR. Ve srovnání s dřívějším stylem 
prognostických prací došlo v jejím zadání ke kvalitativnímu posunu: 
byl stanoven úkol zkoumat vědecké, vědeckotechnické, ekonomické, 
sociální, ideologické 1 politické aspekty rozvoje ČSSR v jejich dialektic- 
ké jednotě. Prognóza jako otevřený vědecký dokument bude založena 
na spolupráci společenských, přírodních a technických věd 1 na dialo- 
gu s národohospodáří a dalšími specialisty. 

Ve výhledu 1990—2000 naváže společenskovědní výzkum na směry, 
jež byly založeny v 8. pětiletce, přesune však své těžiště na vytvoření 
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ucelené teoretické koncepce intenzívně se rozvíjejícího socialistického 
společenského organismu. 

Plnění priorit, jak ostatně plyne již z vlastní podstaty pojmu, bude 
jedním z rozhodujících kritérií pro hodnocení společenského významu 
a efektivnosti základního výzkumu. Stanovení prioritních úkolů je ces- 
tou ke specializaci a k tematické profilaci naší vědy, k jejímu tolik 
požadovanému soustředění na rozhodující úkoly. S ním logicky souvisí 
identifikace útlumových témat, úkol nepříjemný a bolestný, avšak nut- 


ný. 
Efektivnost vědecké práce 


Ani nanejvýš správné směrování vědecké práce do nejnadějnějších 
úseků vědeckotechnického rozvoje, ant ty nejúčelnější organizační for- 
my vědy a její návaznosti na praxi nemusejí být samy o sobě zárukou 
požadovaných výsledků, jestlíže nebudou splněny 1 další podmínky. 
Patří k nim kvalita pracovníků ve sféře vědy, a to nejen pracovníků 
tvůrčích a řídících, ale 1 kvalita celé infrastruktury vědecké práce; 
patří k nim též úroveň používané techniky v nejširším slova smyslu 
1 úroveň informačního zajištění a napojení na vědu světovou, které obo- 
jí mohou efektivnost vědecké práce — ceteris paribus — zmnohonáso- 
bit. Podívejme se, alespoň 1ilustrativně, jak se tyto důležité předpoklady 
vědecké práce zrcadlí ve výhledu činnosti ČSAV (SAV). 

Prvořadou pozornost, zcela ve shodě se skutečností, že věda je dílem 
vysoce kvalifikovaných a tvůrčích lidí, věnuje Akademie vědecké vý- 
chově, a to jak z hlediska jejího celostátního řízení, tak též z hlediska 
vědecké výchovy pro potřebu výzkumu na svých pracovištích. Úsilí 
Akademie společně s ústlím ministerstev školství ČSR a SSR směřuje 
k tomu, aby co největší procento mladých lidí, kteří jsou nadání pro 
tvůrčí vědeckou práci, bylo pro vědu podchyceno, aby nedocházelo 
k nenahraditelným ztrátám talentů. Postupně jsou navrhována a při- 
jímána opatření, jak tento nadmíru důležitý úkol zajistit. Za pomoci re- 
sortů byla prověřena síť školicích pracovišť a zrušena ta, která již svou 
funkci neplnila. - 

Částečných pozitivních změn bylo dosaženo ve vývoji oborové struk- 
tury vědeckých pracovníků. Zvýšil se jejich počet v prioritních oborech 
elektronika, technická kybernetika či biochemie. Přesto však úsilí Aka- 
demie, ministerstev školství ČSR a SSR 1 dalších orgánů nepřineslo oče- 
kávané výsledky. Vědecká výchova a koneckonců 1 povolání vědeckého 
pracovníka nemá dosud patřičnou prestiž, obsah a kvalita vědecké vý- 
chovy jsou mnohdy poškozovány formálními přístupy. Zvýšení nároků 
na školicí pracoviště, především z hlediska výběru, hodnocení a moti- 
vace školitelů vědeckých aspirantů, z hlediska výchovné funkce vý- 
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zkumných týmů 1 z hlediska nejúčelnější orientace aspirantur, zůstává 
proto trvalým úkolem. Musí zesílit tendence k výběru takových školi- 
cích pracovišť, která jsou schopna dát budoucímu vědeckému pracov- 
níku široký poznatkový a metodický základ. Proto se počítá s tím, že 
v 8. pětiletce budou tato pracoviště pod vedením Akademie a vysokých 
škol sdružována, že bude prosazována spolupráce školicích pracovišť 
s příbuzným zaměřením. 

Do okruhu péče o kvalitu vědeckých pracovníků patří též posílení 
snahy o rekvalifikaci a o zvyšování adaptační schopnosti současné zra- 
lé řešitelské generace, a to zejména pokud fde o uplatňování meziobo- 
rových přístupů; je to jedna z klíčových podmínek akceschopnosti naší 
vědy, neboťf na její realizaci často závisí zvládnutí úkolů prioritní pova- 
hy. 
K získávání nových vědeckých poznatků již dávno nestačí pouze 
chytrá hlava. Má-li v dnešní době vědecký pracovník (a současně s ním 
1 celá naše věda) v tvrdé mezinárodní konkurenci obstát, musí svůj ta- 
lent soustavně rozvíjet. Musí »trénovat« stejně intenzívně a pravidelně 
jako vrcholoví sportovci nebo výkonní umělci. K tomu potřebuje dosta- 
tek času, nesmí být rozptylován nadměrnou a neúčelnou administrati- 
vou, formálním, nic neřešícím schůzováním a dalšími neproduktivními 
činnostmi. Úspěšně zvládnout pracovní režim vědeckých pracovníků je 
kategorickým příkazem, na jehož splnění závisí do značné míry kvalita 
celé vědeckovýzkumné základny. 

K tomu, aby věda mohla pronikat do hlubin mikrosvěta 1 vesmíru, 
potřebuje stále složitější a nákladnější přístroje, speciální látky a mate- 
riály, nejnovější informace z celého světa, výpočetní techniku a spou- 
stu dalších věcí. Socialistická společnost pochopila tyto potřeby vědy 
již ve svých počátcích. Výrazem této skutečnosti se stalo vybudování 
Československé akademie věd 1 rozvoj vědeckovýzkumné činnosti na 
našich vysokých školách. Budování vědeckovýzkumné základny je trva- 
lý proces. Vědci budou así vždy požadovat více prostředků pro svou 
práci a společnost se vždy bude ptát, zda přínosy vědy jsou úměrné ná- 
kladům, zda inovační potenciál vědy se daří účelně a všestranně zhod- 
nocovat. Důležité je, aby na obou stranách bylo poctivé úsilí směřující 
k naplnění cílů, které pro další etapu budování socialismu v ČSSR vy- 
tyčilo jednání XVII. sjezdu KSČ. Tyto cíle lze splnit tehdy, jestliže sí ve 
své práci všichni uvědomíme význam slov soudruha Gustáva Husáka, 
která pronesl ze sjezdové tribuny: »Příkazem doby je radikálně zvýšit 
schopnost rozvíjet vědu a techniku, realizovat jejích výsledky, rychle 
a v nejširší míře uplatňovat technologické Inovace přinášející výrazný 
společenský efekt, vysokou technickou úroveň a kvalitu výroby.cž 


3 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 19. 
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Vědeckotechnický pokrok — 
rozhodující faktor urychlení 
sociálně ekonomického rozvoje 


JAROMÍR OBZINA 


Soustředěná pozornost Komunistické strany Československa, socialis- 
tického státu a celé naší společnosti na všestranný rozvoj vědy 
a urychlené uplatňování vědeckotechnického rozvoje v praxi přímo vy- 
plývá ze strategické linie společenského rozvoje, přijaté XVII. sjezdem 
KSČ. Abychom splnilí vytyčené cíle, musíme využít předností soclalis- 
mu spolu S rozvojem vědy a uplatněním vědeckotechnického rozvoje 
ve společenské praxi. Jiné zdroje totiž neexistují. 

Dosáhnout stanoveného strategického cíle v sociálně ekonomické ob- 
lasti do roku 2000 konkrétně znamená zásadně změnit a zlepšit úroveň 
řízení a organizace práce na všech stupních, zvýšit společenskou pro- 
duktivitu práce a úroveň národního důchodu nejméně o dvě třetiny, do“ 
sáhnout soběstačnosti v potravinách a zabezpečit podstatný kvalitativ- 
ní a kvantitativní růst spotřebního zboží, zvláště pak zboží vysoké 
stechnické dokonalosti, mÓódnosti a vysokých užitných hodnot. Musíme 
na soudobé úrovní kulturních a společenských požadavků v podstatě 
vyřešit bytový problém, a to jak z hlediska kvantity, tak, a to přede- 
vším, z hlediska podstatného zvýšení jakosti a architektonického ztvár- 
nění bytů a výstavby vůbec. 

Pro splnění uvedených strategických cílů do roku 2000 musíme na 
moderní bázi rozvinout vlastní energetickou, surovinovou a materiálo- 
vou základnu a podstatně snížit spotřebu surovin, materiálů a energe- 
tických zdrojů, nejméně však o 35—50 % na daný objem finálních pro- 
duktů. 

Dále to znamená podstatně zlepšit životní prostředí nejen na území 
nejvíce postižených oblastí, ale na území celého státu, abychom po ro- 
ce 2000 mohli přistoupit k řešení nejzávažnějšího úkolu v oblasti život- 
ního prostředí — dosažení ekologické rovnováhy. 

Z charakteru těchto úkolů jednoznačně vyplývá že není možné fe 
vyřešit ant v jednom případě v jedné pětiletce. Většinu z nich lze pří 
maximálním vypětí splnit do roku 2000. Avšak řešení surovinových 
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a materiálových zdrojů stejně tak jako dosažení ekologické rovnováhy 
jsou zřejmě úkoly, jejichž definitivní řešení si vyžádá několik pětiletek 
1 v budoucím století. 


Tyto skutečnosti nás logicky vedou k závěrům, že dlouhodobý, strate- 
gický charakter úkolů XVII. sjezdu KSČ kategoricky vyžaduje, aby 
střednědobé plány — pětiletky — vycházely z dlouhodobějších doku- 
mentů prognostického, programového a vědeckotechnického charakte- 
ru. Je to nezbytnost a nevyhnutelnost a ani těžkostí dneška, soudobé 
problémy a svízele s ročními prováděcími plány nás nemohou odvést 
od aktuálního požadavku podřizovat záměrně a cílevědomě pětiletky 
strategickým cílům sociálně ekonomického rozvoje. 


To, že až dosud neexistovala dlouhodobá perspektiva, že jsme byli 
svědky neprovázanosti programových, strategických, sociálně ekono- 
mických a politických úkolů se střednědobými (pětíletými) a pro- 
váděcími (ročními) plány, bylo vážnou slabinou našeho řízení, alespoň 
ve vědeckotechnickém rozvoji. Bylo by proto vážnou politickou chybou 
podporovat pesimistické názory, které proti sobě dnes stavějí reálné, 
aktuální úkoly dneška a cíle dlouhodobé programové, strategické per- 
spektivy, přijaté XXVII. sjezdem KSSS a XVII. sjezdem KSČ. Mají-li 
pětileté plány respektovat dlouhodobé strategické programové cíle, mu- 
sejí tyto cíle najít svůj obsah a formu v předplánovacích dokumentech 
vycházejících z vědeckého poznání a analýzy současné etapy společen- 
ského vývoje. 


Jak jsme schopní zabezpečít dnes oprávněný požadavek koncepční 
a dlouhodobé programovosti v práci řídících orgánů, aby se pětileté 
plány staly sice významným, avšak přece jen dílčím nástrojem plánoví- 
tého řízení rozvoje socialistické společnosti? Zásadní odpověď dává 
XVII. sjezd KSČ a skutečnost, že s tvorbou 8. pětiletky vstoupily do 
řídící činnosti ústředních orgánů cílevědomě a záměrně prognózy, 
dlouhodobé výhledy, vědeckotechnické programy a koncepce. 

Jedná se především o dlouhodobý výhled, který podává dokument 
Hlavní směry hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR na léta 
1986—1990 a výhled do roku 2000, projednaný a schválený XVII. sjez- 
dem KSČ. Slouží jako východisko nejen pro tvorbu 8. pětiletého plánu, 
ale předurčuje 1 kontinuitu s devátou a desátou pětiletkou jako pro- 
gram politického charakteru. 

Osmý pětiletý plán vychází dále z významných dokumentů prognos- 
tického a komplexního dlouhodobého vědeckotechnického charakteru, 
projednaných a schválených vládou ČSSR a předsednictvem ústředního 
výboru KSČ. Na základě usnesení vlády ČSSR č. 197/1984 byly zahájeny 
práce na Souhrnné proenóze vědeckotechnického, ekonomického a So- 
ciálního rozvoje ČSSR do roku 2010 (1991—2010) v těchto pěti oblas- 
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tech: rozvoj a uplatnění vědy; strategické mezlodvětvové směry vědec- 
kotechnického rozvoje; hlavní tendence ekonomického rozvoje; zá- 
kladní tendence vědeckotechnického, ekonomického a sociálního rozvo- 
je ČSR a SSR. Souhrnná prognóza, která bude definitivně zpracována 
a předložena k projednání vládě ČSSR ve všech pěti oblastech v roce 
1988, mimo jiné vymezí směry, hlavní problémy 1 úkoly rozvoje naší 
společnosti, především pro 9. pětiletku a po ní následující patnáctileté 
období. 

Z hlediska Intenzifikace rozvoje našeho národního hospodářství 
a urychleného uplatňování vědeckotechnického rozvoje v praxí přísluší 
mimořádný význam právě takovýmto strategickým meztodvětvovým 
směrům vědeckotechnického rozvoje, jež mohou významně přispět 
k vytváření reálných předpokladů jak pro dlouhodobou orientaci vý- 
zkumných, vývojových, projekčních a konstrukčních prací, tak 1 pro 
strukturální přestavbu československého národního hospodářství. 
Svědčí o tom 10 dosud rozpracovávaných strategických meziodvětvo- 
vých směrů vědeckotechnického rozvoje, a to: 


SMS 01 — Suroviny a materiály 

SMS 02 — Paliva a energie 

SMS 03 — Automatizace 

SMS 04 — Strojírenství 

SMS 05 — Chemický průmysl 

SMS 06 — Oběhové a přemísťovací procesy 
SMS 07 — Biotechnologie 

SMS 08 — Zemědělsko-průmyslový komplex 
SMS 09 — Zdraví lidu 

SMS 10 — Ochrana a tvorba životního prostředí 


Z nich lze odvodit konkrétní obsahové zaměření »přezbrojení« výrob- 
ní základny československého národního hospodářství na soudrbou 
světovou úroveň, ale 1 vliv a podíl vědeckotechnického rozvoje na zá- 
kladní faktory urychlení sociálně ekonomického rozvoje do roku 2000, 
stejně jako na vývoj produktivity práce, jakosti výroby, podstatné sní- 
žení energetické a materiálové náročnosti a zlepšení životního prostře- 
dí. : 

Kromě toho 8. pětiletý plán vychází z pěti komplexních dlouhodo- 
bých vědeckotechnických programů a koncepcí. Jsou to tyto dokumen- 
ty: Hlavní směry rozvoje vědy a techniky do roku 1995 s výhledem do 
roku 2000, Dlouhodobý komplexní program elektronizace českosloven- 
ského národního hospodářství do roku 1995 dále Dlouhodobý komplex- 
ní vědeckotechnický program rozvoje a realizace biotech nologif v ČSSR 
a program blochemizace a chemizace živočišné výroby pro 8. pětiletku 
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s výhledem do roku 2000, Zásady koncepce tvorby a ochrany životního 
prostředí a racionálního využívání přírodních zdrojů a konečně Kon- 
cepce státní bytové politiky na 8. pětiletku s výhledem po roce 1990. 
Především z těchto dokumentů se do 8. pětiletého plánu zařazují kon- 
krétní úkoly vědeckotechnického rozvoje ve formě 12 cílových projektů 
základního výzkumu, 9 státních programů základního výzkumu, 17 
státních vědeckotechnických programů, 14 státních cílových programů, 
15 cílových projektů aplikovaného a ekonomického výzkumu a 8 zvlášt- 
ních programů aplikovaného výzkumu. 

Všechny státní vědeckotechnické programy, státní cílové programy 
a všechny druhy uváděných cílových projektů vyúsťují asi do 1700 rea- 
lizačních výstupů výrobkového a technologického charakteru z vyřeše- 
ných úkolů státního plánu technického rozvoje, jejichž produkce má 
v 8. pětiletce činit hodnotově 167 mld. Kčs (proti 77 mid. Kčs v 7. pětí- 
letce). Tímto způsobem usilujeme o urychlené zavádění vědeckotech- 
nického rozvoje do společenské praxe vůbec a výroby zvláště a o do- 
sažení optimálních ekonomických efektů. Pro úkoly státních vědecko- 
technických a cílových programů platí tato kritéria: 

1. plánované výsledky výzkumných úkolů a programů musejí v době 
jejich realizace odpovídat nejvyšší světové úrovní nebo se k ní maxi- 
málně přibližovat; 

2. doba řešení nesmí přesáhnout 3 roky u úkolů výrobkového cha- 
rakteru a 5 let u úkolů technologického charakteru; 

3. minimálně 45% plánovaných nákladů je hrazeno výrobními minis- 
terstvy a chozrasčotní sférou a maximálně 55 % ze státního rozpočtu; 

4. na korunu vložených prostředků musí být dosaženo 4—6 korun 
ekonomických přínosů. 

Samozřejmě přihlížíme k nezbytnému riziku, které provází každou 
výzkumnou práci. Přitom však požadujeme vysokou odpovědnost všech 
výzkumných pracovníků. 

Hlavní směry hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR na léta 
1986—1990 a výhled na období do roku 2000, schválené XVII. sjezdem 
KSČ, rozpracovaná Souhrnná prognóza vědeckotechnického, ekonomic- 
kého a sociálního rozvoje ČSSR do roku 2010, zpracování dlouhodobých, 
komplexních vědeckotechnických programů a koncepcí, to vše ukazuje, 
že střednědobé pětileté plány musejí napříště vycházet minimálně 
z těchto 3 kategorií dokumentů předplánovacího charakteru: politic- 
kých, prognostických a vědeckotechnických. Spolu s jednoznačným 
důrazem na intenzifikaci a efektivnost sociálně ekonomického rozvoje 
jsou významnými novými politickými skutečnostmi, z nichž je patrno, 
že těžiště naší řídicí činnosti se postupně přenáší do oblasti obsahové, 
programové a koncepční na rozdíl od ještě nedávné minulosti, kdy pře- 
vládalo administrativní řízení podle směrnic. Důraz na obsahové, pro- 


36 


| 


| 


gramové a koncepční řízení tohoto druhu je jednou z možností, Jak vy- 
tvářet reálné předpoklady ke splnění požadavku XVII. sjezdu KSČ, aby 
se vědeckotechnický rozvoj stal osou národohospodářského plánu. 

Pro uskutečnění tohoto sjezdového požadavku vytváří optimální pod- 
mínky Komplexní program vědeckotechnického pokroku členských 
států RVHP do roku 2000. Schválením Komplexního programu je stano- 
vena základní obsahová linie vědeckotechnického pokroku ČSSR. Je to 
pět prioritních směrů — elektronizace národního hospodářství, kom- 
plexní automatizace, rozvoj jaderné energetiky, vývoj a osvojení no- 
vých materiálů a rozvoj biotechnologií. 

Výběr těchto směrů vědeckotechnického pokroku se opírá o objektiv- 
ní vědeckou analýzu vymezující potřeby společenského rozvoje, o mezi- 
národní srovnání s nejvyspělejšími zeměmi světa a výpočet ekonomic- 
kých efektů. Nad rámec tohoto společného programu musíme u nás ješ- 
tě zpracovat samostatný komplexní program intenzifikace oběhových 
a přemísťovacích procesů, který bude řešit pravděpodobně nejzaosta- 
lejší oblast československé ekonomiky, kde pracuje více než 2,1 mil. 
pracovníků. 

Historický význam Komplexního programu spočívá zejména v tom, že 
formuluje závažné politické, ekonomické a sociální cíle zemí socialis- 
tického společenství. Mezi cíle tohoto programu patří především dosa- 
žení nejvyšší úrovně vědy, techniky a výroby v nejdůležitějších oblas- 
tech, technická a technologická nezávislost na vyspělých kapitalistic- 
kých zemích a urychlené vyrovnávání úrovně hospodářského a sociál- 
ního rozvoje členských zemí RVHP. 

Hlavní směry vědeckotechniíckého rozvoje jsou pěti prioritními 
„směry přesně obsahově vymezeny a stanoveny. Komplexní program 
vědeckotechniíckého pokroku členských států RVHP do roku 2JJ0 stano- 
vuje 1 závazné metody a prostředky jeho řešení a realizace. 

Přesně kategoricky chápe a určuje intenzifikaci výroby na základě 
urychlení vědeckotechnického pokroku jako hlavní článek řešení. Vy- 
chází se z toho, že v období vědeckotechnické revoluce se nejméně dvě 
desetiletí vědeckotechnický rozvoj vyvíjel i ve vyspělých zemích pře- 
vážně extenzívně. Teprve až první »ropný šok« započal a druhý »ropný 
šok« upevnil intenzívní charakter vědeckotechnického rozvoje v ekono- 
micky vyspělých zemích. Na tom také závisí pojetí současné etapy vě- 
deckotechnické revoluce, která se často označuje právě pro její inten- 
zívní charakter za vědeckovýrobní revolucí. 

Z toho se oprávněně odvozuje požadavek na upevnění a rozvoj socia- 
listické ekonomické integrace, specializace a kooperace na principu 
dohod, smluv a kontraktů, upravujících řešení a realizaci programo- 
vých úkolů. To znamená novou etapu ve vzájemných vztazích zemí 
RVHP. 
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Nová etapa vzájemných vztahů zemí RVHP v souvislosti s Komplex- 
ním programem je Charakterizována tím, že 5 prloritních směrů vědec- 
kotechnického pokroku je konkretizováno v řešení 93 hlavních úkolů. 
Funkci hlavní organizace a gestora u všech 93 hlavních úkolů plní so- 
větská organizace. Dalších 9 zemí RVHP plní funkce gestorů a hlavní 
organizace pro jmenovité a dílčí úkoly, na které se člení hlavní úkoly. 
Dnes je zpracováno 1200 jmenovitých a asi 2000 dílčích úkolů. Z nich 
se ČSSR uchází o funkci hlavní organizace a koordinátora u 83 jmeno- 
vitých úkolů. 

V současné době je zabezpečena provázanost Komplexního programu 
se státním plánem technického rozvoje ČSSR na 8. pětiletku. Úkoly vy- 
plývající z československé účasti na Komplexním programu se ve stát- 
ním plánu na 8. pětiletku zabezpečují přednostně. Je to totiž naše šan- 
ce, kterou chceme a musíme využít. 

Výraznou politickou tezí Komplexního programu je mj. 1 požadavek 
dát mezinárodní vědeckotechnické spolupráci nejen charakter socíia- 
listické spolupráce, ale globální celosvětový charakter. Proto je v Kom- 
plexním programu zahrnut náš návrh, že jsme připravení významně 
přispět k vypracování a realizaci jednotného globálního programu 
vědeckotechnického pokroku pro všechny země celého světa. 

Shrneme-li všechny určující rysy Komplexního programu, lze pro- 
hlásit, že historie dosud nepoznala a lidstvo nezná a nemá k dispozici 
žádný jiný obdobný program, který by se mu svou politickou jedno- 
značností, konkrétností a univerzálností přibližoval. Socialismus pře- 
bírá 1 v této oblastí historickou iniciativu do svých rukou. 


Výrobná hospodárska jednotka 
všeobecného strojárstva 
v stratégii urýchlenia 


LADISLAV SKLENÁR 


V celom procese socialistickej výstavby zaujíma strojárstvo kláčovů 
úlohu v rozvoji čs. ekonomiky. Sústavný rast strojárskej výroby 
umožnil zvyšovat potenciál 1 technická úroveň celého priemyslu, mo- 
dernizovať  polnohospodárstvo a  stavebníctvo, zvyšovat výrobu 
i v ostatných odvetviach národného hospodárstva, výrazne posilniť 
obranyschopnosť krajiny. Čs. strojárstvo značnou mierou prispelo k in- 
dustrializácii socialistických krajín. Spolu s hutníctvom a rudnými ba- 
ňami sa podiela na priemyselnej výrobe ČSSR viacej ako 40 percentami. 
V strojársko-metalurgickom komplexe sa vytvára vlacej ako štvrtina 
národného dóchodku. Približne štyrmi pěátinami zabezpečuje investičnú 
výstavbu strojmí a zariadeniami. Na maloobchodnom obrate sa podiela 
viac ako jednou pátinou, najmě dodávkami tovarov dlhodobej spotreby. 
Rozhodujúcu úlohu zohráva pri zvyšovaní produktivity spoločenskej 
práce. 

Strojárstvo a elektrotechnický priemysel svojou váhou a podielom na 
vedecko-technickom rozvoji, racionalizácil a zhodnocovaní palivo- 
vo-energetických, surovinových a materiálových zdrojov, postavením 
v medzinárodnej delbe práce zaujíma popredné postavenie v národnom 
hospodárstve. Vzhladom na význam, ktorý má v rozvoji našej ekonomi- 
ky, jeho výroba sústavne rastie. V 7. páťročnicí sa strojárska výroba 
zvýšila o vlac ako 28 percent, z toho v elektrotechnickom priemysle 
o takmer 50 percent. 

XVII. zjazd KSČ v Hlavných smeroch hospodárskeho a sociálneho 
rozvoja ČSSR na roky 1986—1990 a výhlade do roku 2000 stavla strojár- 
ske odvetvía ako hlavného nositela dynamiky rozvoja priemyslu, pro- 
gresívneho uplatňovania vedecko-technického pokroku a zvyšovania 
produktivity spoločenskej práce. Základnou požíadavkou je zvýšenie 
technickej úrovne výroby na základe najnovších výsledkov vedec- 
ko-technického rozvoja, urýchleného zavádzania nových výrobných 
technológií a zníženia materiálových nákladov výroby. 


XVII. zjazd KSČ stanovil v 8. páťročníci zvýšiť výrobu strojárskeho 
a elektrotechnického priemyslu o 30 percent, pričom výroba všeobec- 
ného strojárstva má vzrásť o 25 percent a elektrotechnického priemy- 
slu o 60—65 percent. V základnom použití produkcie sa sleduje tento 
vývoj štruktúry: dodávky pre investície zvýšiť o viac ako 33 percent, 
vnůtornému obchodu o takmer 32 percent a vývozu — do socíalistic- 
kých krajín o viac ako 26 percent a do nesocialistických krajín o takmer 
40 percent. 

Uvedené zámery ukazujů, že základnou štruktúrnou zmenou je výraz- 
ne rýchlejší rast výroby v elektrotechnickom priemysle, ktorý má za- 
bezpečiť nastápený program elektronizácie celého národného hospo- 
dárstva. V jeho rámci porastie vysokými tempami najmá súčiastková 
základňa elektroniky, meracia, laboratórna technika, spotrebná elek- 
tronika. 

Dóležité je, aby s rastom objemu produkcie sa zvýšila aj úžitková 
hodnota výrobkov, ktorá by umožnila efektívnejší vývoz, a tak prispela 
k získaniu devízových prostriedkov pre dovoz špičkovej techniky. To 
okrem iného predpokladá, aby strojárstvo a elektrotechnický priemy- 
sel vyrobili dostatok moderného, vysoko výkonného a spolahlivého za- 
riadenia pre uskutočnenie modernizácie a rekonštrukcie svojich odvet- 
ví, ako aj ostatných odvetví národného hospodárstva. Úloha moderni- 
zácie vlastnej výrobnej základne je naliehavá tým, že viac ako štvrtina 
základných výrobných prostriedkov je morálne a technicky zastaraná. 

Všeobecné strojárstvo, kam patrí aj VHJ Závody na výrobu ložísk 
(ZVL), bude plniť v 8. páťročnici náročné úlohy. Cielavedomá intenzifi- 
kácia reprodukčného procesu, realizácia cíest urýchlenia vedec- 
ko-technického, ekonomického a sociálneho rozvoja, ako to stanovil 
program XVII. zjazdu KSČ, je záváznou orientáciou pre zabezpečovanie 
úloh aj v rozvoji strojárstva a jeho jednotlivých výrobných odborov, 
medzi ktorými ložiská v štruktúre strojárskej výroby zohrávajú vý- 
znamná úlohu. 

Pri naplňovaní zásadných cielov stratégie urýchlenia za velmi dóleži- 
té považujeme vo VHJ Závody na výrobu ložísk sústredenie našich síl 
a tvorivého potenciálu na dókladnejšie a výraznejšie využívanie existu- 
fúcich zdrojov a lepšie uspokojovanie potrleb odberatelov. Vychádzame 
z toho, že náročnosť úloh rastie s požiadavkami doby, že súčasné pre- 
lomové obdobie charakterizuje potreba rýchleho rastu vedecko-technic- 
kého pokroku, že dosah prevratných revolučných premien je evidentný 
najmá v rozvoji strojárstva. 

Podstatnou je poctivá a svedomitá práca. Je však zrejmé, že v proce- 
se myslenia ludí ešte prežívajú pozostatky zakoreneného extenzívne- 
ho rozvoja. Preto je dóležité pozitívne vplývať na formovanie nového 
m“slenia, posobiť na zmenu štýlu práce, najmě v rozhodujúcích riadia- 
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cích činnostiach, t. j. v oblasti výrobných procesov a ekonomiky. Uve- 
domujeme si vysoků náročnosť a zodpovednosť práce, pričom je nám 
jasné, že to nie je krátkodobý a jednoduchý proces. Velkým pomoc- 
níkom je osobná tvorivá aktivita samotných ludí. 

Závažnou a neodkladnou úlohou je v procese intenzifikácie národ- 
ného hospodárstva zabezpečit požadovaný rast produktivity práce. Jed- 
ným z podmieňujúcích faktorov jej prudkého rastu je nástup a urýchle- 
né zavádzanie nových, progresívnych technológií. Ich dostupnost roz- 
hodujúcíim spósobom určuje kvalitu, technickúů úroveň výrobkových 
inovácií a hospodárnosť výroby a použitia. Na strojárstvo sa musíme 
pozerať z toho hladiska, že musí dodávat čoraz kvalitnejšie výrobky 
odberateř!om, a tým plniť rozhodujúůcu funkciu nositela Intenzifikácie 
národného hospodárstva. Dokonale plníť túto funkciu je schopné len 
vtedy, ak samotné získa a vytvorí si dostatočné zdroje. Vyššíu úroveň 
produkcie, možnosť ponúkať špičkový tovar, výrobky na takejto úrovní 
požadovat aj pre svoju potrebu predstavuje vzájomne prepojený sy- 
stém, bez uplatnenia ktorého nie je možné dosiahnuť predpokladané 
ciele. Ťažko očakávať, že finálny výrobca odovzdá kvalitný výrobok bez 
pokrokových technológií a kvalitných subdodávok. 

Jednou z ciest, ktorou chceme zabezpečovať rast produktivity práce, 
znižovať spotrebu surovín, materiálov a energií a dosiahnuť ďalšie 
efekty je riešenie automatizácie v podmienkach VH) ZVL. Je to v súlade 
s prioritnými Ssmermi Komplexného programu vedecko-technického 
pokroku členských krajín RVHP do r. 2000, kde jednou z oblastí je 
práve komplexná automatizácia. Rozvíjanie robotizácie, pružnej auto- 
matizácie a priemyselnej elektroniky nechápeme ako módny trend, ale 
„ako Životne dóležitý príkaz doby. 

Na automatizáciu v predvýrobných a výrobných etapách sa pozeráme 
ako na súvislý, komplexne previazaný program vo všetkých úrovniach 
prípravy a realizácie výroby, pre ktorý vypracúvame v každom koncer- 
novom podniku dlhodobů stratégiu. 

Uvedomujeme si, že podmienky rozvoja automatizácie sa budú po- 
stupne menif, s čím súvisí zmena optimálneho stupňa automatizácie. 
Ťažisko robotizácie a automatizácie procesov je v súčasnej dobe 
v pružnej automatizácii. Jej rozhodujúci prínos vidíme -v rýchlom rea- 
govaní na požiadavky odberateřov. Výroba v pružnom výrobnom sy- 
stéme možnosťamí rýchlej zmeny technologického procesu, manipu- 
lácie obrobkov a montážnych operácií umožňuje dať kusovej, resp. ma- 
losériovej výrobe charakter vefkosériovej výroby. Prepojením s auto- 
matizovanou konštrukčnou a technickou prípravou výroby sa stáva vy- 
sokoúčinnou vo fáze rozbehu a osvojovania výroby nových výrobkov, 
čím prispíeva ku skracovaníu inovačných cyklov v predvýrobnom 
a výrobnom zabezpečovaní. 
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V rámci štátnej úlohy koordinovanej Výskumným ústavom kovoprie- 
myslu (VUKOV) Prešov rleší ZVL Ústav pre racionalizáciu výroby lo- 
žísk (VURAL) Žilina robotizovaný technologický komplex (RTK) v ZVL 
Kysucké Nové Mesto, ktorej cielom je automatizovať malosériovů a ku- 
sovů výrobu, založenúů na báze NC strojov, priemyselných robotov 
a výpočtovej techniky. Uvedenie prevádzky do činností prinesle troj- 
násobné zvýšenie produktivity práce a relatívnu úsporu 30 robotníkov. 
Overením RTK  vytvoríme podmienky pre jeho © mnohonásobné 
nasadenie v rámci našej VH) s podstatne nižšími nákladmi na riešenie. 
Vlastnosti strojov a zariadení v súčinností s riadiacím systémom 
umožňujů popri progresívnych parametroch obrábania minimalizovaf 
účasť obsluhy vo výrobnom systéme a zlepšiť dosahovanú kvalitu 
výrobnej produkcie. Jeho zavedenie do výroby výrazne ovplyvní nielen 
ekonomické, ale aj sociálne dósledky. Napomáha riešiť problémy nedo- 
statku pracovných síl, pričom dochádza súčasne ku zmene charakteru 
práce, zvyšuje sa kultúra práce. Na minimum klesá podiel fyzicky na- 
máhavej a monotónnej práce, rastie podiel duševnej práce. V súvislo- 
sti s tým dochádza ku zmene nárokov na kvalifikáciu pracovníkov. 
U mnohých z nich sa bude vyžadovat špecializované stredné, či dokon- 
ca vysokoškolské vzdelanie. 


Rozsiahly program komplexnej automatizácie je v našej VHJ v období 
8. páťročnice zameraný na fažiskové akcie v koncernových podnikoch 
ZVL Praha a ZVL Bytča. Tieto sú založené na rekonštrukcii a moderni- 
zácil ložiskových výrob s ucelenými a vzájomne prepojeným! automati- 
zovanými výrobnými celkami. 


V ZVL Praha dosiahneme takýmto prístupom v r. 1991 rast objemu 
výroby z 105 mil. ks malých gulkových ložísk na 19,4 mil. ks pri 
2,6-násobnom zvýšení produktivity práce a absolútnu úsporu pracov- 
ných sfl 180 pracovníkov. V ZVL Bytča zabezpečíme v roku 1990 rast 
výroby špeciálnych dvojradových ložísk z 3,2 mil. ks na 55 mil. ks pri 
dvojnásobnom zvýšení produktivity práce a absolútnej úspore 78 pra- 
covníkov. 


Vlastné technické riešenia sú založené na báze krátkych výrobných 
liniek s možnosťou rýchleho pretypovania na príbuzný sortiment. Ich 
súčasťou je 1 automatizácia kontrolných operácií. Vysoká úroveň celko- 
vej automatizácie je zabezpečená systémom medzioperačnej dopravy, 
ktorá na minimum obmedzuje požiadavky na vytváranie medziope- 
račných zásob a skracuje priebežnůú dobu výroby. 


Obe riešenia predpokladajů riadenie výrobného procesu v reálnom 
čase s prepojením na automatizovaný systém riadenia (ASR) podniku. 
Riešenia sú zabezpečované z pohřadu celkovej unifikácie technológie 
výroby i konštrukcie zariadení, čo umožní aplikáciu v ďalších podní- 
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koch koncernu, čím sa ušetria značné riešitelské kapacity a neinves- 
tičné prostriedky. 

Progresívnou technológiou zabezpečujúcou podstatné zvýšenile pro- 
duktivity práce, s možnosťou vyrábať súčiastky a materiály takmer 
Tubovofného chemického zloženia s modifikáciou parametrov výrobku 
podla funkčných potrieb, je prášková metalurgia. Po vlac ako 
25-ročných skúsenostiach s jej aplikáciou vo výrobe sa špecialízujeme 
na výrobky z práškov železa, farebných kovov a legovaných práškov. 
Ďalšie zvýšenie prínosov, okrem úspor vo výrobných nákladoch, v zní- 
žení energetickej náročnosti a zvýšení využitia materiálu v porovnaní 
s konvenčnými materiálmi chceme dosiahnuť intenzifikáciou samotnej 
výroby súčiastok z kovových práškov zavedením automatizovaných 
technologických pracovisk lisovania, spekania, kovania a kalibrovania. 
Tieto pracoviská tvoria realizačné výstupy štátnej úlohy rozvoja vedy 
a techniky, ktorej riešitefom je k. p. ZVL Dolný Kubín v spolupráci so 
Šmeralom Brno a Závodmi silnoprúdovej elektrotechniky Praha. Súčas- 
ne chceme vyriešiť prepojením týchto automatizovaných technologic- 
kých pracovísk ucelený technologický automatizovaný výrobný systém 
s využitím priemyselných robotov a manipulátorov a číslicového riade- 
nia výrobného procesu. Ciefové riešenie s vysokým stupňom automatt- 
zácle znesie porovnanie s poprednými svetovými výrobcami v tomto od- 
bore. 

Plán rozvoja vedy a techniky v 8. páťročnici sme ďalej zamerali na 
riešenie zložitej problematiky automatizácie predvýrobných etáp. 

Problematiku automatizácie inžinierskych prác v technickej| príprave 
výroby riešime v rámci štátnej úlohy koordinovanej Výskumným ústa- 
vom strojárenskej technológie a ekonomiky Praha. Konkrétne riešenie 
systému CAD—CAP— CAM je zamerané na konštrukciu vybraných sku- 
pín ložísk, na nadvázujácu technologický prípravu výroby pre sústruže- 
nie na NC strojoch, na konštrukciu špeciálneho náradia a nástrojov, 
vrátane vybudovania gesčného technologického pracoviska v ZVL 
VURAL Žilina. Cielom riešenia je minimálne 10-násobné skrátenie prie- 
bežnej doby technickej prípravy vo výrobe. Základné princípy celého 
riešenia sme v roku 1985 overili na tzv. modelovom prípade metomati- 
zovanej technickej prípravy výroby a výroby vybraného reprezentanta 
valčekového ložiska, ktorý dokázal prednosti a opodstatnenosťt rieše- 
nia. 

Pre zabezpečente cielov zaviesť do r. 1990 automatizovanů technicků 
prípravu výroby pre 8 — 12 percent objemu výroby a do r. 1995 až 30 
percent objemu výroby sme prijali »Program rozvoja a uplatnenia au- 
tomatizovaných technologických pracovísk vo VHJ ZVL«. Pre splnenie 
daných cielov sme tiež nadviazali úzke kontakty s partnerským Vše- 
zvázovým vedeckovýskumným ústavom valívých ložísk Moskva, s kto- 
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rým sme pripravilí návrh koncepcie automatizácie inžiínierskych prác 
pre odbor valivé ložiská, založený na čs. technických prostriedkoch ra- 
du systému malých elektronických počítaČov. 


Pozitívnym výsledkom v oblasti vývoja automatizačných prvkov bol 
vývoj hydraulického modulárneho priemyselného robota HYMR 50, 
ktorý je výsledkom spoločného vývoja v spolupráci s Vysokou školou 
technickou Košíce, VHJ ZŤS a ďalších organizácif. Progresívna koncep- 
cla robota umožňuje rad jeho technologických aplikácií V súčasnosti 
zabezpečujeme projekt budovania opakovanej výroby v ZVL Prešov. 


Pre zabezpečenie vybraných akcií sme z úrovne stredného článku 
rladenia pristáúpili K novému prvku v systéme riadenia vedec- 
ko-technického rozvoja vytvorením riešitelských tímov zložených zo 
špecialistov z výskumných ústavov, projektovej organizácie a zástupcu 
realizátora na čele s hlavným projektantom pre riešenie komplexnej 
automatizácie výroby. Tímy sú dočasné a ich činnosť končí splnením 
úlohy. Rozhodujúca časť riešiteřov pracuje na zadanej téme a je oslobo- 
dená od ostatnej práce. 

Pre vybrané akcie boli postavené náročné technické a ekonomické 
parametre a doriešila sa hmotná zainteresovanosť riešitefov vo vázbe 
na ich zaradenie. 

Uvedené príklady je treba považovať za naše prvé kroky. Ich vyrieše- 
ním a nasadením ako typové projekty vo vybraných podnikoch sa nie- 
kofkonásobne zvýšia prínosy. Stanoveným cieřlom automatizácie je po- 
stupne dosiahnuť plne automatizované dielne, prevádzky a závody. 
Týmto smerom sa uberajú všetky naše opatrenia. 


Stanovený kontrolný systém, až po úroveň vedenia koncernu, umož- 
ňuje prisposobiť vlastné riešenie celému spektru požiadaviek a zabez- 
pečiť previazanosť technického riešenia s ekonomickými potrebami, in- 
vestičnými možnosťami a realizačnou fázou. 


Spolupráca s externými pracoviskami ČSAV, SAV a vysokými školami 
umožňuje spojenie najnovších výsledkov základného výskumu, technic- 
kého rozvoja a výrobnej realizácie. Konkrétnymi prípadmi sú úplne no- 
vé poznatky v kompozitných materiáloch, práškovej metalurgii, fyzíke 
kovov a podobne. Tieto poznatky sú určujúce pre vývoj nových úžitko- 
vých vlastností našich výrobkov. Opodstatnenosť založenia učeb- 
no-výskumného a výrobného združenia, ktorého členmi sú ZVL koncern 
Považská Bystrica, SAV, SVŠT Bratislava, UK Bratislava, VŠT Košice, 
VŠDS Žilina, dokumentujú výsledky spoločnej práce. Charakteristickou 
črtou je dosahovaná úroveň zrovnatelná so svetovou špičkou. 


Vysoká náročnosť intenzifikačného procesu, najmá z časového 
hřadiska, diktuje nevyhnutnosť využitia medzinárodnej ekonomickej in- 
tegrácie socialistických štátov. V oblasti technického rozvoja je touto 
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metódou — poskytujácou oproti minulosti neporovnatelne vyššiu kvall- 
tu — Komplexný program vedecko-technického pokroku členských kra- 
jín RVHP do roku 2000. 

Požadovanou zmenou je nevyhnutnosť spolupracovaťf nielen v oblas- 
tiach základného výskumu, ale najmá vo výrobe a použití výsledkov vý- 
skumu cestou zriaďovania spoločných výskumno-výrobných združení 
a podnikov. Konkrétne v prioritnom smere č. 4 — Vývoj nových druhov 
materiálov a osvojenia ich výroby výkonnými technológlami — sme za- 
pojení ako aktívny riešiítel v práškovej metalurgii. 

O tom, do akej miery budú navrhované akcie realizované, rozhodne 
Judský činitel, ktorý má bezpochyby rozhodujúci význam pri uplatňova- 
ní procesov intenzifikácie socialistickej ekonomiky. Náročné akcie re- 
konštrukcie a modernizácie ako hlavné cesty zvyšovania výrobných ká- 
pacít sa diametrálne odlišujú od ešte donedávna zaužívanej výstavby 
na zelenej láúke. Uvedomujeme si, že prekonávanie názorov na exten- 
zívny rozvoj v mnohých prípadoch vyústi do konfliktných situácií. Na 
odstránenie psychických bariér nepostačí jednorazová akcia. Je to 
otvorený dlhodobý proces, v ktorom sa objektívnou nevyhnutnosfou 
stane zmenený vzťah ep Rottvcoy i celých kolektívov k vede, technike, 
kvalite a efektivnosti. 

Rozpracovanie politickej línie XVII. zjazdu KSČ dosledne orientuje 
výrobné podniky na zabezpečovanie rastu produktivity práce. Prijali 
sme úlohu hladat cesty rádového zvýšenia produktivity práce vo vybra- 
ných oblastiach výroby v jednotlivých podnikoch našej VHJ. Riešenia, 
ktoré dosiahnu maximálnu efektívnosť, budeme postupne zaraďovať do 
realizačných plánov automatizácie výroby vo VHJ ZVL. 

Pri posudzovaní navrhovaných riešení bol evidentný rozdielny prí- 
stup k úlohe u vedácích hospodárskych pracovníkov. Na jednej strane 
podnikoví riaditelia správne pochopili hlavné ciele a cesty, ako ich do- 
siahnuť. Osobne sa zaangažovali do riešení a výsledkom je vysoká úro- 
veň predkladaných námetov. Na strane druhej sa nájdu aj takf podní- 
koví riaditelia, ktorí síce intenzifikáciu socialistickej ekonomiky uzná- 
vajú, ale v okruhu svojej pósobností nedokážu úlohy špecifikovať 
a rozpracovať. Stretávame sa aj s prípadmi, a nie ojedinelými, keď na- 
miesto tvorivej práce vedúcej k splneniu úloh kKoncentrujů svoj um 
a energiu na »objektívne« zdóvodnenie ich nereálnosti a dokážu pri- 
tom zamestnať štáb pracovníkov a popísať nesčíselné množstvá stránok 
papiera. Je však zrejmé, že významným intenzifikačným činitelom, kto- 
rý ovplyvňuje efektívne uplatnenie ďalších sociálnych zdrojov urýchlo- 
vania vedecko-technického pokroku, je úroveň riadenia v hospodárske| 
oblasti. 

Vedúci hospodárski pracovníci musia úlohy nielen chápať, objasňo- 
vať, ale dósledne ich uvádzať do života, bez zdóvodnenía zložitosti 
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a nemožnosti splnenia. Niektorí si myslia, že už vyčerpali všetky mož- 
nosti, že vlac sa už nedá urobiť. Opak je však pravdou. K pozitívnej 
zmene dójde, ak si pracovník vezme riešenie za svoju politicky a eko- 
nomicky prospešná úlohu. To znamená, že vedůci hospodárski pracov- 
níci sú v rámci svojich organizácií zodpovední za vedecko-technický 
rozvoj. Majů výrazný vplyv na úroveň inovačných procesov, na ich tem- 
pá a celkové ekonomické efekty. To tiež znamená, že vedůci hospodár- 
ski pracovníci vytváraním atmosféry vysokej náročnosti, velkej aktivity 
a Iniciatívy, nezmieriteřnosti ku všetkému, čo brzdí napredovanie našej 
spoločnosti, nesú zodpovednosť za Životnáú úroveň pracujúcich, ktorých 
riadia. 

Pracujáci sú nositeřlmi pokrokových spoločenských zmien. Proces 
urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja si vyžaduje ich podstatne 
širšie zapojenie do účasti na riadení, do riešenia spoločenských pro- 
blémov. Pri rozboroch zabezpečenia plánu roku 1986 sa ukázalo, že nie 
vo všetkých podnikoch sa venovalí jeho prerokovaniu na všetkých 
úrovniach a vo všetkých pracovných kolektívoch. Tam, kde tento pro- 
blém vznikne, sú s realizáciou plánu najváčšle problémy. V súčasnom 
období nie je možné, aby vedeli predložiť hospodárski pracovníci sta- 
novisko k realizácil plánu bez predošlého prerokovania s pracovnými 
kolektívmi. | 

Žijeme v prelomovom období, pre ktoré XVII. zjazd KSČ i XXVII 
zjazd KSSZ vytýčil stratégiu prestavby, urýchlenia hospodárskeho a so- 
clálneho rozvoja. Schválené materiály koncentrujů velké množstvá 
podnetov na sústavné skvalitňovanie, zvyšovanie efektivnosti, vyššej 
účinností a lepšef riadiacej práce. Rezervy sú v celom priereze činnos- 
ti. Nové úlohy sú náročnejšíe, pre ich splnenie treba viac iniciativy, 
tvorivosti, nápaditosti, viac osobnej i kolektívnej zodpovednosti. Ciele 
sú stanovené, možnosti na ich splnenie máme. Záleží na nás všetkých, 
ako ich dokážeme uskutočnit. 
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Pojetí plánu v nové kvalitě 
ekonomického rozvoje 


© VÁCLAV VĚRTELÁŘ 


K naplnění cílů sociálně ©ekonomického rozvoje vytyčených 
XVII. sjezdem KSČ, k prosazení strategické linie urychlení sociálně 
ekonomického rozvoje cestou intenzifikace, musí výrazně přispět 
zásadní zdokonalení celého komplexu plánování a řízení národního 
hospodářství, postupné přebudování hospodářského mechanismu. Ta- 
ková směrnice vyplynula z Politické zprávy ÚV KSČ XVII. sjezdu. 
V souladu s ní byly vypracovány a schváleny Zásady přebudování hos- 
podářského mechanismu ČSSR schválené předsednictvem ÚV KSČ 
a vládou ČSSR.! 

Zásady sledují podstatné zvýšení účinnosti celé soustavy řízení, zkva- 
litnění přímé řídící a organizátorské práce na všech stupních a ve 
všech článcích řídícího systému. Při jejich rozpracování a realizaci je 
nutno důsledně respektovat a účinněji využívat objektivní zákonitosti 
socialismu a rozvíjet socialistické principy řízení společnosti a ekono- 
míky, především vedoucí úlohu komunistické strany a řídící funkce so- 
cialistického státu. 

Významné a logicky přední místo mají úkoly zdokonalení celého pro- 
cesu plánování a zvýšení kvality plánu. V duchu Zásad je třeba neod- 
kladně uskutečňovat konkrétní kroky v tomto směru tak, aby přispěly 
ke splnění 8, pětiletky. Ve spojitosti se zabezpečováním základních cílů 
hospodářského a sociálního rozvoje stanovených XVII. sjezdem KSČ 
— je třeba organizovat přípravu příští — 9. pětiletky a výhledu do 
roku 2000 již v plném souladu s novým komplexním pojetím státního 
plánu. 


Posílit perspektivnost plánování 
Zásady vytyčují úkol soustavou prognóz, dlouhodobých a střednědo- 


bých plánů a zejména jejich vzájemnou provázaností 1 postupným po- 
souváním jejich časových horizontů směřovat k posílení perspektivno- 


1 Zásady přebudování hospodářského mechanismu ČSSR schválené předsed- 
nictvem ÚV KSČ a vládou ČSSR. Rudé právo, 9. 1. 1987, s. 3. 
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sti plánování 1 nepřetržitosti plánovacího procesu; tím zabezpečovat 
potřebný předstih při koncipování programů, zejména v oblasti vědec- 
kotechnického rozvoje, investiční výstavby i mezinárodní dělby práce, 
a to v centru i hospodářských organizacích. 

Postup realizace tohoto úkolu je stanoven. V současné době jsou 
již pod gescí ČSAV rozvinuty práce na Souhrnné prognóze vědecko- 
technického, hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR do roku 2010. 

Na souhrnnou prognózu rozvoje má navázat návrh základních směrů 
hospodářského, sociálního a vědeckotechnického rozvoje ČSSR do roku 
2000 včetně směrnice pro vypracování 9. pětiletky. Tento předplánova- 
cí dokument — Dlouhodabý výhled rozvoje ČSSR — vypracuje Státní 
plánovací komise ve spolupráci se Státní komisí pro vědeckotechnický 
a Investiční rozvoj a dalšími federálními a národními orgány. Pro jeho 
přípravu má být v letech 1987—1988 zpracována řada programových 
koncepcí, které na základě využití cílově programového postupu mají 
řešit problematiku strukturální přestavby československé ekonomiky. 

Výchozím dokumentem pro tyto práce je Komplexní program vědec- 
kotechnického pokroku členských zemí RVHP do roku 2000, jehož 
cílem je společně a koordinovaně řešít nejdůležitější problémy v ob- 
lasti vědy a techniky a za vzájemně výhodných podmínek zavádět do- 
sažené výsledky v zainteresovaných členských státech RVHP do výroby 
a dosáhnout výrazně zintenzivnění spolupráce vyššími formami její or- 
ganizace. Souběžně mají být zpracovány odvětvové a oblastní koncepce 
a podklady pro rozvinutí koordinace plánů s členskými zeměmí RVHP. 
Všechny tyto podklady umožňují ocenit, komplexně a efektivně řešit 
vnitřní i vnější podmínky rozvoje ČSSR po roce 1990 a vypracovat opti- 
mální variantu návrhu 9. pětiletého plánu. 


Upevnit úlohu pětiletého plánu 


Posílení perspektivnosti, větší jistota ve vyjasnění hlavních tendencí 
dlouhodobého vývoje ČSSR 1 celého socialistického společenství mají 
upevnit úlohu pětiletého plánu jako základního druhu plánu. Prováděcí 
roční plány mají konkretizovat zabezpečení cílů a úkolů pětiletého 
plánu stanovených na příslušná léta. 

Upevnění úlohy pětiletého plánu, jakožto základního druhu plánu, 
vyžaduje, aby již v průběhu 8. pětiletky byla udržena jeho neměnnost. 
Prováděcí plány byly konfrontovány na všech stupních řízení s pětilet- 
kou a rozdíly v návrzích prováděcích plánů byly zdůvodňovány. Systém 
vypracování prováděcích plánů je jíž navázán na pětiletku, tzn., že byla 
pro přípravu plánů na roky 1987 a 1988 zrušena dosavadní směrnice 
pro přípravu plánu a od hospodářských organizací 1 resortů budou vy- 
žadovány pouze dílčí doplňky jako podklad pro vypracování pro- 
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váděcího plánu, a to na těch úsecích, kde jsou ohroženy úkoly pětilet- 
ky. Současně bude nutno rozpracovat opatření zajišťující dodržení 
úkolů pětiletého plánu ve zbývajících letech. Tento přístup je nutno 
udržet 1 pro závěrečné roky pětiletky a navázat na něj v 9. pětiletce. 
I pro ni však počítat s komplexním rozpracováním prováděcích plánů, 
při kterém bude nutno reagovat jak na věcné změny (zejména v zahra- 
ničním obchodě), tak na promítnutí vlivu organizačních změn, centrál- 
ně bilancovaných cenových úprav a změn v metodách řízení. 


Změna obsahu státního plánu 
a způsob rozpracování na hospodářské organizace 


Schválené zásady ukládají: 

»Státní plán sestavovat komplexněji tak, aby vyjadřoval a zabezpečo- 
val hospodářskou, vědeckotechnickou a sociální politiku v jejich jed- 
notě, aby jeho obsahem bylo vzájemně provázané usměrňování základ- 
ních naturálních i hodnotových proporcí budoucího vývoje. Proto orga- 
nickou součástí plánu napříště učinit 1 rozhodující záměry ve vývoji 
cen, základní parametry měnového a úvěrového plánu 1 úhrnný fl- 
nanční plán. To vyžaduje zabezpečit mnohem aktivnější účast pří- 
slušných průřezových ústředních orgánů na tvorbě státního plánu 
a současně posílit jejich objektivní funkci a odpovědnost pří realizaci 
stanovené politiky ve svěřených oblastech. Proti dnešnímu stavu zajis- 
tit, aby hodnotové nástroje aktivně ovlivňovaly efektivní výběr věcných 
programů a úkolů 1 vyváženost proporcí plánu.«ž 

Obsah úkolů pro vypracování hospodářských plánů organizací je tře- 
ba zaměřit především na: 

— jednotná. kritéria efektivnosti; 

— závazné dlouhodobé normativy, zásady odvodů (daní) státnímu 
rozpočtu a další. : 

Těmito nástroji zabezpečovat rozdělení zdrojů mezi společnost a or- 
ganizace a usměrňovat proporce užití zdrojů uvnitř organizací. Sazby 
těchto nástrojů mají směřovat k jednotnosti a mají platit zpravidla 
5 let. 

— závazné, adresné a konkrétně vymezené úkoly a limity státního 
plánu (zabezpečení rozhodujících státních programů, strukturálních 
změn, mezinárodních závazků, potřeby obrany apod.); 

„ — rozhodnutí o dalších vybraných národohospodářsky významných 
akcích investic a mezinárodní dělby práce, zvláště pokud zakládají 
národohospodářsky nosné strukturální změny; 

— zásadnější změny cen, kursů, sazeb odvodů, daní, úroků, ocenění 


2 Tamtéž, - 
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základních prostředků, odpisů apod., uvažované státním plánem pro 
příslušná léta pětiletky; 

— pravidla pro další usměrňování vývoje těchto nástrojů, zásady ce- 
nové, finanční, mzdové, investiční, úvěrové a měnové politiky. 

Hospodářské plány organizací bude třeba vypracovávat především na 
základě uvedených závazných úkolů státního plánu a dále na základě 
výsledků dodavatelsko-odběratelských vztahů, znalosti požadavků do- 
mácích a zahraničních trhů. To v praxi znamená výrazně zvýšit samo- 
statnost, pravomoc, ale současně 1 odpovědnost hospodářských organi- 
zací za krytí celospolečenských potřeb. V této souvislosti bude ještě 
nutné konkrétně a diferencovaně rozpracovat kritéria hodnocení čin- 
nosti a výsledků hospodářských organizací. Na tuto otázku existují 
ještě různé názory. Bude ještě nutné domýšlet a konkrétně rozpracovat 
myšlenky, které v tomto směru přineslo nové znění Programu KSSS: 
»Celý systém řízení musí být zaměřen na zvyšování přínosu každého 
článku národního hospodářství k dosažení nejvyššího cíle — co nejpl- 
nějšího uspokojování potřeb společnosti. Všestranné zvětšování tohoto 
přínosu při co nejnižší spotřebě všech druhů zdrojů — to je nezvratný 
zákon socialistického hospodaření, základní kritérium pro hodnocení 
činnosti jednotlivých odvětví, sdružení a podniků, všech výrobních bu- 
něk.«Š 

Jde o velmi! citlivou a složitou otázku. Praxe ukazuje, že když tako- 
vým kritériem je ukazatel typu zisku, vznikají při rozkolísané rentabi- 
litě výrobků disproporce ve struktuře výroby a spotřeby. 


Rozpracování Zásad v části týkající se nové kvality plánovacího pro- 
cesu do konkrétních opatření a metodických pokynů je náročný 
a neodkladný úkol, který musí být řešen koordinovaně s ostatními úko- 
sly — jak systémovými, tak věcnými. A to nejen uvnitř našeho státu, ale 
1 ve vztahu s přestavbou mechanismu socialistické ekonomické integra- 
ce. Proto je třeba vycházet ze zkušenosti naší 1 ostatních zemí RVHP, 
sledovat záměr vzájemného propojení hospodářských mechanismů a je- 
jich perspektivního sbližování jako významné podmínky růstu ekono- 
mického potenciálu celého socialistického společenství. 


3 Program Komunistické strany Sovětského svazu. Nová redakce. Schválená 
XXVII. sjezdem KSSS. Nová mysl, 1986, č. 5, s. 111. 
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Přestavba hospodářského 
mechanismu - podmínka 
uskutečnění hospodářské 
strategie strany 


JIŘÍ DVOŘÁK 


Východiskem koncepce urychlení sociálně ekonomického rozvoje vy- 
tyčené XVII. sjezdem KSČ je zdokonalování socialistických výrobních 
vztahů v dialektickém spojení s rozvojem výrobních sil Právě zdokona- 
lování výrobních vztahů podmiňuje rozhodující měrou dosažení tako- 
vých cílů, jako je podstatně vyšší vědeckotechnická úroveň národního 
hospodářství, jeho převedení na cestu intenzívního rozvoje, dosažení 
špičkové úrovně produktivity společenské práce a kvality produkce, za- 
jištění optimální 'struktury a vyváženosti národohospodářského kom- 
plexu. Na dosažení těchto cílů závisí realizace programu v sociální ob- 
lasti, přičemž ovšem realizace sociálních cílů zpětně ovlivňuje ekono- 
mický vývoj. 

Zdokonalovat socialistické výrobní vztahy znamená především zdo- 
konalovat hospodářský mechanismus. Tento proces má v některých 
etapách socialistické výstavby jen dílčí charakter, zatímco v jiných sl 
úroveň a objektivní tendence rozvoje výrobních sil a s nimi související 
podstatná změna úkolů hospodářské politiky vynucují hlubší zásahy do 
hospodářského mechanismu, jeho přestavbu, přebudování. V takové 
etapě jsme dnes, kdy přechod ekonomiky od extenzívního k intenzív- 
nímu typu reprodukce, podmínky rozvoje výrobních sil ve vědeckotech- 
nické revolucí a s tím související změna úkolů hospodářské politiky sl 
neodkladně vyžadují zásadní změny, přestavbu hospodářského mecha- 
nismu; intenzívní hospodářský růst nelze uskutečnit s hospodářským 
mechanismem odpovídajícím v podstatě podmínkám extenzívního roz- 
voje. Hlavní orientace takovýchto změn byla koncem minulého roku 
schválena předsednictvem ÚV KSČ a vládou ČSSR přijetím Zásad pře- 
budování hospodářského mechanismu ČSSR.! 


1 Zásady přebudování hospodářského mechanismu ČSSR. Rudé právo, 9. 1. 
1987, s. 3. 
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Hloubka změn v hospodářském mechanismu se prolíná s komplexnos- 
tí jeho přestavby. Každý sociálně ekonomický proces je v socialismu 
ovlivňován plánováním, stimulováním, chozrasčotem a cenami, způso- 
bem oceňování výsledků práce, organizačním! strukturami atd. Pokud 
není zabezpečen soulad v působení těchto faktorů, snižuje se účinnost 
systému řízení. Proto těžiště přebudování hospodářského mechanismu 
spočívá v celistvosti změn jeho jednotlivých součástí a ve sladěném 
fungování všech jeho složek. Přijaté zásady pro přebudování hospodář- 
ského mechanismu mají takovýto charakter, týkají se změn v obsahu 
státního plánu a způsobů jeho dovádění do organizací, objektivizace 
hodnotových nástrojů, především cen, odvodů a úvěrů, zkvalitnění do- 


davatelsko-odběratelských vztahů, řízení vnějších ekonomických vzta- 


hů, změn v oblasti investiční výstavby 1 dalšího. 
Vztah centralismu a samostatnosti podnikově hospodářské sféry 


Charakteristickým a v mnoha směrech výchozím rysem přestavby 
hospodářského mechanismu je nutnost posílit centrální řízení a sou- 
časně zvýšit samostatnost podnikově hospodářské sféry. Mezi těmito 
dvěma těezemi je zdánlivá rozpornost; ve skutečnosti o rozpor nejde, 
pokud jsou hospodářské články řízeny metodami slaďujícími zájmy. 

Intenzifikace vyžaduje soustředit centrální řízení na koncepční, stra- 
tegické otázky efektivnosti, a tedy především na stanovování všestranně 
zdůvodněných národohospodářských cílů a úkolů; určování a řízení 
proporcí společenské výroby v souladu s těmito úkoly, určení priorit ve 
strukturální, vědeckotechnické a sociální oblasti včetně zapojení do 
mezinárodní dělby práce, rozvoje územních celků a ochrany životního 
prostředí. Mimořádně závažným úkolem centrálního řízení je formo- 
vání ekonomických normativů (v nejširším slova smyslu), stimulů a ná- 
strojů určujících podmínky hospodaření odvětví, VHJ a podniků 
a orientujících veškeré články ekonomiky na uspokojování potřeb od- 
běratelů. Nezastupitelnou úlohou centrálních hospodářských orgánů je 
hodnocení účinnosti hospodářského mechanismu a zabezpečování jeho 
adekvátního vývoje. Toto jsou faktory centrálního řízení, které nejenže 
nepotlačují samostatnost řízených objektů, ale naopak vyžadují jejich 
aktivitu a odpovědnost za výsledky této aktivity. 

Proto nelze spojovat zvýšení účinnosti centrálního řízení s růstem 
počtu direktivních či jiných ukazatelů, s řešením dílčích otázek nebo 
s různými formami operativních zásahů do rozhodovacích práv VHJ 
a podniků. Právě naopak. Přitom centrální řízení musí být oproštěno od 
subjektivismu a resortních přístupů, mj. 1 prostřednictvím důslednějšího 
vyhodnocování variant alokace výrobních zdrojů a zapojení do mezi- 
národní dělby práce na základě společensky nutných nákladů práce. 
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S takto pojatou vyšší účinností centrálního řízení tvoří jednotu roz- 
šiřování práv a hospodářské samostatnosti podnikově hospodářské 
sféry, posilování odpovědnosti a zainteresovanosti organizací na dosa- 
hování vysokých konečných výsledků. Realizace je závislá především 
na formách, způsobech dovádění úkolů centrálního státního plánu do 
VHJ a podniků. Jde o to, aby tyto formy umožňovaly realizaci centrálně 
stanovených úkolů a současně vyvolávaly iniciativu, uplatnění tvůrčích 
přístupů v podnicích. Současné formy transformace úkolů centrálního 
státního plánu do podnikové roviny dosud nedávají dostatečný prostor 
pro samostatné rozhodování podniků, zaměřují nejednou jejich ekono- 
mické zájmy nesprávným směrem, mnohdy proti záměrům centrálního 
státního plánu. Orientují podniky, VHJ 1 ministerstva na získání co 
nejsnáze splnitelných úkolů plánu a dávají jim díky bohatému infor- 
mačnímu zázemí možnost tyto protispolečenské zájmy v průběhu pro- 
jednávání plánu 1 reálně prosazovat, přičemž v kontextu s celým hos- 
podářským mechanismem umožňují dosahovat 1 plnění plánu často 
v rozporu se zájmy spotřebitelů a národohospodářskou efektivností. 
Rozpis globálních hodnotových a naturálních ukazatelů podle dosaže- 
ných skutečností a ve spojení s jemu vlastním systémem hmotné zaln- 
teresovanosti na procentuální míře plnění plánu zaměňuje socialistický 
princip zásluhovosti principem dobrým brát a špatným dávat, a je tak 
hlavním zdrojem rovnostářství. 


Normativní metody plánování 


Sepětí podnikových zájmů s objektivními kritérii efektivnosti vyža- 
duje zaměřit základní orientaci hmotné zainteresovanosti na úroveň 
dosahováných výsledků (eventuálně v přechodném období na přírůstek 
výsledků). Proto byl na XVII. sjezdu KSČ formulován požadavek nahra- 
dit současnou převažující praxi stanovování a rozpisů objemových 
a naturálních ukazatelů státního plánu dlouhodobými a zásadně jed- 
notnými normativy závislosti tvorby a užití zdrojů, kritérii efektivnosti 
a vybranými, jednoznačně vymezenými, přímými úkoly v oblasti stát- 
ních priorit. Tento požadavek se plně promítá v Zásadách přebudování 
hospodářského mechanismu ČSSR. 

Jde o zásadní změnu koncepce plánovacího procesu; plány podniko- 
vě hospodářské sféry jsou v takovémto systému odvozeny od centrálně 
stanovených, v zásadě jednotných normativů určujících rozdělení hos- 
podářského výsledku (zisku) mezi společnost a hospodářské organizace 
a normativů regulujících hlavní směry užití prostředků zůstávajících 
v dispozici podniků Normativní metody jsou kombinovány s přímými 
naturálně věcnými úkoly vyplývajícími především ze strategických cílů, 
tj. ze zabezpečování rozhodujících programů a strukturálních změn, 
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mezinárodních závazků, potřeb obrany apod., jakož 1 s limity rozdělení 
omezených zdrojů. 

Normativní metody plánování překonávají hlavní příčiny dnešní 
orientace na dosažení co nejsnáze splnitelného plánu, neboť umožňují 
spojit hmotnou zainteresovanost s fakticky dosahovanou úrovní vý- 
sledků. Umožňují nastolit těsnou vazbu mezi úrovní výsledků a fondy 
na rozvoj výroby, odměňování a sociální opatření, a tím realizují — ve 
spojení s metodou samofinancování — principy úplného chozrasčotu. 
Rozšiřují hospodářskou samostatnost organizací, a tím dé%ají prostor 
pro jejich technickoekonomickou Iniciativu, soutěžení, podnikavos: 
1 pro širší účast pracujících na řízení. 

Přednosti normativních metod plánování ovšem slábnou s rostoucí 
mírou jejich diferenciace; zkušenosti naše 1 dalších socialistických ze- 
mí prokazují, že individualizované normativy nepřekonávají nedostatky 
současného způsobu dovádění centrálního plánu do podniku. Nepřeko- 
návají úsilí dosáhnout snáze splnitelného plánu, resp. výhodnějších in- 
dividuálně stanovených ekonomických normativů, převracejí se v před- 
mět smlouvání a kompromisů po vertikální linii řízení. To je dáno tím, 
že pro stanovení individualizovaných normativů je základem adresně 
individuální rozpis úkolů, který je teprve zpětně převáděn do formy 
mormativů. 

Na druhé straně je nutno reálně přihlížet k tomu, že realizace obec- 
ně správného požadavku minimálně diferencovaných normativů je 
v praxi spojena s vážnými problémy danými především tím, že podniky 
se mnohdy nacházejí v nestejných objektivních, na ních nezávislých 
podmínkách. Proto uplatnění zprůměrovaných, ale progresívních nor- 
mativů bude náročným procesem, závislým na účinnosti a »vylaďování« 
těch nástrojů řízení, prostřednictvím nichž budou brány v úvahu roz- 
dílné objektivní podmínky. I v parametricky pojaté soustavě řízení bu- 
de nutno využívat různých forem redistribuce a dotace, ovšem za před- 
pokladu, že jsou organizovány podle obecně platných a jasných (to 
znamená nezakrytých spletitou sítí přerozdělovacích vztahů) pravi- 
del. Pravidel neumožňujících uhrazovat prostřednictvím redistribuce 


2 Míra hospodářské samostatnosti organizací vymezuje hranice pro možné 
uplatnění účasti podnikových kolektivů na řízení výroby. Nejde ovšem o to- 
tožnost; míra samostatností podniků neznamená míru účasti kolektivů na ří- 
zení. I při existenci vysoké míry hospodářské samostatnosti je možná situa- 
ce, při které právo přijímat řešení se soustřeďuje v rukou hospodářských 
vedoucích a pracovní kolektiv je od řízení odtržen. Avšak je-li hospodářská 
samostatnost podniků výrazně omezena a právo rozhodování je kumulováno 
v nadřízených orgánech potom I účast podnikových kolektivů na řízení vý- 
roby je nutně omezerá. V tomto smyslu nelze problematiku účasti podníko- 
vých kolektivů na řízení posuzovat mímo problematiku hospodářské samo- 
statnosti podniků. 
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náklady spojené se subjektivně špatnou prací jednotlivých podniků anf 
odčerpávat prostředky, jež jsou výsledkem nadprůměrných zásluh Re- 
distribuce a dotace, realizované podle objektivizovaných pravidel, ne- 
likvidují kriteriální parametrické působení ostatních hodnotových ná- 
strojů. Normativlzace řízení je spojena se zveřejňováním výjimek. 

Normativní metody plánování ve spojení s hmotnou zainteresovano- 
stí na skutečné úrovni výsledků povedou k větší diferenciaci pracov“ 
ních důchodů. V podmínkách socialismu musí být takováto diferencia- 
ce založena na vysoké úrovní sociálních garancí pro všechny skupiny 
obyvatelstva, uskutečňovat se v rámci rozdělování podle práce a jejích 
výsledků, být založena na stejné dostupnosti materiálních a duchov- 
ních statků. Zde je úkolem najít ty hranice, v jejichž rámci by se od- 
krýval maximální prostor pro rozvoj efektivní práce a současně by 
nevznikala materiální nerovnost nespojená s prací. Dosud byl ovšem 
hlavní problém v rovnostářství. 


Zisk a reálné výsledky výroby 


Normativní metody plánování nesporně lépe odpovídají současným 
podmínkám, kdy především vysoká dynamika vědeckotechnického po- 
kroku a s tím spojené neustálé a pružné změny ve výrobním procesu 
diktují z jedné strany nutnost zvýšit účinnost centrálního řízení — 
a z druhé strany rozšíření iniciativy a samostatnosti základního hospo- 
dářského článku, zvýšení jeho úlohy a odpovědnosti za kvalítu práce 
a konečné výsledky hospodářské činností. Samy o sobě ale plně 
nezajišťují — a to je nesmírně závažné —, že větší hospodářské samo- 
statnosti bude využíváno jen společensky žádoucím směrem. Jda o to. že 
normativní metody plánování, stejně jako úplný chozrasčot včetně sa- 
mofinancování, samy o sobě nejsou schopny překonat dnešní situací, 
kdy se růstu zisku (ale 1 dalších kritérií) dosahuje v určité míře neo- 
právněně, nezávisle na reálné efektivnosti výroby, využívání výrobních 
fondů, zlepšování technologie a organizace práce, neúměrně růstu užit- 


- ných vlastností inovovaných výrobků atd. Tedy situací, kdy se zisk, 


upravené vlastní výkony 1 další výsledky formují ve větší či menší míře 
bez reálného naplnění výroby, a to především cestou hry cen a manipu- 
lace se sortimentem produkce (na čemž jsou mnohdy zalnteresovány 
1 nadřízené orgány). Takovéto a podobné možnosti samozřejmě oslabu- 
jí tlak na vědeckotechnický rozvoj jako rozhodující faktor hospodář- 
ského růstu, ale i na organizaci práce a výroby a další. 

Mají-li normativní metody plánování, úplný chozrasčČot a vůbec větší 
hospodářská samostatnost podníků fungovat žádoucím směrem, musí 
celkový ekonomický systém zabezpečovat, že zisku ani dalších hospo- 
dářských výsledků nemůže být docilováno na účet narušování dodava- 


telsko-odběratelských vztahů, kvality produkce nebo neoprávněného 
růstu cen. Ekonomicky zdůvodněnými faktory růstu zisku jsou růst 
výroby, produktivity práce, snižování nákladů na jednotku produkce 
a zvyšování užitných vlastností, zejména technickoekonomických para- 
metrů produkce, a to vše za předpokladu uspokojování potřeb odběra- 
telů v sortimentu a termínech (uvedené mimo jiné vyžaduje, aby kri- 
térium zisku zakládalo spolehlivější a náročnější srovnávání s úrovní 
a vývojem ve vyspělých zemích a zahrnovalo 1 vývoj efektů ze zahra- 
ničního obchodu). Zabezpečit podmínky, za nichž je dynamika zisku to- 
tožná s reálnými výsledky výroby, bude jedním z nejnáročnějších úkolů 
při přebudování hospodářského mechanismu v ČSSR. Centrálními body 
vytvoření takovýchto podmínek budou cenová soustava a dynamická 
rovnováha ekonomiky. 


Ceny — nedílná součást přestavby 
hospodářského mechanismu 


Je známo, že dnes existující rozdíly v rentabilitě jsou jen slabě spoje- 
ny s úrovní a výsledky výroby, že při tvorbě cen jsou společensky nut- 
né náklady zaměňovány skutečnými, často dokonce individuálními ná- 
klady a rentabilitou v jednotlivých podnicích. Tak jsou relace cen odtr- 
hovány od objektivních hodnotových relací. Při tvorbě cen pak dochází 
zpravidla k rychlejšímu růstu cen vůči užiítečnému efektu inovovaných 
výrobků. To je v rozporu Ss požadavky intenzifikace a efektivnosti; ce- 
ny pokrývají I špatnou práci podniku, umožňují plnit a zlepšovat hod- 
notové ukazatele plánu bez odpovídajícího reálného růstu efektivnosti. 
To je 1 překážkou pro těsnější spojení chozrasčotních fondů, především 
fondů na odměňování, s reálnými přínosy podníků pro tvorbu národ- 
ního důchodu. A samozřejmě — jak bylo zdůrazněno XVII. sjezdem 
KSČ — »bez pořádku v cenách nemůže být naše rozhodování o struktu- 
rálních a inovačních změnách, o výhodnosti vývozu a dovozu spolehlivé, 
neboť nebudeme schopní správně rozlišit efektivní a neefektivní výrob- 
ní programy a navíc nebudeme ani s to odstranit nivelizaci v rozdělo- 
vání společenských zdrojů«.* 

Funkcí cen je uvádět zájmy výrobců v soulad se zájmy spotřebitelů, 
to znamená orientovat ceny na náklady v hranicí společensky nutných 
a na efekt u spotřebitele. Nutnost využítí obou těchto funkcí cen je 
obecně uznávána. Pro jejích reálné uplatnění jsou nutné zásadní 
změny v samotné tvorbě cen. V podmínkách ČSSR je dnes rozhodující 
dosáhnout racionalizace cen ve vztahu ke společensky nutným nákla- 
dům práce s ohledem na světové ceny. Je též důležité prohloubit účín- 


3 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 80. 
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nost kontroly dynamiky a zdůvodněnosti cen s uplatněním přísnějších 
sankcí za narušování stanovených pravidel. Komplexnost přestavby 
hospodářského mechanismu vyžaduje změny v rozvrhování zisku do 
cen respektující společenské náklady na reprodukci jednotlivých 
výrobních činitelů. Celkově jde o to, aby se ceny staly nástrojem vy- 
tváření ekonomicky náročných podmínek pro výrobce (dnes jsou spíše 
únikovým kanálem náročnosti vytvářené jinými nástroji řízení). Pouze 
v tom případě, že ceny jsou na výrobci nezávislým faktorem jeho hos- 
podaření, to znamená, že výrobce nemá možnost manipulovat s cenou 
a že další kritéria pro jeho činost jsou stanovena centrálním řízením 
normativně na základě objektivních parametrů intenzívního využívání 
zdrojů, je nucen skutečně intenzifikovat. 


Ekonomické postavení dodavatele a odběratele 


Mnohé příčiny vedoucí k odtržení zisku 1 dalších kritérií hospodaření 
od reálných výsledků výroby jsou přímo či nepřímo spojeny s mnohdy 
výsadním postavením dodavatelů vůči odběrateli, resp. spotřebiteli. 
Privilegované postavení podniku ve funkci dodavatele mu umožňuje 
svérázný ekonomický diktát na úkor uzavírání hospodářských smluv, 
kvality, technické úrovně a včasnosti dodávek. Ekonomická převaha 
dodavatele umožňuje tlak na ceny a tím oslabuje stimuly k růstu pro- 
duktivity práce, snižování hodnoty produkce. 


V podmínkách dynamického rozvoje vědy a techniky nabývá na dříve 
nebývalém významu faktor času, pružného a včasného přizpůsobování 
měnícím se podmínkám. Jde nejen o nové vědeckotechnické poznatky, 
ale 1 o jejich co nejrychlejší využití; komu se to nedaří, ten dnes nutně 
zaostává. Paradoxem je, že naše ekonomika ztrácí jak nedostatečnou 
stabilitou plánu, tak svou nízkou pružností, operativností. Jednou 
z hlavních příčin nízké pružnosti, adaptability naší ekonomiky, je právě 
převaha dodavatele nad oběratelem (přičemž nelze podceňovat další 
příčiny, Jako jsou administrativně byrokratické překážky, nedostatek 
rezerv včetně kapacitních apod.). Ta má za následek, že podnik jako 
výrobce není nucen přizpůsobovat se v dostatečné míře a včas opráv- 
něným nárokům podniků, které jsou jeho odběrateli. To neznamená, že 
výrobce má úplnou libovůli. Společenské potřeby, resp. potřeby odběra- 
telů jsou však při rozhodování a jednání dodavatelů značně zatlačo- 
© vány do pozadí, dodavatel má možnost v neúměrné míře diktovat sobě 

vyhovující podmínky, kterým se odběratel, resp. spotřebitel musí chtě 
nechtě přizpůsobit. Přitom většina vědeckotechnických opatření vyža- 
duje dnes kooperaci řady podniků. Její plynulost naráží na postoje do- 
davatelů, kdy jim ekonomické podmínky umožňují pohodlnost a zdržen- 
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livost, vyhýbat se, resp. odkládat spolupráci, která by pro ně znamena- 
la »komplikaci zaběhnutého«. + 

Zásadním problémem tedy je, že náročnost ekonomického prostředí 
pro výrobce není v naší ekonomice dána rostoucími nároky spotřebite- 
lů a odběratelů (nejde samozřejmě o zahraniční), neboť ty není nucen 
ve svém postavení dodavatele zpravidla respektovat, ale slabostí toho- 
to výrobce vůči svým dodavatelům a z toho pro něj plynoucími nejisto- 
tami Rezervy má jako odběratel v tom, že přinutí svého odběratele ak- 
ceptovat své podmínky. Proto má nesmírnou závažnost teze XVII. sjez- 
du KSČ požadující »vytvořit podmínky pro zvýšení úlohy spotřebitele 
při stanovování technické úrovně, sortimentu a kvality výroby a při na- 
vazování dlouhodobých dodavatelsko-odběratelských vztahů.«í 

Jednou z cest ke zmírnění ekonomické převahy dodavatatele je zvý- 
šení účinnosti hospodářských smluv a Sankcí za jejich neuzavření 
a neplnění, přímého dopadu těchto sankcí na disponibilní zdroje podni- 
ků. Porušování smluvních závazků je dnes jen zřídka provázeno kom- 
penzací škody straně, která utrpěla ztrátu. Podnik, který porušil smluv- 
ní povinnosti, se dostává do relativně lepšího postavení než jeho kon- 
trahent, který ztrácí. Finanční amnestie oslabuje stimuly racionálního 
hospodaření. XVII. sjezd KSČ v tomto směru požaduje »důsledněji 
a účinněji postihovat neplnění smluvních závazků, pozdní plnění a ne- 
jakostní dodávky«. Ani takováto opatření nejsou ovšem všelékem (m0- 
hou např. účinněji nutit dodavatele dodržovat, ale nikoliv zlepšovat 
technickoekonomickou úroveň svých výrobků, iniciativně se spolupo- 
dílet na řešení úrovně finálních výrobků produkovaných jiným výrob- 
cem), neboť rozhodující příčiny ekonomické převahy dodavatele jsou 
hlubšího charakteru. Zásady pro přebudování hospodářského mecha- 
nismu vycházejí z toho, že v prvé řadě musí jít o odstraňování příčin 
ekonomické převahy dodavatele, a to především příčin naručujících 
ekonomickou rovnováhu ve směru deficitnosti. Právě ta je živnou 
půdou pro nízké působení odběratele a spotřebitele na výrobce. 

Problematika udržování (resp. dosahování) dynamické ekonomické 


rovnováhy není samozřejmě jen otázkou hospodářského mechanismu, © 


nicméně ten procesy formující míru ekonomické rovnováhy významně 
ovlivňuje. Současný mechanismus nejenže dostatečně účinně nečelí těm 


faktorům nerovnováhy, které mají příčinu mimo vlastní hospodářský 
mechanismus, ale sám vnáší do ekonomiky řadou kanálů (např. sy- 


stémem financování investic, systémem úvěrování, odtržením hospo- 
dářských výsledků od skutečně realizace 1 jinými) další nerovnováhu 


s dalekosáhlými důsledky. Např. přefinancování výrobků nemajících 
plnohodnotný odbyt znamená nejen přímé ztráty, ale 1 to, že výrobce 


4 XVII sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 473. 
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»vytěžuje« kapacitu, aniž je nucen přizpůsobovat se reálným potřebám, 
které zůstávají neuspokojeny. Nepřímé důsledky jsou mnohdy zá- 
važnější než přímé ztráty, navíc zakrývané spletitou sítí různých pře- 
rozdělovacích procesů. 

Řešení vyžaduje propracovat komplexy opatření směřujících k zabez- 
pečení těsného spojení peněžně hodnotových a naturálně věcných fo- 
rem pohybu společenského produktu. K tomu je mimo jiné nutné 
zvýraznit hledisko skutečné (tj. v ekonomickém slova smyslu) realiza- 
ce produkce při tvorbě fondů podniků, zpřísnit podmínky pro přístup 
organizací k finančním zdrojům, posílit úlohu úhrnného finančního 
a měnového plánu. Pro dosahování souladu mezi peněžně hodnotovým 
a naturálně věcným pohybem společenského produktu je třeba využí- 
vat 1 cen. Neoprávněné jsou ale představy, jako by ceny byly výlučným 
nástrojem pro dosahování ekonomické rovnováhy. Nelze opomíjet další 
opatření týkající se regulace důchodů a výroby. Přeceňování úlohy cen 
v tomto směru by nevedlo k posílení náročnosti ekonomického prostře- 
dí, a tím k tlaku na růst efektivnosti, nýbrž k řetězovým inflačním ten- 
dencím. 


Přestavba hospodářského mechanismu, zaměřená na urychlení temp 
společenské produktivity práce a všestranné uspokojování potřeb spo- 
lečnosti, bude složitým a náročným procesem, bude klást vysoké náro- 
ky na změnu myšlení a postojů lidí. Reálně je nutno počítat 1 s tím, 
že každá zásadnější změna v hospodářském mechanismu má různý vliv 
na postavení jednotlivých skupin pracovníků, čímž silně ovlivňuje je- 
jich subjektivní přístupy ke konkrétním změnám. Přeorientace systému 
hmotné zainteresovanostil na úroveň dosahovaných výsledků, spojení 
podnikových zdrojů s reálným přínosem pro tvorbu národního důcho- 
du, plnější promítnutí výsledků zahraničního obchodu do hospodář- 
ských výsledků podniků, uplatnění úplného chozrasčotu, to vše bude 
často znamenat popření stereotypu v řízení, v hodnocení výsledků 
práce, změny kvalifikačních struktur apod., tedy změny, které nebudou 
bezkonfliktní. 

Náročnost je zvýrazněna 1 tím, že přestavba hospodářského mecha- 
nismu vyžaduje nové formy a metody práce nejen v podnikově hospo- 
dářské sféře, ale 1 v centrálních řídících článcích. Zvládnutí principů 
přestavby hospodářského mechanismu pracovníky centrálních hospo- 
dářských orgánů, osvojení si jejich ducha a hlavně zájem na jejich 
uplatnění bude počátkem úspěchu. Přestavba klade mnohem větší 
důraz na nepřímé nástroje plánovitého řízení, jejichž ovládnutí je pod- 
statně náročnější než řízení prostřednictvím adresně individuálního 
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ukládání direktivních úkolů. O to by však mělo být účinnější. O tom 
všem svědčí 1 první zkušenosti z přestavby hospodářského mechanismu 
v Sovětském svazu. V této souvislosti bude 1 důležité, aby se rozpraco- 


vání Zásad přebudování hospodářského mechanismu ČSSR do komplex- - 


ního dokumentu vyvarovalo jednostranných přístupů včetně neopod- 
statněných přístupů resortních. Respektování stanovisek jednotlivých 
ministerstev a resortů musí být podřízeno celistvé koncepci rozvoje hos- 
podářského mechanismu odrážející nutné změny ve výrobních vztazích. 

Přitom všem je nutno mít na zřeteli, že prohlubování hospodářské 
samostatnosti podniků nesmí znamenat ztrátu řídící a regulující funk- 
ce centrálních hospodářských orgánů. Takovýto systém by nebyl lepší 
než systém, kde je samostatnost podniků výrazně omezena. Spíše na- 
opak. Proto nejdůležitější cesta rozšiřování samostatnosti podníkově 
hospodářské sféry spočívá v centrálním rozpracovávání a uplatnění ce- 
lospolečenských parametrů, které vystupují jako rozhodující orientace 
jejich činnosti. To odráží tu základní skutečnost, že úspěšné fungování 
každého samostatného podníku v socialismu se může realizovat pouze 
jako organická součást celospolečenského hospodaření. Jde ale 
o změny forem a metod centrálního řízení v zájmu zvýšení jeho reálné 
účinností, resp. v zájmu překonání situace, kdy mnoho z dnes uplatňo- 
vaných forem a metod centrálního řízení je plánovitých jen navenek, 
zatímco ve skutečnosti plánovitost oslabují, narušují princip rozdělo- 
vání podle práce a jejích výsledků apod. a Koneckonců podrývají 
1 důvěru lidí k plánovité formě rozvoje společenské výroby. 

Vytvoření ekonomicky náročného a parametrického prostředí pro 
práci podníků, plná orientace jejich zájmů ve směru národohospodář- 
ské efektivnosti je 1 základní podmínkou pro rozšíření účasti podniko- 
vých kolektivů na řízení výroby, předpokladem pro plnější využívání 
možností demokratického charakteru řízení socialistické výroby. 

Náročnost a obtížnost přestavby hospodářského mechanismu nemůže 
být důvodem hledání únikových cest, hledání nic neřešících kompro- 
misů, jejího odkládání. Zkušenosti naše 1 dalších socialistických zemí 
jasně prokazují, že současné objektivní podmínky rozvoje vědy a tech- 
niky a samozřejmě výroby již neumožňují přistupovat k jejich řízení 
Z pozic včerejška, z pozic, kdy bylo možno zvyšovat Životní úroveň na 
bázi extenzívního rozvoje. A to je rozhodující. Nedocenění principiál- 
ního významu přestavby hospodářského mechanismu — v souvíslosti 
se zdokonalováním všech společenských vztahů — by bylo neporozu- 
měním dialektické vazbě mezi socialistickými výrobními vztahy 
a výrobními silami. 
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Přínos XXVII. sjezdu KSSS 
k otázkám jednoty 
sociální a ekonomické politiky 


MIROSLAVA ŠOLCOVÁ 


Jednání XXVII. sjezdu KSSS je právem označováno za historické, 
neboť je odrazem poznané vyšší kvality a zralosti současného vývoje 
společnosti a tomu odpovídajícího nového přístupu k řízení společenské 
praxe. Poznaná a na sjezdu předložená charakteristika současné doby 
jako přelomové, jako rozhodující o dalším vývoji socialismu 1 prosazení 
společenského pokroku v celosvětovém měřítku zvýrazňuje historickou 
odpovědnost naší generace za aktivní přístup k revolučně se měnící so- 
ctální skutečnosti. Angažovanost předpokládá znalost nových požadav- 
ků, znalost obsahu stanovené strategické linie urychlení sociálně eko- 
nomického rozvoje, vyžaduje osvojit sí její podstatu a ztotožnit se s je- 
jími cíli. Pochopení její objektivní podmíněnosti i obsahu se stává 
nezbytnou podmínkou pro mobilizaci pracujících, pro aktivizaci jejich 
tvůrčích sil, k využití všech společenských nástrojů pro prosazení této 
strategie ve všech oblastech společenské praxe. 

Znamená to také soustředit síly na procesy, které hrají rozhodující 
roli. Za takový byl sjezdem označen přechod k intenzívnímu způsobu 
rozvoje národního hospodářství, za jeho jádro pak aplikace vědecko- 
technických poznatků do výrobní praxe. Ze sjezdových dokumentů je 
zřejmé, že nejde pouze o vědou a technikou měněné výrobní technolo- 
gie a výrobní postupy, o dosažení vysoké efektivnosti a produktivity 
práce. Sjezd zdůraznil význam vědy a techniky pro komplexně pojíma- 
né podmínky práce a života člověka a tím 1 pro proměnu jeho samot- 
ného. Toto pojetí je základem pro pochopení dialektické působnosti 
ekonomické a sociální společenské sféry, dialektické spjatosti ekono- 
mické a sociální politiky. 

Pochopit dialektiku působení ekonomického a sociálního rozvoje 
předpokládá překonat dřívější chápání ekonomické sféry jako sice zá- 
kladní, pro rozvoj společnosti určující, avšak působící izolovaně. Tako- 
vé pojetí je pozůstatkem praxe, kdy extenzívní způsob rozvoje ekono- 
miky produkoval zdání její nezávislosti na sociální stťéře. Rozvoj výrob- 
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ních sil »měřený« především kvantitativním! ukazateli byl schopen vy- 
tvořit dostatečné zdroje pro vybudování základů socialismu, pro řešení 
řady závažných sociálních otázek té doby. Ekonomický rozvoj se tak 
považoval za zdroj sociálního rozvoje, nedoceněnou zůstala možnost 
zpětného vlivu sociální sféry na ekonomickou sféru společnosti. Sám 
sociální rozvoj byl zjednodušeně chápán jen jako oblast působení so- 
ctální politiky, redukované v té době na otázky sociálního zabezpečení, 
sciálních opatření ve vztahu k důchodcům, nemocným a k péči o rodi- 
nu, matku a dítě. 

V této souvislosti lze připomenout kritická slova, která zazněla z tri- 
buny XXVII. sjezdu KSSS: »Současné formy výrobních vztahů a sousta- 
va hospodaření a řízení se v podstatě vytvořily za extenzívního rozvoje 
ekonomiky. Postupně zastaraly, začaly ztrácet stimulační úlohu 
a v mnohém se staly brzdou. Nyní se snažíme zaměření hospodářského 
mechanismu změnit, odstranit jeho nákladnost a zaměřit jej na zvyšo- 
vání kvality a efektivnosti, na urychlení vědeckotechnického pokroku 
a posílení úlohy lidského faktoru. To je to hlavní, co bude ve skuteč- 
hosti znamenat další zdokonalování socialistických výrobních vztahů 
a co poskytne nový prostor pro rozvoj výrobních sil.«! V teorii zůstalo 
nepoznáno a ve společenské praxi ignorováno, že sociální rozvoj impli- 
cítně obsahuje celistvé podmínky pro formování socialistického způso- 
bu života, že zahrnuje uspokojování zájmů a potřeb, jakož 1! působnost 
sociálně třídních vztahů. Ve společenskovědní literatuře se výčet 
oblastí společenského života vyčerpával pouze politickou, ekonomickou 
a kulturně duchovní oblastí. Tyto obsahové redukce ekonomického 
a sociálního rozvoje, izolované chápání jejich působnosti nevyvolávaly 
Aehdy ve společenské praxi ostré rozpory a negativní jevy. V současné 
etapě rozvoje socialismu, kdy se zákonitě prosazuje přechod od ex- 
tenzívního k intenzívnímu rozvoji, se vzájemné působení sociálního 
a ekonomického pohybu aktivizuje. Rostoucí význam sociální sféry byl 
přesně vyjádřen ve sjezdových dokumentech. Setkáváme se zde s po- 
jmy silná sociální politika, s pojetím sociální sféry jako jedné ze zá- 
kladních sfér společnosti. 

Pochopit a v řízení společnosti respektovat tuto objektivně se prosa- 
zující vzájemnou působnost ekonomického a sociálního pohybu před- 
pokládá »uznat« právo sociální sféry na relativně samostatnou existen- 
ci. Zdroj nejasnosti je v nesprávném chápání sociálního pouze jako sy- 
nonyma pro společenské. Klíč k řešení je v pochopení toho, že všechny 
oblasti společenského života, politická, ekonomická 1 kulturně duchov- 
ní, jsru vždy provázeny sociálními jevy, procesy a vztahy, že sociální je 
jejich implicitní součástí tvořící, obrazně řečeno jejich průsečík. V sy- 
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stémovém pojetí je možné sociální určit jako subsystém politické, eko- 
nomické a kulturně duchovní oblasti. Tímto určením se však pohyb so- 
ciálního nevyčerpává. Silná působnost sociálních faktorů z těchto jako- 
by průvodních jevů a procesů z nich vytváří relativně samostatný ce- 
lek. Právě on je vlastní sociální sférou, právě ona je objektem působení 
sociální politiky jako oblasti řídící praxe. Sociální sféra tak tvoří rela- 
tivně samostatnou sféru, jejíž závislost a dlalektická spjatost přede- 
vším s ekonomickým pohybem daly podnět k používání pojmu sociálně 
ekonomický rozvoj. 

Dialektika sociálního a ekonomického pohybu společnosti působí ob- 
jektivně a není tedy produktem až současnosti. Co je nové a co je 
zvýrazněno a ve strategii urychlení sociálně ekonomického rozvoje im- 
plicítně obsaženo, je růst významu vzájemného ovlivňování, rostoucí 
vliv sociálního pohybu na ekonomický rozvoj, vlív této působnosti na 
novou, vyšší kvalitu rozvoje socialistického způsobu života 1 vytváření 
podmínek pro postupné stírání rozdílů mezi třídami a sociálními skupíi- 
nami, na proces sbližování a sjednocování národů a národností. 

Jednání XXVII. sjezdu KSSS prokázalo, že orientace na urychlení se 
neomezuje pouze na směry v ekonomické oblasti, předpokládá uskuteč- 
ňování aktivní sociální politiky. Efektivitu společenského repro- 
dukčního procesu dnes nelze dosahovat tradičními nástroji výlučně 
ekonomického charakteru. Za podstatné zdroje je třeba považovat so- 
ciální spokojenost lidí, správné uplatňování principu sociální spravedl- 
nosti. Příznivě působí i na společenskou aktivitu, podmiňují růst aktiv- 
ní účasti pracujících na řízení výroby a společnosti. Jejich nedocenění 
se nepříznivě projevuje například ve vlažném vztahu k práci, v uvol- 
nění pracovní kázně a v krajním případě i ve lhostejném poměru k so- 
cialistickému společenskému zřízení. 

Ne náhodou XXVII. sjezd KSSS konstatoval na základě zkušeností 
z minulosti, kdy »ústřední 1 místní orgány podcenily aktuální pro- 
blémy materiální základny sociálně kulturní sféry«, že zvýšenou pozor- 
nost musíme věnovat sociálním otázkám. Nedocenění těchto otázek 
vedlo k tomu, že se na její rozvoj přidělovalo v podstatě to, co zbylo. 
Určité technokratické přístupy oslabily pozornost k sociální stránce 
výroby, života 1 volného času, »což nutně muselo vést ke snížení zainte- 
resovanosti pracujících na výsledcích práce, k oslabení kázně a k dal- 
ším negativním jevům.«ž V přístupech k rozvoji národního hospodář- 
ství, při hledání účinných mechanismů jeho dynamiky nelze opomíjet, 
že ekonomický rozvoj realizují živí lidé vyrábějící v konkrétních pra- 
covních a životních podmínkách, v konkrétních vztazích vzájemné zá- 
vislosti. Stále platí marxisticko-leninský poznatek, že člověk se mění 
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a vyvíjí tím, jak svou prací mění podmínky svého a zároveň společen- 
ského života. Seberealizace člověka je společenský akt, který v reálné 
skutečnosti nelze »rozdělit« na práci a žívot mimo ni. Na socialistické 
podmínky nelze vztáhnout dělení buržoazní sociologie na život člověka 
ve sféře práce, kde se realizují společenské vztahy a vazby, a na sféru 
soukromého individuálního způsobu života, která je na společnosti zce- 
la nezávislá. V objektivní realitě taková izolace neexistuje, jedna strán- 
ka života druhou podmiňuje a předpokládá. Systém péče o člověka 
uplatňovaný sociální politikou socialistické společnosti tuto spjatost 
sfér společenského života respektuje a Institucionálně zakotvuje. Za- 
bezpečením rozvinutých životních a sociálních jistot sociální politikou 
se aktivizuje vztah člověka k práci a ke společenským hodnotám, posi- 
luje se jeho vztah ke společenskému vlastnictví jako k jeho vlastnímu. 
Aktivní účast lidí ve výrobě i veřejně prospěšné činnosti je závislá na 
celém komplexně pojímaném reprodukčním procesu života, na zvlád- 
nutí různých sociálně determinovaných stránek života včetně těch, 
které s produkcí finálních výrobků a s bezprostředním výkonem práce 
zdánlivě nesouvisejí. K nim lze počítat sociálně psychickou atmosféru 
pracovního prostředí, kvalitu vztahů uvnitř pracovního kolektivu, pro- 
sazuje se zde konečně i dosažená výše a kvalita životní úrovně, způsob 
užití volného času, způsob života uplatňovaný v rodině, v kolektivu 
přátel a mnohé další. 

Ekonomický rozvoj sice vytváří pro sociální rozvoj základní zdrojové 
předpoklady, ale jeho vlastní kvalita vyžaduje, aby byl dynamizován 
působením jeho sociálních stránek, aktivízován možnostmi a dosaženou 
úrovní sociálních sil, rozvinutostí společenských vztahů, v nichž aktivi- 
ta, kolektivní vztahy soudružské spolupráce, spoluodpovědnost kolekti- 
vu za kvalitu vykonané práce jsou jejich hlavním atributem. 

S novou naléhavostí se prosazující vztahy vzájemného ovlivňování 
sociálního a ekonomického pohybu společnosti jsou výsledkem dosaže- 
ného stupně rozvinutosti socialismu, který sjednocuje základní pohyb 
všech oblastí společenského života, kdy rozvoj národního hospodářství 
je stále těsněji spjat se sociálním, politickým a duchovním rozvojem. 

V rámci této prosazující se dialektiky však vždy, v konkrétních vaz- 
bách na. objektivní realitu, vystupují některé jevy, vztahy a procesy do 
popředí, řešení jejich rozporného vývoje se pro společenský pohyb 
stává dynamizujícím činitelem. V současné etapě rozvoje socialismu se 
rozhodujícím činitelem stává souhrnně pojímaný subjekt. Z celého sjez- 
dového 1 současně aktuálního jednání sovětských komunistů vyplývá 
klíčový význam subjektivního činitele, jakož 1 tvorba sociálních pod- 
mínek vyvolávající a determinující jeho uvědomělou angažovanou akti- 
vitu. »To hlavní, co nám musí zajistit úspěch, je tvůrčí aktivita mas, 
maximální využití nesmírných možností a předností socialistického 
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zřízení.«5 Je-li klíčem k řešení problémů, těch nejbližších 1 perspektiv- 
ních, ekonomických 1 sociálních, politických 1 ideologických, vnitropo- 
litických 1 zahraničněpolitických, urychlení sociálně ekonomického 
rozvoje země, pak jeho nositelem 1 »vykonavateleme« jsou široké masy 
pracujících, všechny třídy a sociální skupiny, je jím i každý jednotlivý 
člověk. Jeho aktivita, síla jeho přesvědčení, vysoká morálka a mravní 
kultura projevující se v pracovní aktivitě jsou podmínkou 1 zárukou do- 
sažení vyššího stupně rozvoje socialismu, o zkvalitnění jeho spo- 
lečenské praxe. 

Zvyšování úlohy lidského faktoru, činnost člověka ve všech oblastech 
společenské a výrobní praxe, především pak řízení, plánování 
a prognózování, se právem označuje za zákonitost, objektivní nutnost, 
rozhodujícího činitele při sjednocování a množení tvůrčích sil schop- 
ných revolučních proměn společenského vývoje. »Socialistická společ- 
nost nemůže efektivně fungovat, jestliže nehledá nové cesty rozvíjení 
tvůrčí činnosti mas ve všech oblastech života. Čím dalekosáhlejší jsou 
historické cíle, tím důležitější je, aby se na jejich dosahování podílély 
milióny lidí — uvědoměle, se zájmem o odpovědnost jako opravdoví 
hospodáři.«í 

(1 v této souvislosti je obrat v chápání sociální sféry významný. Je zde 
doceněn aktivizující vliv stavu sociální sféry společnosti a jako takový 
využíván jako jeden z významných zdrojů ekonomického, a tím 1 celo- 
společenského rozvoje. Jde například o kvalitu sociální působností 
vědy a techniky, o sociální efektivnost procesů s tím spojených, o so- 
ciální kvalitu nutných změn ve struktuře národního hospodářství, o so- 
ciální stránky procesu výroby, rozdělování a spotřeby, konečně i o kva- 
litu sociálního plánování a prognózování jako integrálních součástí 
národohospodářských plánů a prognóz. 

Žádnou ze zásad přestavby hospodářského mechanismu nelze uvést 
do života bez respektování sociálních souvislostí, bez promýšlení jejich 
sociálních účinků, sociálních projevů i důsledků, neboť 1 ony budou mít 
pro oblast sociálních vztahů, pro celou sociální praxi, pro kvalitu ce- 
lého reprodukčního procesu velký, mnohdy zcela rozhodující význam. 
Lze k nim bezesporu počítat 1 zvýšení účinnosti centrálního řízení eko- 
nomiky tak, aby zároveň byla podstatně rozšířena samostatnost závodů 
a podniků, zvýšena jejich odpovědnost za dosažení co nejvyšších kvalit 
konečných výsledků. Současná příprava zákonných opatření chysta- 
ných v tomto směru v S£3R prokazuje, že nejde jen o kvalitu ekono- 
mických vztahů mezi výrobními jednotkami, ale zároveň o změnu so- 
ciálních vztahů a vazeb, o vyšší kvalitu rozvoje demokratického centra- 
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lismu, rozšiřování a prohlubování účinnosti socialistické demokracie. 

Prosazení chozrasčotní metody práce a odměňování také nelze 
chápat jen z hlediska ekonomického efektu, neboť významně prolíná 
a aktivizuje působnost sociální sféry, a to hned dvěma směry. Jde o me- 
todu, která reálně umožňuje všestranně demokratizovat řízení, zvýšit 
úlohu pracovních kolektivů, prohloubit v prácí hospodářských orgánů 
kontrolu zdola zásadou skládání účtů. 

To předpokládá změnít sociálně politické klima v pracovních kolek- 
tívech, zavést účinný systém vtahující kolektivy do spoluodpovědnosti 
za kvalitní výkon společné práce, překonat »obezličky« a zvyk spokojit 
se s minimální informací o úkolech celé dílny, celého závodu a podni- 
ku, nebýt lhostejnými k nedostatkům v organizaci práce, k projevům 
lajdáctví, nešetrnosti a lhostejnosti ke společenským hodnotám. Vybur- 
covat vztah ke společenským výrobním prostředkům jako k vlastním 
předpokládá hluboký zásah do vědomí. Tento vztah však nelze docílit 
jen v rovině vědomí. Rozhodujícím je zde reálný podíl každého kolekti- 
vu na vykonávané společenské práci, respektování iniciativy pracu- 
jících, odhalování rezerv, »slyšení« a respektování kritických připomí- 
nek pracujících. Jedině tak lze »vtáhnout« každého jednotlivce do spo- 
lečenského procesu práce, jedině tak lze dosáhnout stavu, kdy, jak říkal 
Karel Marx, síly sjednocené společenské práce začnou plně působit 
a otevírat nekonečný prostor pro rozvoj výrobních sil. Zároveň bude 
vytvářen 1 prostor pro dílčí rozvoj a prohlubování společenských vzta- 
hů. 

Stále vyšší účast pracujících na řízení výroby a společnosti socialis- 
tické společenské vztahy prohlubuje, zvyšuje jejich účinnost a působ- 
nost. Uplatňování sjezdem požadované zásady zveřejňování úspěchů 
l nedostatků nelze v žádném případě praktikovat podle dvojích mě- 
řítek, nelze zamlčovat chyby a nedostatky vedoucích hospodářských 
pracovníků a funkcionářů a prohřešky dělníků veřejně pranýřovat. 
I zde je nutné prosazovat otevřenou a pravdivou »informací o lidech«, 
1 zde je nutné nastolit stejná kritéria a měřit stejným metrem spole- 
čenské odpovědnosti. Sociálně politické klima, kvalita soudružských 
vztahů se tak po právu považují za podmínku 5jez00m vyžadovaných 
stimulů růstu efektivnosti. 

Za druhý směr lze označit princip sociální spravedlnosti uplatňovaný 
prostřednictvím mezd a platů. Úkol posílit ekonomický stimul pracov- 
ního výkonu je spjat s prosazením důsledně realizovaného principu zá- 
sluhovosti v odměňování. Nelze připustit, aby stejná práce odevzdaná 
ve stejné kvalitě byla rozdílně odměňována. V některých oborech to 
znamená změnit praxi, kdy v nižších tarifních sazbách jsou odměňo- 
vány ženy, muži pak dosahují horní hranice možného rozpětí. Předsu- 
dek k práci žen materializovaný touto podobou je brzdícím elementem, 
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je v přímém rozporu nejen s odměňováním podle kvality, společenské 
užitečnosti 1 množství vykonané práce, ale i se samou podstatou rovno- 
právného postavení ženy v naší společnosti. Týká se to také pohybli- 
vých složek mzdy, prémií a odměn. Často jsou přidělovány ne podle 
kritéria výkonu a kvality práce, ale podle různých sociálních hledisek. 
Jde o přehlížení faktu, že sociální hlediska jsou již jednou ve mzdě 
uplatněna v podobě výše daní ze mzdy, v podobě různých příplatků 
apod. Tyto a řada jiných chyb vážně narušují princip zásluhovosti, osla- 
bují působnost principu sociální spravedlnosti. 


Sociální spravedlnost je principem platným pro celé období první 
fáze komunistické společenské formace. Její nesprávné pojetí vyústilo 
v rovnostářství, kdy bez skutečného přínosu pro společnost je požado- 
váno rozdělení jejího bohatství všem stejně. Rovnostářství je nesluči- 
telné s principem sociální spravedlnosti stejně jako druhá nepřípustná 
krajnost v odměňování, kdy je využívána možnost získat příjmy, které 
nejsou podloženy vlastní prací, ale vyplývají z chytračení, ze spekulací, 
z obohacování se na úkor společnosti či jednotlivých občanů. Tento 
druhý nešvar je stejně tak nebezpečný jako rovnostářství, oba negují 
uplatnění socialistické sociální spravedlnosti, která je odrazem součas- 
ného stupně rozvoje výrobních sil 1 výrobních vztahů, nutným produk- 
tem současného stavu společenské dělby a charakteru práce, kdy lidé 
jsou stále ještě »přidělování« k příliš rozdílným výkonům práce, kdy 
rozdíly v odměňování za ni jsou ve shodě s objektivní nutností působ- 
nosti ekonomického stimulu. 


Sociální spravedlnost není pouhou rovností. Její uplatňování má zá- 
klad ve stejné možnosti všech pracovat a vzdělávat se, kulturně žít 
a obohacovat svůj způsob života. Poskytuje stejné záruky péče o zdraví 
a spokojené stáří, je základem jistot sociální existence. Jde o hodnoty, 
které není schopna kapitalistická společnost dosáhnout, jde o humánní 
náboj, který se již dnes prakticky projevuje v reálných přednostech so- 
cialismu jako základu nové kvality lidského života. Jde o to, stále je 
prohlubovat, vše, co tvoří zábrany socialistickému způsobu života aktiv- 


© ně řešit a odstraňovat. Není proto náhodné, že sjezdové jednání sovět- 


ských komunistů zdůraznilo, že nám zdaleka »není lhostejné, jakými 
cestami a prostředky se dosahuje zlepšení materiálního a duchov- 
ního života a k jakým sociálním důsledkům to vede. Začínají-li se pro- 
jevovat soukromovlastnické a příživnické nálady a rovnostářské ten- 
dence, znamená to, že není něco v pořádku ve volbě cest a prostředků 
v naší práci a že je třeba to napravit.«5 Součástí této nápravy je spole- 
čenská kontrola nad mírou práce a spotřeby, nepřípustnost porušování 


| 6 XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 19886, s. 45. 
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socialistické spravedlností, zákonem podložený postih a boj proti bez- 
pracným příjmům, všem druhům nezákonného obohacování. 

Již z těchto několika příkladů společenské praxe je zřejmé, že dosa- 
žená úroveň a rozsah nových úkolů vyžadují dlouhodobou, hluboce pro- 
myšlenou, ucelenou a »silnou«, to jest aktivně působící sociální politi- 
ku zahrnující všechny stránky života společnosti, jak zdůraznila Poli- 
tická zpráva ÚV KSSS XXVII. sjezdu. Znamená to, že plánovací a řídící 
orgány, ústřední a místní hospodářské organizace se musí rozhodně za- 
měřit na potřeby sociální sféry, že přl svém plánování a rozhodování 
musí kalkulovat se sociálními jevy a procesy, že musí znát působnost 
sociálních stránek 1 sociálních vztahů. Nedocenění sociálních faktorů 
brzdí realizací strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje spo- 
lečnosti; přehlížet sílu jejich aktivizujícího vlivu znamená nevyužít 
jich jako zdrojů ekonomického 1 celospolečenského rozvoje. 

Nejobecnější a »nejvyšší« zájmy společenského vývoje se v sociální 
politice »přetavují« na zcela konkrétní každodenní zájmy a potřeby 
různých sociálních skupin 1 jednotlivců. Jejich uspokojování zde do- 
stává konkrétní rovinu, nabývají zde praktickou podobu rozhodování. 
Dialektika obecného, zvláštního a jednotlivého je metodologickou zá- 
kladnou reálné dialektiky obecných cílů sociální politiky a jejich kon- 
krétních forem péče o každého jednotlivce, o jeho rodinu, o jeho dětí. 
Dotýká se nejen konkrétních nástrojů přispívajících k formování socia- 
listické osobnosti, k tvorbě socialistického způsobu života rodiny, ale 
i k řešení tíživých individuálních sociálních situací, kdy je člověk ne- 
mocen, kdy potřebuje pomoc ve stáří apod. Společnost 1 zde bere na 
svá bedra veškerou péči, která se dříve zabezpečovala v kruhu rodin- 
ného společenství a plně závisela na jeho ekonomické situaci, na jeho 
etice. »Nadále urychleně porostou a budou se dokonaleji rozdělovat 
fondy společenské spotřeby, jejichž posláním je hrát stále větší úlohu 
v rozvoji celostátních soustav bezplatného školství, zdravotnictví a so- 
ciálního zabezpečení a při zlepšování podmínek pro odpočinek pracu- 
jících...,«$ praví se v Programu KSSS. Jsou zde stanoveny úkoly pro 
rozvoj služeb; jako prvořadé je označeno uspokojování poptávky oby- 
vatelstva po pěkném a kvalitním ošacení a obuví, nábytku jako před- 
mětech zajišťujících kulturu každodenního života. Program vymezuje 
úkoly bytové výstavby, její efektivnosti a vysoké estetické hodnoty, vy- 
slovuje požadavek »kulturně využívat volný čas«. Úroveň života, výše 
životní úrovně je tedy závislá nejen na Individuální prací získaných 
příjmech, ale i na způsobu rozdělování fondů společenské spotřeby. 
Právě toto rozdělování reguluje míru sociálních rozdílů, aby výsledně 
posilovaly a zvýrazňovaly rovnovážný vztah míry práce a míry spotřeby. 


6 Program KSSS. Nová redakce. Praha, Svoboda 1986, s. 34. 
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Revolučnost sociální politiky ve vztahu k současné společenské praxi 
se tím však nevyčerpává. Naopak je samotným počátkem tvorby »širší« 
působnosti sociální politiky, jejíž síla spočívá v účinnosti a ve schop- 
nosti bezprostředně ovlivňovat kvalitu 1 dynamiku pohybu sociálně 
třídní struktury společnosti, regulovat proces formování socialistic- 
kého způsobu života, přispívat k posilování a k rozvoji národů a národ- 
ností. Je politikou regulující sociální vztahy současnosti směřující k bu- 
doucností, je politikou tvorby kvality »sociálního pole« a sociálních zá- 


kladů k přeměně Marxova ideálu o komunistické společnosti v reálnou 


živou praxi. Právě k ní směřují úkoly současné sociální politiky, právě 
tím se prosazuje její programový charakter, v tom je skrytá podstata 
jejího sjezdem formulovaného pojetí jako »silné« sociální politiky. 

V Programu KSSS je zakotveno pojetí sociální politiky jako účinného 
prostředku urychlování rozvoje země, vzestupu pracovní, společenské 
a politické aktivity mas, utváření nového člověka a prosazování socia- 
listického způsobu života, jako důležitý faktor politické stability spo- 
lečnosti. V tom je jeho Inspirující význam. Komunistická strana Sovět- 
ského svazu »vychází z toho, že vliv sociální polítiky na zvyšování 
efektivnosti ekonomiky, na všechny stránky života společnosti se bude 
zvětšovat. KSSS považuje neochabující péči o řešení sociálních aspektů 
práce, každodenního života a kultury a o uspokojování zájmů a potřeb 
lidí za zákon činností všech státních a hospodářských orgánů a spole- 
čenských organizací.«? 

V úkolech, které Program KSSS vytyčuje pro sociální politiku, je 
ukryt náboj revoluční přestavby současností zaručující správnou orien- 
tacl obsahu vývojových procesů do budoucnosti. Stanovení úkolů má 
akční význam, mobilizuje pracující k plnění s vědomím, že bez jejich 
splnění nelze zkvalitnit životní úroveň, nelze zvýšit vlív socialismu na 
světové procesy ani prohloubit jeho aktivizující působnost na pokroko- 
vé síly světa. Jsou reálným odrazem potřeb rozvoje socialismu, na je- 
jich splnění závisí dosažení vyšší vývojové kvality společenských pro- 
cesů. Proto je lze označit za odraz obecně platných zákonitostí, jejich 
plnění za realizaci zákonitých tendencí. Patří mezi ně: rostoucí uspoko- 
jování zájmů a potřeb lidu, soustavné zlepšování jejich životních a pra- 
covních podmínek, »stále plnější uskutečňování zásady sociální Spra- 
vedlnosti ve všech oblastech společenských vztahů, sbližování tříd a so- 
ciálních skupin a vrstev a překonávání rozdílů mezi duševní a fyzickou 
prací, mezi městem a venkovem; zdokonalování národnostních vztahů 
a upevňování bratrského přátelství mezi národy a národnostmi.«d 

Soustavné zvyšování životní úrovně se nevyčerpává jen její materiál- 


7 Program KSSS. Nová redakce. Praha, Svoboda 1986, s. 33. 
8 Tamtéž. 
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ně hmotnou stránkou. Hlavní je bohatost a rozvinutost potřeb, jejichž 
vznik a uspokojování umožňují člověku rozmnožit své činnosti, rozšířit 
jeho vidění 1 vědění. Smyslem a cílem veškeré společenské praxe je 
blaho člověka, jeho všestranný rozvoj, bohatost jeho seberealizace, pl- 
né uplatnění jeho osobnosti. 

Tote plné uplatnění je závislé mimo jiné na překonávání pozůstatků 
"staré společenské dělby práce, na přeměnách obsahu a charakteru 
práce. Tvůrčí charakter práce bude provázen její vysokou kulturou. 
Vysoká kvalifikace člověka bude nejen zdrojem růstu produktivity 
práce, ale nástrojem vlastních přeměn určení práce z životní nutností 
— jako jediného prostředku obživy, v první životní potřebu člověka. 
Tento humanistický náboj je aktivizován současným procesem vědecko- 
technického pokroku, kdy věda á technika ve službách pokroku jsou 
schopny a povolány měnit a změnit povahu práce člověka. Protože člo- 
věk sám je aktérem 1 objektem těchto přeměn, ze všeho nejdůležitější 
jsou jeho vlastní proměny. 

Aplikací vědy a techniky se budou postupně měnit výrobní technolo- 
gle 1 výrobní postupy. Potřeba kvalifikované »obsluhy« vyvolá růst vý- 
znamu nefen získané kvalifikace, ale změní ji v celoživotní proces. Od- 
borná kvalifikace se tak stane neoddělitelnou součástí všeobecné vzdě- 
lanosti, její osou 1 jejím základem. Změna obsahu a charakteru práce 
je zároveň zdrojem pro reálný proces vnitrotřídních změn, podmiňuje 
změnu vzájemných vztahů mezi třídami, vyvolávající postupné sbližo- 
vání dělnické třídy, družstevního rolnictva a inteligence, sbližování 
směřující k utváření beztřídní struktury společnosti. Program KSSS vy- 
tyčuje cesty k jeho realizaci, ukazuje nástroje vytváření sociálně ho- 
mogenní beztřídní společnosti. 

Celý tento zákonitý proces, který změní především způsob života děl- 
nické třídy, je v souladu s jejími bytostnými zájmy. Zákonitost shody 
objektivních procesů se zájmy dělnické třídy je základem stále se zvy- 
šující úlohy dělnické třídy pří realizací těchto dějinných proměn. Je 
zároveň základem 1 zákonem činnosti komunistické strany jako strany 
dělnické třídy, je výrazem její objektivně rostoucí vedoucí úlohy ve 
společnosti. 

Dialektika zájmů společnosti, tříd a sociálních skupin vyžaduje, aby 
byla analyzována jak jejich struktura, tak 1 jejich vzájemné vztahy. 
Právě tyto vztahy z ních tvoří jednotný systém, který na jedné straně 
umožňuje 1 předpokládá relativní samostatnost pohybu zájmů společ- 
nosti, tříd, sociálních skupin a zájmů jednotlivců, na druhé straně pak 
jejich jednotu, která zaručuje dynamiku jejich vývoje. Regulace vztahu 
těchto zájmů sociální politikou musí být realizována tak, aby se třídní 
rozdíly postupně stíraly vlastním rozvojem tříd, aby sociální rozdíly 
byly v souladu se socialistickou spravedlností. Zároveň se v tomto 
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vývoji zájmů musí dbát na to, aby řešení rozporů mezi nimi výsledně 
dynamizovalo systém jejich působnosti a nepřerůstaly do rozporů anta- 
gonistického charakteru. Zájem společnosti musí vyjadřovat zájmy 
všech socialistických tříd a sociálních vrstev. Zájmy všech se musí 
stále více rozvíjet tak, aby tuto jednotu neporušovaly, ale naopak ji 
rozvíjely a prohlubovaly. 

»Čím dalekosáhlejší jsou historické cíle, tím důležitější je, aby se na 
jejich dosahování aktivně podílely milióny lidí — uvědoměle, se zá- 
jmem a odpovědně jako opravdoví hospodáři.«) Sociální politika tuto 
společenskou aktivitu podmiňuje, úspěchy sociální politiky ji fixují, 
rozvíjení sociální politiky ji násobí. V této logické vazbě je skryta pod- 
stata »silné« sociální politiky. V ní je zvýrazněn význam sociální sféry 
pro společenský rozvoj, v ní je zahrnut teoretický přínos k praktic- 
kému řešení těchto vztahů obsažený v dokumentech jednání XXVII. 
sjezdu Komunistické strany Sovětského svazu. 


% Program KSSS, Nová redakce. Praha, Svoboda 1988, s. 23. 


Dosažení nových cílů 
vyžaduje uplatnění 
nových přístupů 


JAROSLAV JIRÁSEK 


Naše společnost nese stále výraznější znaky změn, které souvisejí 
s naplňováním strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje. Ty 
způsoby přetváření praxe, které dodávaly socialistické výstavbě sílu 
v minulosti, ztrácejí kontakt s novými objektivními podmínkami 1 sub- 
jektivními možnostmi. Pozbývají svou původní nosnost, historicky se 
vyčerpávají a mohou se převracet ve svůj opak. 

Přibližně od šedesátých let socialistické země hledají nová řešení 
a to, Co nacházejí a uplatňují, jjm umožňuje udržovat se na linií mate- 
riálního vzestupu. Avšak 1 tato dosud vzestupná linie se sklání. Napří- 
klad u nás za období od páté k sedmé pětiletce klesl celkový přírůstek 
produktivity práce na čtvrtinu a přírůstek vytvořeného národního dů- 
chodu na méně než polovinu. 

Nejde však jen o srovnání s minulostí. Socialistické země pociťují 
tlak soudobého imperialismu, kterému musejí čelít na několika fron- 
tách současně. Na jedné z rozhodujících front se nyní vede ostré sou- 
peření o hospodářskou výkonnost, o produktivitu společenské práce. 
Celý světový socialismus stanul před naléhavou potřebou využít hlou- 
běji svých možností, rozvinout svůj revoluční potenciál, zdokonalit po- 
znání soudobého historického procesu 1 své vlastní sebepoznání, upev- 
nit základy svého bytí v zájmu dalšího rozvíjení svých sociálních vy- 
možeností, životních jistot a perspektiv lidu. 

Do nové doby vstupujeme společně. Klademe si společné cíle a to 
nás nutí rovněž sbližovat a sdružovat prostředky, kterým! k cílům po- 
stupujeme. Naše nynější úsilí má výrazně internacionální charakter. 
Mnohem většího významu než dříve nabývá proto vzájemné porozumění 
si, předávání a využívání zkušeností, koordinování postupu, sdružování 
sil a prostředků. 

Také úkoly, které před námi vyvstaly, přerostly národní rámec. Spo- 
lečně usilujeme dosáhnout v dohledné době úrovně hospodářské vý- 
konností vyspělých kapitalistických zemí. Ani produktivita společenské 
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práce těchto zemí není výsledkem pouze národního úsilí. Sdružují se 
do ohromných mezinárodních integrovaných útvarů, v nichž probíhá 
široká dělba práce, přetváření hospodářských struktur. 


Velké mezinárodní korporace se rozrostly do kapitálových říší, které 
těží nejen z vykořisťování vlastního lidu, ale kombinují vykořisťování 
v různých částech světa, vykořisťují nejen práci, ale 1 vzdělanost a kul- 
turu 1 přírodu celé řady zemí. Mohou přenášet výroby náročné na 
ruční práci do zemí s levnou pracovní silou, výroby, které poškozují žl- 
votní prostředí, tam, kde to ještě nenarazí na odpor. 


Vysoká hospodářská výkonnost soudobého kapitalismu zdaleka ještě 
neznamená, že dosáhl plného využití toho, co má k dispozici. Jeho hos- 
podářský pokrok je nadále vázán na marnotratné zacházení se silami 
lidí 1 přírody. Nicméně je před námi na rozhodujících úsecích aspoň 
o jednu technickou generaci. Technologické zaostání se stalo nyní pro 
nás překážkou k tomu, abychom rozvinuli své historické přednosti, 
které na scénu moderních dějín uvedla socialistická revoluce. Světový 
socialismus — především díky Sovětskému svazu — dokázal vytvořit 
přibližnou vojenskou rovnováhu se světovým imperialismem. Jeho di- 
plomacie, mezinárodní politika 1 vojenská síla přispěly k tomu, že na 
evropské půdě se udrželo zatím nejdelší období bez válek. Nyní je 
nezbytné k této vojenské rovnováze připojit rovnováhu v osvojování 
vědy a techniky, v hospodářství. 


Socialistické země se však nesbližují a nesjednocují jen pod tlakem 
zvenčí. Sám socialismus dospívá do takového stadia, kdy to, co je so- 
clalistickým zemím společné, se rozšiřuje a zároveň nabývá na významu 
a důležitosti. Nejen moderní předmětné výrobní síly volají po interna- 
cionalizaci. Celý náš duchovní život, vzdělanost a kultura, zkušenosti 
potřebují intenzivněji překračovat národní rámce a osvofovat si pod- 
něty z celého socialistického světa. Společně budeme rozšiřovat a for- 
movat moderní dělnickou třídu, přetvářet celou třídně sociální struktu- 
ru, sbližovat duševní a tělesnou práci, spojovat uspokojení všech zá- 
kladních životních potřeb s dalším rozvíjením rozumné potřeby orien- 
tované na rozvoj univerzality osobností a využití talentu. 


Zatímco na technologickém poli musíme co možná rychle postoupit 
tam, co kapitalismus, na sociálním polí se budeme ubírat svou vlastní 
cestou. Urychlování sociálního a ekonomického rozvoje před nás staví 
bezprecedenční úlohu: organicky sjednotit technologický a sociální po- 
krok. Soudobý kapitalismus tuto úlohu nevyřešil. Žádná, ani seberozvi- 
nutější kapitalistická země nedokázala uskutečnít vědeckotechnický 
převrat bez masy degradované práce, bez »gastarbettrů« nebo potlačo- 
vaných menšin, na něž připadla ta práce. kterou technika nepřevzala. 
Technologický pokrok uspokojuje potřebu kapitálu po sebezhodnocení, 
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ale zároveň podlamuje životní perspektivy lidí. Musíme mít na pamětí, 
že před námi nestojí prosté technologické soupeření. Usilujeme o vyso- 
kou technologickou úroveň, ale nikoli na úkor lidí nebo přírody. 

Z Iniciativy Sovětského svazu přijaly socialistické země internacio- 
nální vědeckotechnický program. To je podmínka, aby záměry dosáh- 
nout hospodářské výkonnosti kapitalismu byly postaveny na realistic- 
kou půdu. Sama logika takového počinu záleží v tom, že socialistické 
země musejí dospět k takovým hranicím soudobé vědy a inženýrství, 
kterých dosáhnou kapitalistické země. Nemohou však k tomu volit stej- 
„né prostředky, musí toho docílit svými prostředky, které ale musejí být 
přinejmenším stejně účinné. 

Komplexní program vědeckotechnického pokroku členských zemí 
RVHP do roku 2000 ztělesňuje naší představu o pronikání do předního 
sledu světové vědy a techniky. Ukazuje cestu hlubokým průlomům po 
nejprogresívnějších směrech vědeckotechnického pokroku současnosti. 
Komplexní program RVHP zahrnuje všechny dominanty soudobé vědy. 

Postavíme-li vedle sebe vrcholy Komplexního programu RVHP 
s vrcholy západních vědeckotechnických programů, jsou srovnatelné. 
Naplnění našeho programu dává vyhlídku na to, že můžeme soutěžit 
V nasazování nejvyšší techniky a na tom stavět zvyšování produktivity 
společenské práce. Kdybychom se museli opírat jenom o vlastní síly 
a prostředky, nikdy bychom si tak vysoké tempo nemohli klást. Jsou to 
záměry, které předpokládají velké sdružené síly 1 prostředky. Zatímco 
máme poměrně jistotu o tom, co má tvořit obsah tohoto společného 
programu, nemáme prošlapánu Cestu k jeho garantované realizaci. 

| Byly již uzavřeny všeobecné dohody, které umožňují obejít zdlouhavé 
administrativní dohadování a napřímit 1 zkrátit spojení mezi spolupra- 
cujícími podniky a ústavy. V současnosti se připravuje 100 přímých me- 
zipodnikových, meziústavních styků a ustavení 12 mezinárodních pod- 
niků. Zatím však scházejí příklady, které by vytvořily novou zkušenost. 
Nezbývá než »jít do učení«, projít školou zkušeností, poučit se a podpo- 
rovat to, co se osvědčuje. Budeme se muset víc zabývat takovými pro- 
blémy jako internacionální společenská práce, internacionální vlast- 
nictví, internacionální právo, internacionální řízení aj. 

Soudobá technika často klade vysoký požadavek na tzv. »kritickou 
masu« nutných tvůrčích sil a prostředků k dosažení určité výrazné 
technické inovace. Z těchto hledisek je třeba také střízlivě posoudit, na 
co stačíme a na Co se musíme sdružit více. Integrace v mezinárodním 
měřítku se stává zcela běžnou formou. Pokročilé výrobky vznikají jako 
výsledek rozsáhlé mezinárodní spolupráce. Naši vedoucí pracovníci 
a odborníci tento tlak však zatím povětšině nepocifují, protože před 
ním byli chráněni v našem »národním skleníku«. 

Nebude postačovat, aby ministerstva a podniky pouze tzv. zapraco- 
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vávaly do svých pětiletých plánů úkoly Komplexního programu RVHP. 
Místy to tak je možné, ale často jde o zjevný omyl. Musíme především 
přeskupit síly a prostředky tak, abychom dostáli vysokým nárokům 
Komplexního programu RVHP. 


Spojování naší socialistické výstavby s vědeckotechnickou revolucí 
postupuje zatím pomalu. Dodnes působí určité přezírání vědy a iluze, 
že se bez ní obejdeme. (To je jedna ze záporných stránek našich malo- 
výrobcovských tradic, umocněná administrativními metodaml! státního 
a podnikového řízení.) V současnosti vyvíjíme úsilí zaměřené na nale- 
zení účinných forem spojení vědy s výrobou. Postupuje se již rychleji 
než dříve, protože zde účinkuje hodně názorných příkladů. 


Naše národní hospodářství bude muset rozvinout jinou dělbu práce, 
vybudovat novou odvětvovou a oborovou strukturu. Rozvoj výrobních 
sil se totiž vždy nakonec prosazuje prostřednictvím změn v dělbě 
práce, vzniku nových a zániku starých odvětví a oborů práce. 


Všude to bylo a je obtížné. Na Západě to znamená přelévání kapli- 
tálu, přeformování podniků, přeskupení trhu. U nás to znamená reor- 
ganizace a nic se nehájí úporněji, než vydobytá postavení. Vůči západ- 
ním výrobám nás nápadně odlišují rozdíly nikoli v produktivitě živé 
práce, které nejsou tak velké (zahrnují rozdíly v pracovitosti, kvalifi- 
Kovanosti a výkonnosti), ale v »produktivitě kapitálu«. Avšak přes tyto 
rozdíly v přínosu předmětných činitelů výroby se vlastně »hlásí« roz- 
díly v duševní práci, ve výzkumu, ve vývoji, v přípravě výroby. Máme 
málo nejprogresívnějších nových výrob. Jako kámen nás tlačí výroby 
silně náročné na suroviny a energii, pomaluobrátkové výroby těžkého 
průmyslu, jejichž podíl u nás patří k největším na světě. 


Efektivnost výrob roste s tím, jak se emancipují od prosté práce 
a jednoduché mechanizace a jak se oplodňují o výsledky teorie, tj. 
vědy, inženýrství a organizovanosti. Proto potřebujeme uskutečnit hlu- 
boké průlomy na nejprogresívnějších směrech vědeckotechnického po- 
kroku současnosti, zejména v rozvoji mikroelektrotechnické automatí- 
ky, robotiky a informatiky, v rozvoji biotechnologií. Spolu s tím je nut- 
né zajišťovat si zdroje efektivní energie a efektivních materiálů (fyzi- 
kálních, chemických, biologických ). To má význam jak pro vytvoření 
páteře strukturních přeměn, tak pro modernizaci a rekonstrukci »sta- 
rých« odvětví. 


Klíčová funkce připadá strojírenství. Je třeba, aby se v dohledné do- 
bě změnilo z odvětví vyrábějícího mechanismy v odvětví vyrábějící au- 
tomaty. V řadě odvětví potřebujeme rozšířit podíl tzv. »kvalifikova- 
© ných« (kultivovaných ) oborů. Například tzv. kvalifikovaného hutnictví, 
»kvalifikované« chemie, »kvalifikovaných« stavebních hmot atp. 
(Uvádíme přívlastek »kvalifikovaný« do uvozovek, protože stěží může- 
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me o ostatní výrobě hovořit jako o »nekvalifikované«. Schází nám pří- 
vlastek »sofistikované«, tj. rozumem obohacené výroby.) 

Složitá je otázka tzv. služeb, tj. produkce ve formě činností (nikolí 
předmětů ). Hojně se argumentuje tím, že jsme v rozsahu sféry služeb 
zůstali za západními zeměmi. Dohnání si mnozí představují tak, že pro- 
stě do této sféry lidí 1 prostředky přidáme. 

Služby však mají za socialismu a za kapitalismu rozdílný sociální ob- 
sah. Zatímco kapitalismus má nejvíc lidí v těch službách, které podpo- 
rují rozšířenou reprodukci kapitálu, jako jsou služby finanční, obchod- 
ní, právní, reklamní, v socialismu mají přednost služby zdravotnické, 
vzdělávací, sociální (jistě přijdou také služby péče o přírodní, městské 
a pracovní prostředí). 

Za kapitalismu se tradiční služby zmenšují. Automatizace zasahuje 
1 do nich, a to často zcela výrazně (velmi prudce se například automa- 
tizuje peněžnictví a velkoobchodu). Zato narůstají »vyšší« služby spjaté 
právě s vědeckotechnickým pokrokem, jako služby poradenské, infor- 
mační, inženýrské, expertizní činnosti. U nás budeme muset doplnit 
ještě ony »nižší« služby. Ale je namístě věnovat se této sféře vědecky, 
i tam rozšířit vliv automatizace a hledat cesty, jak co možná rozvinout 
»vyšší« služby. 

Přestavba struktury hospodářství se ukázala tak složitá, že ji nikde 
nepodnikali v uzavřeném prostoru, všude se to stalo podnětem k roz- 
voji mezinárodní vědecké, inženýrské a výrobní spolupráce až po mezi- 
národní integraci. I my si musíme být vědomi, že prohloubení procesu 
internacionalizace vědy, techniky a ekonomiky nelze udělat od oka; 
zde se nelze nechat unášet představami, tady je namístě dobře počítat, 
hledat různé varianty a alternativy řešení. (U nás se stalo u mnohých 
zvykem rozhodovat bez počítání.) 

- Počítáme s pozvednutím techniky, máme ctižádost dostat ji co nejvýš. 
Musíme přitom rozvážit širší souvislosti, netoliko ekonomické. 

Sociální funkcí techniky vždy bylo a zůstane snižovat pracnost, za- 
tlačovat lidskou prácí do pozadí. Tuto tendenci už dávno definovali 
klasičtí myslitelé historického materialismu. 

Soudobý kapitalistický svět však dokazuje, že tento dlouhodobě bla- 
hodárný sociální trend se prosazuje přes právě opačné jevy, že tech- 
nický pokrok za kapitalismu přináší lidem mnoho běd, vyvrací je z je- 
jich sociálních kořenů, podlamuje jejích životní jistoty a perspektivy. 

Socialistické vlastnictví a celospolečenská plánovitost otevírají před- 
poklad k tomu, aby celý proces probíhal nejen bez sociálních otřesů, 
ale v zájmu pracujících. lenže se celý postup musí uvážit, plánovitě re- 
gulovat a přitom řešit 1 celou řadu dosud nenačatých problémů. Na 
žádnou samočinnost není radno se spoléhat. 

Už jednou jsme podnikli — a úspěšně — uvolnění 1,5 miliónu pracu- 
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jících. Bylo to v době industrializace hospodářství a kolektivizace ze- 
mědělství. Nebylo to bez omylů a chyb, ale celkový výsledek byl dosa- 
žen v krátké době a s překvapivě pozitivními účinky. Masa obyvatel- 
stva, do té doby spoutaného malovlastnickými a malovýrobcovskými 
poměry, vstoupila do moderní dělnické třídy, do měst a kulturního 
prostředí, k pokročilejší práci, do ovzduší vyspělejších duchovních 
představ a potřeb. 

Něco podobného nás čeká v příštích patnácti letech. Může to být 
stejný objem obyvatelstva, anebo 1 větší. Máme kolem třetiny prací, 
které jsou »lidsky nepřiměřené« (jak to označil K. Marx), buď jsou 
tělesně, nebo duševně úmorné. Lidé od ních právem utíkají. Musí být 
mechanizovány a automatizovány, jinak prostě zůstanou »bez lidí«. 

Pro různé nedostatky udržujeme zatím v práci víc lidí, než je bez- 
prostředně potřeba. Ztráty pracovní doby kolem 20—25 %, které byly 
v průměru prokázány v širokém měřítku dílen a kanceláří, znamenají, 
že udržujeme 1,5—2,0 milióny lidí navíc. Připomeneme sl dále přebuje- 
lou administrativu, která rovněž kryje nadbytek pracovní síly. Kdyby- 
chom tyto přebytky práce snížili jen na polovinu — zčásti s pomocí 
technických prostředků, zčásti lepší organizací —, máme zde kolem 
dvou miliónu lidí, které lze uvolnit pro jiné práce. 

Sama automatizace z toho uvolní pouze část. Podle zatím propočte- 
ných vědeckotechnických programů, které jsou již stanoveny a zabez- 
pečují se výzkumem, inženýrskou přípravou, investicemi, dovozy atd., 
by to mohlo být za patnáct let aspoň tři čtvrti miliónu až milión. Ale 
kde se zavede automatizace, tam se její neúprosný rytmus prosazuje 
1 na neautomatizované úseky. Věcí musí být promyšleny, připraveny. 
A to samo uvolňuje práci 1 tam, kde automaty přímo nepůsobí. 

Zatím hovoříme o té stránce problému, který spočívá v uvolnění pra- 
covní síly. Aby toto uvolnění působilo v sociálním smyslu blahodárně, 
musí se připravit přeškolení lidí, převedení na jiná místa. Teprve 
vystřídání práce, převedení na nová, dokonalejší pracoviště, znamená 
převedení technologického pokroku v sociální, lidský pokrok. 

K nejvýraznějším výsledkům politicko-hospodářské práce v poslední 
době náleží chystaná přestavba celého řízení a hospodaření. Používá se 
výrazů »ekonomická reforma«, »přebudování hospodářského mechanis- 
mu«, »přestavba (systému) řízení« a jiné. Mohli bychom hledat vý- 
znamové rozdíly a odstíny, ale to nyní není to hlavní. 

Vedení komunistické strany spolu s federální vládou dospělo k zása- 
dám, které byly zveřejněny, aby se odborná 1 občanská veřejnost mohla 
s novými představami seznámit a také napomohla je dotvářet tak, aby 
co nejdříve zapůsobily na hospodářskou praxi. 

Už potřetí se pokoušíme o velký zásah do výrobních vztahů. Slibuje- 
me si od toho povzbuzení tvořivé hospodářské činnosti na půdě socia- 
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listického vlastnictví, tedy to, co můžeme směle nazvat socialistickou 
podnikavostí. Když jsme se o to pokoušeli koncem padesátých let, brá- 
nilo nám zejména, že jsme sl socialismus zjednodušili do několika ne- 
dotknutelných pouček a nenašli dost síly je překročit. Ovzduší »studené 
války«, hledání vnitřních nepřátel atp. k tomu vydatně napomáhalo. 

V polovině šedesátých let jsme se připravovali na pokus o reformu 
ekonomiky. Kladli jsme si nezvyklé otázky a chtěli vyzkoušet nové 
možnosti rozvíjení hospodářské funkce státu, samostatnosti a iniciativy 
podniků. Když nyní přistupujeme k této úloze znovu, nemůžeme přejít 
tuto skutečnost nevšímavě. 

Navrhovali jsme tehdy různé možnosti, nebyli jsme zcela jednotní 
v tom, jakou cestou se dát. Postupně se stále ostřeji srážela konzerva- 
tivní neústupnost s ostře kritickým proudem, formovala se revizionís- 
tická skupina, potají se připravovalo politické zneužití, které o sobě 
dávalo vědět stále otevřenější útočností, zaměňováním kritiky minulých 
nedostatků za kritiku socialismu a Sovětského svazu. Už nešlo o teorie, 
střet se přenesl na půdu politiky a teorie jenom sloužily jako stupínky 
stále ctižádostivějšímu boji o moc. 

Dnes sí dovedeme představit vysokou samostatnost podniků a nevi- 
díme v tom nic nesocialistického. Ale přesvědčili jsme se také, že se 
takové samostatností dá zneužít pro skupinové účely, pro falešné pod- 
nikání. Podniková samospráva je jednou z forem, jak se dají naplňovat 
demokratické zásady řízení a hospodaření. Ale v tehdejším ovzduší 
sloužil silný v»tah« na samosprávu k vylučování komunistů z funkcí. 

Zkušenosti nám také ukazují, že plán vůbec nemusí být tak podrob- 

ný, jakým se stal v důsledku byrokratizace. Došlo to tak daleko, že do- 
konce natolik ztratil svou usměrňující schopnost, že se vlastně zčásti 
dostal do rozporu s objektivní potřebou plánovitosti. Nedostatky, které 
nyní kritizujeme, vznikaly a rostly v dlouhém období, kdy plán býval 
»v podstatě plněn«. Plán a jeho plnění »v podstatě« nechrání společ- 
nost před závažnými problémy. : 
o Když však revizlonisté v šedesátých letech navrhovali místo plánu 
»neplán« (to je výrok přímo z Centra tehdejších reformátorů), stáli na 
zcela jiné platformě, než stojíme dnes. Tehdy to mělo vést k odstavení 
státu z rozhodování o ekonomice; státu měl být svěřen jen jakýsi »pa- 
tronát« nad pohybem směnných hodnot, trhem a konkurencí. 

Hodnotové, zbožní a peněžní vztahy jsou socialistické výrobě vlastní. 
To ukázal ve svých pojednáních už V. I. Lenin. Zároveň připomenul, že 
už to ale není ani ta hodnota, ani to zboží, ani ty peníze, jak je uvedl 
na hospodářskou scénu světa kapitalismus. Před socialismem stojí 
stále duální úloha: těchto vztahů naplno využít a zároveň je postupně 
překonávat vyššími vztahy. Bude nutno znovu, bez předsudků, přistou- 
pit k tomu, čemu nás praxe hospodářské výstavby naučila. Potřebuje- 
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me, aby ty přednosti, které otevřela socialistické revoluce, byly rozví- 
nuty v celém rozsahu. 

Spatřujeme tuto úlohu ve čtyřech rovinách. Začněme »odzdola«: je 
třeba upevnit vztah každého pracovníka k socialistickému vlastnictví, 
dosáhnout toho, aby se každý cítil odpovědným a Intciativním pracov- 
níkem na svém pracovišti a zároveň hospodářem svého podniku (A 
rovněž — jak to vyjádřil V. I. Lenin — »státním člověkem«). 

Praxe ukazuje, že takový vztah vyrůstá nejsilněji z takových pod- 
mínek, kdy je člověk osobně závislý na tom, jak zachází se svou prací 
a svěřeným! výrobními prostředky, jak zhodnocuje čas, který odpraco- 
val, a nástroje, stroje, suroviny, materiál, paliva, energii, pomůcky, 
jichž použil, jak přispívá ke konečnému — společensky užitečnému 
— výsledku. 

Ekonomický revizionismus upoutal koncem šedesátých let svým ost- 
rým výrokem »každý na svém, každý za své«. Stavěl proti celospolečen- 
skému vlastnictví jeho rozmělnění na skupinové. V současnosti razíme 
naproti tomu zásadu: všichni na společném, ale tak, aby si každý na 
sebe vydělal a aby se nedostatky jeho práce nemusely uhrazovat ze 
společenských zdrojů. Budeme využívat společenských podmínek, širo- 
kého zespolečenštění, ale tak, aby účast každého byla společenským 
přínosem. Není malým národohospodářským uměním dosáhnout toho, 
aby se práce každého jednotlivce sbíhala do úhrnného společenského 
prospěchu, ale aby i pokrok společnosti se vracel každému jednotlivci 
podle jeho práce. | 

Druhou rovinou, o níž je třeba uvažovat, je rovina podniková (hospo- 
dářsky organizované práce). O té se nyní hovoří nejvíc, dokonce až 
tak, že celá přestavba se může jevit spíše jako záležitost podnikových 
ekonomů než záležitost každého pracovníka. Ohlašují se takové zása- 
dy: podnik (hospodářská organizace) musí krýt své náklady svými 
výnosy, své výdaje svými příjmy, musí sám financovat svůj hospodář- 
ský koloběh.: 

Třetí rovinou je hospodářská funkce státu (stát jako socialistický 
podnikatel). Velká strukturní přestavba nás vede k tomu, abychom 
neomezovali hospodářskou funkci státu jen na regulování pravidel 
podnikového hospodaření, ale rozvážili, jak si má stát počínat při řeše- 
ní takové velké národohospodářské úlohy, jakou je přeměna hospodář- 
ské struktury. 

Takové představy, jako že urychlení vědeckotechnického pokroku, 
strukturní přestavbu hospodářství, integraci výrob mezi oběma republi- 
kami a v mezinárodním měřítku vyřeší nějaký samopohyb hodnotových 
a zbožně peněžních vztahů, chozrasčot nebo samofinancování, jsou velmi 
naivní a scestné. K tomu, abychom se dokázali vyrovnat soudobému 
kapitalismu v hospodářské výkonnosti, musíme umět využít všech sil 
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a prostředků, celého duchovního a materiálního potenciálu země. Ne- 
můžeme čekat, až si takové řešení tápavě najde samočinnost podnikové 
praxe. Tady má vysokou a nezastupitelnou úlohu stát, jeho hospodářská 
funkce. 

Na státních hospodářských orgánech máme dosti úředníků, ale málo 
skutečných národohospodářů znalých věci, schopných provádět velké 
národohospodářské projekty. Je tam 1 málo lidí způsobilých k jednání 
v podnikové praxi, k přesvědčování a získávání podnikových odborníků 
a pracujících. Vykonává se neuvěřitelné množství různých »metodic- 
kých« (čti česky předpisových) prací, zasahuje se malicherně do všech 
možných otázek, a přitom scházejí národohospodářské modely, varian- 
ty a alternativy rozvoje, odpovědnost za vysoké zhodnocování práce 
a výrobních kapacit odvětví a oborů společenské práce. Proto je třeba 
obhájit a rozvinout hospodářskou funkci státu. 

Je zde ještě čtvrté »patro« chystané přestavby řízení a hospodaření. 
Přijali jsme s uspokojením, že bude třeba povýšit, ale také podstatně 
přeměnit hospodářskou funkci RVHP. I v Internacionálním měřítku sí 
musíme osvojit účinné způsoby socialistického podnikání. 

Přestavba řízení a hospodaření může být obecně chápána jako snad- 
ná nebo naopak náročná záležitost. Samostatnost podniků, jejich odpo- 
vědnost a iniciativa může znamenat vzpruhu tvořivé hospodářské 
práci, anebo naopak využívání silného postavení podniku na úkor dru- 
hých. Silný podnik, který nemá na trhu konkurenta, si prosadí podmín- 
ky, které mu dovolují dosahovat nejen normálního zisku, nýbrž super- 
zisku. Ponechány samy sobě mohou se silné podniky domluvit, vytvořit 
něco jako »trusty«, »kartely« a jiná monopolistická sdružení. Jejich 
výhody pak platí jiné podniky a koneckonců celá společnost. 

Konkurence, o které se někdy hovoří, je dost. Nemáme ji však uvnitř 
země, ale kolem nás je všude tvrdá a neúprosná. Je zřetelný rozdíl me- 
zi podnikem, který se musí udržet v ostré světové konkurenci, a podni- 
kem, který dodává jen pro domácí potřebu. Máme spoustu takových 
podniků, k jejichž osudu bychom mohli předem vyslovit kondolenci, 
kdyby jen na pár let byly vydány všanc této konkurenci. Bylo by mezí 
nimi 1 mnoho z těch, které nás ujišťují, jak jsou nenahraditelné a jak 
potřebují víc lidí, investic, úlev atd. 

Při přestavbě řízení a hospodaření se u nás počítá s jednotnými 
dlouhodobými normativy. Prostředí závazných normativů má vytvořit 
něco jako regulované zbožně peněžní poměry jednotné pro všechny. 
Proti dlouhodobosti těchto normativů nebude patrně mnoho námitek. 
Asi méně bude hájen princip jejich jednotnosti, ačkoli má silný význam 
pro korigování nynějších hospodářských poměrů, kdy vedle sebe a se 
stejnými odměnami mohou existovat podniky efektivní 1 neefektivní. 

Přestavba hospodářských vztahů má určitý směr. Má usnadnit dosa- 
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žení vysokých cílů, dosažení parity v hospodářské výkonnosti s kapita- 
listickými zeměmi. Splní svůj úkol tehdy, když prostředky plánování, 
chozrasčotu, samofinancování atd. budou účinně působit na to, aby 
přednost měly podniky, které se přibližují světové úrovní výkonnosti. 

Vyrábět na světové úrovní, to dnes znamená za prvé vyrábět na světo- 
vé úrovní vyspělosti a jakosti (užitné hodnoty) výrobku, za druhé za 
světové ceny a za třetí ve světových lhůtách. »Silný výrobek« naší doby 
musí být dokonalý, vzhledný, snadno obsluhovatelný, zcela spolehlivý, 
musí být také levný a musí být také k dostání včas. Není to snadné, ale 
takové jsou tendence světové konkurence. 

Domyslet tyto podmínky a souvislosti ovšem znamená velmi mnoho. 
Například to mění zadání pro výzkum a vývoj, pro Investice, pro pří- 
pravu pracovníků. Znamená to rovněž jinou politiku mezd (platů) 
a cen (řekněme rovnou, že zcela odlišnou od setrvalé praxe). Vyjádří- 
me-li to co možná nejstručněji, pak to znamená přijmout světovou úro- 
veň jako praktické kritérium pro posuzování práce všech pracovníků, 
pro hodnocení výsledků podniků, pro hospodářskou zdatnost státu atd. 

Ukažme z klubka problémů aspoň jeden, který je široce platný: jak 
hodnotit práci a odměňovat ji. Máme před očima závažnou leninskou 
tezi: »Každý podle svých schopností a sil, každému podle jeho práce.« 
Když je důsledně uplatňována, pak socialismus nabírá »obrátky«, když 
je porušována, zpomaluje se rozvoj jeho potenciálů a výsledků. 

Je to velmi obsažná teze a neustále se vyvíjí. Vůbec není snadné do- 
sáhnout jejích postulátů v praxi. Podívejme se však spíše na její vývo- 
jové tendence. Co vlastně víc sledujeme: vynaložení schopností, nebo 
vynaložení sil? Zobecníme-li naše zdůrazňování norem výkonu, naše 
mzdové tarify, naše propočty mezd, pak víc tíhneme k organizování sil 
(osm hodin práce, co nejmenší přetržky, přednost naučené práci). Sou- 
dobý průmyslový svět na to nezapomíná, ale více než my organizuje 
schopnosti, které se projevují důmyslem, zlepšováním, vynalézáním. 

Měli bychom obrátit pozornost k tomu, jak velké kapitalistické pod- 
niky dokáží víc odměňovat za inovací a nejen za odvedenou prácí. Vel- 
ké firmy dokázaly už získat velkou část dělníků ke zlepšování. V kapi- 
talistických podnicích si dělají starosti a dosahují pozoruhodných 
úspěchů v zapojování lidí do jakosti, nežádají armády kOntrolorů, kteří 
dodatečně mají zjistit, co vyšlo dobře a co špatně, ale upevňují vztah 
každého pracovníka k výsledku jeho práce. 

Dnešní pracovník může svou prací uvádět do chodu ohromné před- 
mětné prostředky. Na významu nabývá nejen, jak se člověk namáhá, 
ale o čem svou prací rozhoduje, co ovlivňuje. Poměry se změnily: živá 
práce se už dávno neomezuje pouze na tělesný nebo duševní výdaj jed- 
notlivce, rozhýbává stále větší objemy zhmotnělé práce, jako by za 
jednotlivými lidmi někdy stály celé dřívější továrny. Čím větší hospo- 
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dářské hodnoty se spojují s živou prací, tím lépe musí být připravení 
lidé. 

Řekne-li se u nás podník, pak to může znamenat všelicos. Můžeme 
tím rozumět jakoukoli hospodářskou organizaci podnikohospodářské 
sféry, tedy 1 výrobní hospodářskou jednotku, jednotné zemědělské nebo 
- jiné výrobní či spotřební družstvo atd. Milovníci úředních definicí by 
ovšem hned vyhledali, co definovat jako podnik; pro myšlenkovou prácí 
to má však malý význam. Budeme postupovat jako sovětští národo- 
hospodáři a pro pojem podniku sí dopřejeme volnost. 

Jakmile se totiž přestavba řízení a hospodaření vžije, přestane více- 
méně záležet na tom, jak je podnik úředně definován. Podniky budou 
mít snahu se osamostatňovat nebo sdružovat a slučovat. Začne panovat 
jiný organizační princip než dosud. Namísto umělé (to neznamená, že 
vždy nezdařilé) organizační výstavby podniků podle zásady »dejte do- 
hromady všechno, co je stejnorodé, aby se to snadno řídilo«, zaujme 
ústřední místo zásada zorganizujte podnik tak, aby byl nejvýkonnější. 
Soumrak organizačních šablon sl vynutí nové, tvořivější přístupy. 

Říká se, že máme příliš mnoho velkých podniků a někteří razí jako 
hlavní směr zmenšování podniků. Bylo by lépe, abychom vycházeli ze 
smyslu přestavby a tvořili podníky tak, aby nás přibližovaly světové 
úrovní. Pak budeme potřebovat celou řadu menších pružných podniků 
a nakonec převedení jejich výsledků na úroveň velkovýroby. 

Naše podniky nepatří k největším na světě. Například naše hutnictví 
železa a Československé automobilové závody by se umístily někde na 
500. místě a Škodovka asl na 1000. místě světového žebříčku. 

Opominuli jsme úlohu malých vynalézavých podniků rychle nabíra- 
jících nové poznaťky a výrobky, podniků, které jsou podhoubím velko- 
průmyslu. V tom smyslu je kritika velikosti zcela oprávněná. Je však 
třeba se obávat přehánění. U nás je sklon k apoteóze »živnostníka«, čí- 
lého řemeslníka nebo kramáře. Osobně si může dost vydělat, ale národ- 
ní bohatství se na něm postavit nedá. 

Světová konkurence je ohromující. Dnešní největší firmy připravují 
nové výrobky naráz pro celý svět, ovládají kolosální části světa, globa- 
lizují svou vědu, inženýrství, výrobu 1 obchod. S nimi si může poradit 
zase jen silný. Potřebujeme prostě podniky obojí: malé a pružné 1! velké 
a silné. 

Přestavba řízení a hospodaření dává celou řadu odpovědí na otázku 
»jak?«, jak zaujmout důstojné místo v materiálním růstu světa a jak 
toho využít pro všestranné zdokonalování životních podmínek našeho 
lidu. Někteří však na tuto přestavbu mají jakýsi romantický náhled. Ja- 
ko bychom vstupovali do nějaké slunné doby, kdy si každý snáz a více 
»přijde na své«. Jako by přestavba znamenala, že všichni budou jen vy- 
dělávat a nikdo nebude prodělávat. 


Samotný ziskový motiv, chozrasčot, samofinancování a další přeměny 
ještě nezajístí ant nejvyšší techniku, aní strukturní přestavbu hospo- 
dářství, ani internacionalismus ve vědě, inženýrství a výrobě. Doufáme, 
že k tomu vytvoří mnohem příznivější podmínky, že v tomto směru vy- 
volají tlak a že to zvýhodní. Očekáváme, že výstižněji přeměří, jak si kdo 
vede, kdo se drží vpředu a kdo zaostává. Nemáme právo však si před- 
stavovat, že nahradí náš rozum, naši vůli, že to, co máme udělat samí, 
udělá za nás. Žádný pouhý hospodářský mechanismus nenahradí ten 
mechanismus, který staví do čela společenské práce uvědomělé, profe- 
slonálně zdatné a osobně příkladné lidi, vůdce kolektivní práce, před- 
stavitele pracujících a jejich avantgardy. 


V naší době roste váha každého pracovníka v práci, ve výrobě, v hos- 
podaření. Výrazně stoupá význam kolektivismu v hospodářské činností. 
S tím musíme reálně uvažovat, když stavíme hospodářství na hlubší de- 
mokratický základ, když proměňujeme sociální obsah řízení. Ale to ne- 
ruší, nýbrž staví do nové polohy úlohu vedoucích pracovníků, vedoucích 
sestav, společného posuzování a kontroly rozhodnutí. 


Čím víc je šablon, předpisů, rutiny, tím méně záleží na tom, kdo je 
v čele (protože tam fakticky sedí kupa předpisů). Jakmile se hospodář- 
ství dá do pohybu, vystupuje naopak do popředí význam toho, kdo ve- 
de, jak se na tom podílí celý pracovní kolektiv. 


Nadále platí leninské kritérium: vybírat lidi, kteří jsou mravní, kteří 
jsou soudružským a občanským příkladem pro všechny, kteří jsou 
uvědomělí, mají jasnou politickou pozici a nesou odpovědnost vůči spo- 
lečnosti, představují její celkový zájem, kteří jsou znalí věcí, ve svém 
oboru nabyli určitého mistrovství a v neposlední řadě kteří se vyznají 
ve věcech vedení lidí, řízení podniků nebo jiných útvarů. 


Někdy se však stává, že soudružské vztahy se změnily na familtár- 
nost, že soudružství se ztenčilo na úzké osobní zájmy. Pro posílení at- 
mosféry opravdového soudružství, spojování osobní odpovědnosti se 
spoluodpovědností za společné dílo, spojování osobní iniciativy se spo- 
lečenskou iniciativou, je významné jednání a chování vedoucí strany, 
příklad komunistických kádrů. Strana nejen žije svým životem, ale ja- 
ko vedoucí síla šíří své světlo do celé společnosti. Co se probojovává ve 
straně, to klestí cestu pro celou společnost. 


Když se projednával návrh přestavby řízení a hospodaření, padla při 
tom výrazná slova, že je to nejpřevratnější změna od únorového vítěz- 
ství lidu. Stojíme na prahu velkého řetězu událostí, v nichž se nyní ne- 
rozhoduje jen o úspěchu, jednotlivých usnesení, ale víceméně o celém 
dalším osudu socialismu. Potřebuje to mnoho kolektivního rozumu, 
diskusí a sporů, vzájemného přesvědčování 1 pomoci, velkou mobili- 
zaci celé strany, celé společnosti. 
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Úloha strany — : 
při realizaci 
strategie urychlení 


KAREL KOVÁŘ 


Stanovení dlouhodobé perspektivy dynamického rozvoje naší společ- 
nosti dává konkrétní obsah praktické činnosti stranických orgánů a or- 
ganizací, rozvíjení všech článků politického systému. Poskytuje široké 
možnosti pro masové uplatnění politické aktivity a pracovní iniciativy. 

Prosazení obratu v intenzifikací nemůže být jen úzce ekonomickou 
záležitostí, ale představuje řešení velmi závažných politických, ideolo- 
gických, ekonomických, technických 1 organizačních úkolů. Jejich rea- 
lizace vyžaduje cílevědomě, 1 s využitím možností mezinárodní socialis- 
tické dělby práce, rozpracovat postup v každém odvětví, oboru a pod- 
niku, na všech místech, plně rozvinout politickoorganizátorskou a vý- 
chovnou práci, získat pracující pro plnění stanovených úkolů. 

Ve schopnosti vést společnost kupředu, dávat příklad uvědomělosti 
a iniclativy, rozhodně prosazovat stanovené cíle do života, být v čele 
zápasu a událostí, v tom spočívá základ avantgardního poslání revo- 
lučního předvoje — strany jako celku, každé stranické organizace 
a koneckonců každého komunisty. V tomto směru jsou pro činnost naší 
strany významným zdrojem poučení a poznání teoretické 1 praktické 
závěry XXVII. sjezdu KSSS. Způsob, jakým sovětští komunisté řeší úkol 
urychlení socialistické výstavby ve své zemi, nás inspiruje k hledání 
a uplatňování nových forem a metod práce odpovídajících charakteru 
a náročnosti současných úkolů a potřeb. 

Splnění úkolů velkého revolučního dosahu uložených XVII. sjezdem 
vyžaduje od celé strany, všech orgánů, každého funkcionáře a člena ví- 
ce tvořivosti, iniciativy, rozhodnosti a odpovědnosti. S komunistickou 
zásadovostí je nezbytné překonávat smířlivost k nedostatkům, šablono- 
vitost v postupech, projevy pasivity, vyčkávání a polovičatosti. Stranic- 
ké orgány a organizace nesmějí nikde slevovat z požadavků a nároků 
doby. Nikde nelze hodnotit přístupy a výsledky včerejšími měřítky. 
Kupředu vede jediná cesta — zvyšovat realizační schopnost strany, 
účinnost působení na rozvoj ekonomiky, zdokonalovat organizátorské 
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umění, zvyšovat úroveň politické práce mez! masaml. »Na vyšší úro- 
veň,« bylo řečeno na XVII. sjezdu KSČ, »musíme pozvednout veškerou 
politickoorganizátorskou a ideologickou prácí strany, zdokonalovat 
činnost státních a hospodářských orgánů, všech článků našeho politic- 
kého systému, volit takové přístupy, metody a styl práce, jež budou 
zárukou naplnění cílů, které pro nastávající období vytyčíme.«í 


Autorita každého stranického orgánu a organizace závisí především 
na dovedností konkretizovat závěry sjezdu na vlastní podmínky 
a schopnosti je za aktivní účastí pracujících realizovat. Výslednost 
práce a s tím spojená autorita stranického kolektivu roste tam, kde se 
cílevědomě vytvářejí podmínky pro rytmické plnění úkolů národohos- 
podářského plánu, spravedlivě se odměňuje podle skutečného množ- 
ství a kvality práce, kde vládne ovzduší vysoké náročností a soudruž- 
ské spolupráce, kde všichni komunisté jsou ostatním především v prácí 
příkladem. 


Zvyšování úrovně práce každého článku stranické výstavby, aktivity 
a odpovědnosti každého komunisty je třeba opírat o důsledné a každo- 
denní uplatňování stanov strany, upravených XVII. sjezdem KSČ. Litera 
stanov však nepůsobí sama o sobě; je třeba dbát o to, aby každý komu- 
nista viděl ve stanovách objektivně podmíněný základní zákon života 
strany a řídil se jím. Každý z nás si musí klást otázky: »Jsou mé postoje 
v souladu se stanovami?« »Odpovídají mé činy rostoucím nárokům 
současného období?« Naši stranu tvoří téměř jeden milión sedm set ti- 
síc členů a kandidátů. Je to veliká revoluční síla. Účinnost jejího půso- 
bení poroste s tím, jak aktivně se každý z nás bude přičiňovat o reali- 
zaci politiky strany. V tomto směru je třeba vytvářet ve stranických or- 
gánech a organizacích náročnější ovzduší, nenechat bez odpovědi žád- 
ný případ porušování stanov. 


Třetí zasedání ústředního výboru KSČ v červnu 1986 ve svém usnese- 
ní položilo hlavní důraz na upevňování třídního charakteru a vlivu 
strany na úseky, kde se rozhoduje o uplatnění výsledků vědeckotech- 
nické revoluce, zvyšování aktivity a akceschopnosti všech stranických 
organizací a orgánů, na větší péči o kvalitu a čistotu stranických řad. 
Požaduje podstatné znáročnění kvalitativních hledisek přl výběru, při- 
jímání. a výchově kandidátů a všech členů strany a zdokonalení řízení 
tohoto. procesu. 


Trvalý zájem o členství v KSČ je dán autoritou strany a důvěrou pra- 
cujících v její politiku. Na zkušenostech se přesvědčujeme, že přitažli- 
vost strany závisí také na úrovní práce každé konkrétní stranické or- 
ganizace v jednotlivých místech a závodech, na tom, jak dokáže ře- 
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šit problémy práce a života pracujících v obvodu své působností, na 
příkladnosti a čestnosti každého komunisty. 

Hlavní tíha každodenního politického zápasu za realizaci sjezdových 
závěrů dnes spočívá na základních organizacích strany. Z toho vyplývá 
potřeba soustředit těžiště práce všech vyšších orgánů, zejména okres- 
ních výborů, do základního stranického článku a do pracovního ko- 
lektivu, kde se bezprostředně řeší výrobní, vědeckotechnické 1 sociální 
a výchovné úkoly. S dosavadním stavem, zejména s účastí profesionál- 
ních pracovníků na činnosti základních organizací, nemůžeme být spo- 
kojení. Posilování úlohy základních organizací, zvyšování jejich akce- 
schopnosti a ofenzívností představují základní směr dalšího růstu reali- 
zační síly celé strany. 

Významnou mobllizující úlohu mají členské schůze základních organí- 
zací, které, jak ukládají stanovy strany, se konají zpravidla každý 
měsíc. Je třeba dosahovat toho, aby každé jednání komunistů se vyzna- 
čovalo věcností, vysokou náročností, kritickým a sebekritickým přístu- 
pem, akčností a konkrétností závěrů. Potvrzuje se, že vyvolat aktivitu 
mohou jen takové schůze, na kterých se neobcházejí ožehavé pro- 
blémy, z nichž komunisté odcházejí sjednocení v názorech na věcí a na 
postup jejich řešení. To je nejspolehlivější cesta jak vymýtit z této stra- 
nické činnosti povrchnost, schematismus a okázalost. 

Za pozitivní považujeme, že po XVII. sjezdu KSČ přibývá stranických 
organizací, které otevřeněji, kritičtěji a objektivněji posuzují účinnost 
své práce, podmínky 1 vlastní možnosti a síly, odhalují rezervy a nedo- 
statky a nacházejí cesty k jejich překonání. Vzestup úrovně stranické 
práce je záležitostí všech komunistů, žádný z ních nesmí zůstat pasívní 
vůči stanoveným úkolům a cílům. I z těchto důvodů je důležité využí- 
vat připomínek a námětů z diskusí na veřejných i členských schůzích, 
£ jednání stranických skupin a pracovních kolektivů. 

Prvořadou otázkou stranické práce v podmínkách urychlení sociálně 
ekonomického rozvoje je zvyšování její úrovně cestou důsledného 
uplatňování a rozvíjení leninského stylu práce. Zbavovat ji přílišné 
všeobecnosti a zbytečné administrativy. 

Stále ještě, a to v nemálo místech, se setkáváme s případy, kdy funk- 
cionáři ztotožňují zvyšování úrovně práce s narůstajícím počtem akcí, 
Jednání a porad, s množstvím projednávaných zpráv z jednotlivých 
úseků. Kritériem účinnosti práce stranických orgánů a organizací je 
však pouze jedno: jak orgán čí organizace politickými metodami při- 
spěly k pozitivní změně daného stavu. Řešení konkrétních problémů 
v okruhu působnosti příslušného stranického orgánu nelze uskutečňo- 
vat bez zásadních analytických pohledů zobecňujících reálná fakta, od- 
halujících objektivní tendence vývoje a faktory jejich řešení Je však nut- 
no energičtěji se oprošťovat od sepisování zpráv, které v podstatě nic 
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neřeší, které postrádají politické přístupy, které nehodnotí podíl komu- 
nistů na výsledcích a neukazují potřebná východiska V tomto smyslu 
je potřebné také zlepšovat činnost stranického aparátu. 

Formy a metody práce orgánů a organizací musí vycházet z obsahu 
jejich úkolů, z jejich postavení a úlohy. Kopfrování forem a metod 
práce vyšších stranických orgánů, k němuž dochází v některých celo- 
závodních výborech a základních organizacích, není zpravidla ku pro- 
spěchu věcí. Přestože nemalá část členů těchto výborů bezprostředně 
zná situací a problémy, sepisuje se řada rozsáhlých písemných dokla- 
dů, což vyžaduje příliš mnoho času a energie, mnohdy na úkor bez- 
prostřední organizátorské práce a ideologického působení mezi lidmi. 

Zvyšování aktivity a účinnosti stranické práce závisí na zdokonalování 
tvorby usnesení a důslednosti v kontrole jejich realizace. Nejde o čet- 
nost usnesení. Těch je na všech stupních přijímáno dost Problémem 
zůstává jejich konkrétnost a adresnost. Usnesení mají smysl jen tehdy, 
jsou-l1 východiskem pozitivního posunu. Předpokladem správného 
usnesení je důkladné a kolektivní posouzení věcí, kritická analýza 
všech subjektivních a objektivních faktorů daného jevu. Nelze nikde 
přivírat oči před skutečným stavem a připouštět zkreslování faktů Do- 
brá usnesení musí pravdivě a plně reagovat na skutečný stav věcí. jas- 
ně určovat cíle, postupy a funkcionáře odpovědné za jejich splnění Po- 
kud za usnesením nenásleduje konkrétní organizátorská práce, zů- 
stávají bezcenným kusem papíru. Spolu s důsledným uplatňováním de- 
mokratického centralismu je nutné posilovat samostatnost základních 
organizací, schopnost tvůrčího přístupu funkcionářů k usnesením. Škod- 
livá je praxe vyčkávání pokynů »shora«, od okresních výborů 1 za sl- 
tuace, kdy usnesení ÚV KSČ dávají jasnou orientaci. 

V duchu závěrů XVII. sjezdu je třeba shora až dolů provádět soustav- 
nou kontrolu usnesení a z neplnění vyvozovat patřičné závěry, nepři- 
pouštět takovou praxi, kdy neplnění jednoho usnesení se řeší přijetím 
nového. | 

Růst akceschopnost! stranických organizací musíme opírat o širší 
uplatňování osvědčené metody ukládání konkrétních úkolů členům 
a kandidátům strany. Dbát, aby ukládání konkrétních stranických úko- 
lů se stalo zcela přirozeným činitelem rozvoje vnitřního života stranic- 
ké organizace. Mělo by být součástí rozpracovávání a zabezpečování 
usnesení stranických schůzí 1 vyšších orgánů Nesmí se stát jednorázo- 
vou akcí anf kampaní, ale soustavnou metodou práce. 

Každý člen strany je povinen- ve své základní organizaci skládat účty 
z dodržování stanov strany, zodpovídat se, zda na svém pracovišti, ve 
veřejném a osobním životě jde ostatním příkladem Být vždy vpředu, 
neustupovat před těžkostmi, nesmiřovat se s průměrností, nelitovat 
svých sil pro dosažení cílů politiky strany je 1 dnes kategorickým poža- 
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davkem na každého komunistu. Ani zařazení vedoucích pracovníků- 
komunistů do nomenklatury vyšších orgánů nemůže vést k oslabení 
jejich kontroly ve vlastní základní organizaci. 

Hlavní podmínkou strategie urychlení je zabezpečit novým úkolům 
odpovídající změny v myšlení a psychologil lidí. Toho nelze dosáhnout 
bez široce založené ideově výchovné práce, bez smělejšího rozvíjení 
kritiky a sebekritiky. Mnohá stranická jednání stále ještě probíhají 
v atmosféře sebeuspokojení, postrádají leninský přístup otevřeného, 
všestranného posuzování stavu věcí. Kupředu vede jedině cesta včas- 
ného nastolování a zásadového řešení společensky závažných otázek. 
Kde chybějí kritika a sebekritika, nelze hovořit o vhodné atmosféře pro 
věcné, principiální posuzování problémů, pro účinné odstraňování ne- 
dostatků. Velmi aktuálně k našim problémům hovoří myšlenka XXVII. 
sjezdu Komunistické strany Sovětského svazu, že »...tam, kde utichá 
kritika a sebekritika, kde je stranická analýza reálné situace nahrazo- 
vána řečněním o úspěších, tam je celá Činnost strany deformována 
a vzniká ovzduší sebeuspokojení, pocit, že všechno je dovoleno, pocit 
beztrestnosti, což vede k nejvážnějším důsledkůma?. 

Nemůžeme přehlédnout, že i u nás někteří vedoucí pracovníci ztratili 
schopnost kriticky hodnotit svoji činnost. Nekritičnost, odtržení od 
pracujících zpravidla vytvářejí příznivou půdu pro pochlebovače, pato- 
lízaly a kariéristy. Zápas za uplatnění kritiky a sebekritiky v každo- 
denní práci stranických orgánů a organizací, jak ukazují 1 zkušenosti 
posledního období, není a nebude snadnou ani krátkodobou záležitostí. 

Vytvoření nového myšlení je nejen úkolem ideově politického půso- 
bení. Ruku v ruce s tím musí jít, jak připomenul generální tajemník 
ÚV KSČ soudruh G. Husák na 4. zasedání ústředního výboru strany, 
přestavba hospodářského mechanismu, rozvíjení ekonomických, ale 
1 politických, sociálních, morálních a organizačních vztahů. 

Ve výrobně hospodářských jednotkách, podnicích, závodech, ústa- 
vech je třeba podstatně zvýšit stranický vliv na vypracování a plánovi- 
tou realizaci koncepčních programů, programů komplexní automatiza- 
ce, budování robotizovaných. pružných výrobních systémů, širokého 
uplatňování mikroelektroniky, nových technologií, zejména blotechno- 
logií, programů Inovace výroby, úspor paliv, energií a kovů. Spolu 
s tím soustřeďovat pozornost na takové úkoly, jako jsou zavádění bri- 
gádních forem práce a odměňování, vytváření uceleného systému ško- 
lení a přeškolování, zdokonalování organizace a řízení, upevňování dis- 
ciplíny a pořádku. Krajské a okresní výbory musí více opírat svoji 
práci o dobré příklady, zobecňovat a rozšiřovat nejlepší zkušenosti. Tak 
jako se dostalo ze strany ústředního výboru KSČ podpory Pražské vý- 
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zvě, zaslouží sí ji též 1 programy elektronizace zpracované z iniciativy 
OV KSČ Gottwaldov, Kolín, OV KSS Trnava a řada dalších přísladných 
činů. 

Celý komplex těchto růstových faktorů našeho hospodářství by se 
měl stát předmětem každodenní pozornosti strany včetně stranické 
kontroly. Přístup k těmto otázkám musí být politický, opírat se o využí- * 
tí všech nástrojů, které má strana, její orgány k dispozici. Také správ- 
né a plnější uplatňování práva kontroly stranickými organizacemi může 
výrazněji než dosud přispět k prosazení orientace na vyšší kvalitu 
veškeré práce, k úspěšnému plnění všech úkolů sociálně ekonomického 
rozvoje v letech 8. pětiletky. 

I zde musíme prosazovat nové přístupy. Právo kontroly nelze reduko- 
vat z jedné strany na požadavek, respektive z druhé strany na povin- 
nost vedení hospodářské či jiné instituce předkládat stranické organi- 
zací informace o plnění státního plánu. Všestranněji, s hlubším politic- 
kým přístupem je třeba kromě již uvedených úkolů posuzovat, jak pří- 
slušní vedoucí pracovníci řeší takové otázky, jako je kvalita výroby, její 
technicko-ekonomická úroveň, efektivnost vývozu, plnění smluvních 
závazků 1 sociálního programu apod. V žádném případě by nemělo jít 
o nahrazování pracovníků odpovědných za řešení věcných stránek hos- 
podářské činnosti, ale o politické vedení a kontrolu tohoto procesu. 

Stranické organizace se nemohou spokojovat jen pouhým vyslechnu- 
tím zpráv. Komunisté působí zpravidla na všech pracovištích. Jejich 
konkrétní poznání, shromáždění vlastních, nezprostředkovaných infor- 
mací umožňují dopracovat se k hlubší analýze skutečného stavu věcí. 
Stranické organizace nemohou automaticky přebírat hodnocení před- 
kládaná vedoucími, neboť jsou nikoli ojediněle nekritická a subjekti- 
vistická, 1 když jsou vedoucími pracovníky vydávána za objektivní. Ta- 
ké se ovšem nemohou samy dostat do role jakéhosi nadřazeného arbi- 
tra, jednostranného kritika. Musí správně chápat svou úlohu, svou spo- 
luodpovědnost za hospodářský a sociální rozvoj podniku. I komunisté 
ve vedení jsou organickou součástí stranického kolektivu se stejnými 
právy a povinnostmi. Předkládají-lí zkreslující informace, je třeba je 
volat ke stranické odpovědnosti. Podmínkou úspěchu je jednotné půso- 
bení stranické organizace, hospodářského vedení, ale 1 odborových, 
mládežnických a jiných společenských organizací. Z toho je třeba vy- 
cházet a. zároveň respektovat, že k dosažení společných cílů musí 
každá z těchto organizací volit své vlastní metody a formy práce. 

Kde stranické orgány a organizace bezprostředně zasahují do řešení 
věcných otázek řízení výroby a přebírají tak na sebe funkce, které jim 
nepříslušejí, se vedoucí úloha strany nepc iiluje, naopak spíše rozměl- 
ňuje. 

Rozsah a novost úkolů, složitost problémů souvisejících s urychlo- 


váním sociálně ekonomického rozvoje společnosti diktují 1 kvalitativně 
nové nároky na kádry, na styl a metody jejich práce. Je na stranických 
orgánech a organizacích, aby vyvodily v plné míře poučení z toho, že 
zaostávání na mnohých úsecích, jak konstatoval ústřední výbor na 
svém 4. zasedání, má příčinu právě v kádrových slabinách. Dnes jsou 
jasněji než kdykoliv dříve vytyčena kritéria, kterým musí odpovídat ve- 
doucí pracovník na každém stupni a článku řízení. »Stranické orgány 
a organizace všech stupňů odshora dolů,« zdůrazňuje se v Politické 
zprávě XVII. sjezdu, »musí s větším důrazem vyžadovat od komunistů 
— vedoucích pracovníků, aby na svěřených úsecích uskutečňovali poli- 
tiku strany, prosazovali celospolečenské zájmy, pravidelně hodnotit je- 
jich práci a plnění úkolů, včas je upozorňovat na chyby a nedostatky 
a vyžadovat nápravu.«š 

Straně jde o to, aby na odpovědných místech pracovali pouze lidé, 
kteří na základě nejnovějších poznatků společenských a přírodních věd 
1 současné techniky dokáží v praxi prosazovat a uskutečňovat stranic- 
kou a státní linií, neustupují před obtížemi, nekompromisně a nebojfác- 
ně řeší nové úkoly, jsou nároční na sebe 1 na druhé, samostatně a tvo- 
řivě pracují a nebojí se brát na sebe odpovědnost. Třeba si vážit pra- 
covníků, kteří nečekají, až jim ke všemu příjde směrnice z nadřízených 
míst, kteří případné chyby a nedostatky nesvalují na jiné, ale s vyso- 
kou odpovědností a iniciativou kladou před sebe a kolektiv stále vyšší 
a náročnější cíle. Potřebujeme kádry vysokých politických, odborných 
a morálních kvalít, schopné přijímat a důsledně uplatňovat všechno 
nové, progresívní, co společenský vývoj urychluje. Na konkrétních vý- 
sledcích se přesvědčujeme, že úspěšně řídit a vést pracující může jen 
ten, kdo má přirozenou autoritu, dokáže odvážně a veřejně formulovat 
svá politická stanoviska a energicky bojovat proti všemu, co brání po- 
kroku, CO je v rozporu se zájmy společnosti. Důsledněji je třeba se řídit 
Dopisem předsednictva ÚV KSČ k prohloubení účinnosti boje proti po- 
rušování zásad socialistické zákonnosti, morálky a disciplíny z února 
1983. 

V návaznosti na závěry XVII. sjezdu se uskutečnilo komplexní hod- 
nocení vedoucích pracovníků ve státní a hospodářské sjéře s cílem vy- 
užít je jako nástroje řešení dnešních úkolů, zdokonalování kádrů sa- 
mých a jejich cílevědomé výchovy. Jeho průběh ukázal, že převážná 
většina kádrů si uvědomuje nezbytnost trvale zlepšovat svoji řídící čin- 
nost. Výsledky své práce potvrdily oprávněnost dále zastávat svěřené 
funkce. 

Rozdílnost výsledků na jednotlivých úsecích prokazuje, že u mno- 
hých kádrů však k rozhodnému obratu v myšlení a jednání dosud ne- 
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došlo. Náročnost, prosazovaná stranickým! orgány, se zatím adekvátně 
neodrazila v kvalitativním posunu při plnění úkolů. Je to proto, že ne 
vždy za sliby, které se při hodnocení dávají, následují číny. Některým 
vedoucím vedle znalostí chybí odvaha pustit se do úkolů a problémů, 
jejichž řešení někdy vyvolává 1 konflikty. Proto nelze považovat kom- 
plexní hodnocení nomenklaturních kádrů za uzavřenou kapitolu. K je- 
ho závěrům je třeba se vracet především všude tam, kde se úkoly ne- 
daří zabezpečovat, kde vedoucí pracovníci neprokazují potřebné schop- 
nosti a také morální kvality. Schválení do funkce níkomu nezaručuje 
»definitivu«. Rozhodujícím kritériem jsou dobré výsledky opřené o for- 
my a metody práce odpovídající etice socialismu. 

XVII. sjezd strany zdůraznil naléhavost požadavku směleji a ještě ve 
větším rozsahu vyzvedávat mladé schopné, talentované kádry a pláno- 
vitěji uskutečňovat linii na spojování zkušených pracovníků se zaníce- 
ním a energií mladých. Převratnost doby sl vyžaduje čerstvé síly a vše- 
strannější »moderní« znalosti. Zdokonalování řízení kádrové práce pře- 
devším zaměřit na zkvalitnění výběru a přípravy perspektivních kádro- 
vých rezerv. Tak jako ve všech oblastech stranické práce je třeba 
1 v prácí s kádry hledat nové, účinnější přístupy a přitom důsledně do- 
držovat leninské zásady. Nikde nezapomínat na Poučení z krizového 
vývoje. Do popředí zvláště vystupuje nutnost posilovat kolektivnost 
a otevřenost při řešení kádrových otázek. Všude je třeba dbát, aby se 
kádrová práce nedělala za zavřenými dveřmi, aby byly využívány názo- 
ry komunistů, funkcionářů odborových a mládežnických orgánů 1 pra- 
covních kolektivů a tím se zkvalitňovala práce kádrů, posilovala jejich 
autorita 1 prohlubovala demokratičnost v kádrové práci. Také kritika 
a sebekritika rozvíjené na půdě strany jsou nezastupitelnými prostřed- 
ky výchovy kádrů. 

Úpravou stanov strany bylo přiznáno právo kontroly dalším více než 
osmi tisícům základních organizací působících v ústavech, ve škol- 
ských, zdravotnických zařízeních a tím 1 právo vyjadřovat se ke jmeno- 
vání vedoucích pracovníků. Sjezdem byla v kádrových otázkách posílena 
úloha a odpovědnost všech stranických organizací. S tím, jak se v zá- 
kladních organizacích rozvíjí kádrová práce, jak se zde respektují 
a preferují třídně politická a odborná hlediska při práci s kádry, jak se 
doceňuje úloha jejich Charakteru, tak se 1 postupně formuje struktura 
a kvalita kádrů na všech řídících stupních. Zvýšená kádrová aktivita 
stranických organizací by měla být usměrňována a vyššími stranickými 
orgány využívána k tomu, aby vedoucí funkce byly všude obsazovány 
plně kompetentnímí pracovníky. 

V současné době, kdy strana vytyčila a řeší historický úkol urychlení 
výstavby opírající se o organické spojení výsledků vědeckotechnické 
revoluce 8 přednostmi soclalísmu, výrazně vzrůstá požadavek na vyšší 
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kvalitu a připravenost kádrů. Nakolik kádry chápou objektivní zákoni- 
tostí rozvoje socialistické společnosti, vyznají se ve svém oboru, a to 
na úrovní vývoje světové špičky, jak ovládají umění řídit, pracovat 
s lidmi a pro lidi, využívat kolektivní moudrost, dobře organizovat 
součinnost širokého okruhu spolupracovníků, závisí úspěch každé řídící 
práce. 

Rychlý rozvoj vědeckého poznání vyžaduje od kádrů soustavně si do- 
plňovat vzdělání. K tomu je třeba lépe a efektivněji využívat všech ško- 
licích zařízení. Nejde jen o zvládnutí teorie, ale i nejlepších zkušeností. 
Důležité je, aby kádry procházely praktickou prověrkou od nižších 
funkcí k vyšším, v politické a veřejné činnosti si osvojovaly vlastnosti 
nezbytné pro vedení pracovních kolektivů a práci s lidmí. 

Převratná etapa, do níž jsme vstoupili, klade vysoké nároky na 
změny myšlení 1 postojů kádrů a jejich vztahů ke společnosti 1 pracov- 
ním kolektivům. Řešení náročných úkolů se neobejde bez rizik a kon- 
fliktů, neproběhne ve skleníkových podmínkách. Stranické orgány 
a organizace musí vyžadovat, aby se řídící pracovníci vyznačovali tako- 
vým stylem práce, jemuž je vlastní zásadovost a rozhodnost při řešení 
úkolů, a současně jim poskytovat plnou podporu při překonávání za- 
staralých přístupů, pří řešení konfliktů, které se v souvislosti s upevňo- 
váním pracovní kázně, prosazováním spravedlnosti v odměňování a do- 
držováním socialistické morálky budou projevovat. I pro nás platí, že 
rozhodujícím kritériem při hodnocení práce kádrů se stává jejich pří- 
stup k přestavbě hospodářského mechanismu, konkrétní výsledky na 
svěřeném úseku. 

Na všech stupních stranické výstavby je nutno dbát, aby veškerou 
činností stranických orgánů a organizací prolínal náročný, přitom Clitli- 
vý a cílevědomý přístup ke kádrům. Stále platí, že je-li dána správná 
politická linie, o výsledcích rozhoduje organizace a kádry, jejich poli- 
tický přístup, kompetentnost, čestnost a obětavost. 

Celá historie výstavby socialismu v naší vlastí poskytuje prokazatel- 
né důkazy o tom, že rozhodující otázkou úspěšného postupu je správné 
uplatňování a soustavné prohlubování vedoucí úlohy strany na všech 
úsecích společenské činnosti. O úspěšnosti naší další cesty rozhodne 
růst úrovně práce stranických orgánů všech stupňů, aktivita a oddanost 
komunistů myšlenkám socialísmu a cílům strany. V nynější etapě by 
měla každého komunistu charakterizovat vysoká odpovědnost vůčí li- 
du, schopnost iniciativně se účastnít řešení složítých otázek, smělost 
při hledání nových cest naší socíalistické výstavby. V tom spočívá záru- 
ka, že KSČ v duchu svých revolučních tradic bude dál posilovat svou 
avantgardní úlohu. 
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Úloha státu při uskutečňování 
politické linie 
XVII. sjezdu KSČ 


JOSEF MEČL 


Uskutečňování strategické linie urychlení sociálně ekonomického 
rozvoje, kterou vytyčil XVII. sjezd KSČ, klade náročné a 1 nové poža- 
davky na úlohu a působení celého politického systému včetně socialis- 
tického státu. 

Politická zpráva ÚV KSČ XVII. sjezdu přednesená soudruhem Gu- 
stávem Husákem podtrhuje tuto těsnou souvislost a zdůrazňuje, že je 
jedním z klíčových úkolů strany zvýšit účinnost státního řízení jako 
důležitou podmínku splnění náročných ekonomických a sociálních úko- 
lů sjezdu. »...Principlální význam v dalším postupu přikládáme roz- 
vojií a upevňování našeho socialistického státu,« uvádí se ve zprávě. 
»Doba, ve které žijeme, úkoly, které před námi stojí, vyžadují, aby se 
zvyšovala jeho úloha jako hlavního nástroje hospodářské a kulturní 
výstavby, upevňování socialistického pořádku a obrany socialistických 
vymožeností.«! Znamená to, že 1 ve stéře státního řízení je třeba po- 
čítat s novými metodamí, prostředky a s novými přístupy při zabezpe- 
čování hospodářského a sociálního rozvoje. 

Funkce socialistického státu, již s ohledem na jeho třídní charakter, 
se nikdy neuskutečňovaly izolovaně, pouze státními orgány, bez trva- 
lého spojení s pracujícími a jejich společenskými organizacemi. Zvýše- 
ní úlohy státu jako hlavního nástroje hospodářské a kulturní výstavby 
musí být proto zákonitě doprovázeno 1 rozvojem ostatních složek poli- 
tického systému, nestátních organizací pracujících, hospodářských or- 
ganizací ve výrobě, obchodě a službách. V současných podmínkách vý- 
stavby rozvinuté socialistické společnosti jsou hlavními stránkami 
upevňování socialistického státu především zdokonalování činností 
státních orgánů, rozvíjení jejich mnohostranných vztahů ke společnos- 
tl, společenským organizacím 1 k občanům. 

XVII. sjezd KSČ zhodnotil dosažený stupeň rozvoje československé 
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soclalistické státnosti. Do druhé poloviny osmdesátých let vstupuje Čes- 
koslovensko jako konsolidovaný, politicky silný, ekonomicky a sociál- 
ně vyspělý stát s vysokou životní a Kulturní úrovní lidu. Upevnilo se 
vedoucí postavení dělnické třídy, její sepětí s družstevním rolnictvem 
a inteligencí, prohloubilo se socialistické přesvědčení lidí, zvýšila se 
vzdělanost. Osvědčil se leninský princip federativního uspořádání 
státu. Vzrostla morálně politická jednota lidu. Tato »pozítivní bilan- 
ce... však neznamená,« konstatovalo se na sjezdu, »že vše probíhalo 
hladce, že můžeme propadat sebeuspokojení a přehlížet slabá místa 
v naší práci... Není úseku, kde by nebyly rezervy... kolik nedůsled- 
nosti je na mnoha místech v řízení, v kádrové práci, v plnění usnese- 
ní.«2 : 

XVII. sjezd posoudil otázky dalšího postupu naší společnosti a přijal 
strategickou linií urychlení hospodářského a sociálního rozvoje jako 
nevyhnutelnost v současných vnitřních a mezinárodních podmínkách. 
Spolu s tím byly posouzeny 1 další otázky, resp. zaměření, které se 
týkají práce strany, celé nadstavby, tedy 1 socialistického státu, hospo- 
dářských orgánů a společenských organizací. Jejích realizace, přijetí 
konkrétních praktických opatření vyžadují, aby byly s potřebným 
předstihem rozpracovány potřebné vědecké koncepce řešení základ- 
ních úkolů sjezdu. 

Významnou rolí při určování hlavních směrů zdokonalování činností 
státních orgánů, zejména ústředních orgánů státní správy, mají Zásady 
přebudování hospodářského mechanismu schválené předsednictvem 
ÚV KSČ a vládou ČSSR. Přestavba hospodářského mechanismu je těsně 
spjata s přestavbou státní správy, na prvém místě s působností těch 
ústředních orgánů, které se bezprostředně podílejí na zabezpečování 
hospodářskoorganizátorské funkce socialistického státu. Jejich účinné 
fungování v nových podmínkách, ale již v období přechodu k novému 
hospodářskému mechanismu, tvoří jeden z významných předpokladů 
pro zavádění nového systému řízení národního hospodářství do života. 

Pro změny ve státní správě, zejména v její ústřední složce na úrovni 
fedarace a republik, je hlavním předpokladem systémově zpracovaná 
koncepce cílového stavu hospodářského mechanismu k určitému časo- 
vému horizontu. Před dosažením cílového stavu bude probíhat přecho- 
dová fáze, ve které se budou změny hospodářského mechanismu reali- 
zovat postupně a některé jeho prvky budou ověřovány 1 experimentál- 
ně. V tomto procesu musí orgány státní správy působit jako důležitá 
organizátorská složka. Proto je nezbytné přijmout opatření směřující 
k adaptabilitě státní správy na cílová řešení, současně však vymezující 
úkoly příslušných orgánů státní správy při zavádění nového hospodář- 
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ského mechanismu do společenské praxe. Náročnost a složitost tako- 
vých opatření bude spočívat hlavně v tom, že téměř současně začnou 
přeměny uvnitř státní správy jako důsledek změn v jejích funkcích 
a přeměny v jiných sférách společenského života, které však budou or- 
gány státní správy usměrňovat a iniciovat. Přitom tyto orgány nutně 
budou v tomto přechodném období vykonávat funkce vyplývající z do- 
savadního systému, zejména na úseku plánování, financování, běžného 
usměrňování apod. 

XVII. sjezd KSČ poukázal na to, že ve státní správě je nutno zkvalit- 
nit metody práce, řízení a kontrolu, zdokonalit součinnost v práci mi- 
nisterstev a ostatních ústředních orgánů státní správy, nepřistupovat 
k plnění úkolů z úzkého resortního hlediska, ale z hlediska celospole- 
čenských zájmů, zjednodušovat strukturu státních a hospodářských or- 
gánů a jejich aparátu jako předpokladu uplatnění účinných metod 
v řízení, odstraňovat všechny byrokratické bariéry a důraznějí dbát na 
omezování počtu různých směrnic a předpisů. 

Zásady přestavby hospodářského mechanismu tato hlediska spojují 
se systémovými požadavky uspořádání hospodářského mechanismu 
a vytyčují směry, které nutno ve státní správě rozpracovat a pří- 
slušným! opatřeními zabezpečovat. 

Mezi základní východiska patří zásady vytyčující směry důsledněj- 
šího uplatňování principu demokratického centralismu. Jde především 
o zvyšování účinnosti centrálního řízení s výrazným posilováním samo- 
statností podnikové hospodářské sféry včetně takového vymezení pra- 
vomoci a odpovědnosti obou těchto sfér a jejich vzájemných vztahů, 
jež bude důsledně v souladu s jejich rozdílným postavením a funkcemi! 
v ekonomice. 

Přestavba hospodářského mechanismu a výrazné změny ve způsobu 
řízení podnikové hospodářské sféry budou mít nepochybně i podstatný 
vliv na dosavadní formy regulace hospodářského života. Z celkové 
koncepce Zásad lze již dnes dovodit, že musí být pronikavě omezena 
možnost vydávat individuální příkazy, směrnice hospodářských minis- 
terstev, metodické a jiné pokyny průřezových orgánů. Současně je tře- 
ba počítat s tím, že rozpracování Zásad do podoby pravidel řízení 
národního hospodářství v průběhu nejbližšího období sí vyžádá mimo- 
řádnou legislativní aktivitu. Půjde zejména o to, právně vyjádřit 
a současně zakotvit postavení a činnosti jednotlivých státních orgánů 
v novém hospodářském mechanismu, jakož 1 oprávnění a povinností 
hospodářských organizací. 

V této souvislosti je nutné poukázat na stále ještě přežívající chybné 
představy, podle kterých se ekonomické metody řízení národního hos- 
podářství stavějí do protikladu k právu. Právo se často chápe jako 
prostředek administrativního řízení. Ve skutečnosti jsou ekonomické 


metody, plánovité využívání zbožně peněžních vztahů v řízení 1 ve vaz- 
bách mezi podniky, které pracují v podmínkách plného chozrasčotu, 
těsně spjaty s existencí stabilních právních vztahů a nemohou být rea- 
lizovány bez právní formy. Právo musí ve stejné míře jak chránit před 
administrativní libovůlí v řízení hospodářství, tak zabezpečovat závaz- 
ky podníků před jejich porušováním. 


Usnesení XVII. sjezdu, ve kterých se spojují opatření k dalšímu 
upevňování a rozvoji socialistického státu, politického systému a práv- 
ního řádu, ke zvýšení úlohy socialistického státu a práva s urychlením 
sociálně ekonomického rozvoje, tvoří určitý program vědecké 1 politic- 
ké činnosti v oblasti tvorby práva, efektivnosti právní regulace, zdoko- 
nalování státní správy, rozvoje funkcí národních výborů, ale 1 soudů 
a prokuratury, všech orgánů na ochranu socialistického práva, pří 
upevňování právního vědomí obyvatelstva, v boji s negativními jevy 
— včetně kriminality —, při upevňování socialistické zákonnosti v čin- 
nosti státních orgánů, hospodářských organizací 1 v jednání občanů. 


V materiálech XVII. sjezdu KSČ se v souvislostí s otázkami řízení 
věnuje velká pozornost tvůrčímu rozvinutí a rozpracování principu de- 
mokratického centralismu. Zvyšování účinnosti státního řízení musí ne- 
pochybně vycházet zejména z řešení takových klíčových úkolů, jako 
jsou: zkvalitňování centrálního řízení, posílení komplexnosti programo- 
vé a koordinační úlohy centrálních orgánů federální vlády a republi- 
kových vlád; posilování odpovědnosti a pravomoci ostatních, nižších 
článků řízení (nejenom hospodářských, ale 1 státních, např. v soustavě 
národních výborů), a konečně všestranná podpora rozvoje iniciativy 
a zainteresovanosti pracovních kolektivů, posilování samostatnosti 
a odpovědností podniků. 


Přitom je třeba v praxi usilovat o to, aby rozvoj aktivity, iniciativy, 
posilování odpovědnosti pracujících jako hospodáře ve výrobní nebo ji- 
né hospodářské oblasti, celkové zdokonalování řízení a růst úlohy 
státu byly spojovány 1 s rozšiřováním a prohlubováním socialistické de- 
mokracie v celém politickém systému, se zvyšováním efektivnosti všech 
forem účasti pracujících na řízení veřejných záležitostí, na správě so- 
cialistického státu. »Trvalou linií naší politiky je rozvíjení a zdokonalo- 
vání socialistické demokracie, rozšiřování účasti pracujících na řešení 
státních a veřejných záležitostí, « zdůraznil XVII. sjezd KSČ. »Jak bude- 
me zkvalitňovat a zpružňovat politický systém soclalismu, jehož jádrem 
je moc lidu, tak se bude upevňovat celé naše společenské zřízení a vy- 
tvářet nové možnosti dynamického rozvoje společnosti.«* Rozvoj socia- 
listické demokracie, zdokonalování jejích konkrétních forem je neod- 
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dělitelnou stránkou růstu účinnosti státního řízení a bude doprovázet 
1 urychlení sociálně ekonomického rozvoje. 


V tomto směru postavil sjezd státní orgány, kóútsty ve vedení 
těchto orgánů před řadu úkolů, jejichž společným jmenovatelem je do- 
sáhnout řídící a rozhodovací činností většího pokroku v Intenzifikaci 
národního hospodářství, v efektivnosti a kvalitě práce. 


Již na předcházejícím sjezdu bylo zdůrazněno zdokonalóvání práv- 
ního základu socialistické společnosti, jeho funkce při účinné ochraně 
socialistického zřízení, společenského vlastnictví, při garantování 
právních jistot občanů. V této souvislosti byl znovu formulován úkol 
omezit počet směrnic a předpisů, protože mnohé z ních nepomáhají ani 
výrobě, ani společnosti, ale věci 1 život zbytečně komplikují. V tomto 
ohledu přijaly zejména vlády některá opatření, jež přinesla dílčí vý- 
sledky. Zásadní řešení však spočívá v řešení takových otázek, jako je 
zdokonalování centrálního řízení, a to 1 na úrovni odvětvových a prů- 
řezových ministerstev, v návaznosti na posilování odpovědnosti a pra- 
vomocí nižších článků řízení i řešení konkrétních otázek pravomocí mí- 
nisterstev, metod a stylu jejich práce, postavení výrobně hospodář- 
ských jednotek a podniků, počtu a charakteru ukazatelů plánu, úlohy 
hospodářských smluv, jak to vyplývá ze Zásad přebudování hospodář- 
ského mechanismu. 


V požadavku zkvalitňovat zákonodárnou činnost ve Federálním shro- 
máždění, České národní radě a Slovenské národní radě byl opět 
zdůrazněn princip svrchovanosti zákona ve výstavbě právního řádu. 
Vůbec otázka posílení vědeckosti a plánovitosti v celé legislativní čin- 
nosti je hlavní cestou ke zvýšení účinnosti právní regulace, její stabili- 
ty, přehlednosti a vnitřní jednoty. 


V příštích letech bude přestavba hospodářského mechanismu a řeše- 
ní jeho základních právních otázek klást při přípravě nových obecně 
závazných právních předpisů (a pří redukcí staré právní úpravy) zvý- 
šené požadavky na rozsah legislativních prací, ale zejména na jejich 
souladnost a kvalitu. Zabezpečení tohoto úkolu sl vyžádá soustředěné 
úsilí odborných útvarů ministerstev i vlád, za účinné spolupráce vý- 
zkumných institucí z oblasti právní vědy, ekonomického výzkumu 
a teorie řízení. Komplex legislativních prací, který tak vyjádří hlavní 
stránky celého systému řízení národního hospodářství, se stane též 
podstatnou součástí československého právního řádu. Koncepce regu- 
lace by proto měla posílit právní základ socialistické společnosti, zvo- 
lit cestu stabilní a přehledné úpravy, která zdůrazňuje úlohu socialis- 
tického zákona. Při legislativním řešení otázek organizace a působnosti 
ministerstev, úkolů národních výborů pří řízení místního hospodářství, 
práv a povinností podniků 1 ostatních stránek řízení národního hosno- 
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dářství bude třeba důsledně vycházet z předpokládaného ústavního za- 
kotvení celé hospodářské soustavy. 

Zvýšení úlohy národních výborů »v řízení a správě země« je základní 
myšlenkou zdokonalování práce národních výborů. Zvýšení jejich 
»kompetentnosti« především při využívání již svěřených pravomocí je 
jedním z důležitých předpokladů pro radikální zlepšení jejích řídící, 
organizátorské a politické činnosti při zabezpečování komplexního roz- 
voje. Přitom nelze zapomínat na základní zásadu, jež byla opětovně 
zdůrazněna již v závěrech zasedání ÚV KSČ v dubnu 1982 k rozvoji 
národních výborů, že národní výbory jsou školou socialistické demo- 
kracie, že hlavní směry zdokonalování soustavy národních výborů 
spočívají ve větší účinnosti, aktivitě, odpovědnosti volených orgánů 
— poslanců národních výborů, že tyto zastupitelské orgány jsou důleži- 
tým článkem spojení socialistického státu s pracujícími. Využívání 
svěřené pravomocí je třeba hodnotit 1 u ostatních státních orgánů. 
Každý státní orgán je subjektem pravomocí stanovené československým 
právním řádem, proto její respektování je spojeno s požadavkem, po- 
vinností státních orgánů aktivně využívat prostředky a nástroje, kte- 
rými jsou vybaveny. Je nejen oprávněním, ale i povinností státních or- 
gánů, politickou a ústavní, řešit, rozhodovat, účinně řídít společenské 
procesy, zdokonalovat formy společenských vztahů v národním hospo- 
dářství, v sociální oblasti, v kultuře 1 v jiných důležitých oblastech ži- 
vota společnosti. V souvislosti s touto otázkou, zejména s jejím řeše- 
ním, je třeba připomenout požadavek XVII. sjezdu, že uplatňování ve- 
doucí úlohy strany »... vyžaduje, aby se nesměšovalo stranickopolitic- 
ké vedení s konkrétním řízením státních a hospodářských úseků. 
V prax! jsme však svědky, že některé stranické orgány a organizace na 
sebe nesprávně přebírají úkoly a povinnosti státních a hospodářských 
orgánů.«í Nedostatky v důsledném výkonu svěřené pravomocí spočíva- 
jí však především v byrokratismu a formalismu, ve lhostejnosti, v za- 
staralé organizaci práce 1 v porušování právních předpisů. 

V práci státního aparátu musí být požadavek dodržování socialistic- 
ké zákonnosti považován již za samozřejmý, elementární. Kontrolní or- 
gány, isnspekce, soudy a prokuratura — celá tato soustava je vybavena 
k tomu, aby dílčí pochybení efektivně a pohotově napravila. Proto je 
třeba rozšířit chápání socialistické zákonnosti v praxi státních orgánů 
1 o požadavek šířeji sí osvojovat vše, co patří do obsahu právní kultury 
vyspělého socialistického státu. V usneseních XVII. sjezdu není výslov- 
ně použito kategorie »právní kultura«, ale slova soudruha G. Husáka, 
že všechny články politického systému »...musí pracovat s vědomím, 
že slouží lidu, naší socialistické společnosti. Stranické orgány a organi- 


4 Tamtéž, s. 51. 
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zace musí volat k odpovědnosti vedoucí pracovníky, kteří připouštějí, 
aby se lidé při vyřizování svých záležitostí setkávali s Ihostejností, by- 
rokracií, povýšeneckými vztahy a s potlačováním kritiky. Ke všemu, co 
se týká člověka, jeho práce a starostí, musíme být nanejvýš pozorní, 
citlivě řešit oprávněné požadavky, připomínky a náměty občanů« je 
třeba chápat jako jednu z klíčových politických otázek. Jak bylo 
zdůrazněno, »v souladu s tím musí pracovat aparáty, funkcionáři a or- 
gány po všech liniích«“. 

Tato otevřená slova svědčí o tom, že sjezd pokládá kulturnost v čin- 
nosti státních orgánů za faktor, který je součástí kvality řízení, neod- 
dělitelnou stránkou socialistické demokracie 1 socialistické zákonnosti. 
» Demokracie byla a zůstává nejdůležitějším nástrojem upevňování so- 
cialistické zákonnosti a pevná zákonnost je nedílnou součástí naší de- 
mokracie,«<Š zdůraznil XXVII. sjezd KSSS. 

XVII. sjezd KSČ stanovil pro oblast státního řízení, politického sy- 
stému řadu opatření, která mají zdokonalit soustavu orgánů a tím 
1 zvýšit efektivnost jejich práce. Důležité je, že všechna tato opatření 
zaměřená na využití vnitřních rezerv v práci státního aparátu, odstra- 
ňování byrokratických bariér, zjednodušování struktury státních a hos- 
podářských orgánů a jejich aparátu budou měřena, hodnocena podle je- 
jich efektivnosti, podle výsledků, kterých státní orgány dosáhnou při 
řízení, organizaci hospodářského a sociálního rozvoje a jeho urychlení. 

Komplexnost státního řízení společnosti vyžaduje, abychom definova- 
li hlavní předpoklady realizace strategie urychlení, abychom stanovili 
hlavní úkoly, věnovali pozornost především těm článkům státního říze- 
ní, které bezprostředně odpovídají za vědeckotechnický pokrok v praxi, 
odpovídají za řízení národního hospodářství. Současně však komplexní 
charakter řízení společenského rozvoje nepřipouští, abychom ponecha- 
li stranou otázky zdokonalování práce ostatních státních orgánů, účin- 
nost práce všech článků politického systému socialistické společnosti, 
prohlubování socialistické demokracie a upevňování socialistické 
zákonnosti. 

V oblasti státního řízení, práce státního aparátu bude znamenat rea- 
lizace usnesení XVII. sjezdu přelom — na jedné straně obrat řízení 
především na podporu procesů, které jsou rozhodující pro intenzifikaci 
národního hospodářství, a na druhé straně vyloučení faktorů, které by 
vedly k pokračování v extenzívním vývoji. To sl vyžádá obrovské úsilí 
strany a státních orgánů. 


5 Tamtéž, s. 36. 
XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1986, s. 81. 


Nové formy účasti pracujúcich 


na riadení spoločenskej výroby : 


ŠTEFAN KARABÍN 


Socialízmus po prvýkrát v dejinách ludstva vytvoril kvalitatívne no- 
vé a optimálne predpoklady pre riadenie spoločnosti. Vytýčil novú 
cieřovúů funkciu socialistickej rozšírenej reprodukcie, charakterizovaná 
neustále rastůcím uspokojovaním kultárných a hmotných potrieb pra- 
cujúcich, zlepšovaním ich pracovných a životných podmienok, vytvára- 
ním optimálnych podmienok pre všestranný rozvoj osobnosti človeka 
ako základu vyššej kvality života všetkých občanov. Vytvoril tiež nový, 
jemu vlastný celospoločenský systém riadenia, v ktorom sa v porovnaní 
s minulosfou uplatňujú nové princípy a nástroje riadenia. 

Soclalistický systém riadenia je otvorený. S rozvojom spoločnosti sa 
neustále zdokonaluje, inovuje a obohacuje o stále nové, progresívne 
prvky. Jednou z nafdóležitejších inovácií v poslednom čase je aplikácia 
nových foriem účasti pracujúcích na riadení. Je podmlenená samotnou 
cieřovou funkciou socialistickej rozšírenej reprodukcie, tým, že neu- 
stále rastúce uspokojovaniíe hmotných a kultárnych potrieb sa stalo 
záležitosťou všetkých pracujúcich. Je podmlenená tiež aktuálnymi po- 
trebami! socialistickej rozšírenej reprodukcie, tým, že riešenie zložitých 
a náročných úloh vedecko-techniíckého rozvoja, zdokonafovanie výrob- 
nej techniky a zvyšovanle produktivity práce sa bez Iniciatívneho 
a aktívneho pristupu neobíde. 

Preto stratégia urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja, vytýčená 
XVII. zjazdom KSČ vyžaduje, aby systém rladenia zodpovedal potrebám 
a požiadavkám prechodu na kvalitatívne nový stupeň rozvoja socialis- 
tickej spoločnosti a napomáhal tak upevňovanie jednoty ekonomickej 
a sociálnej politiky v záujme dosiahnutla vyššej efektivnosti, kvality 
a produktivity práce, s cielom urýchlenia temp ekonomického rastu 
pre všestranné uspokojovanie potrieb spoločnosti. XVII. zjazd KSČ zvy- 
šovanie aktivity, socialistickej iniciativy, rozširovanle účasti pracu- 
jácich na riadenf spoločenských procesov a trvalé rozvíjanie soclalis- 
tických výrobných vzťahov označil za hlavný obsah línfe našej politiky 
a zdokaonafovania socialistickej demokracie. 

Základným predpokladom toho je vysoká angažovanost pracujúcich, 
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ktorí sa pod vedením strany aktívne zúčastňujů hřadania a tvorby naj- 
účinnejších clest rozvoja spoločnosti a súčasne sú aj hlavnou silou 
realizácle vytýčených cielov. Aktivita, iniciatíva a účasť na riadení vy- 
chádza tak zo spoločenského záujmu spoločnosti a všetkých jej členov. 

Neustále zapájanie širokého okruhu príslušníkov robotníckej triedy 
a ostatných pracujúcich do spoločenského riadenia je objektívnou 
zákonitosfou socialistického spoločenského systému. Zvyšovanie úrov- 
ne riadenia je preto úzko spojené s rozvojom socialistickej demokracie 
ako univerzálnej formy a metódy socialistického systému, ktorá sa mu- 
sí opierať o ďalšie upevňovanie demokratického centralizmu v jeho dla- 
lektickej jednote, t. j. pri uplatňovaní centralizácie spolu s celospolo- 
čenskou programovitosfou, plánovitosťou, rozdelovaním podla výsled- 
kov práce a disciplínou na strane jednej, pracovnou Iniciatívou 
a účasťou pracujúcich na riadení, na strane druhej. 

Demokratický centralizmus je základným princípom riadenia socia- 
listickej spoločnosti a prejavom rozvoja Iniciativy pracujúcich, zároveň 
aj toho, že socialistická spoločnosť sa může rozvíjať ako sebariadiací 
celok. Realizácia tohto princípu nie je však možná bez účasti pracu- 
júcich na rladení, ktorá vyjadruje triednu podstatu socialistického rla- 
denia. Je jeho organickou súčasťou a nie príveskom profesionálneho 
riadenia. Jeho uplatňovanie treba chápaf nielen ako účasť na riadení 
výroby, ale ako účasť na rladení socialistickej spoločnosti. 

Účast pracovných kolektívov na rladení výroby musí byť integrálnou 
súčasťou pósobnosti všetkých subjektov riadenia. Jej hlavným organi- 
zátorom je komunistická strana, ktorá sa pri rozvíjaní jej foriem a me- 
tód oplera o všetky zložky politického systému, najmá o spoločenské 
organizácie. Z toho vyplýva, že účasť pracujúcích na riadení výroby 
a rozvíjaní socialistického vlastníctva výrobných prostriedkov je ne- 
pretržitým procesom, v ktorom vedáci pracovníci, hospodárske a spo- 
ločenské orgány sú povinní neustále poznávať situáciu, zoznamovaft sa 
s názormí, potrebami a postojmi pracujúcích, systematicky a racionál- 
ne využívat ich tvorivé síly, rozumieť im, správne ich usmerňovaf 
a podnecovať. Musí byť organizovaná v súlade s objektívnymi podmien- 
kamí tak, aby pracujúcí mali možnosť plne sa uplatniť ako subjekt ria- 
denia výroby, pretože v pracovnom kolektíve sa Iudská práca spája so 
sociálno-ekonomickým pokrokom spoločnosti. Pracovník sa stáva sú- 
častou výrobnej kooperácie a zároveň vstupuje do príslušných vzťahov 
s ostatnými účastníkm! reprodukčného procesu. 

Práve dnes nadobúdajů tieto otázky hlbší význam a výraznejšiu aktu- 
álnosť, a to vo svetle záverov XVII. zjazdu KSČ o urýchlení sociál- 
no-ekonomického rozvoja našej spoločnosti. Realizácia tohto strategic- 
kého programu strany predpokladá »zdokonaťovanie nielen ekonomic-= 
kých, ale spoločenských vzťahov vóbec, vrátane prehlbovania demo- 
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kratických forlem účasti pracujácích na riadení spoločenských proce- 
sov... dóraz na široké uplatnenie iniclatívy a účasti pracujúcich na 
rladení, na zabezpečovanie sáladu ich záujmov so záujmami spoločno- 
sti. Na to je potrebné hřadať nové formy a prístupy, využívať predností 
socialistického súťaženia...«! Stratégia urýchlenia sociálno-ekono- 
míckého rozvoja predpokladá teda uskutočňovať ju rozvíjaním všetkých 
stránok socialistickej demokracie a socialistickej iniciatívy pracujúcich, 
v ktorej nadobúda čoraz vlac na význama jej obsahové zameranie, tvori- 
vý charakter a efektívnosf. 

Socialistická Iniclatíva pracujúcích so všetkým! jej formami je velmí 
významnou zložkou účasti pracujácích na riadení. Pomocou iniciativy 
pracujúcich, predovšetkým socialistickej súťaže, hnutia BSP, komplex- 
ných racionalizačných brigád, vynálezcov a zlepšovateřov, hnutia ZE- 
NIT, Reflektora mladých a pod., sme doslahli významné úspechy vo 
všetkých čínnostiach a oblastiach našej spoločnosti. Je najmasovejšou 
formou účasti pracujácích na riadení spoločenskej výroby, ktorej sa 
zúčastňuje váčšina pracujúcích. Je bezprostredne spojená s vykonáva- 
nou prácou a zjednocuje riadiacich 1 riadených pracovníkov k spoločne 
vytýčenému Cielu. 

V každej etape budovania našej spoločnosti mal rozvof iniciativy 
pracujúcích nezastupiteřný význam. Už v prvých etapách výstavby so- 
cialízmu v našej krajine bolí obetavou prácou, nesmiernou iniciatívou 
pracujácích prekonané mnohé fažkosti a doslahnuté významné hospo- 
dárske a výchovné úspechy. Mimoriadne důležitá úlohu v tomto smere 
zohrala socialistická súťaž. V plnom rozsahu sa tak potvrdili slová V. I. 
Lenina, ktorý povedal: »Socializmus nielenže súťaženie nepotláča, ale 
naopak, prvý raz ho umožňuje rozvináť naozaj v širokom, naozaj v ma- 
sovom rozsahu, pritiahnuť do takejto činnosti skutočne váčšinu pracu- 
júcich, kde móžu ukázaf, čo vedia, kde móžu rozvinúť svoje schopnosti, 
prejaviť talent, ktorého je fud nevyčerpatelným zdrojom a ktorý kapi- 
talizmus masovo deptal, utláčal a hrdásil.«ž 

Dokladom úspešnej politickoorganizátorskej a riadiacej práce strany 
na tomto úseku sú aj počty pracujácích zapojených do jednotlivých jej 
foriem. Napriklad ak v roku 1980 bolo do rÓznych foriem socialistic- 
kého súťaženla zapojených asl 85 percent pracovníkov národného hos- 
podárstva, tak v roku 1985 sa tento počet zvýšil na así 87 percent. Do 
hnutia BSP sa v roku 1980 zapojilo asi 39 percent, v roku 1985 už 43 
percent. V priebehu 7. páťročníce sa významne zvýšili tiež počty vy- 
nálezcov a zlepšovatelov. Úspešne sa znovu začala organizovat činnosf 
komplexných racionalizačných brigád. Rozvinulí sa nové formy pracov- 


1 XVII. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1986, s. 87 a 92. 
% Lenin. Zobrané spisy Zv. 35. Bratislava, Pravda 1980, s. 253—254. 
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nej iniciativy a súťaže — napríklad internacionálna socialistická súťaž. 
Popri tradičných a osvedčených formách vnútropodnikovej a medzi- 
podnikových súťaží vznikali a rozšírovali sa aj nové formy a metódy 
práce našich a sovietskych podníkov, pracovných kolektívov a jednotliv- 
cov, ako fe napr. saratovské hnutie, Ivovský systém komplexného ria- 
denia akosti, Zlobínova metóda brigádneho chozrasčotu a pod. Tieto 
fakty svedčia o tom, že pracujúci majú záujem zúčastňovat sa na rieše- 
ní problémov svojho podniku či závodu. 

Preto bude treba v každom odvetví nášho národného hospodárstva, 
v každom podniku a závode, v každom pracovnom kolektíve nadviazat 
na pozitívne výsledky práce najlepších kolektívov a jednotlivcov, ktoré 
svojou obetavou prácou zvyšujúů efektívnosť a kvalitu všetkej práce, 
nezmíierujú sa s doslahnutým, usilujá sa o lepšie hospodárenie so ži- 
vou, ale aj zhmotnenou prácou v záujme vyššieho rastu produktivity 
práce a kvalitnejšíeho uspokojovania potrieb spoločnosti. 

Iniciatíva pracujúácich má osobitne významné poslanie v súčasnom 
úsilí našej spoločnosti o zabezpečenie náročných úloh 8. páťročného 
plánu, o intenzifikáciu ekonomiky a zvýšenie jej efektívnosti predovšet- 
kým urýchleným rozvojom, osvojením a využívaním vedecko-tech- 
nických objavov a poznatkov, rozšírovaním medzinárodnej kooperácie 
a špecializácie, vytváraním predpokladov pre socialistický ekonomický 
integráciu so Sovletskym zvázom a dalšími socialistickými krajinami. 
Žladna z náročných úloh 8. půťročnice sa neobíde bez nových iniciativ- 
nych prístupov. Nie je možné zastierať si, že realizácia hospodárskej 
politiky sa uskutočňuje vo vefmi zložitom období, kedy s tým, čo máma 
alebo budeme maf k dispozícii, musíme veřmi uvážlivo hospodárif, kedy 
je treba vždy včas reagovať na rýchle sa meniace podmienky a nachá- 
dzať primerané cesty k riešeniu nových vznikajúcích problémov. 

Pri rozvíjaní pracovnej Iniciatívy nám už nemóže fsť len o kvantita- 
tívne prekračovanie úloh, ale ani o to, či v podníku majú čo najviac 
najróznejších foriem socialistickej súťaže alebo či súťažla len tam, kde 
sú k tomu vytvorené dobré a lahké podmienky. Práve naopak. Pracov- 
ná Iniciatívu je treba orientovat na najobťažnejšíe miesta plnenia 
plánu výroby, a to vždy podla konkrétnych výrobných podmienok 
každého podniku. S tým bude treba v budácnosti spájať aj hodnotenie 
účinnosti rtadiacej a politickoorganizátorskej práce. 

Na zabezpečenie toho bude nutné, aby všetky stupne hospodárskeho 
riadenia určili k zameraníu pracovnej iniciatívy jej konkrétne úlohy 
a Cíele. Pritom bude treba vždy vychádzať zo špecifických podmienok 
a potrieb jednotlivých odvetví a rezortov, podníkov a organizácií, dbat 
na nevyhnutný súlad medzi rozvojom pracovnej iniciatívy a socíalistic- 
kej súťaže s plnením plánovaných úloh. Bude treba určovaf náročné 
kritériá socialistického súťaženia a zároveň presadit aj náročnejšie 
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hodnotenie doslahnutých výsledkov, najmá z hřadiska prínosu pre efek- 
tívny rozvoj národného hospodárstva. 

Skúsenosti aj doslahnuté výsledky ukazujů, že v rozhodujúcej váčšine 
podnikov a závodov nášho národného hospodárstva sa venuje zamera- 
niu iniciativy pracujácích a určovaniu konkrétnych clelov a úloh socia- 
Hstickej súťaže trvalá a systematická pozornost. Sú však aj prípady, že 
zameranie a uzatváranie socialistických závázkov sa orientuje na ne- 
výrobné ukazovatele, a to aj v organizáciách, ktorých hospodárske vý- 
sledky nie sú na dobrej úrovní. Nedobrá situácia je aj tam, kde vedenie 
organizácie a odborové orgány nie dosť rýchle a pružne reagujú na no- 
vo vznikajúce hospodárske ťažkosti, kde nedokážu dostatočne účinne 
mobilizovat iniciatívu pracujácích k maximálnemu využívaniu rezerv. 
Na rozvoj pracovné) Iniciatívy negatívne pósobí zlá organizácia práce, 
nestabilita pracovného kolektívu, malá informovanost a nedostatočný 
kontakt medzi vedúcimi pracovníkmi a pracovným kolektívom. Tieto 
nedostatky zapríčiňujů, že 

e Clele a kritériá Iniciatívy pracujúcich sa vyhlasujů neskoro, v prie- 
behu roka sa niekolkokrát menia; ho 

e organizácia a riadenie Iniciatívy pracujúcich nle je uskutočňovaná 
na žiadúcej odbornej úrovní. Vedůúci pracovníci nezapájajů do riadenia 
iniciativy v žiadůýcom rozsahu pracovníkov predvýrobných etáp, kon- 
štruktérov, technológov, ekonómov, majstrov a popredných robotníkov. 
Spolupráca hospodárského vedenia s odborovým! orgánmi nie je tlež 
v tomto smere aktívne rozvíjaná; 

e pretrváva snaha hodnotit Iniciativu pracujúcich predovšetlkým 
kvantitatívne podla počtu uzatvorených závázkov, a nie na zák:ade 
hospodárskych výsledkov dosahovaných organizáciami, kolektívmi 
a jednotlivcamí; 

e nedósledne sa uskutočňuje kontrola dosiahnutých výsledkov Inf- 
ciatívy pracujúcích pri hodnotení hospodárských výsledkov, najlepšie 
výsledky sa nedostatočne propagujů a zovšeobecňujů; 

e formy Iniciativy pracujúcích sa často určujů direktívne bez ohfadu 
na konkrétne podmienky a charakter výroby; *' 

e na nižších stupňoch rladenia nedochádza k žiadúcej konkretizácii 
foriem Iniciativy prácujácích a nezabezpečuje sa ich vázba s nástrojmi 
vnátropodnikového chozrasčotu. 

Uvedené nedostatky zapríčiňujú, že nie všade Iniciativa pracujúcích 
plní svoje poslanite. Vedúci pracovníci tých organizácií, kde takýto stav 
pretrváva, by si mali uvedomíf, že nedostatky a chyby, trpenie formál- 
neho pristupu k organizovaniu Iniciatívy uberá pracujácím na ich 
práve zúčastňovat sa na rladení spoločenskej výroby. Odstránenie tých- 
to nedostatkov spočíva v zlepšení politickoorganizátorskej a rladlacej 
práce pri rozvíjaní pracovnej iniciativy, vo zvýšení podnikavosti, súťa- 
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živosti a v zlepšovaní jej hmotných, organizačných a politických pod- 
mienok. | 


Efektívne organizovaná, účelne orientovaná a vhodne stimulovaná 
intciatíva pracujúcích vyžaduje organizovať ich účasť na tvorbe, reali- 
zácii a kontrole plnenia plánu hospodárskeho a soclálneho rozvoja. 
Účinnou formou organizovanta tejto účasti je najmá metóda ústretového 
plánovania, organicky spojená s uplatňovaním zásad vnátropodníko- 
vého chozrasčotu. Ide o základnů formu účasti pracujúcich na rladení, 
ktorá dáva Iniciatíve pracujúcích nové impulzy. Jej fažisko sa presúva 
do obdobla tvorby plánu, k odhalovaniu rezerv, úsporám materiálu, 
energie a živej práce. Preto zmyslom ústretového plánovania je mobili- 
zovať schopnosti a vedomosti pracujúcich na dosiahnutile vyšších celo- 
spoločenských clefov. Tým sa u pracujúcich zvyšuje pocit zodpovedno- 
sti za dosahované ekonomické a sociálne výsledky pri naplňovaní spo- 
ločenského poslania pracovného kolektívu. Túto formu účastí pracu- 
júcich na riadení bude treba neustále zdokonalovat a v tej súvislosti 
hřadat možnosti, ako lepšie využívať skůúsenosti, tvorivá aktivitu, 
schopnosti a talent Iudí. 


Najlepšle možnosti pre uplatňovanie ústretového plánovanla majú 
pracovné kolektivy, ktoré sa združujúů v drigádnych formách práce. Sú 
to základné výrobné a sociálne bunky ako napr. chozrasčotné brigády, 
ale aj brigády socialistickej práce a komplexné racionalizačné brigády. 
Ich účasť na riadení vychádza zo samej podstaty socialistickej inicia- 
tívy a v našich podmienkach sú prakticky jedinou účinnou formou Sa- 
mosprávy pracujúcích vo výrobe. Rozvoj samosprávy v brigádach napo- 
máha zvyšovanie produktivity práce, zdokonafovanle práce členov ko- 
lektívu, rast ich soctálno-politickej aktivity a účasť týchto pracovných 
kolektívov na riadení výroby. Posilňuje ako kolektívnu zalnteresova- 
nosť, tak aj kolektívnu zodpovednosť za pracovné výsledky. Zabezpeču- 
je lepšle spojenie osobných a kolektívnych záujmov. Bude treba tieto 
formy práce naďalej rozvíjať, zdokonalovat a hlavne rozširovať všade 
tam, kde sú k tomu vytvorené zodpovedajúce podmienky. 

Skúsenosti, ktoré sa z tejto formy účasti pracujúcích získali, ukazu- 
Já, že váčšina kolektívov dosiahla v roku 1985 lepšie ekonomické vý- 
sledky v raste produktivity práce, v materiálnych úsporách, vo zvyšo- 
vaní kvality práce a v úsporách živej práce. 


Na dosahovaní týchto pozítívnych výsledkov má výraznůú zásluhu 
zvýšená aktivita pracovných kolektívov a spolu s tým aj ich vysoká 
účasť na riadení výroby. Kolektívy, ktoré sa zúčastňujů na brigádnej 
forme organizácie práce, využívajá právo rozhodovat o organizácii 
a hodnotení práce 1 o odmeňovaní svojich členov. Rozhodujú o prijíma- 
ní nových členov do kolektívu a o vystupovaní z neho. Volia sl svoje 
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vedenie. Rozhodovanie o najdoležitejších otázkach práce kolektívu sa 
uskutočňuje kolektívne na výrobnej porade. 

Skúsenosti, ktoré sa získavajů z činnosti výrobných porád — a nielen 
v chozrasčotných brigádach — dokazujú, že výrobná porada je najvýz- 
namnejšou, najmasovejšie organizovanou a priamou formou účasti prá- 
cujúcich na riadení. Výrobná porada bezprostredne a úspešne spája ko- 
lektívnosť riadenia so zásadami jediného zodpovedného riadlaceho 
pracovníka. Výrobné porady majú u nás dlhodobů tradíciu a sů vše- 
obecne uznávané ako dobrá a potrebná forma účasti pracujúcich na ria- 
dení. Na zvýšenie ich účinnosti bude treba vytvárat pre prácu výrob- 
ných porád také podmienky, aby sa zvýšila ich akcleschopnosf, vážnosí 


a aktivita ich účastníkov, aby vedúcí hospodárskí pracovníci považova- 


li závery prijímané výrobnou poradou pre seba za závězné. Bude treba 


zvyšovat kontrolná funkciu výrobnej porady, najmě pokial ide o reali- © 


záciu prijatých opatrení a úloh vyplývajúcích pre organizáciu z hospo- 
dárskeho plánu, plánu personálneho a sociálneho rozvoja a kolektívnej 
zmluvy. | 

Kolektívna zmluva je významnou, 1 keď u nás nie vždy doceňovanou 


formou účasti pracujúcích na rladení, najmů pokial ide o zabezpečenie : 


plánovitého sociálno-ekonomického rozvoja organizácií a o ochranu 
oprávnených záujmov pracujúcich. Upravuje vzájomné vzťahy medzi 
kolektívm! pracujúcich, zastápeným! Revolučným odborovým hnutím 
a vedením organizácie. Vytyčuje závázné konkrétne opatrenia a závěz- 
ky k splneniu plánovaných úloh, k uplatňovaniu socialistických zásad 
odmeňovania za prácu, k zlepšovaniu pracovných, zdravotných, sociál- 
nych a kultárnych podmienok pracujúcich a k rozvíjaniu výchovnej 
a vzdelávacej činnosti. Prispleva k prehlbovantu socialistickej demokra- 
cie, k upevňovaniu právneho poriadku, k uvedomelej pracovnej disci- 
plíne a k vzájomným súdružským vzťahom v organizácil. Vychádza zo 
spoločného záujmu riadlaciích a riadených pracovníkov. 

Súčasťou kolektívnej zmluvy je aj plán personálneho a sociálneho 
rozvoja kolektívu pracujúcich. Ide o nástroj účasti pracujúcich na ra- 
dení, ciefom ktorého je vytváraf podmienky pre všestrannů aktivizáciu 


Tudského činiteřa v pracovnom procese, pre uplatňovante vedeckých | 


poznatkov v praxi, pre plné využitie schopností a tvorivých sfl kolek- 
tívov a jednotlivcov v záujme urýchlenia sociálneho a ekonomického 
rozvoja spoločnosti. 

Skúsenosti, ktoré pracujúcí získali z tejto formy účasti na rlade- 
ní, ukazujů, že jej využitím došlo k prehlbentu plánovitosti A 
cieřavedomosti pri výbere a rozmiestňovaní pracovníkov a že sa skvt- 


ltnila starostlivost o ních Plánovanie personálneho a sociálného roz 


voja sa stalo účČínným nástrojom zdokonafovania kvalifikačných štruk- 


pr 


tár, vytvorili sa možnosti pre lepšie využívanie vzdelania a kvaliti 16; 
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| kácte. Pozitívne ovplyvnilo situáciu v pracovnej úrazovosti, v zlepšova- 


ní pracovného prostredia a pracovných podmienok Pre široká pósob- 
nosť tohto nástroja bude treba, aby ho kolektivy pracovníkov organi- 
záclí využívali na skvalitňovanie výberu pracovníkov v Žiadácom pro- 
fesnom, kvalifikačnom a vekovom zložení, na hodnotenie pracovníkov 
podla skutočne doslahnutých výsledkov práce, na obmedzovanie neefek- 
tívnej zamestnanosti, na zvyšovanie účelnej mobility, na rekvalifi- 
káciu pracovníkov v súlade s predpokladaným!i zmenam! techn'ky, 
technológie a organizácie práce, na prípravu mládeže pre robotnícke 
povolanie, znižovanile ručnej a málokvalifikovanej práce a na úlohy 
spojené s obohacovaním práce. Zvláštnu pozornost by mali zamerať na 
posilnenie hmotnej 1 nehmotnej motivácie, na lepšie využívanie vnú- 
trosmenového pracovného času, strojných základných prostriedkov, na 
zvýšenie smennosti, znižovanie rizikovosti práce, na zdokonalovanie 
hyglenických podmlenok práce a odstraňovanie príčin pracovných úra- 
zov a chorób z povolanlia. 

Všetky tieto formy účasti pracujúcích na rladení výroby vznikali 
v procese budovanla socialistickej spoločnosti z dobrovofnej iniciativy 
Tudí, podporovanej a organizovanej KSČ. Všetky sá prejavom hlbokého 
demokratizmu socialistickej spoločnosti. Vyjadrujúů všeobecnů zákoni- 


© tosť vývoja socialistickej spoločnosti v súčasnej etape. Sú prejavom 


neustáleho zvyšovania úlohy Iudského faktora pri rlešení sociál- 
no-ekonomických a politických otázok v úsílí o efektívnosť výroby. 
Prax potvrdzuje, že tam, kde je rozvinutý systém práce s Iuďmi, kde 
pracujúci majú možnosť zúčastňovať sa na riadení, nie sú problémy aní 
s plnením hospodárskych úloh. 

V tejto súvislosti je však namieste otázka, či s týmito formami vy- 
stačíme v súčasnej etape budovanla socialistickej spoločnosti, vytýče- 
nej XVII. zjazdom KSČ. Ide o kvalitatívne novů etapu, ktorá bez ďalšie- 
ho prehlbenia účasti pracujúcich na rtadení spoločenskej výroby, bez 
ich vysokej a tvorivej iniciatívy nie je realizovatelná. Veď »splnenie 
cielov, ktoré XVII. zjazd prijal, si vyžaduje široko rozvináť iniciativu 
a tvorivá aktivitu řudu. Preto kladieme taký dOraz na prehlbovante so- 
cialistickej demokracie a na rozvíjanie prvkov socialistickej samo- 
správy.«* Prehlbenle účasti pracujácich na rladení výroby vytvorí tak 
možnosti vyšším stupňom riadenia sústrediť sa na riešenie závažných 
perspektívnych otázok a zároveň zvýšiť zodpovednosť pracovných ko- 
lektívov za konečné hospodárske výsledky. Tento proces prebleha v ra- 
de socialistických krajín. O tom svedčí aj to, že na zjazdoch komunís- 
tických a robotníckych strán týchto krajín sa zdórazňovalo, že bez 


3 Správa Predsedníctva ÚV KSČ ...prednesená na 4. zasadaní ÚV KSČ 
s. G. Husákom, Pravda 6. decembra 1980, s. 3. 
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ďalšieho prehlbovania a zdokonalovania súčasných a zavádzania no- 
vých foriem účasti pracujúcích na riadení výroby nie je možné úspešne 
naplniť strategické úlohy urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja. 
To svedčí o tom, že vo vývoji politického života socialistických krajín 
existujú spoločné zákonitosti, ale zároveň aj ich špecifické prejavy 
v konkrétnych podmienkach, ktoré treba v záujme spoločného oboha- 
covanla sa študovať a pretvárať do našich podmlenok. 

V Sovletskom zvěze za účelom zlepšovania mechanizmu praktického 
využívania samosprávy a iniciativy pracujácích v podmienkach věáčšej 
samostatnosti podnikov utvárajá rady pracovných kolektívov podnikov 
a združení. Rady sa stávajů volitelným, trvale fungujúcim orgánom sa- 
mosprávy pracovného kolektivu, ktorej členovia budů volení zo zástup- 
cov robotníkov, podnikových odborníkov, vedenia podniku, straníckej, 
odborovej a komsomolskej organizácie, rád brigád a výboru žlen. 

Úlohou týchto rád má byť e prerokúvať najdoležitejšle otázky života 
pracovného kolektívu e prerokúvať a vybavovať s vedením podniku 
kritické pripomlenky a návrhy robotníkov a ostatných pracovníkov 
e prijímať opatrenia na odstraňovanie nedostatkov e prerokúvať a 
schvalovať opatrenia k zavádzanlu novej techniky do výroby, k zvyšo- 
vanlu efektivnosti výroby, k zlepšovaniu kvality produkcie, k úspore 
zdrojov, k príprave a zvyšovanlu kvalifikácie pracujúcich, k zlepšova- 
niu pracovných podmienok a ochrany zdřavia a bezpečnosti pri prácí 
e prerokávať plnenie výrobných úloh a spoločne s odborovým hnutím 
hodnotiť aj výsledky Iniciativy pracujácích a úroveň pracovnej, výrob- 
nej a technologickej disciplíny. 

Ich úlohou má byť tiež riešenie otázok rozvíjania kolektívnych fo- 
riem organizácie práce, stimulovanie práce, zdokonafovanie štruktáry 
a systemizovaných pracovných miest podnikov. 

Dóležitou súčasťou ich práce má byť prerokúvanie otázok navrhova- 
nia a menovania vedácich pracovníkov do funkcif. V tejto sůvislosti 
pójde o volitelnosť vedúcich pracovníkov podníkov a združení sy- 
stémom ich verejného vyberania v pracovných kolektívoch. Úlohou rád 
bude tiež pravidelne informovať robotníkov a ostatných pracovníkov 
o situácil vo výrobe, v ekonomickom a soclálnom živote pracovného ko- 
lektívu. 

Zavedenie systému volitelnosti vedúcich pracovníkov a rád pracov- 
ných kolektívov nemáóže však znamenať znižovanie zodpovednosti jedl- 
ného vedúceho organizácie. Naopak, vedůcíi organizácie sa bude musief 
zodpovedať za výsledky svojej práce nielen nadriladenému orgánu, ale 
aj pracovnému kolektivu, ktorý ho zvolil. Tým sa však dostáva do iného 
svetla postavenie a úloha jediného zodpovedného vedůceho organi- 
zácie oproti súčasnému stavu. »Voliteřnosť vedácich pracovníkov 
v pracovnom kolektíve nielen nepodkopáva, ale naopak, upevňuje ne- 
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| deliteřná právomoc, zvyšuje autoritu vedůcích pracovníkov a súčasne 
; zvyšuje ich zodpovednost za: prácu a utvára ovzdušie vzájomnej 
| náročnosti v každom kolektíve,«í uvádza sa v uznesení ÓV KSSZ o pre- 


| 
| 


stavbe a kádrovej politike strany. 

To sů otázky, o ktorých rokovalo januárové zasadanie ÚV KSSZ 
z podnetu XXVII. zjazdu KSSZ, ktorý v súvislosti s uskutočňovaním 
strategickej línie urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja uložil vše- 


© možne Sa.usilovať o zavádzanie demokratických prvkov do riadenia, 
© rozširovanie hospodárskej samostatnosti podnikov a prehlbovanie sa- 


mosprávy pracovných kolektívov. 

Ako vidieť, a to nielen v ZSSR, ale aj v iných socialistických kraji- 
nách — najmů v MER, BLR, ale aj v PLR — princípy samosprávy čoraz 
hlbšle prenikajú do ekonomického života a do výrobnej sféry. Skúseno- 
sti potvrdzujú, že samospráva výrobných kolektívov nie je v rozpore, ale 
v úplnom sáúlade s plánovitým riadením ekonomiky. Prehlbuje hospo- 
dársko-organizátorská a kontrolnů funkciu štátu a napomáha lepšie 


 spájať centralizovaný systém riadenia s miestnou iniciatívou a systém 


riadenla jediným zodpovedným vedúcim s volitelnosťou orgánov riade- 
nia. »To je cesta, ako v Iuďoch upevňovať vedomie, že sú hospodármi 
vo svojich podnikoch, vo svojich mestách a obclach, vo svojej kraji- 
ne.«* Naplnenie tejto úlohy sl vyžiada zložitá prácu, založenů na ana- 
lýze účinnosti sáčasných foriem Iniciatívy pracujúcich, ktorá by vyústi- 
la do návrhu nového systému riadenia rozvoja iniciatívy pracujúcich 


-a do návrhu dokumentu o účasti pracujácích na riadení spoločenskej 


výroby. 

V prax! to bude znamenať prehlbovať súčasné a hladat nové formy 
účasti pracujácich na riadení výroby, a tak vytvoriť podmienky pre 
ďalší rozvoj samosprávy pracujúcich vo výrobnej sfére, založenej na 
aktívnej účasti más a na tvorivej angažovanosti každého jednotlivca. 


| Veď »iniciatíva a zodpovednosť, kritika a otvorenosť, demokracia a dis- 
 ciplína sú naším politickým a morálnym postojom, účinným prostried- 


kom rozvoja socialistického zriadenia... Socializmus móže a musí po- 


| skytnáť pracujúciím ešte viac, ak budeme smelo postupovať vpred ces- 


tou novátorstva, cestou, ktorá nám odkázal Lenin, t. j. cestou rozvoja 
historickej tvorivej Činnosti fudových más vedených stranou komunis- 
tov.«5 


% Pravda 29. januára 1987, s. 8. | 

S Správa Predsedníctva ÚV KSČ ...prednesená na 4. zasadaní ÚV KSČ 
s. G. Husákom Pravda 6. decembra 1986, s. 3. 

6 Novoročné posolstvo generálneho tajomníka ÚV: KSSZ. Pravda 3. januára 
1987, s. 1 a 4. 
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Kultura, vzdělání 
a tvořivý potenciál člověka 


LADISLAV GAWLIK 


Dějiny revolučního učení dělnické třídy již ověřily v mnohaleté pra- 
x1 budování nového společenského řádu výchozí devizu svého zaklada- 
tele, že není nad sílu Ideje, kterou sí tvořivě osvojily široké vrstvy pra- 


— —— +, 


cujících. Ideje, jež také svým umem a rukama denně proměňují v reál- , 


nou skutečnost. Marxova myšlenka o přeměně duchovní energie mas 
v materiální sílu nabývá na aktuálnosti zvláště dnes, kdy perspektiva 
dalšího dynamického rozvoje socialismu je stále více podmíněna naší 
schopností integrovat novátorské myšlení s tvořivými číny na všech 
úsecích sociálně ekonomického a duchovního života společnosti. Neboť 
nesmírně záleží na tom, jak organicky a efektivně dokážeme spojovat 
přednosti socialismu s vědeckotechnickým pokrokem, zvyšovat uvědo- 
mělost, pracovní, sociální a politickou aktivitu obyvatelstva. Jazýčkem 
na váze mezi naším materiálním a duchovním potenciálem a jeho sku- 
tečným využíváním ve společensky přetvářející praxi se totiž stává 


právě onen lidský činitel, jehož zásadní význam pro strategii urychlení © 


sociálně ekonomického a duchovního rozvoje, která je vlastní osou roz- 
vinuté socialistické výstavby a zdokonalování nového společenského 
řádu, zdůraznily sjezdy komunistických a dělnických stran zemí socia- 
listického společenství a v našich podmínkách přijal a rozpracoval 
XVII. sjezd Komunistické strany Československa. 


Společným jmenovatelem a východiskem našeho úsilí dosáhnout | 


v poměrně krátkém časovém období výrazných kvalitativních změn je ' 
vědomí, že nadešla situace rozhodujícího obratu, který je nutné učinit 
na cestě od extenzívního k intenzívnímu rozvoji jak v hospodářství, —- 
1 v ostatních sférách života společnosti. Nová a v pravém slova smyslu. 
revoluční situace je dána vnitřními potřebami rozvinuté výstavby so- 
clalismu a jeho zdokonalování 1 skutečnou globalizací všech stěžejních 
problémů, jež vyvstaly před soudobým lidstvem a jeho civilizací. Není 
tudíž naléhavějšího úkolu ideologické povahy než ten, který si klade za 
cíl všestranně aktivízovat společenské vědomí širokých vrstev pracu- 
jících, důsledným využitím zásad socialistické demokracie uvolnit je- 
jich tvořivé síly a přeměnit tak energii předsevzetí v realitu skutků. 
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Důraz na lidského činitele, na využívání tvořivého potenciálu člo- 
věka k urychlení zákonitých společenských procesů má zásadní vý- 
znam pro kulturu. Zvyšuje její odpovědnost a dává jí nové šance. Vždyť 
vzestup kulturní úrovně obyvatelstva spolu s růstem jeho vzdělanosti 
a schopnosti aktivně, efektivně využívat výsledků vědeckotechnického 
pokroku tvoří ve své spojitosti a vzájemné podmíněnosti právě onen 
reálný duchovní potenciál, díky němuž se lidský činitel stává nejen 
rozhodující výrobní silou, ale 1 nevyčerpatelným zdrojem společen- 
ského rozvoje ve všech jeho směrech. 

Socialistická koncepce rozvoje kultury vždy úzce souvisela s pojetím 
samotného člověka, ať už byla v různých etapách zdůrazňována jeho 
úloha jako objektu kulturního působení společnosti, nebo jako subjek- 
tu uskutečňovaných kulturních proměn. Podíl kultury a umění na utvá- 
ření harmonicky rozvinuté, sociálně aktivní a duchovně bohaté osob- 


nosti člověka je dlouhodobým a trvalým cílem socialistické kulturní 


revoluce ve všech jejích vývojových fázích. 
Tento cíl nelze však chápat jako pouhý abstraktní ideál, jehož reali- 
zace se vymyká zákonům prostoru a času. Naopak jsme povinní neu- 


stále jej konfrontovat s dosaženým stavem kulturního rozvoje společ- 


nosti, s reálnými kulturními potřebami a zájmy současnosti 1 součas- 


-níků. Musíme tudíž ideální posuzovat z hlediska reálného a naopak při 
, pohledu na realitu neztrácet ze zřetele ideály. 


Přitom je nesmírně důležité, abychom odhalovali zejména rozporné 
stránky tohoto procesu a napomáhali jejich řešení. Ani z kulturního 
hlediska nám nemůže být lhostejné, jestliže v podmínkách socialismu 


© dlouhodobě přetrvávají negativní jevy související s maloburžoazní mo- 
o rálkou a Sspotřebitelským chováním jednotlivců, které občas nabývají 
„4 skupinové povahy. Tím méně nás může nechávat netečnými sku- 


tečnost, že tyto jevy regenerují, že vznikají nové podoby kariérismu, 
protekclonářství, hrabivosti apod., jež ve svém souhrnu narušují mezi- 
lidské vztahy a torpedují zásady sociální spravedlnosti. Navíc podobné 
pseudoaktivity, ve své podstatě protispolečenské, svým! důsledky tlumí 
skutečnou sociální aktivitu lidf, přerůstají v parazitismus, jenž odčer- 
pává síly zdravého společenského organismu. 

Zatímco v řešení rozporů spočívá společenský pohyb, neřešené rozpo- 
ry tuto dynamiku brzdí a nezřídka vyvolávají chod naprázdno nebo do- 


, konce zpětný chod. Není pochyb o tom, že vleklé řešení nebo neřešení 


společenských rozporů, které jsou sice v podmínkách socialismu nean- 
tagonistické, ale mohou v antagonismy přecházet, váží nemalé rezervy 
v tvořivém potenciálu lidí. Uvolnění těchto rezerv je jedním ze zdrojů 
rychlejšího postupu vpřed. 

Současné úsilí o dosažení hlubšího a účinnějšího vlívu kultury na 
růst kvality života úzce souvisí se strategií urychlení společenského 
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rozvoje. Dialektika spojuje zvrat kvantity v kvalitu se skokem, tedy 
s urychlením. I z tohoto hlediska je otázka temp a celkové dynamiky 
kulturního rozvoje společnosti důležitá a její pozitivní zodpovězení 
v kulturně politické praxi je jednou z nezbytných podmínek akcelerace 
celospolečenského pohybu. 

Je však nutno mít na zřeteli, že ve strategii urychlení jde právě pře- 
devším o její kvalitativní aspekt. Ten měl nesporně na mysli Lenin, 
když v článku Raději méně, ale lépe varoval před záměnou kvality za 
kvantitu, promyšleného postupu opřeného o vědu, vzdělání a růst poli- 
tické kultury občanů za improvizaci, překotnost a uspěchanost živel- 
ného rozhodování. Proto zdůrazňoval, že jak boj proti nedostatkům, 
které tkví svými kořeny v dosud nepřekonané zátěži minulosti, tak 
1 prosazování nového, je »...otázkou kultury, protože v těchto věcech 
je třeba pokládat za dosažené jedině to, co se stalo součástí kultury, 
každodenního života, co se stalo zvykeme«l. Jinými slovy z dlalektic- 
kého vztahu sociálně ekonomické a kulturní sféry mímo jiné vyplývá, 
že dosažená kulturní úroveň a kvalita životního způsobu lidí vyjadřují 
a utvrzují 1 kvalitu reálně uskutečněných sociálně ekonomických pře- 
měn, že jsou ukazatelem celkové zralosti společnosti. 

Důraz na aktivizaci lidského činitele v procesu urychlení sociálně 
ekonomického a duchovního rozvoje vyvolává potřebu chápat růst kul- 
tury a vzdělanosti obyvatelstva v širokém kontextu upevňování a pro- 
hlubování socialistického demokratismu a humanismu naší společnosti. 
»V tvořivé činností, iniciativě a uvědomění lidu má socialistická spo- 
lečnost nevyčerpatelné zdroje ,« uvedl s. Gustáv Husák v Politické 
zprávě XVII. sjezdu KSČ. »V jejich rozvíjení a využívání je základní 
cesta k tomu, aby se dále upevňovalo postavení pracujícího člověka ja- 
ko hospodáře ve své zemí. V tom je 1 podstata socialistické demokra- 
cie, vyvěrající z hlubokého humanismu našeho zřízení, demokracie pro 
pracující masy.«ž Otevření prostoru tvořivosti pracujících je vskutku 
tou základní podmínkou, aby se ve spojitém procesu uskutečňovaly spo- 
lečenské cíle a seberealizoval člověk, tvůrce a nositel společenského 
pokroku. Socialistická demokracie a socialistický humanismus, který je 
humanismem čiínným a reálným, tvoří spojité nádoby právě ve společ- 
ňosti, pro niž mírou svobodného rozvoje všech je SyoboRný rozvoj 
každého. 

Z tohoto hlediska je nutno i rozvoj kultury a vzdělání posuzovat po- 
dle toho, jaké možnosti dává člověku, aby mohl plně uplatnit své vlohy, 
schopnosti a nadání, fyzické a duševní síly, celý svůj tvořivý potenciál. 
Nejde o nic menšího než o to, aby lidé zůstávali subjekty a tvůrci svého 


1 Lenin, V. I.: O kultuře a umění. Praha. Svoboda 1958, s. 407. 
2 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 31. 
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- osudu, dějín vůbec, nikoli jejich víceméně pasívními svědky. V tom ta- 
ké spočívá smysl činného humanismu. 

Již jsme uvedli, že socialistická koncepce spojuje rozvoj kultury 
Ss rozvojem člověka a že jako taková je důsledně humanistická. S tím 
plně koresponduje I naše úsilí mobilizovat zdroje tvořivosti celé spo- 
lečnosti a každého člověka, vytvářet všechny podmínky pro efektivní 
využívání lidského činitele ve všech oblastech sociálně ekonomického, 
vědeckotechnického a kulturního rozvoje společnosti. Třebaže se do- 
dnes vedou živé vědecké diskuse a spory o co možno exaktní definici 
kultury, která by odpovídala jak rozsahu, tak obsahu této nesporně 
jedné z klíčových společenskovědních kategorií, od počátku osmde- 
sátých let se marxisticko-leninská teorie kultury soustřeďuje zejména 
na dva aspekty tohoto problému — předmětný a osobnostní. 

Předmětné hledisko a jemu odpovídající výklad vychází ze skuteč- 
ností, že v kultuře se akumulují výsledky tvůrčí činnosti člověka a his- 
torické zkušenosti lidstva, které jsou přenášeny z epochy do epochy 
a předávány z pokolení na pokolení. Přítom se uplatňuje jak základní 
kontinuita, tak 1 nezbytné momenty diskontinuity kulturního vývoje. 
Osobnostní hledisko je pak založeno na tom, že osvojováním umělec- 
"kých děl, kulturních hodnot, výsledků vědy a techniky 1 soustavným 
vzděláváním se tato akumulovaná zkušenost lidstva v podobě duchov- 
ního bohatství člověka stává potenciálním zdrojem jeho vlastního roz- 
voje a tvořivosti. Osobnostní forma kultury tudíž spočívá v aktualizaci 
předmětné formy kultury v duchovních silách a tvůrčích schopnostech 
jednotlivců, které se uplatňují v procesu přeměny světa člověkem — fe- 
ho vlastního předmětného světa 1 světa jeho společenských vztahů Jde 
o dvojjediný proces kultivace světa a kultivace osobnosti člověka. 

Toto dialektické pojetí kultury jako výsledku 1 neustále se obnovu- 
jícího a nevyčerpatelného pramene tvůrčí činnosti člověka činí záro- 
veň z této specifické oblasti vytváření hodnot jeden ze zdrojů duchov- 
ního potenciálu člověka vůbec. Je-li tento potenciál využit, stává se ne- 
dílnou součástí reálného lidského faktoru společenského pohybu, před- 
pokladem a nezbytnou stránkou tvořivosti lidí. Kultura v podobě du- 
chovního bohatství zprostředkovává kolektivní zkušenost lidstva člo- 
věku, urychluje proces jeho sociálního zrání, utvrzuje a rozvíjí v něm 
lidské a společenské vlastnosti, uvolňuje a podněcuje jeho bytostné 
schopnosti a síly. Vystupuje tak jaka jedno z klíčových odvětví rozvoje 
samotného člověka a je schopna přímo čí zprostředkovaně ovlivňovat 
všechny oblasti jeho života a práce. 

Má-li kultura plnit tuto společenskou úlohu, musí být sama rozvíjena 
komplexně a musí být zabezpečeno její podstatně intenzivnější působe- 
ní ve společnosti. Nejen v teorii, ale i v kulturně politické praxi se již 
řadu let stále výrazněji prosazuje zákonitý požadavek neredukovat kul- 
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turu pouze na tradiční oblastí duchovní tvorby, kterou představuje ze- 
jména umění, a na zájmově orientovanou kulturně výchovnou Činnost. 
V úvahu je brán 1 kulturní obsah a funkce hromadných sdělovacích 
prostředků s jejich masovým působením, celá oblast hmotné kultury 
socialistické společnosti a jejích estetických kvalit, kulturní aspekty ší- 
rokého spektra společenských vztahů a životního způsobu obyvatel- 
stva, na neposledním místě pak 1 životní prostředí člověka. 

Kulturní potřeby, zájmy 1 aktivity obyvatelstva, vázané v minulosti 
téměř výlučně na sféru trávení volného času, se nyní uplatňují praktic- 
ky 1 v celé oblasti práce, od výroby až po sociálně kulturní služby. 
Tato difáze kultury do celé struktury společenských činností úzce sou- 
visí s objektivní tendencí k postupnému rozšířování rozvojových aktivit 
volného času a růstu tvořivých prvků a momentů času pracovního. Po- 
stupně se měnící charakter práce zároveň vznáší zejména v období 
vědeckotechnické revoluce nové nároky na samotné využívání volného 
času, na jeho kompenzační 1 rozvojové možnosti. Vyvolává nejen potře- 
bu zvyšování kvalifikace, nepřetržitého vzdělávání a sebevzdělávání, 
ale motivuje I vztah člověka ke kulturním hodnotám vůbec včetně po- 
třeby trvalého kontaktu s uměním. Duševní napětí, které s sebou tvoří- 
vá práce nese, vyvolává rovněž zvýšenou potřebu odpočinku, relaxace 
fyzické 1 duševní povahy. Namnoze je 1 tato potřeba uspokojována kul- 
turními aktivitami, nebo alespoň u tvořivých lidí zvyšuje nároky na 
kulturní úroveň zábavy a nejrůznějších činností volného času. - 

Existuje však 1 zpětná vazba. Sféra práce nalézá oporu právě v roz- 
vojových aktivitách volného času, neboť rovněž v této oblasti dochází 
jak k obnově, tak zároveň k rozšířené reprodukci tvořivých schopností 
a sil člověka. Do budoucna lze počítat s pozvolným stfíráním až dosud 
poměrně ostré hranice mezi pracovním a volným časem. Jde samozřej- 
mě nejen o dlouhodobý, ale 1 složitě sociálně ekonomicky a kulturně 
podmíněný proces postupné intelektualizace práce. Jeho začátkem je 
odstraňování hrubé fyzické práce a mechanických, stereotypních čin- 
ností, které mohou být efektivně nahrazeny moderní technikou a tech- 
nologiemi, především zaváděním elektroniky, automatizace a robotiza- 
ce. Teprve na tomto základě bude možno zajistit v širokých celospole- 
čenských měřítcích účinný a v pravém smyslu komplexní vstup kultury 
nejen do pracovního prostředí, ale 1 do samotného pracovního a výrob- 
ního procesu, zabezpečit, aby přímý vliv kultury na sociálně ekonomic- 
kou sféru nebyl dílčí, okrajový a vnější. 

Třebaže jsou uvedené tendence a vývojové trendy vskutku dlouhodobé 
a v mnoha směrech je naše doba teprve zakládá, kladou už dnes náro- 
ky na naši schopnost vytvářet koncepci takto komplexně zaměřova- 
-ného kulturního rozvoje a energicky řešit problémy, které přináší. In- 
tenzifikace hospodářství doprovázená aktivizací sociální a ideologické 
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sféry nutně vyžaduje cílevědomé a efektivní využívání potenciálu, jímž 
socialistická kultura disponuje. 

Z tohoto hlediska je nutno podpořit úsilí o postupné konstituování 
uceleného odvětví rozvoje člověka, jež předpokládá hlubší a organické 
propojení takových základních sfér, jako je kultura a vzdělání, péče 
o zdraví a fyzická kultura člověka, ochrana a zdokonalování jeho ži- 
votního a pracovního prostředí atd. Není sporu o tom, že prakticky aní 
jediná z oblastí rozvoje člověka se neobejde bez úzké spolupráce 
s ostatními a že všechny tvoří ve vztahu k sociálně ekonomické sféře 
jeden celek. 

Potřeba hlubší integrace uvedených sfér rozvoje člověka je zřetelná 
zejména přl koncipování a uskutečňování celospolečenských programů, 
jakým je například Program dalšího rozvoje výchovně vzdělávací sou- 
stavy, který vyžaduje nejen spolupráci rodiny, pracovního kolektivu, 
ale rovněž hromadných sdělovacích prostředků, kulturně výchovných 
zařízení, uměleckých institucí aj. Naopak vznikající systém estetické 
výchovy obyvatelstva vyvolává nutnost vstřícného působení školství 
a všech ostatních oblastí výchovy a vzdělávání. Totéž platí o celospo- 
lečenském chápání zdravotní prevence, ochrany obyvatelstva před civi- 
lzačními chorobami, o ekologických programech, neboť všechna tato 
úsilí zahrnují nemálo kulturních, vzdělávacích a výchovných stránek 
a musejí se opírat o širokou informovanost veřejnosti. 

Kulturnost, vzdělanost, informovanost, vztah k umění, vědě a techni- 
ce, jež v uplynulých desetiletích revoluční přestavby společnosti a de- 
mokratizace duchovní sféry vstoupily do života širokých vrstev pracu- 
jících, mohou a také musí být dnes efektivně využity ke zvládnutí stra- 
tegle urychlení. Ve svém úhrnu a ve svém vyústění do sociální aktivity 
lidu představují jeden z hybných momentů soclálně ekonomického 
a duchovního rozvoje socialistické společnosti, tvoří součást subjektiv- 
ního faktoru společenského pokroku. 

V souvislosti s vědeckotechnickou revolucí a stále zřetelnějším 
uplatňováním vědy ve struktuře výrobních sil, v samotném procesu 
přestavby národního hospodářství se právem zdůrazňuje nutnost adap- 
tace pracovníka na tyto nové jevy. Týká se to nejen řídících a technic- 
ko-inženýrských kádrů, ale v podstatě každého účastníka moderní prů- 
myslové 1 zemědělské výroby, odvětví služeb, informací a prakticky 
všech oblastí národního hospodářství. Práce inženýra stejně jako práce 
dělníka vyžadují v podmínkách urychleného zavádění vědeckotechnic- 
kého pokroku do výroby mnohem širší kulturní a vzdělanostní zázemí 
1 založení, než tomu bylo kdy v minulosti. Takto chápaná adaptace ne- 
ní pouhým přizpůsobováním se vnějším podmínkám života a práce, 
nýbrž předpokládá opravdu tvůrčí, vnitřní osvojení vědy, technického 
1 humanitního vzdělání a na neposledním místě hodnot kultury 
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a umění. Nikoli přizpůsobení, ale způsobilost k iniciativní a tvořivé 
práci na základě novátorského myšlení a růstu společenské odpověd- 
nosti je jejím nejvlastnějším smyslem. 

Souběžně s adaptačními funkcemi kultury a vzdělání a v organickém 
propojení s nim! vzrůstá 1 význam jejich vlivu na Inovační schopnosti 
člověka, na rozvoj jeho iniciativy. Ten musí zvládat nejen složité, ale 
namnoze 1 nové a dosud neřešené úkoly, obnovovat odbornou kvalifika- 
ci, doplňovat ji poznatky z příbuzných oborů, osvojovat sl nové profese, 
prohlubovat a rozšiřovat svůj osobní, duchovní a kulturní fond. 

Zatímco u vzdělání — zejména v exaktních, technických a přírodo- 
vědních oborech — je tento tlak praxe zcela zřetelný, přetrvávají do- 
sud značné problémy ve společenskovědní oblasti i v šíření, zprostřed- 
kovávání a osvojování kulturních 1 uměleckých hodnot v širším spole- 
čenském rozměru. Sepětí s praxí a s potřebaml lidí je zde mnohem 
zprostředkovanější a zpětná vazba nepůsobí s takovou naléhavostí, ja- 
ko je tomu v oblastech, jež jsou přímo závislé na vědeckotechnickém 
rozvoji. I zde je však nutné prosadit žádoucí změny, které umožní, aby 
se odvětví rozvoje člověka jako celek plně a efektivně zapojilo do 
proudu revoluční přestavby společnosti. Strategie urychlení sociálně 
ekonomického a duchovního rozvoje tak dává jedinečnou příležitost 
všem Inicitativním lidem, kteří se svou profesionální a dobrovolnou 
prací podílejí na utváření vědomí a způsobu života našich občanů. 

Strategie urychlení se nesnáší se stojatými vodamí setrvačnosti a po- 
hodlnosti, rutinérství a byrokratismu, prospěchářského egoismu a lho- 
stejnosti vůči společenským potřebám. Vyžaduje tvořivost, kritičnost 
a sebekritičnost, společenskou odpovědnost i schopnost překonávat po- 
tíže a nést nezbytná osobní rizika v zápase s negativními jevy, které se 
stavějí do cesty společenskému pokroku. Nutnost otevírat na všech 
úsecích společenského života prostor iniciativě tvořivých lidí a podpořit 
jejich úsilí připomenul s. Michail Gorbačov, když prohlásil, že »... všu- 
de je třeba dosáhnout toho, aby lidé hledající a tvůrčí, lidé, kteří jsou 
v předvoji přestavby, mohli volnějí dýchat, plodnějí pracovat a lépe žít. 
To platí jak pro výrobu, tak pro vědu 1 pro umění, pro všechny sféry 
společenské číinnosti.«“ 

Rozvoj a kultivací tvořivých schopností a sti lidí však nemůžeme 
chápat pouze účelově, v jejich přímém vztahu k žádoucím soclálně 
ekonomickým proměnám. Charakteristickým rysem fungování kultury 
ve společnosti je její schopnost sjednocovat společenský a individuální 
rozvoj. V dialektické jednotě cíle a prostředků vystupuje zvyšování 
kulturní úrovně lidí jako společenský účel a prostředek, například 


3 Gorbačov. M. S.: Tvůrčím způsobem objasňovat nové jevy ve společnosti. 
Rudé právo, 2. 10. 1986, s. 5. 
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„ právě z hlediska urychlení vědeckotechnického a sociálně ekonomic- 

-kého pohybu, avšak zároveň se stává zcela konkrétním a smysluplným 
cílem pro jednotlivce, kterému otevírá možnost hlubší seberealizace. 
Samo. propojení kulturního a soctálně ekonomického rozvoje dovoluje 
slaďovat konečné cíle obou sfér, orientuje rovněž sociálně ekonomický 
pokrok na uspokojování nejen materiálních, ale 1 duchovních a kultur- 
ních potřeb lidí. Vede dokonce k potřebnému předstihu vyšších soctál- 
ních a kulturních potřeb člověka. Cílem rozvoje kultury a sociálního 
rozvoje vůbec se pak stává jeho formování a sebevytváření v sociálně 
aktivní, duchovně rozvinutou a harmonickou osobnost. 

Důležitým kritériem výsledného účinku společenského kulturního 
vlivu je samozřejmě vnitřní osvojení kulturních hodnot člověkem. Ob- 
jektivní se tak přeměňuje v subjektivní, vnější se stává vnitřním, aby 
pak mohlo v podobě tvořivých schopností člověka, lidských bytostných 
síl zmnožovat hmotné a duchovní bohatství společnosti. Na společnosti 
pochopitelně záleží, jak dokáže při trvalém a perspektivním zvětšování 
tohoto potenciálu upřednostňovat a podněcovat především takové kul- 
turní potřeby, zájmy a jim odpovídající aktivity obyvatelstva, které 
spojují v jedno rozvoj a kultivaci člověka se společenským prospě- 
chem, s růstem celkové sociální tvořivostí lidu. Není sporu o tom, že 
růst kulturní úrovně a tvořivosti lidí zakládá 1 jejich schopnost být no- 
siteli a iniciátory sociálně ekonomického pokroku. © 

Ne všechny oblasti duchovního života mají možnost přímo a bez- 
prostředně působit na urychlování sociálně ekonomického rozvoje, ja- 
ko je tomu u vzdělání a vědy. To ovšem neznamená, že se jejich spole- 
čenský vliv nevyznačuje pronikavostí a schopností vytvářet ideové 
a morální ovzduší tolik potřebné k mobilizaci lidských zdrojů tohoto 
rozvoje. Takovou podněcující sílu představuje socialistické umění in- 
spirované zápasy dneška a zdánlivě všedním hrdinstvím současníků. 
Umění, které je samo schopno inspirovat. 

Není jistě náhodné, že jak kulturně politické dokumenty naší strany, 
tak I sami umělci v diskusích před sjezdy tvůrčích svazů zdůrazňují, že 
prvořadým úkolem umění 1 jeho vnitřní potřebou je nalézat a vyjadřo- 
vat pravdu života s jeho problémy, rozpory a kolizemi, ale především 
v jeho perspektivě. Pravda života nespočívá ani v sebeuspokojeném ve- 
lkášství, ani ve fetišizací malosti. Není však ani v průměrnosti. Není 
statická, nepřešlapuje na místě. Skutečné umění souzní s pohybem 
a dynamismem současného života. Jako takové je citlivým barometrem 
společenského klimatu, které pomáhá spoluutvářet. 

Socialistická společnost přikládá slovu spisovatele a dílu umělce vel- 
kou váhu. Dokáže ocenit talent a schopnost pronikavého sociálně psy- 
chologického vidění skutečnosti. Ideová hloubka a průbojnost umělec- 
kého díla spolu s jeho estetickou hodnotou tvoří dvě strany jedné min- 
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ce směnitelné jak doma, tak i ve světovém kulturním kontextu. Taková 
díla pak představují opravdový kulturní přínos, nalézají společenskou 
odezvu a stávají se nedílnou součástí umělecké kultury socialistické 
společnosti. 

Potřeba hledat a nalézat nová, konstruktivní řešení problémů charak- 
terizuje dnes všechny úseky rozvinuté socialistické výstavby, kulturu 
a umění nevyjímaje. Vyžaduje nešablonovité myšlení, tvůrčí přístup 
a nezřídka i kritické přehodnocení zdánlivě samozřejmých věcí. 
I V umění jde především o jeho schopnost vyjadřovat samu podstatu 
současného úsilí naší společnosti, svým emocionálním působením a vli- 
vem probouzet v člověku všechno to, co jej Činí lidským a společen- 
ským zároveň, co v něm upevňuje vědomí lidské důstojnosti a společen- 
ské odpovědnosti. 

Má-li umění dostát svému společenskému poslání a všem svým funk- 
cím, má-li znásobit intenzitu svého společenského dosahu, musí nalézt 
oporu jak v zásadové a fundované umělecké kritice, tak v promyšlené, 
iniciativní a skutečně zalnteresované prácí těch, kdo se podílejí na ší- 
ření a zprostředkovávání výsledků umělecké tvorby. 

Není pochyb o tom, že strategie urychlení sociálně ekonomického 
rozvoje naší společnosti bude v nejbližších letech vznášet nové nároky 
a požadavky na růst kulturní úrovně a vzdělání obyvatelstva, na celé 
odvětví rozvoje člověka. Bude tak otevírat stále širší prostor všem 
a každému, kdo s realizací společenských cílů socialismu spojují i per- 
spektivu vlastní seberealizace. 
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Obrat v myšlení 

a sociální psychologii - 
nezbytná podmínka naplnění 
strategie urychlení 


LADISLAV TOMÁŠEK 


Strategie urychlení společenského rozvoje se týká všech oblastí živo- 
ta. Chceme-li urychlit vývoj a neexistuje-li v daném směru žádná při- 
jatelná alternativa, musíme přebudovat hospodářský mechanismus, 
změnit systém plánování a řízení ekonomiky, zdokonalit vztahy ve 
všech oblastech společenského života. »Zvýraznění funkce efektivnosti 
při zabezpečení nové, vyšší kvality ekonomického rozvoje bude klást 
vysoké nároky na změny myšlení 1 postojů lidí a jejich vztahů v kolek- 
tivu 1 ve společnosti.«! | 

Obrat v myšlení tvoří nedílnou součást psychologické přestavby ve- 
doucích a řídících kádrů, všech pracujících; kvalitativní změnu ve 
společenském vědomí odpovídající potřebám řešení kardinálních so- 
ciálně ekonomických problémů a úkolů současnosti, utváření nové psy- 
chologle hospodářské činnosti, modernímu ekonomickému a politic- 
kému myšlení jáko nezbytným předpokladům 1 součásti urychlení spo- 
lečenského rozvoje.“ S tím souvisí hluboké, organické sepětí myšlení 
celé společnosti s potřebami praxe, odhodláním přistupovat k nim tvo- 
řivě, s vědomím, že jsou bytostnou záležitostí každého pracujícího, 
každého občana. | 

Mají-li se změny v myšlení stát trvalou, konstantní a dynamickou 
součástí života, musí být doprovázeny a pevně zajištěny novou kvalitou 
společenského bytí, historicky vyšším stupněm dialektické jednoty spo- 
lečenského bytí a společenského vědomí. 

Musíme především vědět, co chceme měnit, jak to chceme, a musíme 


1 Zásady přebudování hospodářského mechanismu schválené předsednictvem 
OV KSČ a vládou ČSSR. Rudé právo, 12. 1. 1987, s. 3. 

2 Při vymezení podstaty obratu myšlení autor vycházel z formulace obsaže- 
né v publikaci Strategija uskorenija. Učebnoje posobije Pod redakcí V. V. Ku- 
likova, Moskva, Politizdat 1986, s. 115, 
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prakticky realizovat, v čem se musíme sami změnit jako subjekty spo- 
lečenských přeměn. Zabezpečení politické linie XVII. sjezdu KSČ také 
vyžaduje hluboký historický smysl pro dialektickou kontinuitu výstav- 
by socialismu v naší zemi, v Sovětském svazu, v celém socialistickém 
společenství, v kontextu s historií mezinárodně politického dění, 

Je nutno znát, jaké procesy, objekty a vztahy musíme a budeme 
měnit, jaké společenské vztahy (a přibližně v jakých časových rela- 
cích) se budou zdokonalovat a měnit. Musíme vědět, jaké mají stávající 
1 budoucí procesy, jež budeme přebudovávat, zákonitosti a mechanismy 
a jak jsou a budou dané mechanismy provázány »na konci přestavby«, 
neboť ta má být, jak ukazují naše 1 sovětské dokumenty, pouze určitým 
nezbytným historickým obdobím na cestě k nové kvalitě socialistické 
společenské skutečnosti. »Realizací strategle urychlení ekonomického 
a sociálního rozvoje vytyčené XVII. sjezdem KSČ vytvářet rozhodující 
předpoklady pro přechod na kvalitativně nový stupeň rozvoje socialis- 
tické společnosti, který poskytne prostor pro plné uplatnění předností 
socialismu ve všech sférách společenského života.«“ 

Proces uskutečňování strategie urychlení sociálně ekonomického 
a vůbec společenského rozvoje obsahuje jako svou vnitřní součást dia- 
lektiku objektosubjektových vztahů ve všech oblastech společenského 
života. Sfťéra příslušných subjektů, jejich všestranná příprava na aktiv- 
ní zvládnutí tohoto společenského procesu, ztělesňuje 1) předpoklad 
přestavby; 2) jejich aktivní součást; 3) cíl daného procesu. 

Především je třeba sí dokonale osvojit obecné zákony rozvoje socia- 
listické společnosti z hlediska přebudovaných společenských vztahů, 
aktivně přizpůsobených Intenzívnímu rozvoji socialistické ekonomiky. 
Jedná se o dialektický proces jejich poznávání a praktického využívání. 
Tyto úkoly předpokládají tvořivý rozvoj společenských věd. Procesy, 
které probíhají před našima očíma, si vyžadují vypracovat teoretické 
1 praktické závěry, odrážející současnou dialektiku života. 

Existuje tu osobitá dialektika zpětných vazeb. Nová kvalita myšlení, 
postojů a praktického jednání je podmíněna přebudováním společen- 
ských vztahů ve všech sférách společenského života. Předpokládá, aby 
se všechny oblasti společnosti, v prvé řadě však ekonomika, výrazněji 
rozvíjely ze svých vnitřních zdrojů. »Socialismus dnes stojí před nut- 
ností vyřešit zásadní, globální historický úkol — vytvořit silný, vše- 
stranný motivační mechanismus efektivního využívání výrobních zdrojů. 
Silnější, než vytvořil kapitalistický Západ za stovky let své existence.«“ 


> Zásady přebudování hospodářského mechanismu schválené předsednictvem 
ÚV KSČ a vládou ČSSR. Rudé právo, 12. 1. 1987, s. 3. 

4 Šatalin, S.: Sociálnoje razvitije 1 ekonomičeskij rost. Kommunist, 1986, 
č. 14, s. 62. 
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Vyšší dynamika v těchto jednotlivých oblastech je pak podmíněna kva- 
litativně vyšší mírou jejich relativní samostatnosti: příslušných podni- 
ků, institucí a organizací. Samotné myšlení souvisí se samostatností 
v rozhodování. Taková je dialektika života. Avšak tato nová dynamika 
vyžaduje výchozí impuls, »start«. A ten leží v politice, politickém myš- 
lení a jednání, odpovídajícím objektivním potřebám strategie urychle- 
ní. Rozhodující odpovědnost pak spočívá na orgánech a organizacích 
strany — odshora dolů, na všech komunistech. V tom tkví dnes 
nezastupitelná role strany, základní náplň její vedoucí úlohy, klíčový 
obsah leninského prvenství politiky nad ekonomikou. Proto není pře- 
hnaná věta, že přestavba a úspěšná realizace strategie urychlení so- 
ciálně ekonomického rozvoje představují v součášné době revoluční 
čin, nejdůstojnější odkaz Velkého října a Vítězného února. 

Intenzifikační charakter soudobého socialistického reprodukčního 
procesu se, mímo jiné, vyznačuje prudkou, nepřetržitou obměnou kon- 
krétní náplně všech složek výrobních sil, nebývalým dynamismem 
výrobních technologií, rostoucí mírou inovací, krácením inovačních cyk- 
lů, závratně stoupající křivkou změn v kvalítě užitných hodnot, ne- 
bývalými nároky na člověka jako na rozhodující výrobní sílu I rozhodu- 
jící »složku« výrobních vztahů, na kulturu jeho práce. Člověk se stává 
stále více cílem 1 podmínkou úspěšného zvládnutí strategie urychlení 
v celém životě. Musí být proto na výši nových úkolů; nemůže se za ni- 
mi opožďovat, musí mít před nimi stále výraznější a cílevědomý »před- 
stih«. To se týká nejen vedoucích a řídících pracovníků, nýbrž každého 
občana. Strategie urychlení se musí stát vnitřní záležitostí všeho lidu. 
Lidu patří výrobní prostředky, lid se je musí naučit hospodárně a efek- 
tivně zhodnocovat; dosáhnout v tomto bodě hmatatelné převahy so- 
clalismu nad kapitalismem, projevit své dějinné přednosti, definitivní 
legitimní právo na budoucnost. Tento historický ekonomický úkol nelze 
proto splnit bez rozvoje socialistické demokracie, bez všestranného 
rozvinutí leninské socialistické samosprávy lidu. 

Dané skutečnosti a úkoly, které před nás postavil XVII. sjezd KSČ, si 
vyžadují novou kvalitu myšlení: jednotlivců, sociálních skupin 1 celé 
společnosti; obrat v poměru k základním hodnotám socialismu objek- 
tivizovaném ve vyšší kvalitě společenských aktivit; v celkovém spole- 
čenském myšlení, v příslušných změnách priorit společenského vědo- 
mí; obrat v psychologickém klimatu. 

Nová kvalita úkolů, které plníme, znamená, obrazně řečeno, nové ob- 
dobí výstavby socialistické společnosti, což si nárokuje 1 novou kvalitu 
myšlení. Přestavba začíná přeměnou vědomí. 

V prvé řadě je nutno porozumět nové kvalitě úkolů — jejich obsahu 
a struktuře. Nemůžeme pouze opakovat staré pravdy, že co stačilo vče- 
ra, nestačí již dnes. Musíme hluboce pochopit, v čem v jednotlivých ob- 
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lastech života spočívá dialektická kontinuita základních kategorií. 
Přesně vědět, které základní hodnoty jsou neměnné, konstantní; nač 
se navazuje, co se mění, co se opouští jako přežilé. | 

Druhou rovinu potřebných změn v myšlení ztělesňuje nová kvalita 
myšlenkových postojů a přístupů k úkolům, jež vyvěrají z nároků stra- 
tegie urychlení. 

Třetí rovinu tvoří nezbytné změny v individuální, skupinové a spole- 
čenské psychologii, v celkovém psychologickém společenském ovzduší, 
které bude představovat příznivé, trvale stimulující prostředí pro usku- 
tečňování programové linie XVII. sjezdu KSČ. 

Všechny tyto rovíny tvoří celek, systém svého druhu, a jako takové 
musí být cílevědomě rozvíjeny, pěstovány. 

Potřebné změny v myšlení budou rovněž probíhat ve třech sou- 
běžných polohách: 1. jako nezbytné východisko přestavby společen- 
ských vztahů; 2. jako součást a bezprostřední produkt přestavby spo- 
lečenských mechanismů; 3. jako cíl strategie urychlení společenského 
rozvoje. 

Základní omyl technokratických představ o urychlení společenského 
rozvoje na bázi vědeckotechnické revoluce a intenzifikace ekonomiky 
spočívá, jak ukázal sovětský ekonom Kulikov ve 270. čísle deníku So- 
cialističeskaja industria © v chápání vědeckotechnického pokroku jako 
faktoru, který automaticky zajistí urychlení hospodářského růstu. 

Změna v myšlení musí s náležitým předstihem odrazit potřebné obsa- 
hové otázky spjaté s dialektikou výrobních sil a vztahů v procesu in- 
tenzifikace ekonomiky v současnosti. Je proto logické, že XVII. sjezd 
KSČ 1 XXVII. sjezd KSSS ukládají společenským vědám jako prvořadý 
úkol tvořivě, na Interdisciplinárním základě a přístupu, rozpracovat 
současnou problematiku optimálního, dynamického souladu výrobních 
sil a výrobních vztahů. »Přestavba znamená energicky se začít oriento- 
vat na vědu a nastolit mezi ní a praxí konstruktivní partnerství v zá- 
jmu dosažení co nejlepších konečných výsledků... znamená 1 péči 
O rozvoj vědy, o růst vědeckých kádrů a o jejich aktivní účast v proce- 
sech přéměne', prohlásil soudruh Gorbačov. é 

Změny v myšlení se nemohou odehrávat jen v něm samém, nýbrž ja- 
ko organická součást aktivní přípravy celé struktury subjektivní sféry 
na činorodé koncepční zvládnutí procesu urychlení. 

Ukazuje se potřebným propracovat filozofické základy, předpoklady 
a smysl strategie urychlení. Analyzovat živé teoreticko-metodologické 


© Viz Slovní souhlas nestačí. Ze sovětského tisku. Rudé právo, 5. 12. 1986, 
s. 5. 

7 O přestavbě a kádrové politice. Projev generálního tajemníka ÚV KSSS 
soudruha Michaila Gorbačova na zasedání ÚV KSSS. Rudé právo, 28. 1. 1987, 
s. 3. 
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aspekty daného procesu, zmapovat stav vývoje společnosti, stanovit po- 
stupy výzkumu, a to jak ve vztahu k Intenzifikaci ekonomiky, tak 
1 v relaci k urychlení vývoje v.ostatních sférách společnosti. Na filozo- 
fickém úseku se opožďování za živými potřebami praxe pociťuje nejmar- 
kantněji, třebaže nikoliv nejviditelněji. Půjde na daném úseku o trojje- 
diný proces: 1. o vztah filozofie k aktuálním potřebám společenské 
praxe; 2. o její vztah k ostatním součástem marxismu-leninismu a ke 
společenským a přírodním vědám (jednota přírodních a společenských 
věd ve světle strategie urychlení se ukazuje jako zvláště naléhavé 
téma ); 3. o její imanentní rozvoj z hlediska současných potřeb. 

Závažnou oblast přestavby myšlení (v užším slova smyslu společen- 
ských věd) tvoří rozvoj soustavy ekonomických věd, podílejících se na 
realizaci strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje, především 
však ekonomická teorie socialismu Š neboť představuje nezastupitelný 
teoretický základ centrálního řízení a plánování, přestavby hospodář- 
ského mechanismu, dlalektiky hospodářské a sociální politiky strany. 

Dosavadní teoretické rozbory se vyznačovaly určitou redukcí výrob- 
ních vztahů na vztahy ve výrobě a nedoceňovaly relativní samostatnost 
vztahů spotřeby, směny a rozdělování. Nedocenily lidský a sociální fak- 
tor jako součást socialistického výrobního způsobu. Vyznačovaly se 
zploštělým pohledem na ekonomické zájmy. 

Věc nespočívá v pouhé nápravě nedostatků; to by byl defenzívní 
přístup k věcí. Jde o to, rozvinout na nové úrovni společenské vědy; 
rozvinout je v organickém sepětí s živými potřebami praxe. Nové myš- 
lení spočívá v kvalitativně vyšším a hlubším chápání dilalektické jed- 
noty sociální a ekonomické sféry, sociální a hospodářské politiky stra- 
ny; v čem se dané oblast! podmiňují, co je spojuje, v čem se prolínají. 
Znamená především zásadněji podřídit ekonomiku jejímu cílovému po- 
slání, vyšší míru odpovědnosti politické a hospodářské sťéry vůči 
zákonným potřebám lidu, jejichž uspokojování musí být rozhodujícím 
kritériem společenské efektivnosti ekonomiky. »Člověk a jeho potřeby 
přední vědce v oblasti ekonomické teorie | socialismu © zatím 
nezajímali.«“ Je třeba hlouběji a organičtěji chápat dialektickou jed- 
notu vysoké dynamiky a společenské efektivnosti ekonomiky, s čímž 
souvisí problematika optimálních temp růstu národního hospodářství, 
poměr spotřeby a akumulace národního důchodu a další. »Aktivně vy- 
užívat hodnotové nástroje k řízení efektivnosti všech fází repro- 
dukčního procesu a zejména již při plánování výroby a rozdělovacích 


8 Viz např. Abalkin, L.: Tvůrčí přístup k rozvoji po'itické ekonomie socla- 
lsmu. Otázky míru a socialismu 1986, č. 12, s. 54—60. 

9 Antonov, M. F.: Urychlení: možnosti a překážky (3). Tribuna, 1986, č. 52, 
s. 18. 
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procesů, dokonaleji zabezpečovat rovnovážnost, proporcionalitu a sou- 
lad nabídky a poptávky.«!0 

Dynamika ekonomiky se výrazněji přizpůsobuje požadavkům její spo- 
lečenské efektivnosti, čímž výroba přestává figurovat jako výroba pro 
výrobu; výrazněji vystupuje do popředí její sociální funkce. Sama 
efektivnost ekonomiky dostává nový obsah, a to ve dvojím smyslu slo- 
va: 1. věnuje se soustavnější péče jakosti produkce, užitné hodnotě 
výrobků; 2. vyrobené užitné hodnoty se posuzují ze zorného úhlu spo- 
lečenských potřeb, odpovídajících zásadám socialistického kolektivis- 
mu a socialistického způsobu života. Odtrhování ekonomického rozvoje 
od sociálních požadavků — hospodářské politiky od sociální — vyvozu- 
je ekonomické potřeby opět pouze z ekonomických potřeb, čímž se 
výroba rozvíjí nejen pro výrobu, ale také od určitého historického oka- 
mžiku dísproporčně, nerovnovážně, s poruchaml. 

Docenění cílového — sociálního aspektu ekonomiky úzce souvisí ta- 
ké s plným uvědoměním sl toho, že lidu patří výrobní prostředky, že t1, 
kdo řídí — příslušné instituce a řídící pracovníci — majetek lidu pouze 
spravují. Lidu odpovídají za to, jak tento majetek zhodnocujfí, jak se li- 
du vracejí produkty jeho práce, jak se lid reálně cítí být hospodářem 
na svém pracovišti. 

Sociální aspekt ekonomiky fe třeba respektovat i v oblasti proporcio- 
nálního rozvoje národního hospodářství. Musíme sl jasně uvědomit, že 
na proporcionalitě národního hospodářství dnes významně závisí mate- 
riální základ sociální politiky, sociální spravedlností v ekonomické 
stéře 1 v dalších oblastech společenského života. 

Rozvoj sociální sféry společnosti se již nemůže řídit »zásadou«, až co 
zbude. Kdykoliv s! tak, třeba bezděčně a nechtěně, počínáme, dokazu je- 
me nejen neúctu k pracujícímu lidu, ale 1 nedostatek znalostí zákonů 
rozšířené socialistické reprodukce. Je ovšem logické, že se v oblasti so- 
clální musíme řídit dialektickým determinismem. Nemůžeme si dovolit 
rozdělit více než vyprodukujeme. Pro rozvoj ekonomického myšlení 
1 pro hospodářskou praxi je důležité, abychom se na objektivní pod- 
mínky nevymlouvali a abychom sl byli vědomi, že uspokojování soc1ál- 
ních potřeb pracujících má nesmírný vliv (samozřejmě v kontextu 
s dalšími předpoklady) na jejich pracovní 1 politickou aktivitu. 

Nové ekonomické myšlení je neoddělitelně spjato s hospodárným za- 
cházením se společenským majetkem, s jeho racionálním zhodnoco- 
váním v procesu výroby, spotřeby 1 směny, s hospodařením s časem, 
s jevy charakteristickým! pro intenzifikací ekonomiky. 

Nové ekonomické myšlení souvisí s tím, že pracující poznají 


W Zásady přebudování hospodářského mechanismu ČSSR schválené před- 
sedn'ctvem ÚV KSČ a vládou ČSSR. Rudé právo, 9. 1. 1987, s. 3. 
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a z vlastní zkušenosti pocítí, že skutečně pracují na svém a pro sebe. 
Tato skutečnost ale musí nalézt svůj odpovídající výraz a mechanismus 
v rozvoji demokracie ve výrobních kolektivech. Masy pracujících se 
musí o tom, že jsou skutečnými pány výrobních prostředků, prakticky 
přesvědčovat, a to opakovaně, každodenně ve svých pracovních kolek- 
tivech. Nemůže se tak ovšem dít na bázi anarchosyndikalismu, živelně, 
nýbrž v rámci demokratického centralismu. 

K tomu je nezbytné 1. aby kvalitně fungovalo nadpodnikové i podní- 
kové řízení; aby pracující viděli na vlastní oči, že se s jejich majetkem 
rozumně, hospodárně a efektivně zachází; 2. aby se řídící pracovníci 
chovali ke svým podřízeným nikoliv jako majitelé podníků, aby se 
v tomto směru zcela oprostili od buržoazní psychologie (jinak nemo- 
hou očekávat, že se bude u pracujících upevňovat socialistické uvědo- 
mění a myšlení), ale naopak aby sl uvědomovali, že lidu slouží, že jsou 
pouze správci jeho majetku; chovali se k pracujícím nikoliv jako k ob- 
jektu řízení, ale jako k základnímu subjektu socialistické společnosti; 
3. aby se rozvíjely progresivní formy účasti pracujících na řízení, for- 
my přímé demokracie; aby se řadoví pracující mohli vyjadřovat ke 
všem zásadním rozhodnutím; 4. aby se důsledně, na objektivních zá- 
kladech, praktikovaly leninské zásady odměňování podle výsledků 
práce. 

Nové myšlení vyžaduje zásadně si ujasnit, že kompetentní řízení 
a samospráva lidu ve výrobě se nevylučují, nýbrž naopak bytostně 
podmíňují. Příspívají k prohlubování vzájemné odpovědnosti řídících 
a výkonných pracovníků za plnění uložených úkolů, k podstatnému 
zlepšení informačních vazeb mezi nimi, v jejich pracovních kolektivech 
1 po celé vertikální ose ekonomiky. Dialektická jednota demokracie 
a řízení ve výrobě významně napomáhá ke sjednocování zájmů řídících 
1 podřízených; vytváří materiální tkanivo jednoty pracujícího lidu. Po- 
máhá zvyšovat jejich společnou odpovědnost za dílo výstavby socialis- 
mu, přispívá k jejich novému, konstruktivnímu myšlení, k uvolňování 
energie, skryté v pracujícím lidu. 

Nové ekonomické myšlení má v oblasti objektivní reality, zhruba ře- 
čeno, tyto základní pilíře: 1. obecné i specifické zákony socialistické 
ekonomiky; 2. zákony hospodářského mechanismu a jeho fungování; 
3. zákony řízení ekonomiky na všech úrovních; 4. sociální obsah a sou- 
vislosti ekonomického rozvoje; 5. tvořivý vztah pracujících k výrobním 
prostředkům, k socialistickému vlastnictví a k práci; 6. zákony rozvoje 
socialistické samosprávy lidu ve výrobě. 

Prohlubování socialistické demokracie musí být zákonitě doprováze- 
no zvyšováním a zkvalitňováním vedoucí úlohy strany jako jejího jádra, 
vedoucí a usměrňující síly, což klade a bude klást ještě vyšší požadavky 
na koncepčnost stranického vedení; spočívá v přesném vymezení po- 
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stavení a funkcí jednotlivých článků politického systému, posílení je- 


jich odpovědné samostatnosti při plnění stranické linie. Na vyšší stu- 
peň se musí dostat kádrová politika, aby byly funkce soustavněji svěřo- 
vány kádrům schopným samostatně, odpovědně, koncepčně 1 operativ- 
ně vést a řídit svěřené úseky. Musíme pozvednout na vyšší stupeň roz- 
voj vnitrostranické demokracie jako významný zdroj iniciativy a aktivi- 
ty všech komunistů, celé strany, aby byl optimálně využit potenciál 
stranického organismu, do čela stranických organizací se dostávali li- 
dé s aktivní schopností a smyslem pro úspěšnou realizaci stratepie 
urychlení, lidé, kteří by byli aktivními nositeli vyšší kvality stranic- 
kého vedení; spojení s lidem, těšící se jeho důvěře a schopní jej na 
všech stupních stranického organismu vést. - 

Přestavba hospodářského mechanismu posiluje relativní samostat- 
nost ekonomiky; zvýší reálnou schopnost řídící sféry v této oblasti, 
umožní vyšší kvalitu samostatné, odpovědné iniciativy za plnění hospo- 
dářské politiky strany, uvolní ruce stranickým orgánům a organizacím 
pro koncepčnější lenínské vedení ekonomiky 1 dalších oblastí společ- 
nosti, přispěje k nastolení vyšší dynamiky obsahu vztahů mezí polití- 
kou a ekonomikou, posílí efektivnost obou těchto sfér. 

Rozvoj socialistické demokracie, přestavba hospodářského mechanis- 
mu se promítne 1 do obsahu práce a činnosti společenských organizací. 
Budou na ně kladeny vyšší nároky na součinnost a podporu hospodář- 
ského vedení při zabezpečování úkolů spjatých s intenzifikací ekono- 
miky na bázi vědeckotechnické revoluce. To bude vyžadovat kvalitativ- 
ně vyšší podíl těchto organizací na uskutečňování sociální politiky 
v závodech 1 v občanském životě, vyšší míru jejich podílu na rozvoji 
samosprávy lidu v pracovních kolektivech, účinnější boj proti formalis- 
© mu a byrokratismu. Tato činnost nemůže mít níc společného ani s trp- 
-ným přitakáváním hospodářskému vedení aní s anarchosyndikalistic- 
kým kladením požadavků na vedení, se sociální demagogií. Aktuální 
význam nabývají Leninovy myšlenky o úloze odborů za socialismu. 

I zde platí, že vyšší pravomoc musí jít ruku v ruce s vyšší odpověd- 
ností za společnou věc. Socialistická demokracie ztělesňuje jednotu 
práv a povinností, odpovědnosti za kolektiv 1 společnost; to je předpo- 
kladem 1 důsledkem nové, vyšší kvality politického myšlení. »Přestavba 
sama je možná jedině prostřednictvím demokracie ...«!l 

Přestavba politických vztahů tvoří klíčovou předmětnou stránku 
myšlení, oblast produkující nové myšlení a vyžadující nové myšlení. 
Přebudování hospodářského mechanismu představuje materiální zá- 
klad těchto procesů. 

Vysoké nároky na zvládnutí moderních technologií, na pružnou 


W Inspirující příklad KSSS. Rudé právo, 29. 1. 1986, s. 1. 
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adaptaci k bouřlivému rozvoji vědeckotechnické revoluce, na řízení 
ekonomiky v podmínkách socialistické rozšířené reprodukce kladou 
nebývalé požadavky na všechny složky socialistické kultury: vědu, 
školství, na celý systém vzdělávání, osvětu, výchovu, umění. Zabezpeču- 
jí totiž průpravu subjektivního činitele na zvládnutí procesu urychlení, 
a současně figurují jako nedílná součást politiky, ekonomiky 1 způsobu 
života lidí. : 

Významnou oblast, náročnou na novou kvalitu myšlení, tvoří zahra- 
niční politika. Otázka úzce souvisí s tvorbou nového typu mezinárod- 
ních vztahů, z nichž se vylučuje válka jako způsob jejich řešení, tra- 
diční definice války jako pokračování politiky jinými prostředky. Jde 
o to, aby válka byla vyloučena z mezinárodní politiky a realizovala se 
politika mírového soužití států s rozdílným společenským zřízením. To 
přirozeně neodmítá spravedlivé války národů a států, trpících pod 
jhem kolonialismu, imperialistického útlaku. Nový obsah také získává 
dialektika třídních a všelidských problémů, třídních a globálních 
otázek. 

V komunistickém a dělníckém hnutí se promýšlí, v rovině teorie 
1 praxe, vedení třídního boje v podmínkách mezinárodního míru,!ž 
otázky přerůstání demokratických revolucí nového typu za situace 
světového míru, problematika demokracie, míru, revoluce a socialismu 
v současné etapě komunistického hnutí, tematika úlohy socialistického 
společenství v soudobém světovém revolučním procesu a podobně. 
Závažné místo v rámci těchto úvah zaujímá otázka vlivu socialismu na 
světový revoluční proces cestou příkladu, vyjevování předností socia- 
lismu. 

Musíme si hluboce uvědomit, v čem především spočívá změna myšle- 
ní v oblasti mezinárodních vztahů. Rozhodně netkví v opuštění tako- 
vých základních marxisticko-leninských kategorií, jakými jsou napří- 
klad třídní boj, revoluce, spravedlivé osvobozenecké války, ale 
v akčním, tvořivém promýšlení jejich obsahu v nové historické situaci, 
v podmínkách mírového soužití států s rozdílným společenským zříze-. 
ním. »Zřeknutí se válek 1 politiky síly ve století atomového jádra a kos- 
mu — to je hlavní obsah koncepce nového myšlení«,/Š“ napsal akade- 
mik V. Afanasjev. 

Druhou rovinu přeměn v myšlení tvoří změny v postojích a aktivitě 
lidí — řadových pracujících 1 řídících a vedoucích kádrů k základním 
hodnotám socialismu, k plnění svěřených úkolů, především z hlediska 


12 Viz např. Hall, G.: Nové otázky třídního boje. Otázky míru a socialismu, 
1987, č. 1, s. 2—8. 

A Afanasjev, V.: O novém politickém myšlení. Pravda (Moskva), 5. 12. 1988, 
a. 
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potřeb strategie urychlení společenského vývoje. S tím také souvisí po- | 


třebná tvorba určitých vlastností a návyků lidí, dynamických stereoty- . 


pů chování, hierarchie jejich společenské závažnosti a významu, hie- 
rarchie jejich společenského oceňování s důsledky pro společenské 
postavení jejich nositelů. 


Extenzífvní rozvoj ekonomiky a s ním spjatý způsob řízení sice vyža- 
dovaly iniciativní přístup k úkolům, ne však příliš tvořivý. Omezovaly 
relativní samostatnost řízených článků 1 řídících pracovníků, a kladly 
spíše důraz na důsledný, svědomitý výkon uloženého úkolu, avšak spíše 
na výkon pasívního typu, na poslušnost. Za takové situace se mohla 
ujmout 1 rutina, setrvačnost, a nejednou 1 pohodlnost a neochota k no- 
vým věcem a novým metodám práce; především od dob, kdy se začal 
extenzívní rozvoj ekonomiky objektivně přežívat. Novátorství se po- 
stupně dostávalo do rozporu se zaběhnutým systémem fungování 
a řízení národního hospodářství. 


Řídící činnosti, v nichž se dobře daří zaběhanému stylu práce, rutině, 
tvořivost odmítají; nekladou přílišné nároky na řídící pracovníky, vy- 
stačí se v nich s průměrnými kvalitamíi. | 


Extenzívní způsob společenského rozvoje a s ním spjaté řízení se 
obejdou bez ovzduší kritické náročnosti; spíše mu překáží než pro- 
spívá. Řídící pracovníky s ním spjaté pak charakterizuje více po- 
slušnost než případná samostatná, věcná, analytická schopnost. 


V současné etapě Intenzívního rozvoje by měl být pro pracovníky na- 
opak charakteristický tvůrčí neklid, snaha dobírat se stále účinnějších 
praktických řešení a plnění svěřených úkolů, schopnost přicházet s int- 
ciativam!i a návrhy na řešení. 


Nové myšlení vyžaduje vysokou odpovědnost za svěřené pracovní 
prostředí, ale současně 1 za společnost. Půjde ruku v ruce a bude sti- 
mulováno vyšší mírou relativní samostatnosti podníků, obcí, politic- 
kých organizací. Vedoucí a řídící pracovníci se musí aktivně orientovat 
a přizpůsobit této větší samostatnosti úseků, které řídí, což od nich bu- 
de vyžadovat kvalitativně vyšší stupeň samostatného, společensky vyso- 
ce odpovědného myšlení, rozhodování, jednání, reagence' na rychle se 
měnící situace. 

Do popředí nyní vystupují požadavky na vedení a řízení, jako jsou 
konkrétnost, věcnost, činorodost, jednota slov a činů, schopnost navr- 
hovat a realizovat alternativní řešení, umění volit nejefektivnější 
prostředky, schopnost co nejvíce podněcovat aktivitu a iniciativu lidí, 
radit se s nim!.lé 

Nové myšlení se nesnáší s průměrností, neboť průměrnost vede ke 


M Srv. Kovář, K.: Náročněji v práci s kádry. Tribuna, 1986, č. 5, s. 3. 
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: kompromisům, liberalismu, k oslabování tvůrčí iniciativy a aktivity. 
© Průměrnost signalizuje z určitého hlediska nebezpečí sociální nespra- 


vedlnosti, jež nedovoluje dostatečně rozvinout tvůrčí potenciál lidu; 
blokuje rozvoj předností socialismu. 

Nesmiřitelnost s průměrností ale také nemá nic společného s elitář- 
stvím. Orientace na lidí iniciativní, tvořivé nesmí srážet aktivitu těch, 
kdo podobné, žádoucí vlastnosti momentálně postrádají nebo je nemají 
rozvinuty či neměli dost příležitostí je projevit. Strategie urychlení 
a jevy, které ji doprovázejí, ztělesňují složitý, náročný proces; musíme 
se je učit zvládat na pochodu. Nebylo by správné lidí známkovat pře- 
dem. Prověrka náročným úkolem je nejúčinnější a nejspolehlivější mě- 
řítko, jak se kdo staví k úkolům, jak nově myslí. Posláním socialísmu 
není jeden druh lidí jednostranně »forsírovat« a druhý předem vyřazo- 
vat z aktivity. Takovéto uvažování je nedialektické, technokratické, 
nesocialistické. Přednost sociálismu spočívá právě v možnosti a v reál- 
né schopnosti zařazovat lidí do pracovních a společenských procesů 
tak, aby se mohly projevit jejich nejlepší schopností a vlastnosti, aby se 
lidé za socialismu cítili šťastní. Tomu slouží 1 naše sociální politika. 

Podstatný rozvoj a rozšíření nového myšlení je podmíněno změnou 
v celkové sociální psychologii. Souvisí to s vytvářením takového spole- 
čenského klimatu, které trvale podněcuje nové myšlení a společenské 
postoje. Klíčem k tomuto stavu je pokrok v rozvoji socialistické demo- 
kracie ve smyslu příznivého společenského ovzduší pro tvůrčí, od- 
povědnou práci ve všech oblastech a na všech úsecích života. K tomu 
je nutné, aby se socialistická demokracie rozvíjela jako systém: v cen- 
trální sféře, v oblasti působnosti orgánů místní moci a správy, ve výro- 
bě; aby byla pochopena jako cíl, podmínka a nedílná součást SAleRle 
urychlení. 

Rozvoj socialistické demokracie a zdokonalování socialistického po- 
litického systému zabezpečují zdárný proces přestavby hospodářského 
mechanismu a kultury, což zpětně vytváří předpoklady pro další dyna- 
mizaci socialistické společnosti spjatou s novou kvalitou individuál- 
ního, skupinového i společenského myšlení. Avšak tento proces musí 
mít svůj počátek, pevné východisko, a to se nachází ve sféře subjektu. 
»Náš lid oprávněně spojuje zajištění dalšího dynamického rozvoje naší 
společnosti s činností komunistické strany, s její vedoucí úlohou... Ni- 
kdy nesmíme zapomínat, že celou svou prácí musíme opírat o růst akti- 
vity lidí, o rozvíjení a uplatňování jejich tvůrčích sil«, 5 řekl na XVII. 
sjezdu R soudruh Husák. 


15 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1988, s. 17, 
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Z dokumentů, projevů a statí 
k politické linil 
strategie urychlení 


Politická linie strategie urychlení pojatá z nejširších hledisek tvoM 
hlavní obsah dokumentů sjezdů — XVII. sjezdu KSČ a XXVII. sjezdu 
KSSS, zasedání ÚV KSČ a ÚV KSSS, projevů a statt předních politic- 
kých představitelů. Vybranými výňatky z nich chceme čtenáři prezento- 
vat závažné myšlenky, které mu zhuštěně přiblíží nejdůležitější stránky 
této politické linie. 


K charakteristice strategie urychlení 


Z politické zprávy ÚV KSČ XVII. sjezdu KSČ přednesené sou- 
druhem Gustávem Husákem na XVII. sjezdu KSČ: 


»Současná doba staví před nás v mnoha směrech nové problémy 
a požadavky. Jde o to, abychom odpovědně zhodnotili situaci, v nů 
pracujeme, objektivně posoudili, čeho se nám podařilo dosáhnout, 
a současně s komunistickou princtpiálnostt otevřeně a čestně ukázali 
na slabiny a nedostatky, které brzdí náš postup kupředu. To nám 
umožní stanovit úkoly a cesty, jak účinněji využívat možností a před- 
nosti socialismu a urychlit sociálně ekonomický a společenský rozvoj 
v zájmu šťastného života našeho lidu.« 


(XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 151 


»... klíčovou otázkou, před kterou nás staví současná etapa vývoje 
jak z vnitřního, tak t mezinárodního hlediska, je nevyhnutelnost urych- 
lit soctálně ekonomický rozvoj naší společnosti, podstatně zvýštt výkon- 
nost a efektivnost národního hospodářství. K tomu je třeba účinněji 
mobilizovat celý náš materiální a duchovní potenciál. Úkoly, které z 10 
ho vyplývají, je nutno chápat v celém jejich revolučním dosahu, Jako 
hlavní bitevnt pole, kde se bude rozhodovat o dalších úspěších soctalis- 
mu. Jejich plnění se týká jak výroby, tak t nadstavby, práce strany, 50 
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ctalistického státu, hospodářských orgánů, odborového hnutí, celé 
Národní fronty, národních výborů, všech občanů naší socialistické vlas- 
tl.« 

| (Tamtéž, s. 17—18.) 


»...prvořadý význam přikládáme promyšlené sociální politice, sle- 
dující vzestup životní úrovně lidu, zdokonalování společenských vzta- 
hů, prohlubování reálného humanismu našeho socialistického zřízení. 
Stále musíme mít na zřeteli zlepšování všech stránek života lidí, být 
pozorní k jejich potřebám, včas odstraňovat vše, co stojí v cestě 
vzájemnému porozumění, spolupráci a sbližování společenských tříd, 
sociálních skupin, naštch národů a národností.« 

(Tamtéž, s. 27.) 


»Ůspěch každé věci rozhodující měrou závisí na tom, jak aktivně 
a uvědoměle se na ní podílejí masy. Přesvědčit široké vrstvy pracu- 
jících o správnosti zvolené cesty, zainteresovat je morálně 1 materiál- 
ně, přeměnit psychologit kádrů — to je nejdůležitější podmínka urych- 
lení... růstu. Postup vpřed bude tím rychlejší, čím větší bude disci- 
plína a organizovanost, odpovědnost každého za svěřenou práci a za 
její výsledky. Prvořadým úkolem strany a všeho lidu dnes je rázně pře- 
konat nepříznivé tendence ve vývoji ekonomiky a dodat jí patřičný dy- 
namismus, dát prostor tniclatlvě a tvůrčí čtnnosti mas, skutečně revo- 
lučním přeměnám. Jiná cesta není.« 


(Politická zpráva ÚV KSSS XXVII. sjezdu KSSS přednesená 
M. S. Gorbačovem 25. 2. 1986. Nová mysl, 1986, č. 3, s. 22—23.) 


»Co rozumíme urychlením? Především zrychlení tempa ekonomic- 
kého růstu. Ale nejen to. Jeho podstata je v nové kvalitě růstu: ve vše- 
stranné intenzifikact výroby na základě vědeckotechnického pokroku, 
ve strukturální přestavbě ekonomiky, efektivních formách řízení, orga- 
nizace a stimulování práce. Orientace na urychlení se neomezuje na 
přestavbu v ekonomické oblasti. Předpokládá uskutečňování aktivní so- 
ciální politiky, důsledné upevnění zásady sociální spravedlnosti. Stra- 
tegie urychlení předpokládá zdokonalování společenských vztahů, zdo- 
konalování forem a metod činnosti politických a ideologických institu- 
cí, prohloubení socialistické demokracie, energické překonání setrvač- 
nosti, zkostnatělosti a konzervatismu — všeho, co brání společenskému 
pokroku. To hlavní, co nám must zajistit úspěch, je živá tvůrčí činnost 
mas, maximální využívání nesmírných možností a předností socialistio- 
kého zřízení. Urychlení sociálně ekonomického rozvoje... je, klíčem 
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ke všem našim problémům: těm nejbližším t perspektivním ekonomic- 
kým 1 sociálním, politickým 1 ideologickým, vnitropolitickým 1 zahra- 
ničněpolitickým. Jedině tak může a musí být dosaženo nového kvalita- 
ttvního stavu ... společnosti.« 

(Tamtéž, s. 20—21.) 


»...byla položena otázka urychlení hospodářského a sociálního roz- 
voje... otázka přestavby... Vypracovali jsme vědecky zdůvodněnou 
strategil urychlení a jasně sil přitom uvědomujeme, že přílišný spěch 
nebo živelnaost v utváření představ o budoucnosti nejsou o nic méně 
nebezpečné než netečnost a dogmatické deformace. Dnes je třeba zno- 
vu říci, jak tuto přestavbu chápeme. Přestavba, to znamená rozhodné 
překonání stagnačních procesů, odstranění mechanismu, který brzaí 
náš postup, a vytvoření spolehlivého a účinného mechanismu, který 
urychlí hospodářský a sociální rozvoj... společnosti. Hlavním záměrem 
naší strategie je spojit výsledky vědeckotechnické revoluce $ plánova- 
ným hospodářstvím a uvést do chodu veškerý potenciál socialismu. 
Přestavba znamená optrat se o živou tvůrčí práci mas, všestranně roz- 
- víjet demokracil a socialistickou samosprávu, povzbuzovat iniciativu 
a tvořivost, upevňovat kázeň a pořádek, rozšiřovat veřejnou informova- 
nost, kritiku a sebekritiku ve všech sférách života společnosti a také 
zvýšit úctu k hodnotám a důstojnosti člověka... znamená trvale zvyšo- 
vat úlohu intenzivních faktorů v rozvoji... ekonomiky, obnovit a roz- 


víjet leninské zásady demokratického centralismu v řízení národního | 


hospodářství, všestranně zavádět ekonomické metody řízení, upustit od 
poručníkování, a přílišné administrativy, zajistit přechod všech článků 
ekonomiky na zásady úplného chozrasčotu a na nové formy organizace 
práce a výroby, všemožně podporovat novátorství a socialistickou pod- 
nikavost... znamená energicky se začít orientovat na vědu a nastolit 
mezi ní a praxí konstruktivní partnerství v zájmu dosažení co nejlep- 
ších konečných výsledků, znamená schopnost dát každému počinu so- 
lidní vědecký základ, připravenost a upřímné prání vědců aktivně pod- 
porovat linii strany zaměřenou na obnovu společnosti; zároveň zname- 
ná i péčl o rozvoj vědy, o růst vědeckých kádrů a o jejich aktivní účast 
v procesech přeměn. Přestavba, to je přednostní rozvoj sociální sjéry 
a stále lepší uspokojování potřeb sovětských lidí, pokud jde o dobré 
podmínky práce, každodenního života, odpočinku, vzdělání a zdravotní 
péče; je to trvalá péče o duchovní bohatství a kulturní vyspělost 
každého člověka t celé společnosti; je to schopnost spojovat řešent 
rozsáhlých a klíčových problémů života společnosti s řešením běžných 
otázek, které lidi vzrušují... znamená energicky zbavit společnost de- 
formací socialistické morálky a důsledně uplatňovat zásady sociální 
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spravedlnosti. Znamená jednotu slov a činů, práv a povinností; ... po- 
vznesení poctivé a vysoce kvalitní práce a překonání rovnostářských 
tendencí při jejím odměňování, překonání konzumního přístupu. Mys- 
lím, že konečný cíl přestavby je jasný — důkladně obnovit všechny 
stránky života země, dát socialismu nejmodernější formy společenské 
organizace a maximálně využít humanistický charakter našeho zřízení 
ve všech jeho rozhodujících aspektech — hospodářském, sociálně poli- 
tickém 1 mravním.« 

(O přestavbě a kádrové politice strany. Projev generálního 


tajemníka ÚV KSSS Michaila Gorbačova na zasedání ÚV KSSS. 
Rudé právo, 28. 1. 1987, s. se 


Cesty a prostředky 


»Hlavním cílem, který Komunistická strana Československa trvale 
sleduje, je zvyšovat životní úroveň lidu, uspokojovat hmotné a duchotv- 
ní potřeby obyvatelstva na kvalitativně vyšším stupni, upevřňovat jeho 
životní a sociální jistoty a vytvářet stále příznivější podmínky pro har- 
monický rozvoj člověka. Zabezpečení tohoto cíle je základním úkolem 
naší dlouhodobé hospodářské strategie založené na urychlení sociálně 
ekonomického rozvoje cestou intenzifikace a zvyšování efektivnosti 
společenské výroby, kvality veškeré práce a přísné hospodárnosti... 
vyžaduje urychlení vědeckotechnického pokroku na základě plného za- 
pojení do realizace Komplexního programu vědeckotechnického pokro- 
ku členských zemí RVHP do roku 2000, uskutečňování efektivních 
strukturálních změn výroby, zkvalitnění. plánování a řízení, využívání 
ekonomického mechanismu, rostoucí účast pracujících na řízení, zvyšo- 
vání jejich kvalifikace a tnictatlvy.« 


(XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1988, s. 434.) 


vZvýšit ...úlohu vědeckotechnického rozvoje jako rozhodujícího či- 
nitele intenzifikace ekonomiky. Prosazovat výraznější uplatňování 
vědeckotechnického rozvoje pří realizaci postupných strukturálních 
změn ekonomiky. Přitom vycházet ze státních vědeckotechnických 
a státních cílových programů a úkolů vyplývajících pro ČSSR z Kom- 
plexního programu... Jejich úkoly přednostně zabezpečovat v plánech 
na všech stupních řízení. Při uskutečňování vědeckotechnického rozvo- 
je v resortech, výrobních hospodářských jednotkách a podnicích 
uplatňovat cílově programový přístup, zajistit koncentraci vědecko- 
výzkumné základny i investiční činnosti v souladu se stanovenými prio- 

ritami a kritéril efektivnostl.« 
(Tamtéž, s. 441 - 412.) 
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»... je jasné, že komplexní program není jednorázovou akcí ani kam- 
paní, ale trvale rozvíjeným procesem spolupráce hospodářské strategie 
komunistických a dělnických stran států RVHP. Podstatně mění způsob, 
styl a další zaměření práce orgánů RVHP. Ve svém komplexu tedy ur- 
. čuje směr ekonomického rozvoje celého socialistického společenství. 
Možnosti dalšího extenztvního růstu ve většině... zemí RVHP jsou vy- 
čerpány. Život sám staví před nás i naše spojence zásadní požadavek 
— co nejpečlivějt hospodařit se všeml zdrojt energie, surovin a mate- 
rtálů a na každém pracovišti dbát.o skutečnou tntenzifikaci společen- 
ské výroby.« 

(Rohlíček, R.: Aktivní podíl na komplexním programu. Rudé 
právo, 11. 9. 1986, s. 3.) 


„ 


»Důležitým prostředkem uplatňování výsledků vědy a techniky v pra- 
x! je investiční výstavba, modernizace a rekonstrukce... stojíme před 
úkolem přezbrojit naši výrobní základnu, uskutečnit závažné struktu- 
rální změny, urychlit modernizact základních a perspektivních obo- 
rů... musíme zvýšit, a to velmi podstatně, objem výroby progresivních 
strojů a zařízení světové úrovně, aby zabezpečovaly modernizaci naše- 
ho národního hospodářství, a také vývoz, který umožní v rámci koope- 
race a specializace 1 dovoz toho, co samt nevyrábíme. Zároveň počítáme 
s rychlejším rozvojem progresivních technologií ve vlastní strojírenské 
výrobě, která má klíčové postavení v modernizaci! národního hospodář- 
ství. Musí ovšem jít opravdu o technologie progresiívní...« 


(Jakeš M.: Prosazovat vědeckotechnický pokrok a uplatňovat 
jeho výsledky v praxi. Rudé právo, 14. 8. 1980, s. 3.) 


(TR O 


»...k urychlení ekonomického a sociálního rozvoje must účinněji | 
než dosud přispívat vnější ekonomické vztahy. Konkrétně to znamená 
zvyšovat vývoz výrobků zpracovatelských odvětví, jež budou odpovídat 
nárokům světových trhů. A na tomto základě pak dosahovat mnohem 
příznivějších relací mezi vývozními a dovoznímli cenami. K vyrovnanos- 
ti platebních vztahů se zahraničím vede tedy jediná cesta — lépe 
zhodnocovat naše výrobky na zahraničních trzích. Postupovat jinak 
znamená omezovat možnosti využití národního důchodu pro osobní 
a společenskou spotřebu l investice.« 


(XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 75—76.) 


»...zabezpečit další dynamický rozvoj národního hospodářství vyža- 
duje neustále zdokonalovat systém plánování a řízení ekonomtky, po- 
stupně přebudovat hospodářský mechanismus... V zájmu potřeb socla- 
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listické ekonomické integrace je třeba přihlížet i k procesu sbližování 
systémů řízení Rady vzájemné hospodářské pomoci. Také v rozvoji 
a řízení ekonomiky je třeba vycházet z principů demokratického cen- 
tralismu — zkvalitňování centrálního řízení, současně posilování odpo- 
vědnosti a pravomoct nižších článků a zejména všestranné podpory 
rozvojt iniciativy a zainteresovanosti pracovních kolektivů.« 


(Tamtéž, s. 24.) 


»...k zabezpečení strategické linle urychlování ekonomického a so- 
ctálního rozvoje... je nezbytné neustále zdokonalovat systém pláno- 
vání a řízení ekonomiky, přebudovat hospodářský mechanismus, To 
vyžaduje podstatně zvýšit účtnnost celé soustavy řízení, zkvalitnit 
přímou řídící a organizátorskou práci na všech stupních a ve všech 
článcích řídícího systému, rozvíjet tvůrčí iniciativu všech pracujících 
l účast pracovních kolektivů na řízení... Přitom je nutno důsledně re- 
spektovat a účinněji využívat objektivní zákonitosti soctalismu a rozví- 
let socialistické principy řízení společnosti a ekonomiky, především ve- 
douct úlohu komunistické strany a řídtet funkci socialistického státu. 
Při přebudování hospodářského mechanismu posilovat obě stránky de- 
mokratického centralismu, uplatňovat princip plánovitosti a rozdělo- 
vání podle výsledků práce, plánovitě využívat zbožně peněžní vztahy 
a zvyšovat účast pracujících na řízení.« 


(Zásady přebudování hospodářského mechanismu schválené před- 
sednictvem ÚV KSČ a vládou ČSSR. Rudé právo, 9. 1. 1987, s. 3.) 


»...rozhodnutím předsednictva ústředního výboru Komunistické 
strany Československa a federální vlády o zahájení přestavby hospo- 
dářského mechanismu a ještě přesněji — celkového systému řízent 
národního hospodářství se začíná naplňovat jeden z nejzávažnějších 
závěrů XVII. sjezdu naší strany. Závěr, který vyplynul z hluboké ana- 
lýzy dlouhodobějšího vývoje našeho hospodářství a požadavků strate- 
gické linie urychlení sociálně ekonomického rozvoje naší společnosti. 
Bez této přestavby je nemyslitelné uskutečnit ony dalekosáhlé záměry, 
které tvoří věcný obsah této strategie.« 


(K otázkám přestavby hospodářského mechanismu. Projev sou- 
druha Lubomíra Štrougala na celostátním aktivu k zabezpeče- 
ní závěrů 4. zasedání ÚV KSČ. Rudé právo, 29. 1. 1987, s. 3.) 


»Lidský činitel společenského pokroku byl vždy významný, ale stává 
se ještě aktuálnějším v době, kdy vyvtjíme' úsilí, abychom překonali 
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brzdivé vlivy a urychlili celkový postup k vyšším formám socialistické © 
společnosti. Uskutečňování této strategie naše strana spojuje nejúžeji 
se zvýšením tvůrčí aktivity lidí.« 


(Kempný, l.: Lidský činitel. Rudé právo, 15. 1. 1987, s. 3.) 


: 


»...základním předpokladem úspěchu je získat účast a podporu lidí, 
dosáhnout, aby se nejširší vrstvy pracujících, celé pracovní kolektivy 
z hlubokého zájmu a přesvědčení podílely na úsilí o dosahování co nej- 


lepších výsledků.« 
(XVII. sjezd KSČ, Praha, Svoboda 1988, s. 25.) 


»Splnění nových úkolů se neobejde bez cílevědomého prohlubování 
účast! pracujicích na řízení, bez širšího uplatříování takových forem, ja- 
ko je brigádní organizace práce a odměňování, bez rozvíjení a zaměřo- 
vání soctalistického soutěžení na kvalitativní stránky ekonomické čin- 
nosti a posilování váhy hmotných a morálních stimulů. Účast pracu- 
jících na řízení výroby se u nás uskutečňuje mnohými cestami, které je 
třeba zdokonalovat a očistit od různých nánosů formalismu. Přitom je 
potřebné zkoumat a tvůrčím způsobem využívat to, co se osvědčuje 
v ostatních socialistických zemích.« 

(Tamtéž, s. 26.) 


Úloha politického systému 


»Trvalou linií naší strany je rozvíjení a zdokonalování soctalisttcké 
demokracie, rozšiřování účasti pracujících na řešení státních a veřej | 
* ných záležitosti. Jak budeme zkvalitňovat a zpružňovat politický systém 
socialismu, jehož jádrem je moc lidu, tak se bude upevňovat celé naše 
společenské zřízení a vytvářet nové možnost! dynamického rozvoje 
společnosti. V tvořivé činnosti, iniciativě a uvědomění lidu má soctalis- | 
tická společnost nevyčerpatelné zdroje... Dosáhnout vyššího stupně 
rozvoje socialistické demokracie znamená především dále všestranně 
rozvíjet činnost orgánů a organizací sdružených v Národní frontě. 
zákonodárných sborů, národních výborů, v nichž se uplatňují, vyzrávaji 
a prohlubují prvky socialistické lidové samosprávy lidu v leninském 
pojetí. Usměrňující a sjednocující silou tohoto procesu, základem jeho 
zdravého vývoje je Komunistická strana Československa, vedouct poll- 
tická síla naší společnosti.« 


„- 


(Tamtéž, s. 31—32 | 
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> „.dnešní doba, složitost a novost úkolů vyžadují rozvinout velký 
jm politický zápas za jejich splnění. Bude záležet především na straně, na 
Ú stranických orgánech a organizacích, na každém komunistovi, na jejich 
úsilí, obětavosti, na tvořivém ovzduší, které musí vytvářet, abychom 


i. lento zápas úspěšně zvládli.« 
: (Tamtéž, s. 48.) 


1. 
KO0E 
: 
(ré 
al 
AE: 
Lá 


3... principiální význam v dalším postupu přikládáme rozvoji 

a upevňování našeho socialistického státu. Doba, ve které žijeme, úko- 
ly, které před námi stojí, vyžadují, aby se zvyšovala jeho úloha jako 
+ hlavního nástroje hospodářské a kulturní výstavby, upevňování socia- 
listického pořádku a obrany socialistických vymožeností... Nutnost 
zkvalitnit metody práce, řízení a kontrolu se v plné míře vztahuje i na 

„vt federální vládu a národní vlády. Úspěšná realizace strategie urychlení 
+'« sociálně ekonomického rozvoje společnost! vyžaduje, aby se vlády 
„:£ soustřeďovaly na rozhodujíct úkoly, náročněji organizovaly a kontrolo- 
* daly plnění přijatých usnesení, aby se jejich rozhodnutí důsledně 
: a včas plnila. Důležitým požadavkem je zdokonalit řízení a součin- 
„E . nost.. „ústředních orgánů státní správy, zabezpečovat koordinaci čín- 
i * nostl národních výborů a hospodářských organizací při rozvoji územ- 


Ů ních celků.« 


o. 
„ele „ 
né. 


(Tamtéž, s. 34—35.) 


J 
je 
nad 


»Program vlády je koncipován tak, aby důsledně zabezpečoval plnění 

závěrů a usnesení XVII. sjezdu KSČ. Soustřeďuje se proto především na 

„„ realizaci dlouhodobé strategické linie sjezdu — urychlit sociálně eko- 

=  nomický rozvoj země v zájmu dokonalejšího uspokojování hmotných 

: , A duchovních potřeb našeho lidu, v zájmu zvýšení našeho příspěvku 
„k dalšímu růstu síly a autority socialistického společenství.« 

(Programové prohlášení vlády ČSSR přednesené jejím předse- 


"= dou Lubomírem Štrougalem na 2. společné schůzi Sněmovny 
a lidu a Sněmovny národů Federálního shromáždění ČSSR. Rudé 


2 právo, 25. 8. 1986, s. 2.) 


»jde o to, aby Národní fronta ještě účinněji prisuívalé k růstu tvořivé 
“ účasti lidí na socialistické výstavbě, na řízení a správě, k utváření so- 
< Alalistického způsobu života... Nové úkoly kladou zvýšené nároky i na 
, práci odborů... must se eště aktivněji zaměřovat na takové otázky, fa- 
ko je disetplina a pořádek na pracovišti, boj za spranedlivé odměňo- 
, dání, proti nivelizact a bezplatným příjmům, každodenní zápas 
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o uplatňování výsledků vědy a techniky v praxi, o zvyšování hospodár- 
nosti, efektivnost! a kvality práce. Na druhé straně však... potřebnou 
pozornost péči o zájmy a potřeby pracujících... Považujeme rozvoj 
společenské úlohy odborů za důležitou součást rozvoje socialistické 
. společnosti. Jsme přesvědčeni, že odbory budou 1 nadále významně při- 
spívat k dalšímu hospodářskému, sociálnímu a kulturnímu rozvoji ...« 


(XVII. sjezd KSČ, Praha, Svoboda 1986, s. 32.) 


»Ústřední výbor konstatuje, že závěry XVII. sjezdů KSČ, strategická 
linie na urychlení sociálně ekonomického rozvoje, nalezly širokou pod- 
poru v celé naší společnostt. Za aktlvní účasti pracujících jsou postup- 
ně ve všech oblastech uváděny v život. Výsledky se projevují v zabez- 
pečování úkolů rozvoje národního hospodářství i při prosazování in- 
tenzijikace. To vše vytváří přes některé problémy a nedostatky předpo- 
klady pro dosažení ctlů hospodářské politiky strany.« 

(Usnesení 4. zasedání ÚV KSČ přijaté dne 5. 12. 1986. 4. zase- 
dání ústředního výboru Komunistické strany Československa 


ve dnech 4. a 5. prosince 1986. K některým vnitropolitickým 
a zahraničněpolitickým otázkám. Praha, Svoboda 1986, s. 37.) 


S o “ Í je ý 


Ze závěrečného projevu generálního tajemníka ÚV KSČ soudru- 
ha Gustáva Husáka na 4. zasedání ÚV KSČ: 


»Současná převratná doba vyžaduje myšlení a jednání odpovídající 
nové etapě rozvoje socialismu a vycházející z tvůrčího marxistic- , 
ko-leninského přístupu. Nachází výraz zejména v činnosti KSSS při 
uskutečňování usnesení XXVII. sjezdu. Je třeba, abychom 1 my drželt 
s tímto vývojem krok při řešení vlastních problémů, inspirovali se jím | 
a vnášeli do něho svůj přínos. Týká se jak velkých problémů, tak 


l každodenních úkolů.« 
| (Tamtéž, s. 35.) 


“ 


p "7" 
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V čele zápasu 
za uplatnění 
vědeckotechnického pokroku 


Přelomový charakter současné doby sl uvědomuje celá naše společ- 
nost. Jedná se o období, kdy se rozhoduje o dalším postavení socialis- 
mu ve světě, o jeho avantgardní úloze ve vývoji lidstva. I u nás 
— v ČSSR — se jedná o další posílení socialismu, obnovu a rozvoj jeho 
humánních principů, další posilování a rozvinutí socialistické demo- 
kracie, efektivní rozvoj ekonomiky na intenzívním základě. K tomu, na 
základě sjednocující a mobilizující linie XVII. sjezdu KSČ, směřuje 
veškeré úsilí celé společností, programové kroky naší strany. Vytvářejí 
se předpoklady aktivizace hybných sil socialismu zejména sladěním 
a rozvíjením soustavy společenských vztahů, důsledně rozvíjených na 
základě socialistických principů. Současně s prosazováním nových pří- 
stupů je třeba odstraňovat vše přežité, staré brzdící prvky společen- 
ského života, jež brání plnějšímu uplatnění předností pokrokového 
způsobu organizace společnosti. Tento zápas je třeba vést se vší dů- 
sledností, koncepčně, nekompromisně, ve všech oblastech života a v ce- 
lé komplexnosti přijímaných opatření. Jen tak je možno plně rozvinout 
hodnoty socialismu a splnit úkoly, které na nás doba klade. 

Tyto úkoly, adekvátně formulované XVII. sjezdem KSČ a v následu- 
jícím období rozpracované do všech oblastí života naší společnosti, je 
třeba splnit. Stručně je lze charakterizovat jako urychlení rozvoje 
všech oblastí života společnosti, jehož základem je urychlení sociál- 
ního a ekonomického rozvoje. Všechny oblasti je třeba rozvíjet s maxi- 
málním využitím všech znalostí, vědeckých poznatků, zkušeností, tvoři- 
vou aplikací duchovního potenciálu naší strany a společnosti. Ale ne- 
jen naší; můžeme a dokonce jsme povinní využít v maximální míře 
a co nejintenzivněji všech pozitivních impulsů z vývoje ostatních socia- 
listických společností. 

Bohatým zdrojem inspirace při řešení těchto kardinálních úkolů jsou 
nám zkušenosti bratrské Komunistické strany Sovětského svazu. lak 
uvedl ve svém úvodním vystoupení na 5. zasedání v březnu 1987 s. Hu- 
sák, »ze všeho, co nám může pomoci v realizaci usnesení XVII. sjezdu, 
se poučíme a využijeme v našich podmínkách pro svou práci. Od sovět- 
ských komunistů jsme se učili v celé historií naší strany, tím spíše vy- 


užíváme jejich zkušeností I dnes.« Naše strana se hlásí 1 k významným 
podnětům lednového plenárního zasedání ÚV KSSS. Je to inspirující 
návod i pro řešení podstaty našich problémů. Jsou to problémy hlubo- 
ké, jejichž řešení předpokládá a vyžaduje hlubokou vědeckou analýzu 
řetězce příčin a následků společenských procesů, dynamický a kon- 
struktivní přístup k přestavbě společenských vztahů. Jen tak je možno 
dynamizovat ekonomiku, přejít na vyšší stupeň řízení sociálně ekono- 
mických procesů, dosáhnout předního postavení v rozvoji vědy a tech- 
niky, postavení, jež právem společnosti ČSSR náleží. 

Ústřední výbor KSČ se soustavně zabývá rozpracováním linie XVII. 
sjezdu. Na svém 3. zasedání se věnoval otázkám zkvalitňování členské 
základny, na 4. zasedání mj. rozpracoval hospodářskou linií strany do 
plánu naplňujícího úkol urychlení sociálně ekonomického rozvoje a vy- 
tyčil zásadní směry a podmínky uskutečnění těchto záměrů. Páté zase- 
dání ÚV KSČ se zabývalo uplatňováním výsledků vědy a techniky v pra- 
xi, kontrolou plnění usnesení 8. zasedání ÚV z června 1983, naplňo- 
váním závěrů XVII. sjezdu a jejich rozpracováním pro další období. 
S odstupem času, který od data konání tohoto zasedání (18.—19. břez- 
na) uběhl, je možno plněji zhodnotit a docenit jeho místo v uskutečňo- 
vání linie strany a význam pro další rozvoj naší společnosti. 


Páté zasedání obšírně a odpovědně zhodnotilo výsledky, jež byly na 
poli uplatňování vědy a techniky v naší ekonomice za uplynulé období 
realizovány. Ocenilo nesporný pokrok dosažený od června 1983 v celé 
řadě oblastí využití vědeckotechnického rozvoje. Dynamika změn, jež 
od té doby nastaly, je taková, že nastoupené tempo aplikace vědy 
a techniky ve výrobě však zdaleka nestačí. Úkoly je třeba poměřovat 
očima současnosti a budoucnosti. Proto Zpráva předsednictva ÚV KSČ 
o plnění závěrů 8. zasedání ÚV KSČ z června 1983 a XVII. sjezdu KSČ 
k urychlení vědeckotechnického rozvoje a dalších úkolech, kterou na 
tomto zasedání přednesl soudruh Miloš Jakeš, konstatovala, že je třeba 
se k této klíčové oblasti strategie urychlení vracet. 

Předně, jak bylo konstatováno, úkoly vytyčené na XVII. sjezdu a úko- 
ly z 8. zasedání se nedaří plně realizovat. Vědeckotechnický pokrok se 
do výroby neprosazuje v té míře, jak je to nezbytné, nestal se středem 
zájmu řídící sféry. Příčin je jistě celá řada. Jednou ze základních je 
skutečnost, že dosavadní hospodářský mechanismus nevytváří dosta- 
tečný tlak na uplatňování vědy a techniky, že pro podníky není napro- 
stou nezbytností pídit se po posledních výsledcích vědeckotechnického 
rozvoje a pomocí nich radikálně zlepšovat své hospodářské výsledky. 
Ale lze se spokojit s tímto vysvětlením? Jistě, na přestavbě hospodář- 
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ského mechanismu je třeba 1 z tohoto hlediska urychleně pracovat a co 
nejrychleji ji uvádět do života. Předsednictvo ÚV KSČ však znovu upo- 
zorňuje, že vedle toho bylo mnoho zanedbáno v překonávání setrvačno- 
sti v přístupech 1 myšlení přežívajících z období extenzívního rozvoje 
ekonomiky, a to na všech úrovních. Pokračovala nedůslednost v zabez- 
pečování přijatých úkolů na jednotlivých řídících stupních, nízká úro- 
veň rozhodování v centru 1 na nižších článcích, nedostatky v kádrové 
ráci. 

: Ústřední výbor KSČ se k otázkám vědeckotechníckého pokroku vrací 
1 z toho důvodu, že mnoho skutečností se při své neobyčejné dyna- 
mičnosti změnilo. Byl přijat Komplexní program vědeckotechnického 
pokroku členských zemí RVHP do roku 2000, jenž na zapojení naší vědy 
do kontextu vědeckotechnického rozvoje socialistických zemí klade ne- 
jen vysoké, ale 1 konkrétní požadavky, v jejichž plnění máme značné 
nedostatky. Tyto úkoly jsou totiž v plném souladu s vývojem ve světě. 
Přes zdůrazňování nutnosti dohánět světovou vědeckotechníckou úro- 
veň jsou však oblasti, kde se naše zpoždění spíše zvětšuje. Snaha impe- 
rialistických států o získání technologické převahy nad socialismem 
dává tomuto problému vedle ekonomického 1 výrazný ideologický, poli- 
tický a vojenský náboj. To zdůrazňuje jeho neodkladnost. 

Východiskem překonání uvedených nedostatků je uvědomění si nevy- 
hnutelnosti hlubokých změn revolučního charakteru, které jsou vyvo- 
lány tím, že v současnosti se opět nacházíme v období přelomu, na roz- 
hraní dvou etap. Proto je třeba urychleně zaměnit vše zastaralé, ne- 
funkční, novým, co odpovídá požadavkům strategie urychlení. 

Z tohoto úhlu pohledu nutno posuzovat tendence změn v jednotli- 
vých oblastech společenského života. Ty nejzásadnější musí probíhat 
v myšlení a to každého z nás. Zápas o vše nové, proti starému, překo- 
nanému, není abstraktním hraním sl sé slovy, volením nových formula- 
cí, nových slov a obratů. To jsou konkrétní revoluční činy směřující k ře- 
šení problému a jejich důslednému prosazování jako společenské nut- 
nosti. To je především zápas v každém z nás se zavedenými, mnohdy 
pohodlným! přístupy k řešení problémů. Konfliktnost tohoto zápasu 
nutně vyvolává 1 odpor k novým změnám, a to nejen u jednotlivců, ale 
1 skupin. Ne každý zřejmě hned pochopí, že klidnější život minulého 
období na základě pokud možno co nejpřesněji předem »daných«a pod- 
mínek patří minulosti, že příkazem doby je pružnost, operativnost, 
ochota jít do zápasu za progresivní věc, že např. v ekonomické oblasti 
zvyšování samostatnosti podniků znamená i jejich vyšší odpovědnost za 
výsledky, tudíž dopad na každého pracovníka daného podniku, že je 
třeba dát konkrétní věcný obsah pojmům jako socialistická podnika- 
vost, výrobní samospráva apod. V tomto konfliktním procesu dochází 
k diferenciaci na základě přístupů k novým požadavkům. Bude třeba če- 


lit tlakům těch skupin, jichž se společenská přestavba oprávněně do- 
tkne, jež zbaví dosavadní »jistoty«, která je vlastně pseudojistotou na 
úkor celé společnosti. Právě zájmy celospolečenské budou muset se- 
hrávat ve formulování rozhodnutí vedoucí roli; jednostranné a nekritic- 
ké upřednostňování lokálních, skupinových, osobních a dalších zájmů 
na úkor zájmů společnosti musí být vyjevováno, kvalifikováno a posu- 
zováno jako protispolečenské jednání. Jedním z nutných předpokladů 
prosazování celospolečenských zájmů je maximální uplatnění zásady 
veřejnosti, všestranné a úplné informovanosti, co nejširšího veřejného 
projednávání všech záležitostí. Jiným! slovy, jde o plné uplatňování so- 
clalistické demokracie, využívání jejích širokých možností a její další 
prohlubování. 


Jednou z prvořadých celospolečenských otázek projednávaných 
na 5. zasedání ÚV je strukturální přestavba naší ekonomiky, především 
průmyslu. Spočívá v orientaci na snížení materiálové a energetické 
náročnosti naší výroby, vyšším zhodnocování zdrojů, dosahování vyšších 
efektů na domácím 1 zahraničním trhu. Tato orientace, předpokládající 
výrazné zúžení výrobního sortimentu pří současném zvýšení kvality 
a technickoekonomické úrovně výrobků s akcentem na strojírenství, by- 
la v 10 základních směrech stanovena již na 8. zasedání a promítla se 
1 v Hlavních směrech hospodářského a sociálního rozvoje přijatých na 
XVII. sjezdu KSČ. Za prioritní směry byly vybrány ty výroby, jež jsou 
založeny na využití vědeckotechnického pokroku a vysokém podílu 
duševní a kvalifikované fyzické práce. 

S uskutečňováním tohoto strukturálního posunu však zdaleka nemů- 
žeme být spokojení. I pří respektování jeho dlouhodobosti a obtížnosti 
bylo na 5. zasedání konstatováno, že dosavadní postup je značně poma- 
lý, poplatný setrvačnosti extenzívních tendencí. Jedná se totiž o úkol 
mimořádného významu, jenž nesnese odkladu, a síce o vymezení budou- 
cího profilu československé ekonomiky, československého průmyslu 
a jeho zapojení do mezinárodní, zejména socialistické dělby práce. Jde 
o rozvoj progresívních odvětví, takových, která by co nejlépe odpovída- 
la vysoké odborné úrovní a tradici naší dělnické třídy a schopnostem 
technické inteligence. Podobně jako v poválečném období, kdy plnil vý- 
znamnou úlohu při zprůmyslnění bratrských zemí, by československý 
průmysl měl znovu sehrát výraznější revolucionizující roli v dynamiza- 
ci výrobních sil zemí soctalistického společenství. K tomu však musí 
přizpůsobit svou strukturu, a to co nejrychleji a nejefektivněji. Orlen- 
tací nám musí být pět prioritních směrů Komplexního programu, který 
byl socialistickými zeměmi přijat jako dokument dlouhodobého vý- 
znamu a dosahu. Za hlavní bylo na 5. zasedání označeno rozvíjení ta- 


kových směrů, jakými jsou elektronika, zejména mikroelektronika, 
komplexní pružná automatika, robotika, Informatika, biotechnologie 
pro zemědělství a lékařství, výroba nových druhů vysoce efektivních 
materiálů apod. I tak se jedná o široké vymezení; v něm je dále třeba 
hledat naši profilaci, a to s ohledem na možností realizace našich spe- 
cifických relativních výhod na zahraničních trzích. 

Pří novém profilování našeho průmyslu s ohledem na progresivní 
úlohu strojírenství a elektroniky v našem budoucím rozvoji stojí obrov- 
ské úkoly před centrálními orgány řízení. Nejde totíž jen o »vytypo- 
vání« nových oborů a jejich prioritu; při naší velmi široké oborové 
a sortimentní základně nelze tyto nové obory rozvíjet »vedle« všech 
dosavadních oborů. Tak obrovský záběr, který by byl vlastně pokračo- 
váním extenzívním směrem, by naše vědeckovýzkumná základna nedo- 
kázala ani dostatečně zásobit tokem tnovací, aní bychom jej nedokázali 
zmodernizovat, »přezbrojit« na konkurenceschopnou úroveň. Proto je 
třeba tuto strukturu zůžit, odpoutat se od těch nejméně efektivních, 
nejméně perspektivních a na energii a materiálové zdroje nejnáročněj- 
ších výrob. Zároveň s tím koncentrovat síly na ty strojírenské obory, 
kde dosahujeme nebo budeme dosahovat nejvyšší technickou úroveň, 
a v tomto smyslu prosazovat v mezinárodních jednáních zejména se so- 
cialisttckými! zeměmi i zvýšení jejich vývozního zaměření. U ostatních 
oborů, pro něž nejsou tak příznivé podmínky, naopak jednat o dovozu. 
Tím by se strojírenství mělo změnit z vývozního odvětví na odvětví 
vývozně dovozní. V tomto smyslu je třeba podniknout náležitá jednání 
k zabezpečení našich potřeb, prohloubit zapojení do mezinárodní socia- 
Hstické dělby práce a rozvíjet 1 nové formy spolupráce. Na 5. zasedání 
bylo konstatováno, že pro toto nové profilování našeho strojírenství 
nacházíme plné porozumění u našeho největšího zahraničně obchod- 
ního partnera — Sovětského svazu. Potvrdila to 1 nedávná návštěva 
generálního tajemníka ÚV KSSS soudruha M. S. Gorbačova v ČSSR, 
během níž byly podepsány dohody o spoluprácí v celé řadě konkrét- 
ních oblastí, odvětví a oborů. 

Druhou stránkou strukturálního pohybu naší ekonomiky je omezení 
její surovinové a energetické náročnosti. Zdaleka se nedaří v dosta- 
tečné míře odlehčit palivo-surovinovou bilancí a investiční náročnost 
naší ekonomiky, neboť pokračovala tendence v překračování výroby 
v materiálově a energeticky náročných odvětvích. Nedaří se snižovat 
výrobu železa a oceli ani v dostatečné míře zkvalitňovat jejich produk- 
cí a tím šetřit spotřebu »hmoty« v navazujících oborech, zejména stro- 
jírenství. Nedaří se uskutečňovat změnu struktury lehkého průmyslu ve 
prospěch výroby vysoce kvalitních výrobků a snížit tak surovinovou 
a dovozní náročnost. Bez radikálního obratu v těchto bodech však ne- 
budeme moci zajistit úkoly ani v jiných oblastech — modernizací stro- 
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jírenství aj. Vždyť např. investice do palivoenergetického komplexu 
dnes pohlcují 40 % celkových průmyslových investic, a je tomu tak pře- 
devším proto, že se zatím nedaří »odlehčit« naši ekonomiku. 

Je zřejmé, že každé rozhodnutí o změně struktury je třeba důkladně 
vážit a po jeho přijetí jeho realizaci důsledně připravit. Nejedná se jen 
o přípravu po technickoorganizační, finanční a ekonomické stránce, 
ale je třeba posuzovat 1 důsledky a předpoklady v sociální oblastí. Ze- 
jména v této nesmírně citlivé oblasti je nutné v maximální míře před- 
cházet konfliktům a komplexně připravit podmínky pro zdárný průběh 
dané zmény. Obavy z konfliktních situací však nesmějí brzdit uskuteč- 
ňování restrukturalizace, na to čas skutečně není, ale musí vést k co 
nejdůkladnější politické přípravě. Na všech úrovních se strana bude 
zasazovat 0 to, že lokální čí skupinové zájmy nesmějí převážit nad spo- 
lečenskými, 1 když se na jejich formulaci podílejí; zároveň však nepři- 
pustí žádné nespravedlivé dopady na pracující. 


Předpokladem urychlení vědeckotechnického rozvoje je zvýšení efek- 
tivnosti naší vědeckovýzkumné základny. Společnost na její rozvoj 
věnuje nemalé prostředky a tato základna dosáhla významných 
úspěchů. Tvoří však přibližně 1,5 % světového vědeckovýzkumného po- 
tenciálu. Z toho přirozeně plyne požadavek jednak na její koncentrací 
na řešení našich prioritních úkolů a v souvislosti s tím 1 užší vymezení 
těchto priorit a zúžení »záběru« výroby, jednak na daleko užší sepětí se 
světovou vědou. Důsledně musíme sledovat výzkum ve světě, znát vý- 
sledky světové vědy a nevynalézat vynalezené. Stejně tak důsledně mu- 
síme odstranit duplicity našeho výzkumu a jeho málo efektivní, neper- 
spektivní a subjektivisticky upřednostňované směry. Jen tak bude mož- 
né náš nevelký, zároveň však nikoliv zanedbatelný vědeckovýzkumný 
potenciál plně zapojit do řešení základního úkolu naší ekonomiky 
— urychlení sociálně ekonomického rozvoje Československa. 

K Intenzívnějšímu získávání výsledků z této oblasti, k vyššímu a účin- 
nějšímu toku nových poznatků je třeba využít všech dostupných 
prostředků. Co nejaktivnějí se budeme zasazovat o nové formy spolu- 
práce socialistických zemí na prioritních směrech, o spojení sil formou 
zakládání společných pracovišť, laboratoří, vědeckovýrobních sdružení. 
Budeme hledat co nejúčinnější formy stimulace spojování pracovišť zá- 
kladního i aplikovaného výzkumu s uplatněním nových poznatků 
v praxi a prohlubovat jejích spolupráci. Zároveň budeme hledat 1 co 
nejúčinnější formy organizace vědecké a výzkumné práce, např. vy- 
tvářením vědeckých center schopných ve vybraných oblastech dosáh- 
nout špičkové světové úrovně. Státní komise pro vědeckotechnický 


a Investiční rozvoj musí soustředit veškerý vědeckovýzkumný poten- 
ciál, ať patří ČSAV, resortním ministerstvům či vysokým školám, do 
fronty jednotné státní vědeckotechnické politiky. 

Vedle těchto nezbytných organizačních opatření je však třeba 
soustředit pozornost na zvýšení účinnosti práce každého pracovníka 
vědy a výzkumu. Vážné problémy jsou ve struktuře jejich profesního 
zaměření, dosud neodpovídající požadavkům nejnovějších vědních obo- 
rů. Největší rezervy jsou však v aktivitě lidí, v jejich přístupu k řešení 
problémů. Vědecká práce je práce tvůrčí a ve své špičkové podobě 
přímo vyžaduje zanícení, fandovství. V této podobě jistě nejde o to, od- 
pracovat sl »svých 8 hodin«. Společnost si vědců vysoce váží, a proto 
musí tento svůj vztah 1 dávat najevo. Zvýšít společenskou prestiž pra- 
covníků vědy a techniky sí mimo jiné vyžaduje například ve větší míře 
navrhovat přední pracovníky s vynikajícími výsledky na státní vyzname- 
nání, státní a národní ceny. Nesmírně důležitou stránkou je však ne- 
formálně a citlivě, co nejúčinnějšími prostředky toto vysoké morální 
1 materiální ocenění popularizovat mezi širokou veřejností, soustředit 
na ní patřičnou pozornost. Jestliže zdrojem růstu společenského bohat- 
ství v intenzívním rozvoji je v podstatně větší míře růst složitosti 
a tvůrčího charakteru práce, pak tato skutečnost musí proniknout 1 do 
veřejného mínění a vysoké morální 1 hmotné ocenění ZPIEKOVO práce 
vědce bude přijímáno s naprostým pochopením. 

Nezastupitelným článkem při převodu výsledků rozvoje vědy a tech- 
niky do společenské praxe, do výroby, jsou předvýrobní etapy. Na 8. za- 
sedání v roce 1983 byl stanoven úkol podstatně zrychlit, zefektivnít 
a zpružnít tento slabý článek naší ekonomiky. 5. zasedání ÚV KSČ kon- 
statovalo, že k zásadnímu obratu nedošlo. Nadále jsou u nás lhůty 
uplatnění inovace podstatně delší než v hospodářsky vyspělých zemích 
světa, takže zpoždění se nedaří snižovat. Tento stav je třeba urychleně 
změnit. Zvýší se kapacita předvýrobních etap rozšířením řad konstruk- 
térů, projektantů, technologů, bude se zlepšovat vybavení konstruk- 
čních kanceláří zejména výpočetní technikou, bude se soustavně pečo- 
vat o odborný růst příslušných pracovníků. Současně však bude nutno 
výrazně zvýšit zainteresovanost těchto pracovišť na výsledcích za- 
vádění inovací, všestranně a komplexně pomáhat řešit problémy, se kte- 
rými se setkávají, ať již jde o nepružnost předpisů, byrokracii, alibis- 
mus čí prostou lidskou závist. Jestliže sl uvědomujeme zásadní význam 
předvýrobních etap pro uplatnění výsledků vědy a techniky jakožto in- 
tenzifikačního faktoru, pak se tento význam musí odrazit 1 v našem 
přístupu k předvýrobním etapám. Tam je třeba upřít prvořadou pozor- 
nost vedení podniků a závodů, tam je především třeba oceňovat nad- 
průměrnou a vynikající práci, tam se především musí realizovat socia- 
listická zásada spravedlivého odměňování podle výsledků a společen- 


ského přínosu práce. K tomu jakožto obecnému celospolečenskému 
problému je však třeba vytvářet šíroké společenské klima, doslova kult 
kvalitní a vysoce přínosné práce, vytvářet psychologii bezprostřední 
vazby mezi vysokým přínosem pro společnost a vysokým hmotným 
a morálním oceněním. Tuto vazbu však nelze vytvářet jednorázově 
a jen V »kladnéme« smyslu, tj. za vyšší přínos větší odměna, nýbrž sou- 
stavně, trpělivě a citlivě, a to 1 v »zápornéme« smyslu, tj. za horší prácí 
menší odměna, za nulový přínos nebo dokonce »antipráci« — maření 
práce druhých — nulový výdělek případně citelný postih. Jistě, jde 
o zdlouhavý a obtížný úkol, avšak zároveň úkol neodkladný, neboť vy- 
tváření této vazby je jedním z nejvýznamnějších předpokladů zvyšování 
zájmu pracujících na konečných výsledcích práce. 


Slabým místem realizace naší hospodářské politiky zůstává Investič- 
ní výstavba. Pozitivní výsledky, jež byly na některých stavbách dosaže- 
ny za mimořádné a soustředěné pozornosti straníckých a státních or- 
gánů, veřejnosti a tisku, ukazují, že lze stavět dobře a rychle. Jsou to 
však spíše ojedinělé případy. Problematika investiční výstavby je však 
daleko širší; v průmyslu by měla znamenat především modernizaci 
a rekonstrukci, nikoliv tedy především novou výstavbu. Skutečnost je 
však spíše opačná. Přetrvávají 1 další nedostatky: neúměrné požadavky 
na investice, nízký ekonomický přínos investic, pomalá a nízká návrat- 
nost investic, jejich pozdní uvádění do provozu a nedosahování projek- 
tovaných kapacit. Ročně tak zaznamenáváme ztráty ve výši mnoha mí- 
liard Kčs; např. za 7. pětiletku činily tyto ztráty na 80 mld. Kčs. 

S tímto stavem se nelze smířit, je třeba radikálně jednat. Proto byla 
na 5. zasedání zdůrazněna osobní zodpovědnost vedoucích hospodář- 
ských pracovníků, nutnost volat k odpovědnosti každého, kdo usnesení 
uložená v této oblasti neplní. Zároveň bylo rozhodnuto, aby příslušné 
centrální orgány ve spolupráci se Státní plánovací komísí a Státní ko- 
misí pro vědeckotechnický a investiční rozvoj vypracovaly návrhy na 
zastavení málo efektivních již rozestavěných akcí a na odsun nově za- 
hajovaných staveb v letech 1987 a 1988 v rozsahu 15 až 20 procent. By- 
lo totiž zjištěno, že značná část investic při přísném posuzování nevy- 
hovuje požadavku dosažení světových technickoekonomických parame- 
trů výroby, neodpovídá záměrům žádoucích strukturálních posunů čes- 
koslovenské ekonomiky čí se ukazuje jako společensky neefektivní. 
Proto je důsledný a nekompromisní přístup straníckých orgánů v této 
oblasti zcela na místě. 

Je zřejmé, že ani náprava v této oblasti se neobejde bez konfliktů. 
Stav je ale v podstatě takový, že nikoliv neomezené prostředky, které 
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společnost ročně vyčleňuje na Investice, jsou po vyčerpávajícím boji 
o přidělení (rozdělení), který vyvolává obrovský tlak na jejich přečČer- 
pávání, vynakládány liknavě, neefektivně, dochází k plýtvání, skluzům, 
změnám k horším parametrům, udělování výjimek atd. Poté často jsou 
investiční náklady překračovány, mnohdy 1 proto, že ve snaze 0 při- 
dělení investice jsou její budoucí parametry nadlepšovány a náklady 
podhodnocovány. Před dokončením pak náklady vzrostou a v zájmu 
uvedení kapacity do provozu je společnost hradí. Důsledně tuto chyt- 
ristiku vymýtit znamená volat k zodpovědnosti ty, kteří jednali z hle- 
diska úzkých lokálních, resortních a skupinových zájmů a vážně poško- 
díli zájmy společnosti; znamená to zlepšit práci státní expertizy inves- 
tic v komisích pro vědeckotechnický a investiční rozvoj a posílit jejich 
pravomoci jakožto orgánů centra. 

Značná pozornost byla na 5. zasedání věnována otázkám řízení 
vědeckotechnického rozvoje. Je třeba zkvalitnit organizátorskou, řídící 
a kontrolní činnost, zvýšit odpovědnost ministrů, generálních 1 podni- 
kových ředitelů. I v tomto směru je třeba zkvalitnit práci státních 
a národních komisí pro vědeckotechnický a investiční rozvoj, zvýšit její 
koncepčnost, vybavit je jakožto nadresortní orgány patřičnými pravo- 
mocemi a zvýšit jejich finanční, devizové a ostatní prostředky k zabez- 
pečení úkolů státního plánu rozvoje vědy a techniky a zajištění našich 
úkolů vyplývajících z mezinárodní socialistické spolupráce. Rovněž je 
třeba zkvalitnit řízení technické politiky výrobních resortů, oprostit je 
od administrování a zajistit prosazení celospolečenských přístupů. Ne- 
méně obtížným úkolem je však i efektivnější koordinace rozvoje vědy 
a techniky v měřítku národního hospodářství, tedy koordinace činností 
zejména Státní komise pro vědeckotechnický a investiční rozvoj spolu 
s národními komisemi, výzkumu prováděného v rámci ČSAV, výzkumu 
na vysokých školách, aplikovaného výzkumu a rozvoje vědy a techniky 
v rámci jednotlivých ministerstev. 


Je nesporné, že přístup celé společenské 1 hospodářské sféry 
k uplatňování výsledků vědy a techniky v praxi úzce souvisí se sousta- 
vou řízení. Proto je právem za úkol klíčového významu označována 
přestavba hospodářského mechanismu. Jeho logika bude taková, že pod- 
niky (a odvozeně 1 resorty) budou ve svém vlastním zájmu, v rámci po- 
sílené pravomoci a odpovědnosti absorbovat v co nejrširší míře a co 
nejefektivněji inovační impulsy. Tyto vztahy nutně povedou i ke zvýše- 
ní pozornosti věnované v pocnicích a závodech plánům vědeckotech- 
nického rozvoje, které jediné ve spojení s přísnou hospodárností a pro- 
myšlenou strategií budou s to zajistit rentabilnost a prosperitu podní- 
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ku. Právě uplatnění vědy a techniky ve výrobě, v organizaci výroby, 
ale i v předvýrobních a povýrobních etapách bude zdaleka nejvýznam- 
nějším zdrojem růstu podnikových důchodů, a tudíž 1 růstu výdělků 
pracujících. A naopak — opomíjení tohoto faktoru bude mít nutně na 
tyto důchody negativní dopad. Avšak nelze se oddávat iluzím, že jako 
mávnutím čarovného proutku se vše se zavedením nových opatření 
změní. Tak jako se nová soustava plánování a řízení ekonomiky nerodí 
bez názorových střetů, konfliktu zájmů, bez chybných interpretací 
a bez předsudků, tak se ani její zavádění do praxe neobejde bez pro- 
blémů. Nelze spoléhat na automatismus neúprosného ukazatele čí nor- 
matívu, nýbrž soustavně, na všech frontách, komplexně a v jednotě po- 
chopení jejích principů tuto soustavu propracovávat a důsledně, bez 
kompromisů a neopodstatněných výjimek zavádět do života. 

Jak již bylo mnohokrát řečeno, osou nové soustavy plánování a řízení 
naší ekonomiky bude maximální využití intenzifikačních faktorů, 
z nichž nejmocnější je zapojení vědy a techniky jako bezprostřední 
výrobní síly. V intencích tohoto přístupu je však třeba již zpracovávat 
výsledný, Komplexní dokument pro přestavbu hospodářského mechanis- 
mu ČSSR. Na vysoké odborné a politické úrovni je třeba vyhodnotit 
a zapracovat zkušenosti z experimentů, prosazovat opatření v dalších 
souvisejících společenských oblastech, důsledně a co nejkomplexněji 
připravit Zákon o podniku a úpravy dalších právních norem. Co nej- 
dříve je však třeba zbavít se iluzí, že lze sebedokonalejší hospodářský 
mechanismus s plným výsledkem uplatnit bez důkladné přípravy, v at- 
mosféře subjektivismu, nepořádku, nekázně. Tyto předpoklady pro pře- 
stavbu hospodářského mechanismu jakožto součást hluboké společen- 
ské přestavby vytvářejí lidé. Sem je třeba v současné době napřít pr- 
vořadou pozornost v zápase za urychlení sociálního a ekonomického 
rozvoje naší společnosti. 

Aktivizovat lidského činitele a plně využít jeho schopností však 
předpokládá realizaci dvou úkolů. V prvé řadě je to vytváření a rozví- 
jení tvůrčí, neformální, dělné atmosféry. Na všech úrovních a ve všech 
oblastech společenského života je třeba důsledně podporovat vše, co 
napomáhá tvořivým myšlenkám, podnětům k iniciativě. Je třeba podpo- 
rovat a propagovat kvalitní práci, zápas s formalismem, přeorganizova- 
ností, s množstvím nic neřešících porad. V této atmosféře se také od- 
dělí ti, kteří o přestavbu opravdu usilují, od těch, kteří se chtějí jen 
konjunkturálně přiživit. Neoddělí je však řečnění, ale tvůrčí, ve své 
podstatě revoluční činnost. Druhým úkolem v této oblasti je pak samot- 
ná příprava lidí na přestavbu. V ekonomické oblasti to např. znamená 
znovu se zamyslet nad kvalitou politické a odborné připraveností ká- 
drů, tedy kádrovou otázkou. Jak řekl soudruh Husák v úvodním vystou- 
pení na 5. zasedání ÚV KSČ, »někteří pracovníci jsou připravení praco- 
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vat v nových podmínkách nebo se na ně adaptovat, někteří to možná 
nedokáží. Proto je tak vážná otázka, jak kádry připravovat, protože 
s nedobře připravenými pracovníky ani výsledky nemohou být dobré«. 

Nové podmínky naší připravenost určitě tvrdě a nekompromisně pro- 
věří. Vždyť zvýšení samostatnosti hospodářských jednotek vlastně zna- 
mená, že bude třeba hledat optimální řešení problémů, které jsou dnes 
více či méně určeny »shora«. To neznamená jen vyšší náročnost pro 
řídící pracovníky; 1 pracovní kolektiv se bude na řízení podílet a v té 
míře ponese 1 výsledky či následky svých řešení. To bude bezesporu re- 
volucionizovat atmosféru na pracovištích, prohlubovat nesmiřitelnost 
ke všem projevům nekompetence, nekvality, ke všem nešvarům v eko- 
nomické, sociální 1 dalších oblastech. Bude to klást mimořádné, kvall- 
tativně zcela nové nároky na prácí řídící organizační struktury vně 
1 uvnítř podniku, na prácí odborové a stranické organizace. 

Jak zdůraznil s. Jakeš na 5. zasedání ÚV KSČ 1 ve svém vystoupení na 
zasedání ÚV KSS, k realizací úkolů XVII. sjezdu KSČ, k urychlení so- 
ciálního a ekonomického rozvoje, které se týká všech stránek života 
společnosti, k přestavbě hospodářského mechanismu a s ní souvise- 
jících ekonomických, organizačních, politických, ideologických, sociál- 
ních 1 morálních otázek musí zmobilizovat všechny své síly především 
strana. Neznamená to však, že bude nahrazovat státní a hospodářské 
orgány a brát na sebe odpovědnost jejich vedoucích funkcionářů. 
Právě naopak, musí dbát, aby příslušné státní a hospodářské orgány 
v rámci své kompetence přesně a důsledně naplňovaly svou pravomoc 
1 zodpovědnost, aby na vysoké odborné a politické úrovní rozhodovaly 
o záležitostech svého okruhu a zároveň aby nižším článkům řízení, 
případně základním jednotkám nezasahovaly do jejich vymezeného 
okruhu pravomoci a zodpovědnosti. 

Nové úkoly stojí před základními organizacemi strany. Vyšší nároky 
jsou kladeny na jejich prácí v centrálních orgánech, kde se jejich čin- 
nost musí stát doslova hybnou silou zápasu za změnu přístupů, změnu 
myšlení, naplňování stranické linie a přestavbu všech stránek života 
společnosti. Stranické organizace musí stát v čele zápasu za realizací 
přestavby hospodářského mechanismu, proti prosazování skupinových, 
místních a zejména resortních zájmů, za uplatnění celospolečenských 
potřeb. Zvýší se význam 1 základních organizací KSČ na závodech 
a v podnicích, které budou muset v mnoha ohledech pracovat jinak než 
dosud. V čele uplatňování nových přístupů musí být komunisté, a to 
každý člen strany ve svém pracovním 1 mimopracovním prostředí. 
V daleko větší míře bude třeba argumentovat, přesvědčovat, hledat no- 
vé přístupy a získávat pro ně lidi. O tom, jak je tento přístup důležitý, 
hovoří Zpráva předsednictva ÚV KSČ na 5. zasedání: »Ne vše půjde 
hladce. Musíme počítat s různými konflikty, překážkami, někdy i s ne- 
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dostatečnou podporou a porozuměním. I v nových podmínkách se na- 
jdou lidé, kteří budou setrvávat na překonaných přístupech a starém 
myšlení. V čele zápasu s touto setrvačností musí stát především stra- 
nické orgány a organizace.« 

S novými přístupy k činnosti strany souvisí 1 nový pohled na kádro- 
vou prácí. Nelze nadále jakýmkoliv způsobem prosazovat setrvávání na 
vedoucích místech těch, kteří evidentně nestačí novým náročnějším 
úkolům, kteří se domnívají, že v novém slovním odění, ale v zásadě po- 
staru, administrativními zásahy a bez kultivace iniciativy lidí lze dnes 
řídit společenské procesy. Orgány a organizace strany musí dát plnou 
podporu těm komunistům 1 bezpartijním, vedoucím hospodářským pra- 
covníkům na všech úsecích, kteří svou prací naplňují linii strany na 
urychlení společenského rozvoje. Zvlášť neodkladný je tento přístup 
v otázkách vědeckotechnického rozvoje a jeho prosazování do výrob- 
ního procesu. Je třeba hledat způsoby a cesty, jak tyto správné přístu- 
DY prosazovat do každodenní praxe. 


Čtyřicet let Nové mysli — 
čtyřicet let zápasů 
o nové myšlení 


JIŘÍ JEŽ 


V mimořádně dynamické a vzrušivé době roku 1947 vyšlo v den svát- 
ku pracujících celého světa první číslo Nové mysli. Časopis, který nesl 
podtitulek »revue socialistického humanismu«, začal z podnětu komu- 
nistické strany vycházet v nakladatelství Socialistické akademie. 

Zrod Nové mysli byl spjat s potřebou vymanit masy z pout starého 
myšlení a vést je k myšlení marxistickému, které umožní nalézt správ- 
né cesty k řešení nových a zatím neznámých problémů. Naplnění této 
potřeby bylo komplikováno tím, že řady zkušených a marxisticky vzdě- 
laných bojovníků za novou společnost byly po okupací a válce značně 
prořídlé. Proto vyvstal úkol vychovat z těch, kteří se přikláněli k revo- 
lučnímu pohybu převážně na základě citu a zdravého třídního instink- 
tu, uvědomělé a na řešení obtížných úkolů teoreticky dobře připrave- 
né bojovníky. 

Zakladatelé Nové mysli si byli plně vědomi náročnosti a složitosti 
úkolů, které před nimí stojí. Vědomí odpovědnosti za svěřené úkoly 
a odhodlání vstoupit do ostře se polarizujícího ideologického života 
tehdejší doby jasně vyjádřili ve svém programovém prohlášení 
otištěném v prvním čísle časopisu: »Zahajujíce vydávání tohoto teore- 
tického časopisu, víme, že stojí před námi těžký úkol, že se před námi 
prostírá nesmírné nezorané pole otázek, jejichž řešení předpokládá ne- 
jen pravdivý světový názor, obratnou ruku správné vědecké metody, 
ale 1 velikou hlubokou odbornou znalost nejrůznějších speciálních 
otázek.« 

Zakladatelé časopisu se otevřeně přihlásili k humanistickým a demo- 
kratickým tradicím českého a slovenského národního života. Šlo o tra- 
dici, kterou vytvářeli především představitelé naší pokrokové předvá- 
lečné inteligence, z nichž většina se nedožila osvobození vlasti od fa- 
šismu. Svou činností představovali nerozlučné spojení hun.anismu s re- 
volučním dělnickým hnutím. Uvědomovali si, že tvořivá intelektuální 
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práce včetně umělecké tvorby představuje velkou společenskou sílu 
napomáhající společenskému pokroku. Proto se jejich činnost stala 
součástí sílícího kulturně revolučního procesu. Protože nepropadli 
opatrné katedrové učenosti, která se vyhýbá ožehavým otázkám tříd- 
ního boje, jejich práce, I když povětšině nenesly zevní znaky vědeckého 
díla, odrážely základy vědeckého světového názoru, potřeby komunis- 
tické strany, její boj za nastolení nového, humánnějšího společenského 
řádu. Na stránkách komunistického tisku předválečného období může- 
me proto nalézt řadu teoretických statí, publicistických projevů, recen- 
zí a polemik, které obsahují nejen zajímavé dobové postřehy, ale také 
stále podnětné a aktuální teoretické myšlenky. 

A také k tomuto pokrokovému odkazu svých předchůdců se zaklada- 
telé Nové mysli zcela jednoznačně přihlásili v programovém prohláše- 
ní: »Nám stoupencům vědeckého socialismu, byla věc humanity vždyc- 
ky nerozlučně spjata s věcí pravdyl Humanismus nám není sterilní, 
bezzubou, kazatelskou doktrínou, není nám věcí ustavičného morali- 
zování a všeobecného objímání, nýbrž úkolem boje za pravdu ve vědě, 
za pravdu 1 v umění, za pravdu v politice. A boj za pravdu stejně 
v politice jako ve vědě, tak 1 v umění je nám bojem za zájmy lidu, za 
důsledný, nikoli jen formální demokratismus. To je nám zákon! Zájmy 
lidu, dělníků, rolníků, inteligence jsou čestné. Tato drtivě převážná 
část národa chce pracovat, tvořit, chce důstojně žít z práce svých ru- 
kou a mozků, chce po prácí kulturně odpočívat. A tu je důležité si 
uvědomit, že tyto lidové zájmy nikdy nebyly a nejsou a nebudou v roz- 
poru se zájmy pravdy a humanity, nýbrž právě naopak, ony byly a bu- 
dou jejich nejmocnější zbraní a oporou. Tyto zájmy lidu, humanity a 
pravdy se však střetávají se zájmy kořistnictví, zpanštělosti a lži. Kaž- 
dému čestnému člověku musí přece být bez diskuse jasné, že mezi tě- 
mito dvěma zájmy není možný smír. To je také naše neochvějné sta- 
novisko.« 

Humanistické a demokratické tradice se zakladatelé Nové mysli za- 
vázali rozvíjet, dotvářet a upevňovat v duchu socialismu. Proto také 
prohlásili, že humanismus není pro ně záležitostí kazatelskou a morali- 
zující, ale věcí pravdy a činu. Cestu k jeho postupnému uplatňování 
v životě společnosti spatřovalí v prácí a úsilí o uskutečnění dvouletého 
plánu obnovy, na který pohlíželi jako na nezbytný prostředek, stupeň 
na vzestupné cestě za zlidšťování života. Uvedli, že tu jde nejen o nové 
hospodářství, nýbrž 1 o nové vzájemné vztahy mezi lidmi, o novou mo- 
rálku, rozvoj pravdivějšího myšlení, o výchovu nové, pevné, pravdymi- 
lovné generace obou našich národů. V dnešní terminologii by bylo 
možno řící, že šlo o komplexní pojetí a uplatnění marxistického huma- 
nismu, který ukazuje na reálné cesty uskutečnění humanistických 
ideálů jejich spojením s bojem za novou, sociálně spravedlivou společ- 


16 


nost, s bojem za socialismus a komunismus. Proto je také nazýván hu- 
manismem reálným a praktickým, neboť zrušením soukromého vlast- 
nictví výrobních prostředků, odstraněním vykořisťování, národnostního 
útlaku, třídních antagonismů, vytváří stále plnější a širší předpoklady 
pro rozvoj lidské osobnosti. 

Komplexnost pojetí humanismu a jeho rozvíjení v duchu socialismu 
jsou zřejmé již z prvního ročníku Nové mysli. Stránky prvních čísel 
svědčí o tom, jak Nová mysl usilovala o rozptylování nejasností a pře- 
konávání mylných představ o teoretických 1 praktických otázkách poli- 
tiky strany. Časopis věnoval pozornost různým oblastem společenského 
života, problémům mezinárodní politiky i rozvoje různých věd. Například 
v souvislosti s rozborem strukturálních problémů československého 
hospodářství a úkolů první pětiletky se zabýval také otázkou industria- 
lizace. Industrializací Slovenska a výstavbu hospodářsky slabých krajů 
v českých zemích charakterizoval jako problém, který má dalekosáhlý 
praktický význam pro řešení některých aktuálních politických úkolů. 
Současně uvedl, že nelze stanovit požadavek rovnoměrné industrializa- 
ce všech krajů republiky. Časopis uvedl, že přítomná hospodářská 
struktura se někdy chápe nedialekticky jako něco daného, nezmě- 
nitelného bez ohledu na to, z čeho tato struktura vznikla a jakým 
směrem se dále vyvíjí. 

V prvním ročníku přinesla Nová mysl velmí podnětné prohlášení 
k sjezdu historiků. V prohlášení, pod něž se podepsali členové histo- 
rického oddělení Socialistické akademie pod vedením prof. Zdeňka 
Nejedlého, se za nejnaléhavější úkoly dějepisectví tehdejší doby po- 
važovalo: plně si uvědomit nerozlučnou jednotu vědy a života, odpo- 
vědnost historiků před národem a úkoly, před něž nás staví přítom- 
nost 1 budoucnost; revidovat dosavadní chápání dějin jako pouhé his- 
torie představitelů vládnoucích tříd a ukazovat pravdivě celou složi- 
tost historického vývoje a společenských zápasů a především úlohu 
pracujícího lidu v dějinách; navázat na vše, co je v našich dějinách 
národně, politicky, sociálně a kulturně pokrokové a revoluční, nově 
osvětlit z perspektivy dneška a s dokonalejší metodickou výzbrojí nej- 
význačnější období našich dějin — především husitskou revoluci, ob- 
rození a oba naše národní odboje; osvobodit se od závislosti na ně- 
mecké historické ideologii, zahalené dnes často v roucho závislosti na 
západní kultuře, usilovat o odstranění německých falzifikací našich 
dějin a přidružit se k rozmachu slovanského dějepisectví. Dále se po- 
žadovalo překonat zaostalost a anarchti vědecké práce ve společen- 
ských vědách, zejména v dějepisectví, pracovat v těsné a organizova- 
né souvislosti s příbuznými obory společenskovědními, překonat indí- 
vidualistické cechovnictví, organizovat kolektivní výzkum, zejména 
o dějinách nejnovějších. 
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Nová mysl se snažila přispět také k objasňování některých nových 
pojmů, které se v té době objevily. Takovým pojmem byl například »úz- 
ký profil«. Nyní jej užíváme běžně, aniž sl uvědomujeme jeho původní 
význam, posunutí významu a okolnosti vzníku. Pojem úzký profil vy- 
světluje Nová mysl v č. 1 z roku 1947 v článku, který se zabýval rozbo- 
rem zvláštních rysů dvouletky, tímto způsobem: »Ke zjevu, kterému 
říkáme úzký profil, dochází, jestliže ve skladbě výroby je některého 
výrobního činitele nedostatek, zatímco jiní výrobní činitelé, rovně! 
nutní v dané výrobě, jsou k dispozicí. Proud výroby se na tomto místě 
zužuje. Pohotové množství příslušného výrobního činitele, např. uhlí 
tvoří jakýsi kanál o velmí úzkém průřezu nebo profilu, kterým mus 
projít všechny ostatní statky. Rychlost hospodářského koloběhu se tím 
zpomaluje a zpomalení postihuje pak další obory hospodářské činnos 
t.« 

Zaměření prvních čísel Nové myslí a myšlenky objevující se na jejích 
stránkách si přibližujeme nejen k dokreslení dobové atmosféry, ale tů- 
ké proto, abychom si připomněli prvky kontinuity ideologických zápa- 
sů strany. Je užitečné vrátit se občas do minulosti a připomenout sí již 
jednou nabyté zkušeností. 

Přibližme sl proto některé myšlenky z prvních ročníků Nové mysl. 
Velkou pozornost věnoval časopis marxisticko-leninské výchově členů 
strany. Například úvodník O ideovosti v praktické práci (č. 4, 1951) vy 
zdvihuje úlohu marxisticko-leninské teorie a utváření a posilován 
smyslu pro nové — smyslu, který chrání komunistu před »zkostnatělo- 
stí, šablonou a rutinou, vytváří z něj tvůrčího pracovníka, který nevy 
konává pouze mechanicky příkazy a pokyny shora, ale samostatně st 
orientuje v mezinárodní a vnitřní situací, ve složité zákonitosti tříd- 
ního boje pří přechodu od kapitalismu k socialismu«. 

V roce 1950 vyzdvihuje Nová mysl úlohu komunistického tisku jak 
kolektivního propagandisty, agitátora a organizátora mas bojujících z 
mír, demokracii a socialismus. Své čtenáře seznamuje s úspěchy socit: 
listické industrializace v evropských zemích lidové demokracie, soclů: 
listícké soutěžení charakterizuje jako komunistickou metodu výstavů! 
socialismu, analyzuje hospodářsko-organizátorskou činnost socialistic 
kého státu a odmítá vulgarizování hesla sebekritiky. 

Metodě kritiky a sebekritiky věnuje Nová mysl velkou pozornost ně 
řadě míst. O uplatňování této metody se na stránkách časopisu hovoř 
nejen v souvislosti se zdokonalováním stranické práce, ale také př' 
rozboru otázek rozvoje vědy. V článku, který byl přetištěn z Časopis 
Bolševik (č. 21, 1951), se o kritice a sebekritice hovoří mimo jiné také 
jako o nástroji boje proti dogmatismu a projevům diletantského D0 
měru k teorii. Článek se zabývá argumenty těch, kteří jsou v zásadě 
pro kritiku, ale v konkrétních případech vystupují proti kritice, týká! 
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se osob zaujímajících vedoucí místa ve vědeckovýzkumných ústavech. 
Článek uvádí, že tl, kteří zaujímají takovýto postoj, se »zřejmě domní- 
vají, že tutlání chyb u vědců a podkuřování kadidlem napomáhá více 
rozvíjení vědy než kritika«. 

V článku Lid — tvůrce dějin, který Nová mysl v roce 1953 přetískla 
z časopisu Kommunist (č. 12, 1953), je pracující lid charakterizován ja- 
ko rozhodující tvůrčí síla společnosti a je vyzdvižena jeho úloha v so- 
cialistické revolucí a při budování socialismu. Při rozboru širokého 
okruhu otázek souvisejících s všestranným rozvojem Iniciativy a aktiví- 
ty mas při výstavbě nové společnosti v SSSR je mimo jiné připomenuta 
nutnost výchovy mas v komunistickém duchu, rozvíjení kritiky a sebe- 
kritiky, přísného dodržování stranických zásad výběru kádrů podle po- 
litických a pracovních vlastností, přísného dodržování kolektivností 
vedení jako nejvyšší zásady vedení komunistické strany, nutnost střežit 
a upevňovat jednotu strany jako rozhodující podmínky splnění její 
úlohy vedoucí síly sovětské společnosti. Za důležitý úkol je považováno 
překonání odchylek od marxisticko-leninského pojetí úlohy osobnosti 
v dějinách, zvýšení úlohy všech prostředků ideologického působení při 
komunistické výchově pracujících, hluboké osvojení sí marxistic- 
ko-leninské teorie a její tvůrčí používání při vedení mas, při rozvíjení 
a usměrňování jejich iniciativy a energie, při řešení praktických otázek 
ve všech oblastech života společnosti. 

V úvodníku Pozvednout stranickou práci na výši nových úkolů, který 
vyšel v 9. čísle roku 1953, je zdůrazněna nezbytnost odstranit ze stra- 
nické práce všechny nedostatky oslabující spojení strany s masamí, 
upevnit spojení vyšších orgánů s nižšími, prosadit ve všech orgánech 
a organizacích zásadu kolektivního vedení, odstranit z práce stranic- 
kých orgánů kancelářsko-byrokratické metody. Při rozboru dodržování 
zásady kolektivního vedení, která, jak uvádí úvodník, nevylučuje, ale 
předpokládá osobní odpovědnost jednotlivých členů příslušného or- 
gánu za určité úseky přijatého usnesení, je připomenuto: »Kolektivní 
moudrost a zkušenost stranického vedení nelze nahradit rozumem jed- 
notlivce, který se nutně dopouští řady chyb a omylů.« 

Ideologické práci strany věnuje Nová mysl ve všech ročnících syste- 
matickou pozornost, kterou zaměřuje stále více především na překo- 
nání všech nedostatků. Za velký nešvar v práci některých propagandis- 
tů označuje například v roce 1953 školometství spočívající v přemílání 
formulí, citování naučených pouček bez hlubšího vysvětlení jednotli- 
vých teoretických závěrů. Ve svém úvodníku z č. 10 zdůraznila, že dog- 
matismus, školometství, abstraktní výklad bez spojení teorie s praxí od- 
porují duchu marxismu-leninismu. Dále uvedla, že marxismus-le- 
ninismus, který má tvůrčí revoluční charakter, spojuje v organic- 
ký celek teorii s praxí, pravdivě a přesně zrcadlí zákony vývoje 
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přírody a společnosti, jeho teoretické závěry jsou zobecněním nezvrat- | 


ných faktů skutečnosti, podléhající zákonitému vývoji. Právě v tom 
— uvedla Nová mysl — spočívá tvůrčí charakter marxismu-leninismu. 
Učit se marxismu-leninismu neznamená učit se, jak uvádí úvodník, na- 
zpaměť jeho jednotlivým poučkám, ale chápat jeho podstatu, jeho revo- 
luční jádro, chápat jej jako návod k jednání; ovládnout marxis- 
mus-leninismus a správně jej používat v praktické politické práci zna- 
mená umět zobecňovat fakta naší skutečnosti, činit z jevů skutečností 
správné závěry a cílevědomě je používat při praktické prácí. 

Nová mysl již od prvních ročníků předávala zkušenosti z budování 
socialismu v Sovětském svazu a ostatních zemí budujících novou spo- 
lečnost. Za tím účelem především přetiskovala materiály bratrských 
časopisů. Zavedla také rubriku, v níž uváděla vybrané části z děl klasi- 
ků marxismu-leninismu. K českému vydání jednotlivých spisů přinášela 
obšírné recenzní stati. 

V roce 1954 se Nová mysl stala teoretickým a politickým časopisem 
ÚV KSČ. Tím stouply nároky a požadavky na časopis jako celek 1 na 
jednotlivé materiály. Nová mysl začala stále častěji přinášet zásadní 
stati a polemické články reagující na aktuální ideologické a politické 
otázky. Reagovala také na některé jednostranné, zjednodušující a dog- 
matické přístupy minulého období. Prohloubení pohledu a těsnější spo- 


jení teorie s praxí reprezentuje například článek J. Fojtíka K otázce - 


třídního boje v naší společnosti (z č. 10, 1956), v němž se uvádí: »Ša- 
blonovitost vůbec vede k velikým škodám. Brání hnutí plně využít jed- 
nu z největších vymožeností světové revoluce — možnost rozvíjet různé 
formy vládnutí a tím 1 zrychlovat chod světové revoluce. Šablonovitost 
je projevem ideové chudoby (což v propagandě nalézá svůj výraz 
v dogmatismu) a nedostatku smělosti v tvůrčím hledání. Revoluční ob- 
dobí nesnáší bezzásadovost v teoril ani rutinérské spoléhání na vy- 
ježděné koleje v praxi; tím méně je mu pak vlastní jakákoli váhavost 
vkročit na neprobádané pole.« 

V roce 1957 věnuje Nová mysl — zvláště v souvislostí s červnovým 
zasedáním ÚV KSČ k ideologickým otázkám — zvýšenou pozornost 
ideologické práci. K této problematice přináší řadu zajímavých stat. 
Například v pozoruhodném článku v 6. čísle Časopisu autoři J. Fojtík 
a J. Veselý vyvracejí některé nesprávné názory na ideologil a její roli, 
které se objevily zejména v Literárních novinách. Připomínají, že linie 
politického, ekonomického a ideologického třídního boje jsou v nejtěs- 
nější závislosti a jakýkoli úspěch či nezdar v některé z oblastí se pro- 
mítá i do oblastí druhých. Uvádějí také, že nelze obecně, nezávisle na 
konkrétních podmínkách hovořit o větší důležitosti boje ideologického 
(teoretického) než ekonomického, politického než ideologického či na- 
opak. Zdůrazňují, že neexistuje také žádný automatismus vzájemného 
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působení, jak to svého času nalezlo výraz v nesprávné teorii automatic- 
kého zániku nadstavby spolu s likvidací základny. Proto také z naších 
úspěchů na úseku ekonomiky nevyplývají automaticky úspěchy v polí- 
tice a ideologii. S velkou prozíravostí končí svůj článek závažnou myš- 
lenkou: »Sebevětší úspěchy strany a celého hnutí nesmějí nikdy otupit 
to, co je nejcharakterističtější vlastností, totiž její kritický vztah ke 
skutečnosti, z něhož se právě rodí ona obdivuhodná vlastnost komunis- 
tů, kterou nazýváme smysl pro nové, progresívní.« 

Také v tomto článku a 1 v dalších z roku 1957 bylo ukázáno, jak 
přímo bytostně souvisí tvořivý rozvoj marxismu-leninismu s bojem 
proti revizionismu a dogmatismu. Filozofickou problematikou boje 
proti revizlonismu se zabývalo například zářijové číslo NM, v němž byl 
mimo jiné připomenut význam metodologických základů marxismu 
a poukázáno na jejich překrucování různým! revizionistickými koncep- 
cem! v politické ekonomii, v nazírání na boj tříd, reformistickým po- 
jetím státu, teorií »humanitního« socialismu. 

Uvedení ukázek a připomenutí některých myšlenek z prvního deseti- 
letí Nové myslí nemá posloužit k přiblížení dřívějších časů ve jménu 
úniku od současnosti. Jde nám o hlubší pochopení minulosti ve jménu 
přítomnosti a jejích potřeb. A s tímto cílem se také zamýšlíme, a to ne- 
jen v souvislostí s výročím Nové mysli, nad dědictvím minulosti a sou- 
časnou životností tradic. Jsme si vědomi, že dědictví minulosti nepřed- 
stavuje konstantu, ale proměnnou veličinu, která se vyvíjí stejně jako 
společnost, která je konfrontována jak s přítomností, tak 1 s perspek- 
tivami budoucnosti. 

Tradice Nové mysli, která je životná 1 v současnosti, je tradice spjatá 
-8 probojováváním marxistického myšlení, s úsilím o jeho tvořivý rozvoj. 
O této tradici, jejím utváření a uplatňování podává obraz čtyřicet 
ročníků časopisu, v němž jednotlivá čísla a jednotlivé články jako by 
tvořily kamínky a části celkového mozaikovitého obrazu. A v tomto 
obrazu jasnou barvou svítí trvalá hodnota a platnost principů marxis- 
mu-leninismu. I uvedené ukázky o tom podávají svědectví. 

Avšak 1 tuto skutečnost je možné interpretovat různě, z různých po- 
zic a zájmů. Z hlediska zájmu posílit socialismus by bylo chybné ze 
skutečnosti, že určité principy, hodnoty, zásady a požadavky jsou trva- 
le platné a aktuální, tj., že je musíme také stále připomínat — dnes 
stejně jako před 40 lety — vyvozovat závěr o jejich faktické nereali- 
zovatelnosti v praxi. Zkušenosti z historického vývoje nám jednoznač- 
ně ukazují, že je nejen možno, ale také nutno je uplatnit, a jaký mají 
principlální význam z hlediska boje za socialismus a společenský po- 
krok. Na druhé straně nám také ukazují, k jakým závažným negativ- 
ním důsledkům a ztrátám můře dojít, jsou-li základní principy poru- 
šovány a ignorovány. 
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Historické zkušenosti podávají jednoznačné svědectví o tom, že 
dějinný pokrok se prosazuje nevyhnutelně, avšak děje se tak snadněji 
a rychleji, má-li poučené, nadšené, cílevědomé a organizované průkop- 
níky. Celé období čtyřiceti let se všem! svými hlubokým! přeměnamí, 
skoky a také zákrutami vývoje, které se přirozeně nemohly neodrazit 
na stránkách časopisu, velmi názorně ukazuje, že rozhodujícím prvkem 
každé situace a momentem jejího překonání je organizovaná, předem 
dobře připravená politická síla — komunistická strana. Proto také 
v centru pozornosti Nové mysli stála problematika strany a uplatňo- 
vání její vedoucí úlohy ve společnosti. Nová mysl věnovala mimořád- 
nou systematickou pozornost otázkám formování strany, posilování její 
semknutosti, ideové, organizační a akční jednoty. 

Za čtyřicet let, která uplynula od vydání prvního čísla Nové mysli, 
získala komunistická strana, celá společnost bohaté zkušenosti z řešení 
úkolů výstavby socialismu a překonala mnohé zjednodušené představy 
svého »sociálního mládí«. Přímo se zde nabízí srovnání s vývojem osob- 
nosti člověka. 

Věk čtyřiceti let spadá do tzv. adultního období lidského života 
(30—45 let). Člověk v období adultia má velké množství životních 
a profesionálních zkušeností, které promítá do současných situací 


a uplatňuje je při řešení problémů. Proto také některé jednodušší pro- 


blémy může ve srovnání s mladším člověkem řešit složitějí a s menší 
operativností. Tento paradox vyplývá z toho, že čtyřicetiletý toho tolik 
ví a tolik toho zakusil. Celkově lépe hospodaří se svou životní energií, 
projevuje rozvážnost, jeho myšlení sl zachovává potřebnou dynamiku, 
má dostatek důvěry ve vlastní síly. Duševní činnost se vyznačuje vyrov- 
naností mezi abstraktním a konkrétním uvažováním, mezi dedukcí 


a indukcí, generalizováním a zvažováním kauzálních vztahů. Do hodno- © 


cení vkládá své hledisko, své zkušenosti, které mohou být Často po- 
znamenány deziluzemi. Proto skutečnost chápe realisticky se sklonem 
ke kritičnosti. Základní osa světového názoru je již dotvořena a zů- 
stává pevná. Proto světový názor je rozvíjen, doplňován a stabilizován 
a otázky světového názoru již nejsou věcí bolestného hledání. Názoro- 
vá orientace a ideologické přesvědčení jsou již pevné a až na výjimky 
se v této oblasti neprojevuje bojovnost a přebíhání na opačné pozice. 
Člověk v adultiu je sl většinou vědom, že nemůže zůstat u pouhých 
zkušeností, u pouhé empirie, nechce-li ve svém oboru ustrnout. I zku- 
šenosti ho tak vedou k hlubšímu promyšlení souvislostí, ke generalizo- 
vání poznatků a rozvoji teoretického myšlení. V tomto období dosahu- 
je obvykle celková duševní a tvořivá aktivita vrcholu. 

Naproti tomu mladý člověk, který se osvobozuje ze závislosti na rodi- 
ně a jejích názorech, se poprvé zabývá hlubšími! souvislostmi jevů, pro- 
niká pod jejich povrch. Nezná metody poznání, má ale víru ve vlastní 
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rozum a odvahu řešít | problémy nejsložitější. Tento rozpor sl neuvědo- 
muje, stejně jako sl nepřiznává nedostatek zkušeností, a proto pro- 
blémy posuzuje a řeší nedialekticky. Má odpor k dogmatickému pře- 
jímání poznání, ale jeho velká sebedůvěra ho vede k pocitu neomylno- 
sti a na pozice antidogmatismu. Mravní zaměření osobnosti se často vy- 
značuje morálním kajícnictvím, sklonem k sebeobžalobám, považo- 
váním určitých mravních principů za absolutně platné. Mladý člověk 
často uvažuje a jedná v relacích buď — anebo, aniž by uznával kom- 
promisy. Netolerantnost je u něho spojována s radikálností, jedno- 
stranností a přímočarostí úsudků, s extremistickým hájením vlastního 
názoru. 

Na tyto obecné zákonitosti vývoje osobnosti člověka často ve výchově 
zapomínáme. Cítíme a uvědomujeme sl sice, že například chování, jed- 
nání a myšlení mladého člověka mají specifické rysy, ale již méně jsme 
ochotni je respektovat, neboť v mnoha směrech nám komplikují a zne- 
snadňují naše výchovné působení. Ale to nebyl hlavní důvod, proč byly 
připomenuty a uvedeny zákonitosti a rysy ontogenetického vývoje. Ne- 
bylo to proto, abychom mechanicky přenášeli tyto zákonitostí vývoje 
člověka na vývoj společnosti. 

Přenášet ontogenetické zákonitosti vývoje člověka na vývoj společ- 
nosti by bylo v zásadě nesprávné. Prostá, mechanická analogie zde ne- 
ní na místě, především proto, že nelze ztotožňovat zákonitosti vývoje 
osobnosti a společenské zákonitosti. Přesto však nelze upřít, že 1 spo- 


| lečnost, společenský řád prožívá ve svém vývoji stadium jak »sociál- 
-ního mládí«, tak 1 »sociální zralosti«; stadium sociální zralosti se vy- 


značuje především vyšším množstvím zkušeností z historického vývoje 


-a jejich uvědomělým uplatňováním při stále komplexnějším řízení spo- 


lečnosti. 
Charakterizovat tato stadia a odlišit je představuje velmi složitý pro- 
blém související s etapizací a časovým členěním vývoje společnosti od 


© kapitalismu k socialismu a komunismu. Od tohoto problému, který má 


mimořádný význam pro teoril a praxi, zde odhlížíme. Všimněme si však 
pozoruhodné skutečnosti, která byla dána tím, že v revolučních dobách 


© se sociální mládí jakoby setkalo s mládím generačním. Toto generační 
- mládí prožilo okupací a válku a drsná a až příliš krutá realita období 


fašistické poroby jej naučila žít s výraznou orientací na budoucnost. Po 
osvobození naší vlasti pak získávalo stále silnější pocit, že nejen pří- 


© tomnost, ale 1 budoucnost je jeho majetkem a ve jménu lepší budouc- 


| 


nosti přinášelo četné oběti. 

Výrazná orientace na budoucnost našla své uplatnění a svou mate- 
rializací v období po uchopení mocí dělnickou třídou v únoru 1948, kdy 
začaly probíhat ve společnosti rychlým tempem hluboké revoluční pře- 
měny, jejichž obsahem byla likvidace pozůstatků kapitalistické spole- 
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čenskoekonomické formace a v jednotě s tím budování základů forma- 
ce nové. Velké revoluční nadšení a odhodlání pracujících mas, zrozené 
již v průběhu národní a demokratické revoluce, v boji proti fašismu 
a umocněné vítězstvím nad reakcí v únoru 1948, který doširoka otevřel 
cestu k socialismu, vedlo k tomu, že cíl cesty se zdál mnohým nepříliš 
vzdálený a samotná cesta se jevila téměř jako přímka. Počáteční rych- 
lost revolučních přeměn tuto představu navíc utvrzovala. Tak došlo 
k tomu, že upozornění zakladatelů marxismu-leniniísmu o složitosti, 
náročnosti období zrodu nové formace, které nazvali obdobím dlou- 
hých porodních bolestí, o postupnosti dalšího rozvoje soclalísmu zůsta- 
la stranou pozornosti. 

Rychlý revoluční nástup k výstavbě základů nové společností si ob- 
jektivně vynucoval především prosazení nového, aktivního poměru ke 
společnosti, ke světu a v jednotě s tím také rychlou, jednoznačnou 


a nekompromisní likvidací všech pozůstatků a přežitků staré formace. © 


Tempo likvidace staré formace se stalo pro některé lidí jednostranným 
subjektivním měřítkem rychlosti postupu k socialismu. Čím více se pak 
společnost vzdalovala od kapitalismu, tj. čím méně zůstávalo ve spo- 
lečnosti zbytků starého zřízení, tím větší bylo v očích těchto lidí zpo- 
malení revolučního postupu. V této sítuací se objevuje teze o zostřo- 
vání třídního boje s postupem k socialismu, která za nejdůležitější po- 


važuje boj s kapitalismem a jeho přisluhovači a pozůstatky ve všech , 


oblastech života společnosti. Na tuto tezi se lze proto mimo jiné dívat 
také jako na prostředek udržení rychlosti revolučních přeměn. 

Vývoj společnosti po únoru 1948 měl složitý charakter, který nelze 
plně objasnit pohledem jen na některé vývojové tendence. Navíc byl 
komplikován mezinárodní situací, ostrým třídním bojem v mezinárod- 
ním měřítku. Nám však zde nejde o objasnění charakteru poúnorového 
vývoje, ale o připomenutí určitého historického rámce, v němž vznika- 
ly zjednodušující a jednostranné představy o cestě k socialismu a poz- 
dější snahy předbíhat vývoj. 

I na stránkách Nové mysli se objevovaly zjednodušující a jednostran- 
né představy a pohledy. Bylo by na ně možno reagovat shovívavým 
úsměvem s podotknutím, že je to obraz tehdejší doby. Ano, bezesporu 
je to obraz doby. Jde však o to, abychom v zájmu hlubšího pocho- 
pení minulosti a jejího správného ocenění nezůstali jen u tohoto kon- 
statování a shovívavého pousmání. Jde nám o to, abychom často draze 
zaplacené a protrpěné zkušenosti využili při řešení současných a bu- 
doucích problémů. I za tím účelem se vracíme k minulosti, a to 1 přes- 
to, že se při hodnocení období předcházejících současnost často připo- 
míná palčivost problematiky, která je dána tím, že minulost má ještě 
vztah k živým zájmům a tendencím. Toto hledisko nemůže být zábra- 
nou, abychom se k minulosti nevraceli, abychom nevyvozovali závěry 


24 


| 
| 


a zkušenosti platné pro současnost. Je však potřebné posilovat smysl 
pro konkrétně historické vidění jevů, procesů a souvislostí. Principy 
třídnosti, stranickosti, vědeckosti a pravdivosti je nutné uplatňovat ne- 
jen ve vztahu k minulosti, ale i ve vztahu k novým jevům a problémům. 

Vracet se le minulostí a připomínat si zkušenosti získané v obtížném 
a složitém procesu poznání je potřebné 1 z toho důvodu, že velká část 
členské základny strany a přirozeně také společnosti je tvořena gene- 
racemi, které jsou již »křtěny socialismem«. Pro tyto generace soclalis- 
mus již nepředstavuje ideál, k jehož naplnění je potřebné vyvinout úsí- 
lí a přinést oběti, ale realitu, která je přijímána již více méně jako 
samozřejmost. Na praxi socialistického budování již obvykle nepohlíže- 
jí jako na školu života a cestu svého růstu tak, jako jejich otcové 
a matky, vůči jejichž zkušenostem se často chovají přezíravě. 

Také tyto okolnosti ukazují na potřebu ukazovat na životnost odkazu 
budovatelů základů socialismu, tento odkaz rozvíjet přl řešení dneš- 
ních úkolů, využívat a uplatňovat historické zkušenosti, připomínat sl 
trvalou platnost hodnot a principů marxismu-leninísmu a tvořivě je 
uplatňovat v neustále se vyvíjejících podmínkách. 

I v současnosti, kdy řešíme složité úkoly realizace závěrů XVII. sjez- 
du KSČ spjaté s naplňováním strategické linie urychlení sociálně eko- 
nomického rozvoje společností, je při hlubším poznávání vnitřní logiky 


. historického vývoje nezbytné neodhlížet od dialektiky třídního boje 


a třídních vztahů. Současným potřebám boje o nové myšlení odporuje 
ovšem mechanickomaterlalistický pohled na minulost, přímé příčinné 


. spojování minulých a současných jevů — jevů, které mají hlubší a slo- 


j 


j 
, 


žitější souvislosti. Odmítáme pocit bezstarostného fatalismu, podle 
něhož všechno podstatné bylo již v základě vykonáno, a nyní jde jen 


-o jeho pokračování, rozvíjení a zdokonalování. Toto hledisko je 
-v zásadním rozporu s potřebami strategie urychlení sociálního rozvoje, 


přestavbou hospodářského mechanismu a ostatních sfér společenského 
rozvoje, s potřebou rozvíjet a uplatňovat nové, tvůrčí myšlení. 

Nové myšlení vychází ze zkušenosti, že přechod od kapitalismu k so- 
clalismu a ke komunismu neprobíhá tak hladce, jak jsme si dříve před- 
stavovali. Reálný společenský proces nám v minulosti často předvedl 
efekt »do sebe nezapadajících koleček«, kdy například subjektivní fak- 
tory změny dozrávaly dříve než faktory objektivní nebo naopak. 

Také Nová mysl se zapojuje do širokého zápasu současnosti o rozvoj 
nového myšlení. Je si plně vědoma toho, že toto myšlení nemá nic spo- 
lečného s pozicí nestranného, nezaujatého pozorovatele života společ- 
nosti. Nové myšlení je především spojeno s potřebou posílit socialis- 
mus, a proto se vyznačuje zanícením pro pravdivé poznání. Proto za 
závažný ideologický úkol považuje objasnit společenský a historický 
smysl zápasu o nové myšlení a jednání. 
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Nové myšlení při pohledu na společnost neztrácí ze zřetele dialektic- 
ké rozpory vývoje. Na společnost a její vývoj se dívá komplexněji než 
dříve, bere do úvahy souběžnost 1 postupnost vývoje jevů a procesů 
a jejich vzájemného ovlivňování, komplexněji zkoumá dialektiku objek- 
tivních a subjektivních stránek vývoje. 


Nové myšlení neodmítá získané zkušenosti, ale naopak je tvořivě vy- 
užívá. Na zkušenosti a tradice se nedívá jako na laciný prostředek 
k dekorování současnosti nebo jako na pomůcku k zdůvodnění součas- 
ných kroků myšlení. Odmítá jak přezíravý vztah k odkazu minulosti, 
tak 1 nalvní představu o jeho samočinném působení. Pro mnoho lidí 
jak uvedl B. Engels, je pohodlné, když mohou mít lacino a bez ve!ké 
námahy »v kapse« celé dějiny a celou politiku a filozofickou moud- 
rost, koncentrovanou do několika formulek. Je přirozené, že takoví lidé 
nemohou být nositeli nového myšlení. 


Nové myšlení je především myšlení dialektické. Rozvíjí marxistic- 
Kko-leninskou teorii a při její přeměně v praxi přenáší socialistickou 
a komunistickou budoucnost do přítomnosti. I z toho důvodu přispívá 
v současnosti k posilování sociálního optimismu, jehož jádrem je mar- 
xisticko-leninský světový názor, přesvědčení o vítězství komunistických 
ideálů. Nové myšlení rozpracovává cesty k účinnému naplňování těchtc 
ideálů — Ideálů, které sjednocují úsilí řady generací a dávají stále více 
smysl životu lidí. 


Nové myšlení se nezajímá jen o konečný výsledek Činnosti, ale také 


o cesty k jeho dosažení, o vynaložené náklady a oběti. Neusiluje o no- 
vou interpretaci jevů a obhajobu nedostatků, ale o jejich odstranění 
Nové myšlení rozvíjené jako myšlení dialektické neusiluje o novátor- 
ství a originalitu za každou cenu. V historii lze nalézt řadu příklad. 


o tom, že »nové« nemusí být vždy perspektivně progresívní a správné. 
Teprve až projde výhní praktických zkoušek a kritiky se skutečné kva- 
lity »nového« projeví. Má-li mít nové smysl, musí mít své následování 
a pokračování ve smyslu společenského pokroku. 


Nové, tvořivé myšlení odmítá také abstraktní spekulativní teoretizo- 
vání, které ve vztahu k řešení praktických problémů není vůbec ne- 
škodné. Scholastické teoretizování totiž neodvratně vede k odklonu od 
dialektiky, prázdná hra s pojmy se stává těhotnou eklekticismem, ne- 


boť čístě slovně spojuje nebo rozděluje to, co není spojeno nebo roz- © 


- -— 


děleno objektivně. Překonat tyto tendence možno leninským spojením. 


teorie a praxe, přičemž praxi nelze chápat jako lineární prodloužení 
teorie a teorií zase v jednoznačné podřízenosti praxi. Nové myšlen 
v ideově teoretické oblasti nebudou patrně reprezentovat ty články, 
které jsou přeplněny citáty, jimiž se za pomoci nejrůznějších autorit 
mají dokazovat 1 ty nejzákladnější všeobecné pravdy. U článků tohoto 
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© typu vzniká dojem, že nikoli postup myšlení autora určuje výběr citátů, 
+ ale naopak citáty, které jsou k dispozici, určují postup myšlení. 
; Nové myšlení prohlubuje také vědomí času, posiluje význam Časo- 
vého faktoru společenského vývoje. Výrazem této tendence je přijetí 
a rozpracování strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje. 
V této souvislosti je také posilováno vědomí odpovědnosti za průběh 
| dějinného vývoje, za přítomnost a naše současné činy, které posuzuje- 
me stále více nejen ve vztahu k minulosti, nejen z hlediska bez- 
prostředně aktuálních potřeb, ale také ve vztahu k perspektivám. 
V budoucnosti bude patrně docházet k zpřísňování a k modifikaci 
©- měřítek hodnocení dříve uplatněných, a to 1 přesto, že skutečnost se 
s odstupem času globalizuje, stává se méně problémovou. K zpřísňování 
měřítek bude ovšem docházet z toho důvodu, že v budoucnosti bude 
zřejmější dlouhodobý dosah a vliv současných událostí a jevů, stupeň 
© využití prostředků a možností, které máme k dispozicí. I vědomí těchto 
| souvislostí nové, tvůrčí myšlení posiluje. A v této souvislosti 1 dnes, 
© kdy naplňujeme strategii urychlení, zní velmi aktuálně slova zakladate- 
„ lů Nové mysli z jejich programového prohlášení: »Není pochyb o tom, 
| že příští dějepisci budou tuto chvíli dějin Československa hodnotit jako 
| převratný mezník. Pohlédneme-li na naši přítomnost očima historiků, 
© umožní nám to ocenit význam dní, které prožíváme. Poznáváme, že je 
-to doba, která na jedné straně přináší nevídané energetické popudy 
k rozžití všech tvořivých prvků naší společnosti, k rozvinutí všech je- 
* jích kladných sil. Je to však zároveň doba, která svým novým pohledem. 
jejž přináší, podrobuje důkladné revizi všechno to, co se zdálo na věky 
« ustáleno, čím jsme až dosud žili, co jsme myslilí a cítili, £ všechna 
« zřízení, Instituce a hodnoty stejně hospodářské jako sociální, politické 
1 kulturní. O takových dobách se mluvívá jako o chvílích velikého pře- 
hodnocování všech hodnot. Snad mnozí lidé, kterým se daří jenom 
v časech ustálených a nehybných, se dnes necítí ve své kůži. Nechf 
-však tito lidé nezapomínají, že časy, které prožíváme, jsou dobou no- 
vátorů, tzn. lidí tvořivých, smělých, kteří se nebojí stoupnout na ne- 
prošlapaná místa. A takoví noví, smělí a tvořiví lidé se cítí dobře právě 
tam, kde se něco hledá, něco nového řeší. Tak vidíme náš dnešek 1 my. 
Vidíme v něm dobu velkého, nutného myšlenkového kvasu. A tu se 
chceme teoreticky ujímat slova jako důslední zastánci vědeckého so- 
clalismu.« 

Nová mysl tvořivě na odkaz svých předchůdců navazuje, přičemž za 
základní kritérium novosti myšlení a jednání koneckonců považuje 
příspěvek k rozvoji a posílení socialismu, vztah k odkazu Velké říjnové 
socialistické revoluce a silám, kleré jsou nositeli jejích idejí v součas- 


nosti. 


| 
| 


| 
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Sociálně ekonomické otázky | 


Základní principy přestavby 
hospodářského mechanismu 


RUDOLF ROHLÍČEK 


Rozhodujícím strategickým záměrem XVII. sjezdu KSČ pro devade- 
sátá léta je převod národního hospodářství na cestu intenzívního roz- 
voje, založeného na zvládnutí procesu vědeckotechnické revoluce, př 
technickém přezbrojení naší výrobní technické základny a kvalitativ- 
ním zdokonalení socialistických výrobních vztahů. Základní politickcu 

a ekonomickou směrnicí, která stanovuje konkrétní cesty ke kvalitatit, 
ný zdokonalení výrobních vztahů, jsou Zásady přebudování hospo- 
dářského mechanismu ČSSR, schválené předsednictvem ÚV KSČ 
a vládou ČSSR a vydané 9. 1. 1987.1 
Obecným východiskem Zásad je pojetí přechodu k intenzívnímu typ: 
rozvoje jako komplexního procesu, který zahrnuje všechny stránk: 
ekonomického a sociálního rozvoje a jejich vzájemné vazby. PM 
článkem, novou hybnou silou tohoto procesu je takové zdokonalení so- 
ctalistických výrobních vztahů, které je uvede do souladu s charakte- 
rem a objektivně nutnými tendenceml! rozvoje výrobních sil. 

Hlavní cestou k tomu je přestavba hospodářského mechanismu tak,' 
aby rychlejí uváděl do pohybu všechny faktory intenzívního rozvoje 
výrobních sil. Znamená to orientovat se na dosažení kvalitativně vyš- 
šího stupně efektivnosti a tedy ekonomie času při využívání lidských, 
matertálních a přírodních zdrojů ve všech sférách reprodukčního pro- 
cesu. Základním faktorem Intenzifikace je rozvíjení iniciatvy lidí pře- 
devším v urychlování vědeckotechnického rozvoje a zapojení do mezi- | 
národní dělby práce s cílem co nejdokonaleji uspokojovat potřeby spo-' 
lečnosti. S tím organicky souvisí 1 přednostní orientace naší ekonomiky - 
na spoluprácí se státy RVHP, zejména z hlediska komplexního progra * 

| 

1 Zásady přebudování hospodářského mechanismu ČSSR. Rudé právo, 9.1. 
1987, s. 3. | 


mu vědeckotechníckého pokroku do r. 2000. To vyžaduje zabezpečit 
prointegrační působení hospodářského mechanismu, zejména vytvářet 
podmínky pro navazování přímých vztahů mezi hospodářským! organi- 
zacemi států RVHP a postupně sbližovat rozhodující oblasti jejich hos- 
podářských mechanismů jako základ pro vybudování integračního me- 
chanismu nové kvality. 

Principiální přestavba hospodářského mechanismu musí respektovat, 
důsledněji a účinněji využívat principy řízení socialistické ekonomiky 
opírající se o celospolečenské vlastnictví výrobních prostředků, o ob- 
jektivní zákonitosti vývoje socialistické společnosti. Jde zejména 
o princip demokratického centralismu, o princip plánovitosti, o princip 
rozdělování a odměňování podle výsledků práce, o princip plánovitého 
využívání zbožně peněžních vztahů socialistického typu a o princip ve- 
doucí úlohy Komunistické strany Československa a řídící úlohy státu, 
který je pro všechny předchozí společným jmenovatelem. 

Cílově programový přístup k přestavbě hospodářského mechanismu 
vyžaduje jednak vymezit základní rysy jeho fungování a jednak věcně 
i časově určit a důkladně připravit nástup do 9. pětiletky. jde o to, aby 
to byl nástup ke skutečným kvalitativním změnám v hospodářském me- 
chanismu a dával záruky jak protl snahám navracet se k přežitým 
a neúčinným metodám a formám řízení, tak proti zavádění nedosta- 
tečně připravených opatření, která by mohla nastoupenou cestu zpo- 
ohybnit. 


Přl uplatnění principu demokratického centralismu jde o to vzájem- 
lě  provázat posilování a zásadní zkvalitňování centrálního řízení 
(zvláště jeho nosné části — plánování) s podstatným zvyšováním pra- 
zomoci a odpovědnosti podnikové hospodářské sféry. Řešení tohoto 
zztahu nelze zjednodušit na pouhé změny v míře centralizace či decen- 
ralizace řízení. je nutné řešit jej nově v souladu s objektivně rozdíl- 
1ým postavením a funkcemi těchto sfér v rámci! jedr:otné socialistické 
>konomiky. 

Výchozím bodem je zvýšení účinnosti centrálního řízení. Znamená to 
a„rovést kvalitativní změny v dosavadním zaměření činnosti centrálních 
„rgánů. Jejich prvořadým úkolem musí být konkretizovat programové 
le sociálního a ekonomického rožvoje v centrálních plánovacích do- 
cumentech, při využití podnětů a iniciativy všech článků hospodářské 
truktury. S tím je spojeno rozpracovávání strategických programů 
ozvoje ekonomiky ovlivňujících dynamiku inovačních a strukturálních 
přeměn, zapojování naší ekonomiky do mezinárodní dělby práce, výraz- 
lé upevnění celkové 1 strukturální rovnovážností a proporcionality me- 
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zl hmotnými zdroji a peněžními prostředky v ekonomice, jakož 1 zá- 
kladních vazeb zvláště mezi odvětvími a fázemi reprodukčního proce- © 
su. Ve svých důsledcích to znamená pronikavě omezit operativní říze- 
ní na úrovni centrálních orgánů, rozsah plánem stanovených závazných 
ukazatelů a limitů s cílem vytvořit prostor pro koncepční práci centra. 

Druhou stranou těže mince je podstatné zvýšení samostatnosti, pra- 
pomoci a odpovědnosti organizací za uspokojování potřeb společnosti 
a plnění povinností vůči státu. To vyžaduje zvýšit náročnost, společen- * 
skou závaznost a stimulatívnost ekonomických podmínek a požadavků © 
na dlouhodobé výsledky činnosti organizací. Základní cestou v tomto 
směru je plné uplatnění chozrasčotu. Chápeme je tak, že organizace 
hospodaří se zdroji, které vytvořila společensky žádoucím způsoben 
a bez dotací, přerozdělovacích procesů či výjimek, které zakrývají ne- 
efektivnost, že z vytvořených zdrojů v prvé řadě splní povinnosti vůči- 
státu (daně, odvody apod.), zabezpečí rozšířenou reprodukci socialis- - 
tického vlastnictví svěřeného jí státem, a že podle stanovených norma- 
tivů a pravidel zabezpečí prostředky na mzdy svých pracovníků a jiné 
formy hmotné stimulace a vytvoří potřebné rezervní fondy. Ruku v ru- 
ce s plným uplatněním chozrasčotu je nezbytné zvýšit pravomoc orga- 
nizací při tvorbě a realizaci hospodářských plánů, přl užívání vlastních 
zdrojů, při formování organizačních struktur, při volbě racionálníc! 
odbytových 1 zásobovacích cest, včetně navazování přímých vztahí* 
8 organizacemi států RVHP. 

Tyto změny v dělbě práce mezi centrem a podnikovou sjérou by měl. 
vytvořit podmínky pro jejich těsnější vzájemnou spolupráci, prohloube 
ní demokratizace řízení a spojení podnikových zájmů se zájmy celospc 
lečenskými. Rozhodující formou vztahu mezi těmito oběma sférami 
Jsou vztahy plánovací a v nich především závazné výstupy státníh 
plánu. V této oblasti se musí plně nahradit podrobné řízení organizaci ; 
Individualizovanými ukazateli a limity účelnou kombinací závazných © 
ekonomických normativů s jmenovitým! úkoly vyplývajícími ze strate- 
gtckých státních programů. Z logiky věcí vyplývá, že ve vztezích mezi 
centrem a organizacemi má významnou funkci do systému zabudované ; 
zpětná vazba zajišťující na jedné straně respektování aktivit podnikové 
sféry při tvorbě stáního plánu a usměrňování její činností k realizaci « 
cílů a úkolů státního plánu na straně druhé. : 

Novým vztahům mezl centrem a podnikovou sférou musejí odpovíde! 
t příslušně organizační struktury. Proto XVII. sjezd požadoval nově vý- 
mezit základní článek řízení ve výrobně technické, výzkumné a oběhno- - 
vé základně. Kritéria pro toto vymezení vyplývají z požadavků na plné , 
uplatnění chozrasčotu, na možnost navazování přímých vztahů s org4 . 
nizacemi států RVHP, na využívání vědeckotechnického rozvoje apoť.. 
Rozhodujícím souhrnným kritériem je ekonomická efektivnost výros. 
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©% ních celků. Z těchto hledisek je nezbytné opustit dosavadní uniformní 
: model organizační struktury s tendencí k administratívní koncentrací 
2 a nahradit ho rozmanitými organizačními formami volenými podle 
konkrétních podmínek toho kterého podniku čí jejich seskupení. Je tře- 
ba umožnit v širokém měřítku existenci samostatných podniků, diferen- 
cované formy propojení výroby, výzkumu, projekce, vnitřního 1 zahra- 
ničního obchodu a rozšířit práva organizací vstupovat na zahraniční 
trhy. Novým podmínkám se musí přizpůsobit i organizační struktura 
centrální sféry řízení. 

Zvyšuje se význam horizontálních vztahů v řízení ekonomiky. Rozho- 
dující předpoklady pro to, aby plnily svoji nezastupitelnou funkci 
v plánované ekonomice, je třeba založit v celém hospodářském mecha- 
- nismu, zejména politikou rovnovážnosti ekonomiky a zabezpečováním 
< souladu nabídky s poptávkou v mikrostruktuře. Vyžaduje to rovněž 
© přehodnotit pojetí a funkci hospodářských smluv, jakož 1 způsob hod- 
nocení jejich plnění a důsledky jejich nedodržování. 
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< Plné využití principu plánovitosti při řízení všech stránek sociálního 
< a ekonomického rozvoje vyžaduje, aby rozhodujícím směrem přestavby 
- hospodářského mechanismu se stala kvalitativní změna v obsahu stál- 
ního plánu a ve způsobu dovádění jeho cílů, záměrů, úkolů a pravidel 
-na všechny orgány a organizace. Tomu musí odpovídat ! změny v tvor- 
bě a realizací hospodářských plánů organizací a v hodnocení ko- 
 nečných výsledků jejích Činnosti. 
< V prvé řadě jde o to sestavovat státní plán komplexněji tak, aby vy- 
jadřoval a zabezpečoval cíle a úkoly hospodářské, vědeckotechnické 
-a sociální politiky v jejich jednotě, aby jeho obsahem bylo vzájemně 
provázané usměrňování základních naturálních 1 hodnotových proporcí 
budoucího vývoje. Proto se organickou součástí státního plánu rozvoje 
národního hospodářství, zvláště jeho základních cílů, proporcí, úkolů 
a normativů, musí stát hlavní parametry plánu vývoje cen, měnového 
plánu, úvěrového plánu a úhrnného finančního plánu. Oproti dnešnímu 
stavu tedy nutno zajistit, aby hodnotové nástroje jako nedílná součást 
plánu aktivně ovlivňovaly efektivní výběr věcných programů a úkolů 
i vyváženost národohospodářských proporcí. Jedním z výstupů státního 
plánu budou 1 plánované změny cen, kursů, parametry úvěrové emise, 
rn ožné změny sazeb odvodů, daní apod., spolu se zásadami pro změny 
nástrojů plánu tak, aby podniková hospodářská sféra znala nejen 
plánované úkoly, normativy a pravidla, ale 1 rozsah a formy jejich pří- 
Dustných změn. 
Obsah státního plánu a formy jeho dovádění do hospodářských orga- 
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nizací je třeba volit tak, aby vytvářely zájem organizací na progrestvitě 
plánovaných i docilovaných výsledků. Za tím účelem je nezbytné eli- [ 
minovat ty prvky soustavy řízení, které jsou příčinou dosud převláda-' 
jícího zájmu organizací na méně náročných plánech. Zejména jde 
o vazbu hmotné stimulace na krátkodobých výsledcích hospodaření vy- 
jádřených úrovní plnění ukazatelů plánu a o nivelizační změny norma- 
tivů hmotné stimulace. Nutno prosadit typ hmotné stimulace závislé na 
dlouhodoběji dosahované dynamice hospodářských výsledků. | 

Z hlediska těchto požadavků se mají stát hlavním obsahem výstupů | 
státního plánu tyto parametry: 

= kritéria efektivnosti a jejího růstu na národohospodářské 1 podnl- 
kové úrovní; přitom zabezpečovat, aby působení národohospodářkých 
1 podnikových kritérií bylo jednosměrné, umožňovalo srovnávání se, 
světem a na úrovní organizací vyjadřovalo co nejúplněji konečné náro- 
dohospodářské výsledky. Jde o tempo a kvalitu růstu vytvořeného : 
národního důchodu na makroekonomické úrovní a o vývoj čistého dů- | 
chodu na úrovní podnikové. Od těchto kritérií velikosti docíleného 
efektu budou odvozována 1 kritéria míry efektivnosti, jako je národní 
důchod na obyvatele, rentabilita výrobních fondů a další. Čistá produk- 
ce 1 čistý důchod bude obsahovat 1 vývoj efektů ze zahraničního obcho- 
du; 

— závazné ekonomické normativy, sazby odvodů, daní a další prav“ 
dla, která jednak pevně určují rozdělení vytvořených zdrojů mezi spo- 
lečnost a organizace, jednak usměrňují proporce užití zdrojů uvnitř or 
ganizací, a to na rozvoj, na mzdy, kulturní a sociální potřeby. Sazb 
těchto nástrojů musí být v zásadě jednotné a mít relativně dlouhod. 
bou platnost; 

— závazné, adresné a konkrétně vymezené úkoly a limity státníh: 
plánu, především v oblasti strategických cílů. Limity užití a výrobr. 
úkoly budou stanovovány výlučně v oblasti deficitních zdrojů; jejici 
počet bude upravován podle potřeb ekonomiky a postupně omezován, 
v souladu s obnovováním ekonomické rovnováhy; | 

— rozhodnutí o dalších vybraných národohospodářsky významných 
akcích investic a mezinárodní dělby práce. 

K objektivně nutné diferenciaci přístupů k řízení v závislosti na spe- 
cifických podmínkách ekonomických činností čl odvětví, v závislosti na 
rozvojovém nebo útlumovém charakteru oborů, respektive ve vztahu 
k rozdílně vybaveným nebo špatně hospodařícím organizacím nelze 
zásadně používat nástrojů a metod, které by vedly k deformacím cen, 
kursů a kritérií efektivnosti. Proto je nutno tuto diferenciací zabezpe- 
čovat přednostně rozdílným rozsahem přímých úkolů a limitů státního' 
plánu, státní účastí na financování rozvojových programů, selektivní, 
úvěrovou politikou, podmínkami pro Investování, doplňkovými A 
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zahraničního obchodu, diferenciací míry zisku v cenách podle efektiv- 
nosti produkce apod. Odchylky od jednotně platných sazeb normativů, 
odvodů a daní by proto měly být výjimečné a dočasné. 

Své hospodářské plány budou organizace sestavovat na základě 
závazných normativů, úkolů, limitů a pravidel státního plánu, na zá- 
kladě výsledků dodavatelsko-odběratelských vztahů, jakož i znalostí 
O vývoji požadavků vnitřního a zahraničního trhu. Dodržení závazných 
parametrů státního plánu budou kontrolovat jednak ústřední orgány, 
jednak pobočky SBČS. Při doržení těchto parametrů mohou organi- 
zace rozhodovat o tvorbě svých hospodářských plánů 1 o jejich 
změnách. 

Součástí uplatnění principu plánovitostí v podmínkách vysoké míry 
hospodářské samostatnosti organizací musí být systém běžného usměr- 
říování chodu ekonomiky v souladu s cíli, záměry a proporcemi stát- 
ního pětiletého plánu a přijatými zásadami vztahů mezi centrem a or- 
ganizacemi. Toto usměrňování nutno provádět centrálně, jednotně a ve 
vzájemné vazbě nástrojů řízení, to znamená v podstatě podle stejných 
principů, které platí pro tvorbu a rozpracování státního plánu. Výcho- 
diskem pro toto usměrňování bude systematické analyzování odchylek 
v plnění státního plánu a pružné reagování na změny vnitřních 1 vněj- 
ších ekonomicých podmínek. 

K usměrňování chodu ekonomiky budou využívána v plánu předem 
zakotvená pravidla pro obecné změny ekonomických nástrojů a norma- 
tivů (jako úpravy cen a kursů, sazeb odvodů a přídělů do fondů, dotací, 
úrokových sazeb aj., tedy nikoli formy individuálních výjimek), jakož 
1 nezbytné úpravy limitů a adresných úkolů státního plánu. Cílem je 
nahradit tímto postupem dnešní rozpis ročních prováděcích plánů 
a plynule regulovat hospodářský vývoj. 


Orientace na Intenzívní typ rozvoje ekonomiky vyžaduje uplatnit 
princip využívání zbožně peněžních vztahů socialistického typu. Nesmí 
to ovšem znamenat živelný vývoj tržního mechanismu. Jde o to plánovi- 
tě rozvinout, využívat a ovládat socialistický trh s cílem zásadně po- 
sílit postavení odběratelů a spotřebitelů, neboť uspokojování jejich po- 
třeb je základním kritériem fungování celé ekonomiky. K tomu je ob- 
jektívně nezbytné aktivně využívat hodnotové nástroje k řízení efektiv- 
nosti všech fází reprodukčního procesu a zejména již při plánování 
výroby a rozdělovacích procesů dokonaleji předvídat a zabezpečovat 
rovnovážnost, proporcionalitu a soulad nabídky a poptávky. 

Systematickou objektivizací hodnotových nástrojů musíme vytvořit 
předpoklad pro spolehlivější plánování efektivních strukturálních 
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a lnovačních změn ve výrobě 1 spotřebě, pro objektivnější orientaci 
hmotné stimulace a odměňování podle výsledků práce a tedy 1 pro plné 
uplatnění chozrasčotu. Jde zejména o ceny, úvěrové podmínky, kur- 
sové a měnové nástroje. Je třeba směřovat k tomu, aby se tyto nástroje 
přeměnily v zásadě na jednotná národohospodářská kritéria, aby jako 
Integrální součást plánu výrazně přispěly k vytvoření náročných a vy- 
rovnanějších ekonomických podmínek pro hospodaření organizací, ja- 
kož 1 předpokladů pro přestavbu mechanismu ekonomické integrace 
států RVHP. 

. Objektivizací hodnotových nástrojů nutno řídít plánovitě, pojmout ji 
jako proces zahrnující komplexně všechny jejich prvky a formy. Nejna- 
léhavějším úkolem je zabezpečit, aby s dlouhodobě plánovaným! pro- 
porcemi úrovně a struktury společenských nákladů na reprodukcí 
výrobních činitelů, tj. na akumulaci, mzdy a společenskou spotřebu by- 
ly v souladu 

— typ a struktura ceny, především způsob rozvrhování čistého dů- 
chodu do kalkulace ceny při respektování vztahu k užitné hodnotě, 

— kriteriální odvody do centralizovaných fondů vyjadřující minímál- 
ní efektivnost výrobních čínítelů a v zásadě odpovídající průměrná 
dlouhodobé míře centralizovaného financování jejich reprodukce, 

— systém přídělů do fondů hospodářských organizací, odpovídající 
míře decentralizovaného financování. 

Proces objektivizace hodnotových nástrojů musí probíhat po dvou 
vzájemně koordinovaných cestách. První z nich spočívá ve zdokonalení 
metod vlastní tvorby těchto nástrojů, a to tak, aby co nejspolehlivěji 
vyjadřovaly vývoj společensky nutných nákladů práce v jednotě s vývo- 
jem užitečnosti produkce, jejího objemu 1 žádoucí struktury. Druhou 
cestou je podstatné zvýšení aktivní úlohy hodnotových nástrojů v praxí 
tvorby a realizace plánů. Jde o to, aby plánování nejen vycházelo z ob- 
- fektivní podstaty hodnotových nástrojů a respektovalo ji, ale aby 
současně stálo nad hodnotovými nástroji, to znamená, aby bylo rozho- 
dujícím nástrojem řízení jejích vývoje. Racionální hodnotové nástroje 
musejí tedy být jedním z výstupů plánu a podporovat jeho realizaci. 
Tak je možné vyloučit jak jejích živelné působení, tak i subjektivní 
utváření a pasívní fungování. 

Prvořadým předpokladem objektivizace hodnotových nástrojů je pře- 
stavba velkoobchodních a nákupních cen. Touto přestavbou musíme 
učinit výrazný krok k tomu, aby průměrné, dlouhodobě plánované (v 8. 
respektive v 9. pětiletce) míře akumulace ve výši cca 3% z pořizovací 
hodnoty výrobních fondů odpovídala 1 průměrná míra zisku v cenách 
(dnes činí asi 7—8 %), a aby nákladům státního rozpočtu na repro- 
dukci pracovních sil (zdravotnictví, školství, sociální opatření, kultura, 
tělovýchova ap.) cílově odpovídala 1 obdobná sazba odvodů z mezd 
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Přitom je nutno kompenzovat zvyšování odvodu z mezd snižováním 
míry zisku a nepřipustit růst celkové úrovně cen. 
Přestavba velkoobchodních a nákupních cen musí zajišťovat cíle ve 
3- snižování nákladů, ve zpevnění kursů, v přiblížení relací a úrovní vel- 
koobchodních, nákupních a zahraníčních cen, vytvořit podmínky pro 
uplatnění jednotných kriteriálních odvodů a odstraňování nežádoucích 
z dotací a přerozdělovacích procesů. Vláda ČSSR již rozhodla, že přestav- 
ba velkoobchodních cen bude provedena k 1. lednu 1989. 


Na přestavbu velkoobchodních a nákupních cen, která může být 

-© reálně pouze prvním krokem v objektivizaci cenového systému, naváže 

'* jejich plynulá aktualizace a racionalizace, diferenciace jejích relací 

% © podle míry efektivnosti vývozu respektive dovozu, podle kvality 1 tech- 
nickoekonomické úrovně produkce. 


Proces objektivizace hodnotových nástrojů nutno spojovat se zdoko- 

nalováním integračního mechanismu, zejména tvorby kontraktních cen 

v obchodu mezi státy RVHP, úlohy jejich kolektivní měny, její mnoho- 

„ stranné převoditelnosti a směnitelnosti, jakož 1 směnitelnosti národ- 
< ních měn navzájem. . 


Významným faktorem rovnovážnosti v ekonomice je úvěrová emise. 
Musíme propracovat kritéria pro její řízení a směrování do hlavních 
oblastí tvorby a užití národního důchodu tak, aby jejích základem bylo 
-„ reálné materiálové krytí peněžních prostředků organizací, obyvatelstva 
-. tstátu zbožím. Striktní dodržování těchto kritérií je jednou z podmínek 
7 plánovitého zabezpečování rovnovážnosti naší ekonomiky, stability 

kupní síly měny a sociálních jistot obyvatelstva. Zřejmě bude účelné 
„ oddělit řízení úvěrové emise od běžného uvěrování a konstituovat je 
Jako samostatnou funkci banky. 


Požadavek zavedení úplného chozrasčotu a vytvoření náročných pod- 
mínek pro přístup organizací k finančním zdrojům spojujeme s posíle- 
ním podnikatelské funkce poboček SBČS a s uplatněním zásady, že 

„ úvěr není určen na krytí nedostatků v hospodaření, ani na krytí trva- 
lých potřeb oběžných prostředků organizací, ale na financování efek- 
tivních programů. Nedostatky v hospodaření organizací mohou být kry- 
ty z jejich rezervního fondu, případně ze zdrojů, které se určí v konso- 
lidačním programu v případech špatných výsledků hospodaření. 


Proces objektivizace hodnotových nástrojů a zvláště cen musí být za- 
ložen na programu upevnění globální t strukturální ekonomické rovno- 
vážnosti v oblasti spotřeby obyvatelstva, výrobní spotřeby, investic, 
pracovních sil a platebních vztahů se zahraničím. Program musí po- 
čítat 1 s rovnovážností státního rozpočtu, s využitím zdrojů umrtvených 
ve výrobních fondech a zásadní optimalizací úvěrové emise zejména ve 
vztahu k tvorbě národního důchodu. 
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Důslednější uplatnění principu rozdělování podle výsledků práce 


chápeme nejen jako odměňování pracujících, ale i jako rozdělování 
vytvořených zdrojů v závislosti na výsledcích hospodaření organizací. 
Musí být orientováno především na výrazné zvýšení účinnosti všech sti- 
mulačních systémů a na alokaci společenských zdrojů do nejefektiv- 
nějších směrů rozvoje národního hospodářství. To nezbytně vyžaduje 
přejít od dosud převažujícího rozdělování podle individualizovaných 
ukazatelů či podmínek k rozdělování podle jednotných, objektivizova- 
ných společenských kritérií efektivnosti. Socialistický charakter výrob- 
ních vztahů přitom předurčuje, že základní pravidla a proporce tvorby 
A užití zdrojů musí být trvale celospolečenskou, centrálně řízenou zále- 
žitostí. Rozhodující úloha přitom připadá státnímu plánu zabezpeču- 
jícímu soulad tvorby konečných národohospodářských výsledků s je- 
jich užitím. 

Jde o to, zásadní jednotností sazeb normativů, odvodů a dalších pra- 
videl pro rozdělování zdrojů (mzdové tarify apod.) vytvořit předpokla- 
dy pro objektivní diferenciaci nejen ve výdělcích pracujících, ale 
1 v důchodech organizací. Svoji roli zde musí sehrát 1 chozrasčotní 
závislost nároků organizací na jejich přínosech pro společnost. 

Nelze ovšem nevidět, že přechod od dnešních kritérií rozdělování, 
která jsou v mnohém odtržena od objektivního ekonomického základu 
(a mají za následek nežádoucí nivelizaci), k žádoucí diferenciaci bude 
nutně provázen konfliktnímí situacemi a z toho plynoucími riziky. Bez 
jejich překonání však není možné vytvořit náročné kriteriální a sociál- 
ně spravedlivé ekonomické prostředí jako základní podmínku pro pře- 
chod k Intenzívnímu typu rozvoje. Takové prostředí je možné vytvořit 
pouze v systému řízení, který používá pro všechny hospodářské subjek- 
ty jednotného »metru«, tj. především normativně určených jednotných 
kritertálních nástrojů. Jen na jejich základě je možné objektivně hod- 
notit rozdílnost výsledků hospodaření organizací, odlišit neefektivní 
a progresivní výrobní programy, racionálně alokovat zdroje, podněco- 
vat socialistické podnikání, soutěživost a Iniciativu. 

Řešení případných extrémně tvrdých nebo měkkých dopadů, které 
mohou v důsledku takto pojatého systému řízení vzniknout, nemůže jít 


-= 
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— a to ani v počátečním stadiu — cestou individuální diferenciace, ale © 
především způsoby, o kterých byla zmínka v pasáži o objektivně nutné — 


diferenciací přístupů k řízení. 
Nadále budou uplatněny jednotné tarify pro řízení tvorby základních 
mezd a mnohem výrazněji než dosud posílena úloha těch složek mezd, 


které jsou spjaty s konečnými vůsledky pro společnost (výsledková © 
složka mzdy). Současně s tím je třeba zesílit vliv ekonomických výsled- 
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ků zapojení do mezinárodní dělby práce nejen na fondy organizací, 
ale i na výsledkovou složku mezd. 

Tento systém rozdělování vyžaduje podstatně širší pravomoc organi- 
zací v určování směrů užití zdrojů i vyšší účast pracujících v této ob- 
lasti, a to zejména cestou rozvíjení brigádních forem organizace práce 
a odměňování, využívání kolektivních smluv apod. Přednostně však 
nutno v systému rozdělování vycházet z takových atributů socialismu, 
Jako je rozšířená reprodukce socialistického vlastnictví, centrální určo- 
vání proporcí a temp růstu individuální i společenské spotřeby. 

Rozdělování důchodů organizací musí být provázáno s rozdělo- 
váním fondů společenské spotřeby (zdravotnictví, důchodové zabezpe- 
čení apod.,av nových podmínkách i restrukturalizace a rekvalifikace 
pracovních sil) a se sociálními vymoženostmi (délka pracovní doby, 
dovolená apod.). Z těchto komplexnějších hledisek nutno přistupovat 
k řízení a programování sociálního rozvoje a přitom přehodnotit a zdo- 
konalit vzájemné proporce 1 formy odměn podle práce, sociálních pří- 
jmů a sociálních vymožeností. Respektovat přitom dosažený stupeň roz- 
voje životní úrovně 1 mzdové diferenciace, změny ve struktuře zájmů 
pracujících a zvláště pak potřebu účinnějšího vlívu sociálního progra- 
mu jak na Intenzifikaci ekonomiky, tak na utváření socialistického 
vědomí. Musíme vycházet 1 z toho, že bude stále více nabývat na vý- 
znamu 1 morální ocenění výsledků práce v jednotě s jejích hmotným 
odměňováním. — 


Nejbližším úkolem, který před nám! stojí a na jehož plnění již naplno 
pracujeme, je zpracování Komplexního dokumentu pro přestavbu hos- 
podářského mechanismu tak, aby mohl být zveřejněn koncem tohoto 
roku. Program prací jak na tomto dokumentu, tak na jeho realizací, již 
předsednictvo ÚV KSČ 1 federální vláda schválily. 

Tento dokument vyžaduje dostatečně podrobné rozpracování všech 
principů přestavby hospodářského mechanismu, všech prvků nového 
systému řízení. Bude nutné zpracovat a posoudit £ možné varianty ře- 
šení z hlediska jejich maximální účinnosti 1 jistot a záruk fungování 
v hospodářské praxi. Bude nezbytné provést množství propočtů, aby se 
již předem vyloučily číselné diference, které by mohly zpochybňovat 
vyhlášené principy či oslabovat účinnost nových opatření. Kategoric- 
kým požadavkem, který nelze v žádném případě obejít, je zabezpečit 
konzistenci celého komplexu opatření k přestavbě hospodářského me- 
chanísmu tak, jak ji formulovaly Zásady schválené předsednictvem ÚV 
KSČ a vládou ČSSR a nepřipustit v tomto směru žádné kompromisy. 
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Ke kategorii 
společenská efektivnost 


JAN ZAVÍRAL 


Praktický život vytváří neustálou, stále se zvyšující nutnost potřeby 
poznání v technice, přírodních vědách, v pedagogice, kultuře, v socio- 
logil 1 ekonomil. V současné etapě našeho rozvoje sl uvědomujeme se 
stále větší naléhavostí vzrůstající potřebu poznání a rozpracování do 
praktického použití v metodách řízení tak komplexní a složité katego- 
rie, jakou je společenská efektivnost. 

Poznání jako odraz skutečnosti ve vědomí lidí, jako složitý historicky 
se rozvíjející proces uskutečňující se v závislosti na vývojí společenské 
praxe je ovlivňováno, respektive vyvoláno či brzděno, vývojovými eta- 
pami zkoumaných jevů I rozvojem vlastních vědních disciplín. 

Před rozpracováním ekonomické a sociální efektivnosti byly a jsou 
pojmy a kategorie efektů a efektivnosti používány přírodními vědami. 
Již v první polovině 19. století byla s vynálezem, použitím a zdokonalo- 
váním parního stroje v mechanice rozpracována teorie a měření účin- 
nosti, tj. efektivnosti těchto strojů. Samotná mechanika jako jedna 
z prvních technických vědních disciplín vděčí za svůj vznik potřebám 
rozvíjející se průmyslové revoluce. 

Rovněž v biologii se setkáváme s nejrůznějšími pojmy (formami) 
efektivnosti jako např. asimilační efekt (což je množství sluneční 
energie poutané rostlinami a přeměněné na energetickou hodnotu fyto- 
masy z 1 ha půdy). Podle různých propočtů souhrnný celospolečenský 
asimilační efekt mnohonásobně převyšuje energetickou hodnotu veške- 
rých těžených a spotřebovávaných prvotních energetických zdrojů pro 
uspokojování potřeb společnosti. »Roční hromadění energie rostlinami, 
tj. biomasou probíhá v gigantických rozměrech... Všechny státy světa 
však spotřebují v současné době pouze 1,4% tohoto množství energie 
ve formě ropy, uhlí a jiného paliva.«! 

Za společensky efektivní je někdy považována jen ta část efektů (ú- 
činků) přírodních procesů, které si společnost osvojuje k uspokojování 
svých potřeb. Nelze však zjednodušeně považovat všechny přírodní pro- 


l Výroba a úspora energie. Sborník statí. Praha, Agroprojekt 1981, s. 9. 
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cesy, které společnost nevyužívá nebo dosud nedovede využívat k účel- 
nému uspokojování potřeb, za neefektivní. Naopak prudkým vzestupem 
potřeb lidské společnosti dochází k stále se zintenzívňující těžbě 
přírodních zdrojů, které byly již klasickou politickou ekonomií považo- 
vány spolu s prací za nezastupitelný zdroj veškerého společenského 
bohatství. »Všechny jevy ve vesmíru, ať vznikly rukou člověka nebo po- 
dle obecných zákonů přírody, nejsou skutečným! výtvory, nýbrž jen 
přetvářením hmoty.«ž A dále. »Člověk může při své výrobě působit jen - 
jako příroda sama, tj. může měnit jen formy látek. A nejen to. Při tom- 
to přetváření je ustavičně podporován přírodními stlami. Práce tedy 

není jediným zdrojem užitných hodnot, které vyrábí, tj. hmotného bo- 
hatství. pos ř otcem bohatství, jak praví William Petty, a země jeho 
matkou.«“ 


Statistiky z dlouhodobých hledisek podávají o hospodaření se surovil- 
namí a palivy překvapivá svědectví. Hornictví základních surovin a pa- 
liv v roce 1860 (tj. období, kdy Anglie byla považována za »dílnu 
světa« a kdy Marxův Kapitál byl připravován k prvnímu vydání), vy- 
kazovalo světovou těžbu přes 1 mld. US dolarů (přepočteno na stálé 
ceny z roku 1956). Za sto let vzrostla světová těžba 39krát. 


Efektivnost reprodukčního procesu je nutno chápat v jeho objektiv- 
ních vazbách mezí výrobní činností, uspokojováním potřeb a využí- 
váním přírodních zdrojů. V prvním období snah o uplatňování efektiv- 
nosti v hospodářské politice orientovala naše ekonomika pozornost 
především k vzestupu produktivity práce na základě substituce živé 
práce prací minulou s využíváním technického pokroku, což vedlo 
K výraznému vzestupu spotřeby energie a k výrazným změnám ve sklad- 
bě výrobních nákladů. V ČSSR v období 1948—1983 vzrostl národní dů- 
chod vytvořený 1 pracovníkem 5,3krát, společenský produkt 6,2krát 
a výrobní spotřeba na 1 pracovníka se zvýšila 7,2 násobně. Na jednotku 
vytvořeného národního důchodu bylo spotřebováno téměř o 35% více 
zpředmětněné práce.“ V témže období vzrostlo použítí prvotních ener- 
getických zdrojů v tuzemsku 3,2krát, z toho pasívní saldo vzrostlo 
z 3403 tis. tmp v roce 1948 na 26618 tis. tmp v roce 1983, tedy 8,7 
násobně. Toto pasívní saldo hrazené dovozem se podílelo v roce 1948 
10,6 % na celkové spotřebě a v roce 1983 již 28,8 procenta. Tímto proce- 
sem je zvyšována závislost tuzemské ekonomiky na vnějších vlivech, 
a to především na pohybech cen těchto zdrojů. Vzestup spotřeby prvot- 


2 Marx, K.: Kapitál. Díl 1. Praha, Svoboda 1978, s. 59. 

5 Marx, K.: Tamtéž. 

4 Vlastní propočet v převedení na stálé ceny roku 19860 podle Historická 
statistické ročenky ČSSR. Praha, SNTL AWa 1985, s. 88—92, 146. 
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ních energetických zdrojů je vyčíslován v energetické hodnotě, což 
věrně nevystihuje zvýšené nároky na těžbu vlastních zdrojů, tj. přede- 
vším tuhých paliv.. Hrubá těžba hnědého uhlí se od roku 1948 za 35 let 
zvýšila více než čtyřnásobně. Tím se rapidně zkrátila těžební životnost 
© bilančních, těžitelných volných zásob. 

Nynější prognózy těžební životnosti neobnovitelných zásob přírod- 
ních zdrojů energle vycházejí ze současného stupně čerpání a spotřeby 
"energie, které je výrazně diferencováno mezi rozvojovými a vyspělými 
kapitalistickými zeměmi. Spotřeba prvotních energetických zdrojů na 
1 obyvatele u nejvyspělejších zemí převyšuje celosvětový průměr tři- až 
pětkrát. Pro zajištění nynější společnosti energií z prvotních zdrojů by 
se musela. celosvětová těžba v úhrnu zvýšit do roku 2000 nejméně 
3,5krát při využívání všech prakticky ověřených úsporných opatření. 
Proto by se nyní odhadovaná životnost zásob paliv snížila ze staletých 
hodnot na dobu dvou tří generací lidské populace. 


Není předmětem této stati ověřovat nebo upřesňovat reálnost 
prognóz životnosti přírodních energetických zdrojů, ale jen poukázat 
na souvislosti efektivnosti společenského rozvoje s čerpáním přírod- 
ních zdrojů, což ovlivňuje stále pronikavěji Životní, tzn. výrobní 
1 přírodní podmínky. | 

Tím, že kategorie jednotlivých efektivností a jednotlivých efektů byla 
dříve než ve společenských vědách používána a rozpracována v přírod- 
ních vědách, má pro zkoumání ekonomické a společenské efektivnosti 
řadu předností, ale současně vytváří 1 určitá nebezpečí zjednodušeného 
chápání. m- 

Prvou oblastí, kde byla pociťfována potřeba posuzovat ekonomickou 
efektivnost, byly investice. Pro kapitalistickou ekonomiku byla velmí 
zevrubně vypracována kritéria i zákonitosti jejich vývoje v Marxově 
Kapitálu. Pro období monopolního kapitalismu jsou specifikována ve 
stěžejních dílech V. I. Lenina. Pro socialistickou ekonomiku je katego- 
rle efektivnosti předmětem stále se rozšiřující řady výzkumných, meto- 
dologických 1 teoretických prací. 

V naší zemi byla v hospodářské politice přijata opatření praktického 
rázu ve zvyšování efektivnosti rozvoje na zasedání ÚV KSČ již v roce 
1957. Strategie urychlení soctálně ekoňomického rozvoje sl nyní vyža- 
duje dostatečně komplexní, systémové pojetí kategorie společenské 
efektivnosti. 

Nyní se soustřeďuje pozornost na přestavbu ekonomického mecha- 
nismu a tím je ve stále rostoucí míře věnována pozornost otázkám 
shodnosti, rozdílů a rozporů mezi pojmy podnikové, společenské 
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a dalších typů efektivnosti. Nespornými přínosy pro poznání 1 praktic- 
kou politiku jsou jednání a usnesení XXVII. sjezdu KSSS a XVII. sjezdu 
KSČ a následujících zasedání ústředních výborů těchto stran, zvláště 
lednového pléna ÚV KSSS v letošním roce. Na základě analýz a kritiky 
»automatismů« a deduktivních »schématismů« došly k závěrům, podle 
kterých všechny faktory, včetně politického úsílí, nepůsobí jen žádou- 
cím směrem. Jednostranné zdůrazňování pozitivních stránek by bylo 
opakováním již odhalených chyb. Právě při realizaci přestavby si mu- 
síme co nejvěrněji uvědomit, co které změny přinesou a Co zůstává 
1 nadále k řešení a upřesňování. 

Stejně jako se liší konkrétní podmínky komplexů, odvětví a jednat- 
livých oborů, liší se i tendence, zájmy a výsledky při rozhodování 
o směrech dalšího postupu na všech stupních řízení ekonomiky, tedy 
1 podnikové sféry. 

Bez prosperity socialistických podniků nemůžeme dosáhnout kvalita- 
tivního obratu v intenzifikací rozvoje, a proto musí být v těchto základ- 
ních elementech národního hospodářství dostatek ekonomického a so- 
ciálního prostoru pro plnění uložených úkolů, záměrů a cílů. Naproti 
tomu však nelze jednoduše očekávat, že celospolečenská efektivnost 
vzroste automaticky jako prostý aritmetický součet zvýšených efektů 
všech zúčastněných organizací reprodukčního procesu. 

Efektivnost chápeme jako souhrnnou sociálně ekonomickou charak- 
teristiku fungování určitého společenského systému při plnění jeho 
cílů. Má-li přispívat ke zdokonalování metod praktického plánovitého 
řízení, pak musí zahrnovat všechny rozhodující momenty, se kterými se 


v hospodářské praxi běžně setkáváme, jako je produktivita práce, vy- 
užití základních prostředků, rentabilita výroby, rentabilita fondů, pro- 
porce tvorby, rozdělování a užití důchodů uvnitř organizací 1 jejich 
přínosů k tvorbě národního důchodu apod. 

Efektivnost je tedy systémový pojem? který zahrnuje nejen všechny 
fáze a momenty společenské reprodukce, ale je tvořen táké všemi pod- 
statnými stránkami života společnosti. 

Všeobecně se respektuje ekonomická a sociální efektivnost. »Efektiv- 
nost socialistického národního hospodářství je však třeba hodnotit 
samozřejmě nejen podle ryze ekonomických, ale i sociálních kritérií 
a brát přitom v úvahu konečný cíl společenské výroby. Za kapitalismu 
je takovým cílem zisk z kapitálu, za socialismu, jak teoreticky dokázal 
K. Marx, je to blahobyt pracujících a vytváření podmínek pro všestran- 
ný rozvoj osobnosti.«5 

Sociální i ekonomickou efektivnost můžeme dále rozšířit o oblasti, 


5 Srv. Hoffmann, V.: Ředitelská analýza. Praha, Svoboda 1983, s. 15—18. 
6 Andropov, J.: Vybrané projevy a statl. Praha, Svoboda 1983, s. 265—286. 
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dukčního procesu s dopady na zdraví lidí nelze předpokládat, že na- 
lezneme správná, tím méně optimální řešení. Dostatečným rozšířením 
kategorie společenské efektivnosti na všechny vztahy, které zahrnuje, 
není ještě řešena samotná podstata společenské efektivnosti. 

Požadavky zdravotníků a ekologů nestačí jen slovně uznávat, ale je 
součástí společenské etiky je prakticky promítnout do soustavy kritérií 
a ukazatelů, právních norem 1 technických normativů, podle nichž bude 
posuzována efektivnost výzkumu, investic, výroby, služeb a budou roz- 
hodnějším způsobem brány v úvahu při řízení hospodářské politiky. 

Do popředí vystupuje naléhavá potřeba rozpracování těchto obec- 
ných závěrů do přestavby hospodářského mechanismu tak, aby nejen 
umožňoval, ale přímo zainteresoval každou organizaci za naplňování 
globálních celospolečenských potřeb, což kategorie společenská efek- 
tivnost zahrnuje. »Hlavním kritériem hodnocení se dnes stávají dosaže- 
ní dynamického tempa rozvoje hospodaření, vysoké ukazatele efektiv- 
nosti a výrazné pozitivní změny v sociální sféře. Lidé nás nebudou hod- 
notít jen podle záměrů, nýbrž především podle skutečných změn ve 
společnosti a podle praktických výsledků. 

Za obecná kritéria lze považovat požadavky zákona ekonomie času, 
které se projevují ve formě urychlení vědeckého, výzkumného a vývo- 
jového procesu, ve zvyšování produktivity společenské práce a propor- 
cionalitě rozdělení společenského fondu práce 1 výsledků práce včetně 
investic. 

Dalšími, a zdaleka ne pouze doplňujícími kritérii zvyšujícími svůj vliv 
na pozitivní rozvoj celé společeností jsou požadavky racionálního hos- 
podaření s přírodními zdroji, národním a přírodním bohatstvím. To se 
projeví v porovnávání efektivnosti investic do technologie využívání 
neobnovujících se a obnovujících se přírodních zdrojů. Např. nové bio- 
technologie umožňují značnou Intenzifikaci při využití koloběhů orga- 
nických látek. U nás se od roku 1948 do roku 1983 zvýšila výnosnost 
sušiny organických látek z 1 hektaru zemědělské půdy o 75 procent. Za 
tutéž dobu se zkrátila doba těžební životnosti zásob hnědého uhlí z 230 
let na 38 roků. Jsme tedy svědky zákonitého protikladu. Čím více Inten- 
zifikujeme čerpání přírodních zdrojů formou bioprocesů, tím se zvyšuje 
potenciál obnovujících se přírodních zdrojů (slunce, voda, vzduch, 
půda). Naproti tomu, čím intenzivněji těžíme neobnovitelné zdroje, tím 
rychleji likvidujeme možnosti dokonalejšího využívání těžených látek 
v příštích obdobích. 

Při aplikaci kritéria racionálního hospodaření s přírodním a národ- 


7 © 12. pětiletce a úkolech stranických organizací. Projev generálního ta- 
jemníka ÚV KSSS soudruha M. S. Gorbačova na plenárním zasedání ÚV KSSS 
16 června 1986. Praha, Svoboda 1986, s. 6. 
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ním bohatstvím nemůžeme být spokojení nejen v ČSSR, ale 1 pří posu- 
zování vývoje bilance zahraničního obchodu socialistických zemí s ka- 
pitalistickými zeměmi a zvláště s vyspělými kapitalistickými zeměmi. - 
Hlavní pasívní saldo je v socialistických zemích v dovozech potravín, 
nápojů a tabákových výrobků, které se zvýšilo od roku 1970 do roku 
1983 z 390 milionů US dolarů na 11439 milionů. V obchodě s vy- 
spělými kapitalistickými zeměmi dominuje pasívní saldo u strojíren- 
ských a chemických výrobků. Aktivní salda jsou u skupin paliv, energie, 
mazadel a vůči vyspělým kapitalistickým zemím křomě toho ještě u vý- 
vozu surovin a olejů. 

Produkty s vyšší zpracovaností a z obnovujících zdrojů bioprodukcí 
dovážíme a platíme to vývozem neobnovujících se zdrojů s mizivým 
stupněm zpracovanosti. Strategická komplexní kritéria se musí promít- 
nout do všestrannějšího posuzování efektivnosti, než umožňují ukazate- 
Je kilogramových cen a rozdílové ukazatele vyjadřující poměry zahra- 
ničních cen k našim velkoobchodním cenám. 

(Zdokonalení analýz, úrovně rozhodování 1 řízení intenzifikace sociál- 
ního a ekonomického rozvoje vyžaduje při přestavbě ekonomického 
mechanismu uplatnit kritéria vyplývající z objektivně existujících vzta- 
hů, které jsou podstatou společenské efektivnosti. 


8 Ukazatele hospodářského vývoje v zahraničí/86. Praha, ÚVTEI 1987, 
s. 103—105. 


Riadiaca práca 
a hospodársky mechanizmus 


ANDREJ BAJCURA 


Za jeden z najvýznamnejších faktorov ekonomického a sociálneho 
rozvoja v socialistických krajinách sa v súčasnom období považuje zdo- 
konalovanie riadenia. Aký velký význam sa pripisuje tomuto faktoru, je 
zrejmé zo zjazdových dokumentov komunistických a robotníckych 
strán týchto krajín a nasledujúcich opatrení zameraných na realizáciu 
tejto dóležitej politickej a spoločenskej úlohy. Ako najlepší príklad 
v tomto smere móže poslúžiť to obrovské úsilie, ktoré sa vynakladá na 
zvýšenie účinnosti a efektivnosti riadenia národného hospodárstva 
v ZSSR. 


Aktuálnosť zdokonalovania riadenia v ČSSR vyplýva z kvalitatívne 
vyššej náročnosti plnenia nového obsahu úloh, ktoré prijal XVII. zjazd 
KSČ pre nastávajúce obdobie, ako aj potreby riešenia nedostatkov, kto- 
ré už dlhšie občobie pretrvávajú v ekonomike a ktoré sů spósobené ne- 
dostatkami v riadení a jeho mechanizme. Je známe, že doterajší mecha- 
nizmus riadenia (ekonomický mechanizmus) používal prevažne direk- 
tívne nástroje vo vzťahu k hospodárskym organizáciám pri zabezpe- 
čovaní vytýčených cíelov a úloh rozvoja národného hospodárstva. Pod- 
poroval prevažne extenzívny rozvoj. 


Po vyčerpaní dostupných zdrojov extenzívneho rozvoja — podstat- 
nom zúžení prílivu ďalších pracovníkov do výroby a prudkom zvýšení 
nákladov na získavanie materiálnych zdrojov nevyhnutných pre rozvoj 
(k čomu výrazne prispelo aj enormné zvýšenie cien ropy a surovín na 
svetových trhoch v sedemdesiatych rokoch) sa ukázalo, že extenzívna 
cesta rastu nemóže byť alternatívou pre ďalšie obdobie. Ostro sa vyno- 
rila požiadavka prechodu na intenzívny rozvoj — využitie faktorov, 
ktoré intenzívny rozvoj umožňujů a napomáhajů. Tomu však ne- 
zodpovedá súčasný mechanizmus riadenia. Vyvstala potreba prebu- 
dovania hospodárskeho mechanizmu ako významnej zložky výrobných 
a spoločenských vzťahov, aby zodpovedal stavu, podmienkam a potre- 
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bám rozvoja výrobných síl, stal sa akcelerátorom rozvoja ekonomiky 
a celej spoločnosti.! 


XVII. zjazd KSČ vychádzajúc z analýzy rozvoja našej ekonomiky a jej 
riadenia vytýčil závažnů úlohu pre celů našu spoločnosť — urobiť pod- 
statné zmeny v ekonomickom mechanizme a zdokonaliť riadeníe tak, 
aby zodpovedalo súčasným podmlenkam a požiadavkám, účinne prispe- 
lo k zabezpečeníu realizácie strategickej línie urýchlenla sociál- 
no-ekonomického rozvoja pre obdoble do roku 2000, vytýčenej na tomto 
zjazde. 


V druhej polovici minulého roka bol vypracovaný návrh Predsedníc- 
tva ÚV KSČ a vlády ČSSR na realizáciu zmien v mechanizme riadenia 
a začiatkom tohto roka uverejnený dokument Zásady prebudovania * 
hospodárskeho mechanizmu ČSSR. Zásady obsahujú jednotnú, logicky 
previazanů filozofiu zmien, ktoré majú nastať v systéme riadenia v bu- 
dúcej páťročnici s možnosťfou uplatnenia niektorých prvkov už v naj- 
bližších rokoch. Úlohou je v priebehu tohto roka konkretizovat Zásady 
do komplexného dokumentu, ktorý by »komplexne ovplyvnil prácu cen- 
tra í podnikovej sféry na priprave 9. páťročného plánu«.? 


Cielom prestavby hospodárskeho mechanizmu v ČSSR je previest 
ekonomiku na cestu intenzívneho rozvoja, podníetiť rozvoj vedy a tech- 
niky, zvýšiť technicků a technologická úroveň výroby a kvalitu výrob- 
kov, presadiť progresívne štruktárne zmeny v národnom hospodárstve, 
rozvinúť medzinárodnů de!bu práce, zvýšit efektivnost medzinárodnej 
ekonomickej spolupráce a výmeny, hospodárnosť spotreby žlvej 
L zhmotnenej práce vo výrobe. Na tomto základe je konečným ciefom 


1 Snahy o zdokonalovanie hospodárskeho mechanizmu v ČSSR sa datujů 
od konca páťdesiatych rokov (po roku 1958 to bolo obdobie tzv. »dlhodo- 
bých normatívov podnikovej a osobnej hmotnej zainteresovanosti«) a pokra- 
čovali v šesťdesiatych (tzv. nová sůstava riadenla) 1 v sedemdesiatych ro- 
koch. Číastkové opatrenia uskutočňované v jednotlivých nástrojoch riadenia 
v sedemdesiatych rokoch neboli dostatočne účinné, aby podstatne ovlyvníli 
zotrvačnosť extenzívneho rozvoja minulých období. 

Úsilím © komplexnejšíe zdokonalenie mechanízmu riadenia národného 
hospodárstva ČSSR na začiatku osemdesiatych rokov bol dokument Súbor 
opatrení na zdokonaleniíe sůstavy plánovitého riadenia národného hospo- 
dárstva uplatňovaný ako všeobecne závázná norma pre riadenle v 7. pát- 
ročnici. Pre 8. páťročnicu takouto normou mal byť dokument Hlavné smery 
ďalšieho rozvíjania Súboru opatrení. Ant Súbor opatrení, aní Hlavné smery 
však nenáavodili taků zmenu hospodárskeho mechanizmu, ktorá by účinne 
napomáhala intenzifikáciíu. 

2 Naliehavá potreba novej kvality sociálno-ekonomického rastu. Pravda 
(Bratislava), 29. 1. 1987, s. 5. 
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zvýšiť tvorbu národného dóchodku ako hlavného predpokladu reali- 
zácie stratégie urýchlenia ekonomického a sociálneho rozvoja. 

Cestou, ktorá povedie k splneniu týchto cielov, je správne a súčas- 
ným podmienkam rozvoja zodpovedajúce chápanle a uplatňovanie 
princípu demokratického centralizmu v riadení. Pójde o e správne vy- 
medzenie funcie centrálnych riadiacich orgánov a ich vzťahu k organi- 
záciám hospodárskej sféry e nové vymedzenie úlohy národohospodár- 
skeho plánu a plánov hospodárskych organizácil e zvýšenie samostat- 
nosti hospodárskych organizácií ich prechodom na úplný chozrasčČot 
a samofinancovanie, a tým zvýšenie zodpovednosti za svoju čin- 
nosť e dósledné využívanie ekonomických nástrojov pri koncipovaní 
| rozvoja a usmerňovania činnosti hospodárskych organizácií e akti- 

vizáciu ludského faktora a zvýšenie účasti pracujúcich na riadení. 

Uvedené opatrenia sledujú vytvoriť priestor a podnietiť podnikavost 
hospodárskych organizácií, zvýšiť aktivitu a tvorivosť širokých vrstiev 
pracujúcich. 

Hospodársky mechanizmus* je dóležitým, avšak nie jediným fak- 
torom určujúcím účinnost riadenia ekonomiky. Ani sebadokonalejší 
mechanizmus nemóže fungovať automaticky, bez účasti človeka, riadia- 
ceho pracovníka, riadiacej práce.“ 

Riadenie móže byť najúčínnejšíe a najefektívnejšie vtedy, ak aktuál- 
nym podmienkam zodpovedajúci hospodársky mechanizmus je v ru- 
kách kvalifikovaných a uvedomelých riadiacich pracovníkov, ktorí ve- 
dia správne využívat priestor, ktorý im vymedzuje mechanizmus pre 


ich činnosť v záujme rozvoja spoločnosti i riadených kolektívov pra- 


cujúcích. Úloha človeka — riadiaceho pracovníka v riadení — je 
nezastupitelná. 

Charakteristickou zvláštnosťtou riadiacej práce je, že riadiace kádre 
na jednotlivých úrovniach svojej pósobnosti vytvárajů nástroje (me- 
chanizmus) riadenia, ktoré využívajú pri pósobení na riadené objekty. 
Pre ich účinnosť je dóležité, aby v nich, v celom hospodárskom mecha- 
nizme boli zohlřadnené požiadavky pósobenia ekonomických zákonov 
socializmu a uplatňovania socialistických princípov riadenia. 


5 Hospodárskym mechanizmom (mechaniízmom riadenia národného hospo- 
dárstva) rozumleme systém vzájomne spátých, navzájom sa podmíieňujúcich 
a prelínajúcích nástrojov a metód vytváraných riadiacimí subjektmi (pra- 
covníkmi, orgánmi), ktoré používajů pri pósobení na objekty riadenia — 
hospodárske organizácie v záujme realizácie vytyčovaných národohospo- 
dárskych cielov. 

4 Riadiacou prácou rozumieme činnosť rladiacich pracovníkov, ktorá spo- 
číva vo vytyčovaní cieřfov, určovaní úloh a pósobení na riadené objekty 
s tým, aby sa vytýčené clele a stanovené úlohy splnili. 
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Preto tvorba účinného mechanizmu riadenia na národohospodárskej 
úrovní predstavuje náročný a rozsiahlu činnosť, ktorá vyžaduje jednot- 
né usmerňovanie a vzájomnů súčinnosť špecialistov a odborníkov z róz- 
nych riadiacích orgánov a organizácií, ktorí majú teoretický rozhlad, 
široké a hlboké ekonomické vedomosti a praktické skúsenosti z riade- 
nia na národohospodárskej i podnikovej úrovní. 

Pre prebudovanie hospodárskeho mechanizmu je povinná dávať im- 
pulzy a návrhy aj ekonomická veda, aktívne sa podielať aj na prácach 
pri jeho tvorbe. Bezprostredná zodpovednosť za stav a vývoj ekono- 
mického mechanizmu bude však spočívať na príslušných riadiacich or- 
gánoch štátu, rezortov 1 hospodárskych organizácíí. 

Medzi riadiacimi pracovníkmi a hospodárskym mechanizmom existu- 
je dialektická vzájomná závislosť. Riadiaci pracovníci vytvárajů určitý 
mechanizmus riadenia, ktorý na druhej strane formuje určitý typ 
riadiacich pracovníkov, pretože do značnej miery predurčuje, Tesp. 
ovplyvňuje obsah, zameranie a štýl ich práce, správanie, motiváciu a po- 
stoje. 

Súčasný, prevažne direktívny mechanizmus riadenia Sa vyznačuje 
ukladaním velkého počtu úloh a ich rozpísom na hospodárske organi- 
zácie. Má tomu zodpovedajúci vplyv na obsah a štýl práce riadiacich 
pracovníkov v centrálnych riadiacich orgánoch i v hospodárskyých or- 
ganizáciách (VHJ a podnikoch). 

Na tomto základe sa na centrálnej úrovni vytvoril typ pracovníka 
plánujúceho, rozpisujúceho, prikazujáúceho a kontrolujúceho. Tomu 
zodpovedá obsah jeho práce — podrobné plánovanie a rozpisovanie 
velkého počtu úloh a ukazovatelřov, vypracúvanie velkého počtu detail- 
ných predpisov, smerníc a metodických pokynov pre realizáciu jednot- 
livých činností v hospodárskych organizáciách. Na túto činnosť nad- 
vázuje početná kontrola uskutočňovaná róznymi orgánmí, požadova- 
nie róznych hlásení a informácií z kontrolovaných organizácií a ná- 
sledné vypracůvanie správ z vykonaných kontrol a prevlerok, navrho- 
vanie a ukladanie príslušných opatrení, uskutočňovaníe častých opera- 
tívnych zásahov do činnosti hospodárskych organizácií. Operatívna 
činnosť ústredných riadiacich orgánov uberala čas potrebný na rieše- 
nie a rozhodovanie o závažných perspektívnych národohospodárskych 
problémoch. 

Na úrovni hospodárskych organizácií obsah a zameranie práce ria- 
diacich pracovníkov sa podriadovalo základnej požiadavke na ich čin- 
nosť — plneniu, resp. prekračovaniu štátneho plánu, pretože činnosť 
hospodárskych organizácií i riadiacich pracovníkov sa hodnotila podla 
plnenia úloh a ukazovatelov plánu. Úspešný bol ten, kto plnil ročné 
plány, neúspešný ten, komu sa ročné plány nedarilo plniť, často bez 
ohřadu na to, či boli reálne alebo nereálne, náročné alebo nízke. Celko- 
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vý vývojový trend hospodárskej organizácie — jej vzostup, stagnácia 
alebo dokonca pokles nemal pri hodnotení jej činnosti náležitá váhu. 

Úspešnosť činnosti organizácie závisela nielen od úsilia, ktoré vyna- 
kladala pri realizácil plánov, ale aj od úsilia riadiacich pracovníkov, 
ktoré vynakladali na prebojúvanie nízkych úloh plánu alebo na doda- 
točné zdóvodňovanie nereálnosti určeného plánu a prebojovanie jeho 
zmeny. Početné a nie zriedka nezosúladené ukazovatele plánu viedli 
k zameraniu sa na plnenie tých a v takom rozsahu, aby to postačovalo 
pre hodnotenie činnosti na dosiahnutie hmotnej zainteresovanosti ve- 
důcich pracovníkov 1 celého kolektivu hospodárskej organizácie. 

Takto spotrebovaný čas chýbal na vytváranie koncepcie rozvoja. 
zmeny štruktúry výroby, zameranie technických inováclí, na zvyšovanie 
kvality výrobkov, rast produktivity práce a hospodárnosti, na zdoko- 
nalřovanie vnátorného riadenia VH) a podnikov. 

Ťažisko riadenia spočívalo v podstate na riešení krátkodobých pro- 
blémov súvislacich s prijímaním a realizáclou ročných a operatívnych 
plánov. O koncepčnej činnosti na úrovní hospodárskych organizácií. 
ako je základná štruktára výroby, významnejšie inovácie a rozhodujúca 
časť investičnej výstavby — rozhodovali nadriadené hospodárske or- 
gány. Ukladanie vefkého počtu úloh, ukazovatefov, limitov, detatlná re- 
glementácia niektorých činností mimoriadne zužovala priestor pre ini- 
ciatívu a podníikavosf, neprispievala k formovanlu iniciatívnych, podni- 
kavých riadiacich pracovníkov, akých potrebuje národné hospodárstvo. 

Prestavba hospodárskeho mechanizmu v ČSSR, prechod k širšiemu 
uplatňovaniu ekonomických metód — ovplyvňovaniu správania sa hos- 
podárskych organizácií pomocou ekonomických nástrojov riadenia bu- 
de mať závažný vplyv na zmenu obsahu a štýlu práce vedúcich pracov- 
níkov tak na úrovní ústredných riadiacich orgánov, ako aj na úrovní 
hospodárskych organizácíí. 

Ústredné riadiace orgány sa oslobodia od podrobného direktívneho 
usmerňovanía činnosti hospodárskych organizácií, vytvorí sa im prie- 
stor potrebný pre rozhodovanie o závažných koncepčných národohos- 
podárskych problémoch s dlhodobým horizontom ich pósobenia. V ich 
činnosti sa zvýší váha prognózovania dlhodobých vývojových trendov 
ekonomiky a spoločnosti, životného štýlu obyvatelstva, vývoja základ- 
ných hmotných a kultúrnych potrieb z toho vyplývajúcich a prognózo- 
vania možností a zdrojov tch uspokojovania. Nakolko významným fak- 
torom vývoja zdrojov je vedecký a technický pokrok, dóležitou zložkou 
koncepčnej činnosti ústredných riadiacích orgánov bude predviídanie 
vývoja základných smerov rozvoja vedy a techniky a ich možného 
prínosu pre tvorbu zdrojov, vytváraníe podmienok pre žliadůce per- 
spektívne smery rozvoja vedy a techniky a zúžitkovaníe výsledkov ich 
činnosti v národnom hospodárstve. 
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Prestavba hospodárskeho mechanizmu umožní ústredným riadlacim 
orgánom štátu stať sa odbornými ustanovizňami pre analýzu a predvída- 
nie vývoja ekonomiky a vytváranie podmienok pre dlhodobé zaklada- 
nie racionálnych smerov vývoja a príslušných predpokladov pre ich 
realizáciu tak na národohospodárskej úrovní, ako aj v organizáciách 
hospodárskej sféry. 

Inou dóležitou zložkou ich činností bude koncipovanie hospodárske- 
ho mechanizmu a jeho sústavné zdokonalovanie v súlade s meniaciími 
sa vnátornými a vonkajšími podmlenkami a z toho vyplývajúcim! potre- 
bami na usmerňovanie ekonomického vývoja. 

Naprtek obmedzeniu direktívnych zásahov do činnosti hospodár- 
skych organizácií ústredným riadiacim orgánom pripadne aj v budúc- 
nosti sledovať vývoj plnenia národohospodárskeho plánu a jednotlivých 
javov v ekonomike, získavať o tom nevyhnutné informácie a v prípade 
potreby prijímať príslušné regulačné zásahy, pravda bez toho, aby na- 
růšali základné princípy hospodárskeho mechanizmu, najmá princíp 
úplného chozrasčotu pri riadení hospodárskych organizácíí. 

Základnú náplň činností rtadiacich pracovníkov centrálnych orgánov 
móže tvoriť dóležitá analytická, prognostická a rozhodovacia činnost 
o závažných vývojových trendoch ekonomiky a cestách ich zabezpeče- 
nia. Obsah ich práce zaznamená presun od direktívnej a operatívnej 
činnosti k študijno-rozborovej, prognostickej a strategickej rozhodova- 
cej činnosti. 

Takáto koncepčná práca musí prevládať vo všetkých ústredných ria- 
diacich orgánoch štátu — v komisiách, úradoch, prierezových 1 odvet- 
vových ministerstvách. Všetky ústredné orgány musia pósobiť ako jed- 
notné celoštátne centrum pri koncipovaní hospodárskeho mechanizmu, 
pri prognózovaní a tvorbe národohospodárskyých plánov 1 pri realizácil 
nevyhnutných regulačných zásahov do činnosti hospodárskych organi- 
zácií. Táto činnost vyžaduje rovnoprávnu súdružská spoluprácu pra- 
covníkov ústredných orgánov s využitím cielovo-programových metód 
riadenia pri riešení zložitých medzirezortných problémov, metód tímo- 
vej práce. 

Zmena obsahu a štýlu práce pracovníkov ústredných riadiacich or- 
gánov bude vyžadovať určitý druh riadiacich kádrov, s určitou štruktú- 
rou vedomostí, praktických skúseností a osobnostných vlastností. 
K formovaniu vedůúcich pracovníkov s takýmito vlastnostami musí na- 
pomáhať ich praktická 1 teoretická príprava. 

Obmedzenie počtu direktívnych úloh a límitov pre činnosť hospodár- 
skych organizácií ukladaných zhora a najmá prechod na uplatňovanie 
plného chozrasčotu a samofinancovania bude mať podstatný vplyv na 
zmeny obsahu a štýlu práce vedůcich pracovníkov hospodárskych orga- 
nizácií VHJ a podníkov. 
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Hospodárske organizácie budú rozi.dovať čiastočne alebo úplne (v 
rámci poslania určeného im zakladacím aktom alebo štatútom) o na- 
plňovaní svojich výrobných plánov určitým sortimentom a množstvom 
výrobkov (po prednostnom naplnení výrobného plánu direktívne urče- 
nými vecnými úlohami), a to na základe prieskumu potrieb (trhu) 
a uzavretých hospodárskych zmlův s odberatelmi a dodávatelmi, ktoré 
musia rešpektovať potreby spotrebitelov i reálne možnosti výrobcov. 
V súvislosti s tým sa podstatne zvýší potreba komerčných vedomostí, 
skůseností a schopností riadiacích kádrov hospodárskych organíizácií, 
ktoré v systéme direktívneho plánovania a rozdelovania výrobkov ne- 
mali taký význam. 

Pri úplnom chozrasčote přsčhádza na hospodársku organizáciu plná 
zodpovednosť za rozhodovanie o obnovovacích a rozvojových inves- 
tíciách a technickom rozvoji. To bude klásť zvýšené nároky na riadenie 
investičných a inovačných procesov, ako aj na činnosť výkonných tech- 
nických pracovníkov. 

Prechod na úplný chozrasčot a samofinancovanie a z toho vyplýva- 
júca zodpovednosť za hospodárske výsledky podstatne zvýši nároky na 
riadenie ekonomických procesov vo VHJ a podnikoch — na tvorbu 
prognóz dlhodobého vývoja v oblasti štruktúry výroby, technického 
rozvoja, investícií, obchodnej politiky, kádrovo-personálneho a sociál- 
neho rozvoja pracovného kolektívu. Zvýšila sa nároky na tvorbu 
páťročných, ročných 1 operatívnych plánov v ich hodnotovom i naturál- 
nom vyjadrení. Tvorba plánu sa stane vlastnou vnútornou potrebou 
hospodárskej organizácie a nie úlohou danou zhora, nadriadeným or- 
gánom. Čím presnejšie bude organizácia predvídať svoj vývoj a tento 
vývoj premietať do reálnych plánov, tým úspešnejšia bude jej činnosť 
pri ich realizácii. 

Na hospodárske organizácie prejde plná zodpovednost za svoje fi- 
nančné hospodárenie — za financovanie bežných 1 rozvojových potrieb, 
za plnenie odvodových povinností do štátneho rozpočtu (kriteriálny 
odvod z miezd a z výrobných fondov a odvod zo zisku), minimálnu do- - 
táciu fondov podla stanovených normatívov, za zabezpečovanie rastu 
prostriedkov na mzdy svojim pracovníkom a za ich správne roz- 
delovanie, za sústavné udržiavanie organizácie v solventnom stave. 

V súvislosti so zmenami v metódach a organizácii cenovej tvorby bu- 
de prechádzať na hospodárske organizácie aj zodpovednosť za správnu 
tvorbu velkoobchodných cien niektorých svojich výrobkov. 

Rozvoj medzinárodnej spolupráce — špecializácie, kooperácie inte- 
gračných procesov v rámci RVHP, plnenie úloh komplexného programu 
vedeckotechnického rozvoja krajín RVHP, rozširovanie obchodnej 
výmeny so socialistickými i nesocialistickými krajinami, možnosť za- 
kladania spoločných podnikov, bude vyžadovať nové dimenzie vedo- 
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mostí, skúseností riadiacich pracovníkov aj v oblasti medzinárodnej 
spolupráce, medzinárodného obchodu, devízovej a kurzovej politiky. - 

Zvýší sa potreba zdokonafovania vnútorného chozrasčotu — chozras- 
čotného riadenia vnútorných organizačných článkov hospodárskych or- 
ganizácií v záujme maximálneho využitla možností a rezerv jednotli- 
vých vnátropodnikových útvarov i pre správne ohodnotenie ich vplyvu 
na hospodársky výsledok organizácie. Je to predpoklad pre organizáciu 
účinnej hmotnej zainteresovanosti 1 zodpovednosti vnútropodnikových 
útvarov za plnenie im uložených úloh a pre podnecovanie ich aktivity. 

V súvislostí s plnením úloh v oblasti ekonomickej funkcie organi- 
zácie sa podstatne zvyšuje potreba ekonomických vedomostí, a to nie- 
len pracovníkov ekonomických útvarov, ale aj vedúcich pracovníkov 
všetkých úsekov organizácie až po najvyšších vedúcich pracovníkov jej 
vrcholového riadenia. 

Prestavba hospodárskeho mechanizmu a prechod na úplný chozras- 
čot zvýší nároky na rozhodovaciu činnosť hospodárskych vedúcich. 
Hospodárske organizácie budú prijímať závažné koncepčné rozhodnu- 
tia o svojom vývoji, štruktúre výroby, technickom rozvoji a investičnej 
výstavbe. Zvýšl sa význam kolektívnych foriem prípravy a prijímania 
rozhodnutí v záujme využitia odbornosti, skáseností a iniciatívy pra- 
covníkov a zamedzenia prijímania subjektivistických rozhodnutí. 

Úspešné riadenie, vrátane prijímania strategických 1 operatívnych 
rozhodnutí, zvýší nároky hospodárskych vedúcích na budovanie ade- 
kvátneho informačného systému organizácie. Ide o informačný systém 
budovaný predovšetkým pre seba a vlastné potreby. 

Hospodárske organizácie, najmá velké hospodárske celky, akými sú 
naše VHJ, budů musieť vybudovať vlastný informačný systém vedec- 
kých a technických informácií, z ktorých budů čerpať impulzy pre dl- 
hodobé zameranie svojho rozvoja, inovačných procesov a investovanie. 
Budůú musieť získavať tiež informácie o činnosti konkurenčných organi- 
zácií v zahraničí, ak majú správne koncipovať svoj rozvoj a byť úspeš- 
nými v medzinárodnej spoluprácí a V zahraničnom obchode. 

Rovnako musia zdokonalovat vnůútorná údajovů základňu a premenu 
jednotlivých relevantných údajov na informácie potrebné pre rozhodo- 
vanie tak pre potreby koncepčného riadenia, ako aj pre operatívne ria- 
denie činnosti vnůtorných organizačných článkov — ukladanie im úloh 
a hodnotenie ich plnenia. 

Vzhladom na vzrastajúci rozsah údajov a informácií potrebných pre 
viadenie je aktuálnou úlohou automatizovať informačné procesy širším 
uplatňovaním modernej výpočtovej techniky. Automatizácia a roboti- 
zácia výrobných procesov bude klásť ďalšie nároky na elektronizáciu 
informačnej činnosti. 

Uvedené skutočnosti zvyšujů nároky na činnosť vedúcich pracov- 
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níkov v oblasti tvorby informačných systémov, ako aj na rast počtov 
a kvalifikácie pracovníkov zabezpečujúcich analyticků, programátor- 
ská a technická obsluhu výpočtovej a regulačnej techniky. 

Značné úlohy pre čínnosť riadiacích pracovníkov budú v oblasti ana- 
lýzy a nového usporiadania výrobno-technickej základne a jej riadia- 
cich orgánov, včítane jasného vymedzenia hospodárskej organizácie 
— nositela plného chozrasčotu a určenia organizačno-právnyých foriem 
hospodárskych organizácíí. 

V oblasti racionalizácie vnůtornej organizačnej štruktúry hospodár- 
skych organizácií sa zvýší význam uplatňovania ciefovo-programových 
organizačných štruktůr, t. j. projektovej a maticovej štruktáry pri reali- 
zácii zložitých ekonomických, technických 1 soclálnych úloh (progra- 
mov), na riešení ktorých sa zúůčastňujů mnohé organizačné články 
a profesie. Ide vlastne o využitie výhod tímovej práce pri riešení zloží- 
tých problémov. Zvyšujú sa nároky na schopnost organizovať tímovů 
prácu a využívať jej výsledky prí rozhodovaní. 

Akcent, ktorý sa pri prestavbe hospodárskeho mechanizmu kladie na 
aktivizáciu Tudského činiteřa a zvyšovanie účasti pracujúcich na riade- 
ní. v záujme využiítla ich vedomostí a schopností, zvýšenla aktivity 
a tvorivosti, budů vyžadovať zdokonafovanie práce s fuďmi prí ich 
výbere, rozmiestňovaní, výchove a vedení. V súvislosti s tým sa zvyšuje 
potreba vedomostí, schopností a návykov práce s Iuďmi, včítane tímo- 
vej práce a niektorých foriem kolektívneho rozhodovania. 

Prestavbou hospodárskeho mechanizmu sa vytvárajú iné podmienky 
a iné ekonomické prostredie pre riadenie v hospodárskych organi- 
záciách. Vodidlom pre činnosť riadiacích pracovníkov už nebudú po- 
četné direktívy, podrobné predpisy a návody, ale vlastné tvorivé mysle- 
nie a rozhodovanie, ktoré sa však musí opierať o potrebné vedomosti 
a skúsenostií. Vytvára sa priestor pre podniíkavosťf, iniciatívu a tvori- 
vosf. 

Zvyšujů sa požiadavky na ekonomické, obchodné a technické vedo- 
mosti vedúcich pracovníkov, na dokonalú znalost hospodárskeho me- 
chanizmu, na vedomosti a schopnosti pracovať s fluďmi — podnecovat 
aktivitu a tvorivosť pracujúcich na pružné reagovanie na zmeny si- 
tuácie, na prijímanie rozumného rizika, ako aj na zmeny postojov 
a návykov riadiacich pracovníkov. 

Existujů aj ďalšie faktory nezávislé bezprostredne na prestavbe hos- 
podárskeho mechanizmu, ktoré však vyvolávajú závažné zmeny v obsa- 
hu a štruktúre práce vedácích pracovníkov a príslušné požiadavky na 
ich kvalifikáciu. Ide najmá o zvyšovanie frekvencie inovačných proce- 
sov a potrebu ich rýchleho využiítia vo výrobe, mohutný nástup auto- 
matizácie Informačných a výrobných procesov, robotizácie a biologi- 
zácie výroby. 
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Pre úspešnú prestavbu, zavádzanie a uplatňovanie nového hospodár- 
skeho mechanizmu je nevyhnutné, aby riadiaci pracovníci (a samozre)- 
me i všetci pracovníci socialistických organizácií) pochopili nevyhnut- 
nosť a ciele prestavby, stotožníli sa s ňou, poznali jej základné princípy 
a jednotlivé nástroje nového hospodárskeho mechanizmu. 

V súvislosti s prestavbou sa často zdórazňuje potreba zmeny mysle- 
nia vedácích pracovníkov ako východiska či predpokladu pre zmenu 
ich konania. Zmeniť myslenie nemóže ten, kto nepochopí nutnost 
a podstatu prestavby a na jej zmenu nie je vnútorne pripravený. 

Avšak prestavba hospodárskeho mechanizmu je nevyhnutnostou, 
predstavuje alternatívu zdokonalenia riadenia československej ekono- 
miky, jej ďalšleho vývoja cestou intenzifikácie. Úlohou je frontálne sí 
osvojiť princípy prestavby, nástroje a opatrenia, ktoré bude treba ener- 
gicky presadzovať v praxi. Bude to vyžadovať nové vedomosti, prístupy, 
postoje a schopnosti, bez čoho nemóže byť úspešná riadiaca práca 
v podmienkach prebudovaného hospodárskeho mechanizmu. 


Stranická práce a politický systém | 


Úloha odborů 
v úsilí o uskutečňování 
politické linie KSC 


VÁCLAV BĚŽEL 


Před několika týdny se uskutečnil XI. všeodborový sjezd, jenž schvá- 
lením náročného usnesení orientoval činnost celého Revolučního od- 
borového hnutí na rozhodující úkoly dalšího období. 

Tomuto nejvýznamnějšímu odborářskému fóru předcházely výroční 
členské schůze ZO ROH, konference a sjezdy všeodborových a svazo- 
vých orgánů, které si vyžádaly několikaměsíční intenzívní a soustavné 
úsilí tisíců odborových funkcionářů. 

Celé toto sněmování vytvořilo podmínky k nezbytnému zvýšení kvali- 
ty a účinnosti odborové práce na všech úrovních. Současně ukázalo, že 
vyšší efektivnosti naší činnosti v mnohých případech brání nedostatek 
rozhodnosti, důslednější analýzy a vyvozování závěrů z přetrvávajících 
problémů a nedostatků. 

Všeodborový sjezd vyjádřil plnou podporu strategii urychlení sociál- 
ně ekonomického rozvoje společnosti, přijaté XVII. sjezdem KSČ, jejíž 
cíle jsou zakotveny v Hlavních směrech hospodářského a sociálního 
rozvoje ČSSR na léta 1986—1990 s výhledem do roku 2000. Odboráři se 
přihlásili k aktivnímu podílu na její realizaci, neboť je to spolehlivá 
cesta k tomu, aby odbory ještě výrazněji než dosud zabezpečovaly 
a hájily základní celospolečenské, třídní i skupinové a individuální zá- 
jmy a potřeby pracujících, a tak naplňovaly svoji úlohu a poslání v so- 
cialistické společnosti. 

Naši odboráři vyjádřili, že přestavba sovětské společnosti má zásadní 
význam 1 pro nás, pro naše pracující, pro celou naši socialistickou spo- 
lečnost. Ukazuje nám cestu k urychlení sociálně ekonomického rozvoje, 
k dosažení náročných cílů XVII. sjezdu KSČ. Je návodem, jak překo- 
návat zakořeněné nedostatky a letité problémy, které nás trápí a vyvo- 
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lávají oprávněnou nespokojenost pracujících. Odboráři si uvědomují, že 
sovětský příklad nového myšlení, nových přístupů a vyšších nároků sl 
musíme osvojit také v ROH. 

X1. všeodborový sjezd zaujal také zásadní stanovisko k přestavbě na- 
šeho společenského života. Stanovil náš podíl na přestavbě při ověřo- 
vání experimentů, v přípravě nových dokumentů, jako jsou Komplexní 
dokument pro přestavbu hospodářského mechanismu, zákon 0 socia- 
listickém podniku a zákoník práce. Stanovil úkol propracovat úlohu, 
postavení a z toho vyplývající praktickou činnost odborových orgánů 
a organizací v nových podmínkách přestavby s tím, že je potřebné při- 
hlédnout 1 k prvým zkušenostem sovětských odborů a odborů dalších 
socialistických zemí. 

V nejednom vystoupení na sjezdu zaznělo, že chceme-li se vyrovnat 
s naší velkou odpovědností — lépe hájit všestranné zájmy pracujících, 
účinněji přispívat k naplnění politiky KSČ a k výstavbě socialismu, pak 
nestačí, abychom se k procesu přestavby jen slovně hlásili a čekali na 
další vývoj, ale jsme povínní se aktivně podílet na její přípravě a účin- 
něji napomáhat její postupné realizaci. 


Je pochopitelné, že XI. všeodborový sjezd nemohl dát vyčerpávající 
odpověď na všechny otázky dotýkající se činnosti odborů v nových 
podmínkách. Dal však jasnou odpověď na to, že po boku a pod vedením 
KSČ se aktivně zapojujeme do procesu přestavby v ČSSR. 


Náš podíl na přestavbě života společnosti chápeme tak, že budeme 
důsledněji a ofenzívněji přispívat ke zdokonalování socialistické demo- 
kracie, k vytváření podmínek pro rozvoj politické a pracovní aktivity 
pracujících, jejich účasti na řízení národního hospodářství a správě 
společnosti, že budeme získávat členy ROH ke splnění a žádoucímu 
překročení úkolů 8. pětiletého plánu. 


Současně chceme prohlubovat soudružskou spolupráci odborových 
orgánů s orgány socialistického státu při plnění úkolů a řešení pro- 
blémů sociálně ekonomického rozvoje a postupném uspokojování 
oprávněných zájmů a potřeb dělnické třídy a ostatních pracujících. 
K tomu využívat společných jednání, jejichž těžiště musí spočívat v ře- 
šení otázek týkajících se práce, zdraví, života a odpočinku lidí, souladu 
mezí plněním výrobních úkolů a rozvojem sociální sféry. 


Musíme také ještě lépe přispívat k rozvoji činnosti Národní fronty, 
prohlubovat spolupráci s dalšími společenskými organizacemi při reali- 
zaci volebních programů. Prohlubovat spolupráci se zastupitelskými 
orgány lídu, zejména při vytváření žádoucího společenskopolitického 
klimatu. 


Ke splnění náročných úkolů osmé pětiletky a k urychlení sociál- 
ně ekonomického rozvoje společnosti cílevědomě organizovat účast 
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pracujících a využívat jejich tvůrčí schopnosti. K tomu rozvíjet a pro- 
hlubovat dosavadní formy socialistické demokracie, účinněji uplatňo- 
vat široká odborová práva, zejména právo společenské kontroly, odpo- 
vědně a důsledně vyřizovat a využívat připomínky, náměty a stížnosti 
pracujících. 

Zvýšení úlohy pracovních kolektivů, jejich účasti na řízení výroby 
a správě společenských záležitostí otevře prostor bezesporu přestavba 
hospodářského mechanismu. Proto se odbory chtějí přestavby aktivně 
účastnit, vyhodnotit její vliv na odborovou strukturu a na obsah čin- 
nosti jednotlivých odborových orgánů a podle toho, bez ukvapených 
závěrů, zvážit 1 postupnou vnitřní přestavbu. 

Budeme hledat konkrétní odpověď na požadavek vyslovený soudru- 
hem M. S. Gorbačovem na XVIII. sjezdu sovětských odborů, aby odbory 
se v přestavbě staly jakousi protiváhou technokratických tendencí 
v ekonomice a usilovaly o větší sociální zaměření schvalovaných hos- 
podářských rozhodnutí. Aby se aktivně podílely na přípravě sociálních 
částí plánu a v nezbytných případech předkládaly vlastní alternativní 
návrhy. Aby v celostátním měřítku dbaly na to, aby nevznikl rozpor při 
plnění výrobních úkolů a rozvoji sociální sféry, na to, aby odbory měly 
vlastní jasný názor a pevně hájily zájmy pracujících. Odbory musí při 
řešení životních otázek týkajících se práce a denního života pracu- 
jících postupovat aktivně, ofenzívně a činorodě.! 

Na tyto a řadu dalších konkrétních otázek přestavby hospodářského 

mechanismu, jak stanovil sjezd, je nutné hledat náležitou odpověď. Vy- 
užijeme zkušeností a připomínek našich členů, budeme je postupně 
rozpracovávat, projednávat s aktivem a získávat stanoviska členů ke 
všemu, co současná etapa vývoje národního hospodářství a celé společ- 
nosti od nás vyžaduje, co přináší pro samotné Revoluční odborové hnu- 
tí a jaké důsledky to bude mít pro postavení, úlohu a činnost odborů. 
-—- Bezprostředním naším úkolem je, jak usnesl XI. všeodborový sjezd. 
lépe využívat všech současných možností odborů, a proto budeme pro- 
sazovat a napomáhat důsledné realizaci Zásad vlády ČSSR a ÚRO 
o účasti pracujících na tvorbě, realizaci a kontrole plnění plánu. Zvy- 
šovat účast pracujících především na přípravě plánu s cílem jeho zpro- 
gresívnění využitím vstřícného plánování. Současně s návrhem plánu 
nekompromisně požadovat vytyčování hlavních směrů rozvoje iniciati- 
vy včetně tematických úkolů pro komplexní racionalizační brigády, 
zlepšovatele a vynálezce. Mimořádnou pozornost věnovat přípravě 
a obsahu jednání výrobních porad a dbát na důsledné vyřizování návr- 
hů a připomínek pracujících. 


1 Lid je hybnou silou přeměn. Projev soudruha M. Gorbačova ně XVIII. sjez- 
du sovětských odborů. Rudé právo, 26. 2. 1987, s, 5. 
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Uzavírání socialistických závazků jednotlivců a kolektivů budeme za- 
měřovat na rozvoj iniciativy ÚRO za snižování materiálových nákladů, 
zvyšování produktivity práce a zvyšování kvality výroby. 

Dosáhnout prostřednictvím této iniciativy toho, aby každý uzavřený 
socialistický závazek měl odraz v prokazatelném výsledku a konečném 
efektu. Nebude-li tomu tak, pak je třeba hledat příčiny a rychle je ře- 
šít. Do čela Iniciativy ÚRO a boje proti formálnosti socialistického sou- 
těžení postavit brigády socialistické práce a v tom vidět jejich kvalita- 
tivně nové poslání. 

Ve svém projevu na XI. všeodborovém sjezdu vyzdvihl soudruh 
G. Husák význam socialistického soutěžení a pracovní iniciativy. »No- 
výma očima je třeba se podívat na rozvoj socialistického soutěžení, aby 
účinně přispívalo k plnění plánu, ke zvyšování efektivnosti a kvality 
- veškeré práce. Víte dobře, kolik je v něm formálnosti. Tato formálnost 

- ničemu nepomáhá, jen vykazování čísel a k tomu ještě ne vždy pravdi- 
vých. Naopak poctivá soutěž, která přispívá ke kvalitě, k efektivnosti, 
je vítána a nesmírně důležitá.«? 

V podmínkách rozvíjející se spolupráce mezi zeměmi RVHP podporo- 
vat a podněcovat internacionální soutěžení na plnění Komplexního 
programu vědeckotechnického pokroku členských zemí RVHP do roku 
2000 a v rámci společných podníků zemí RVHP. Organizovat sdružené 
socialistické závazky na plnění úkolů pří výstavbě integračních staveb 
socialistických zemí. 

Aktivně se podílet na uplatňování výsledků vědy a techniky v praxi, 
orientovat úsilí pracovních kolektivů na rychlé zavádění a osvojování 
nové techniky a progresivních technologických procesů, robotizace 
a automatizace. K tomu rozvíjet pražskou výzvu Spojením vědy s výro- 
bou, modernizací, tvůrčím úsilím kolektivů za splnění úkolů v 8. pěti- 
letce, do její realizace zapojovat ve spolupráci s ČSVTS pracovníky 
vědeckovýzkumné základny, předvýrobních útvarů, komplexní raciona- 
lizační brigády, vynálezce a zlepšovatele. 

Zvýšit aktivitu odborových orgánů a organizací pří zdokonalování 
ekonomické účinností mzdové soustavy, při prosazování principů záslu- 
hovosti a mzdové diferenciace. Vyjít z reálného faktu, že program zdo- 
konalení ekonomické účinnosti mzdových soustav v uplynulé pětiletce 
nám nepřinesl očekávaný pozitívní obrat ve mzdové politice. Stále 
přetrvává nízká odpovědnost, malá odvaha a někde 1 formální přístup 
hospodářských 1 odborových funkcionářů k rozlišení mezd mezi vzor- 
nými, průměrnými a špatnými pracovníky. Zkušenosti nám ukazují, že 
bez přímé účasti pracovních kolektivů se dnešní stav nepodaří změnit. 

Východisko vidíme v širším uplatnění brigádní formy organizace 


2 Projev soudruha Gustáva Husáka. Rudé právo, 15. 4. 1987, s. 2. 
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práce a odměňování, která při ověřování ve stovkách kolektivů pro- 
kázala svoji účinnost a nesporné přednosti. Není tedy jiná cesty než 
překonat stagnaci v širším uplatňování brigádní formy. Přistoupit k je- 
jímu zavádění s vědomím, že napomůže tomu, aby pracující získávali 
pocít opravdových hospodářů ve svém kolektivu. 

Jsme přesvědčeni, že tato forma odměňování napomůže i k upevnění 
pracovní a technologické kázně, že napomůže k odhalování špatných 
pracovníků, lajdáků a nepoctivců, že napomůže plnému a racionálně|- 
šímu využívání pracovní doby a stane se i významným nástrojem vý- 
chovy v pracovních kolektivech. 

Uplatnění brigádní formy organizace práce a odměňování předpo- 
kládá důsledné zavedení vnitropodníkového chozrasčotu. Hovoříme-li 
dnes o problémech v plánování, v řídící práci nebo v hmotné zaintere- 
sovanosti, pak to vždy souvisí s jeho nedostatečným uplatňováním. Vý- 
znam vnitropodníkového chozrasčotu roste i v souvislostí s připravo- 
vaným přechodem celých podniků na samofinancování a je základnou 
pro přestavbu hospodářského mechanismu v ČSSR. 

Růst náročnosti úkolů současně vyžaduje věnovat zvýšenou pozornost 
kolektivním smlouvám. I když se v posledním údobí podařilo rozšířit 
počet závodů a podniků, kde jsou sestavovány, a zvýšit jejich kvalitu, 
nemůžeme přehlížet některé nedostatky. Ne vždy se daří spojit přípra- 
vu kolektivních smluv s návrhem plánu, pozdní a někdy 1 nekompliexní 
rozpis plánu nepříznivě ovlivňuje jejich tvorbu a tím se snižuje 1 jejich 
účinnost a autorita. 

Kolektivní smlouvy v přípravách i při uplatňování s raslavhy hospo- 
dářského mechanismu budou 1 nadále důležitým nástrojem zabezpečo- 
vání úkolů hospodářského a sociálního rozvoje závodů a podníků. 
Právě ony musí výrazněji ovlivňovat dosahování plánované tvorby zdro- 
jů a řešit jejich rozdělování v návaznosti na aktuální otázky spojené se 
životem a prací kolektivů. 

XI. všeodborový sjezd věnoval mimořádnou pozornost všestranné péčí 
o pracující, zlepšování pracovního a životního prostředí. Přistupoval 
k tomu s vědomím, že zvýšení životní úrovně pracujících a další upev- 
ňování sociálních jistot je mobilizující silou dalšího rozvoje výroby a je- 
jí efektivnosti. 

Těžiště práce odboráři v nastávajícím období vidí v prosazování kom- 
plexního rozvoje podnikové sociální politiky s důrazem na zlepšování 
pracovního prostředí a pracovních podmínek. K tomu účelněji využívat 
plánů personálního a sociálního rozvoje, prostředků fondu kulturních 
a sociálních potřeb, iniciativy pracujících v akci Odboráři svým závo- 
dům a republice a rozhodující úkoly zařazovat do kolektivních smluv. 

Dále zvýšit úlohu společenské kontroly ROH nad bezpečností a hy- 
glenou práce. Důsledně uplatňovat třístupňovou kontrolu bezpečnosti 
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práce a soustavnou pozornost věnovat zabezpečení pracujících vhod- 
nými pracovními ochrannými prostředky a hospodaření s nimi. Prosa- 
zovat plnění programů postupného snižování počtu pracujících na rizi- 
kových pracovištích a plnění opatření přijatých ke zlepšení pracovních 
podmínek žen. 

Prosazovat zvýšení kvality zdravotní péče dobudováním závodních 
zdravotních středisek a stabilizací lékařů. Dbát o provádění preventiv- 
ních prohlídek, zvyšovat rehabilitační charakter lázeňské léčby a pod- 
porovat budování rehabilitačních zařízení. Důsledně uplatňovat práva 
a povinnosti odborů v nemocenském pojištění a působit na snižování 
nemocnosti. 

Napomáhat k odstranění negativního působení výrobního procesu na 
životní prostředí. Prosazovat, aby zlepšování pracovního prostředí se 
stalo součástí prováděcích hospodářských plánů a bylo zaměřováno na 
odstraňování všech nepříznivých vlivů na pracovišti 1 mimo ně. 

I když těžiště naší práce bude v péči o pracující v těchto otázkách, 
budeme i nadále věnovat pozornost kvalitě a rozšiřování závodního 
stravování, rekreační péči a rozvoji pionýrských táborů ROH. Budeme 
zvyšovat účinnost právní výchovy na závodech a lépe uplatňovat spole- 
čenskou kontrolu nad dodržováním pracovněprávních předpisů. 


Jsme sl vědomi, a jednání XI. všeodborového sjezdu to podtrhlo, že 
předpokladem účinného naplňování programových cílů dalšího rozvoje 
socialistické společnosti je cílevědomá, koordinovaná a soustavná ideo- 
vě výchovná, vzdělávací a kulturně masová práce odborových orgánů 
a organizací. 

Těžiště této práce spatřujeme v tom, aby se stala účinným prostřed- 
kem sjednocování a mobilizace pracujících k realizaci programové li- 
nie XVII. sjezdu KSČ, k dosažení cílů urychlení sociálně ekonomického 
rozvoje a přestavby společenského života. 


Budeme působit na pracující tak, aby si osvojovali nové myšlení 
a aktivně se podíleli. na rozvoji socialistické demokracie. Propagandu, 
agitaci a vzdělávání funkcionářů a členů orientovat na objasňování 
principů a způsobů realizace přestavby hospodářského mechanismu. 

Mimořádnou pozornost budeme věnovat mladé generaci, zejména 
přípravě mládeže na dělnická povolání a účelnému využívání jejího 
volného času. 

Účinněji chceme rozvíjet vlasteneckou a internacionální výchovu, 
přesvědčivěji objasňovat mírovou politiku Sovětského svazu, úsilí o od- 
zbrojení, zastavení zkoušek jaderných zbraní a nutnost obrany socialis- 
tického společenství. 

Náročné úkoly po XVII. sjezdu KSČ nezbytně vyžadují dále demokra- 
tizovat a všestranně zdokonalovat vnitřní život odborů, zvyšovat úroveň 
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řídící a organizátorské práce odborových orgánů a aktivitu základních 
organizací, upevňovat programovou a akční jednotu. 

Práci odborových orgánů a organizací zbavovat formálnosti, obecnos- 
ti, stereotypu a kampaňovitosti. Prohloubit kontakt funkcionářů a pra- 
covníků odborových orgánů se základními organizacemi a jejich členy. 
Vytvářet podmínky k tomu, aby se všichni členové mohli podílet na po- 
suzování a rozhodování zásadních otázek svých organizací a pracov- 
ních kolektivů. 

Jsme přesvědčeni, že závěry XI. všeodborového sjezdu a jejich reali- 
zace přispějí ke zvýšení úlohy ROH v politickém systému naší společ- 
nosti, k rozšiřování účasti pracujících na politickém a veřejném životě. 
Že zajistí důstojný podíl odborů na naplňování strategické linie KSČ na 
urychlení sociálně ekonomického rozvoje zvýšením účasti pracujících 
na řízení a rozvojem jejich iniciativy, aktivní účastí odborů na postup- 
ném přebudování hospodářského mechanismu národního hospodářství. 

Uskutečňování usnesení všeodborového sjezdu napomůže zdokonalo- 
vání všestranné péče o pracující, zlepšování jejich pracovních a život- 
ních podmínek, rozvíjení cílevědomé a soustavné ideové a kulturně vý- 
chovné práce, jejímu úzkému spojení se životem pracovních kolektivů. 
zvýšení účinnosti vlastenecké a internacionální výchovy, výchovy 
k míru a mezinárodní solidaritě. 

Realizace závěrů nejvyššího rokování ROH přispěje k soustavnému 
zvyšování aktivity a akceschopnosti odborových orgánů a základních 
organizací, k prohlubování vnitroodborové demokracie, k rozvoji účin- 
nějších forem práce a k prohloubení živého styku se členy ROH. 

Dáme všechny síly ROH za splnění programu XVII. sjezdu Komunis- 
tické strany Československa — za šťastnější mírový život pracujících. 


Za vyššíu aktivitu 
straníckych organizácií 
po XVII. zjazde KSČ 


GEJZA SLAPKA 


Strategicků líniu urýchlovania ekonomického, sociálneho a spoločen- 
ského rozvoja, založenú predovšetkým na intenzifikácii národného hos- 
podárstva a širokom uplatňovaní vedeckotechníckého pokroku, považu- 
jeme aj v bratislavskej mestskej straníckej organizácii za nevyhnutnýú 
podmienku ďalšieho dynamického napredovania našej socialistickej 
spoločnosti. Realizácia programovef línie našej strany sleduje zvýšenie 
efektivnosti a výkonnosti nášho národného hospodárstva, rast a skva- 
litňovanie životnej úrovne fudu, jeho všestranných sociálnych Istót. 

Význam, rozsah a náročnost úloh prijatých XVII. zjazdom KSČ fedno- 
značne zvýrazňuje potrebu vyšších požiadaviek na komunistov pri plne- 
ní týchto úloh, potrebu ich osobného príkladu v záujme aktivlzácie 
všetkých štátnych, hospodárskych a spoločenských orgánov a organi- 
záclí, všetkých pracujúcích 1 mládeže. Táto podmienenosťf, vychádzajúůc 
z rokovania vlaňajšej mestskej straníckej konferencie, sa plne uplatnila 
v dokumente MV KSS Hlavné úlohy a postup mestskej straníckej orga- 
nizácie po XVII. zjazde KSČ a zjazde KSS. Praktické uplatnenie aktivl- 
zujúcich požiadavlek a zámerov v ňom obsiahnutých predpokladá ener- 
slcké presadzovanie nových prístupov i metód v práci straníckych or- 
gánov a organizácií, honotenie všetkých členov strany bez rozdielu 
podla konkrétnych činov, praktických výsledkov a Ich spoločenskej an- 
gažovaností. 


Inšpírovaní podnetmi zdola, úrovňou akcieschopnosti mestskej stra- 
níckej organizácie, uvedomelou aktivitou pracujúcich a občanov mesta 
pri napíňaní jednotlivých funkctí Bratislavy ako politického, hospodár- 
skeho a spoločenského centra Slovenskej socialistickej republiky, prl- 
jali sme za hlavné vo svojej činnosti postupne pretváraf Bratislavu na 
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mesto vysokej efektívnosti a kvality všetkej práce dósledným zabezpe- 
čovaním zjazdových záverov. 

Zmyslom a cielom nášho úsilia je zvýšiť podiel Bratislavy na usku- 
točňovaní celospoločenských zámerov, intenzívnejšie zapájať zdroje 
mesta do rozvoja ČSSR vedno so zabezpečovaním rovnovážneho rozvoja 
aglomerácie. Chceme to dosiahnuť premysleným a bezprostredným 
cielovoprogramovým formovaním Bratislavy ako mestského vedec- 
ko-výrobného a sociálneho komplexu, sústredeným posobením na rast 
uvedomelosti, disciplíny a poriadku, výkonnosti v práci a posilňovanie 
socialistického spósobu života. Takto cielená mobilizácia pracujúcich 
je logickým obsahom politickoorganizátorskej a ideovo-výchovnej práce 
všetkých straníckych orgánov a organizácií. 

Programovo-politickými smernicami sú úlohy obsiahnuté v základ- 
ných dokumentoch XVII. zjazdu KSČ, zjazdu KSS a v uzneseniach vla- 
ňajšej mestskej konferencie. Ich konkretizovaná aplikácia je premiet- 
nutá do úloh 8. páťročnice 1 volebného programu Národného frontu 
hlavného mesta SSR Bratislavy v sálade s Hlavnými smermi hospodár- 
skeho a sociálneho rozvoja ČSSR na roky 1986—1990 a výhřadu do roku 
2000. Zhodne s nimí chceme v rokoch 8. pěťročnice rozvíjať hospodár- 
ske a sociálne funkcie mesta pri racionálnom využívaní jeho prírod- 
ných a ekonomických podmienok pre intenzívny rozvoj národného hos- 
podárstva. Z jeho potrieb pre nás vyplýva pokračovať v štruktúrnej pre- 
stavbe výrobnej základne, najmá v prospech strojárstva, chemického 
a elektrotechnického priemyslu, aby tieto odvetvia dosiahli výrazne jšie 
postavenie v národohospodárskej špecializácii Bratislavy, vo zvyšovaní 
finality výrobkov, ich akosti a inováciách, na čom sa bude účinnejšie 
podielať tunajšia nie malá vedeckovýskumná základňa. 

V súlade so schválenými smermi sociálno-ekonomického rozvoja Bra- 
tislavy pójde o prednostnů orientácíu na prestavbu a intenzifikáciu 
v centrálnej mestskej oblasti, na plochy s optímálnymi prírodnými da- 
nosťami, dobrou spádovosťou a dopravným spojením. V rámci komplex- 
nej bytovej výstavby je potrebné vybudovat 23800 bytov so zodpoveda- 
júácou občianskou a technickou vybavenosťou. V dopravnom systéme 
ide o prioritný rozvoj mestskej hromadnej dopravy a realizáciu stavieb 
základného komunikačného systému vrátane dialničných úsekov a vý- 
stavby mostu Mládeže, o dókladnú prípravu a včasné začatie výstavby 
rýchlodráhy, ako aj zabezpečenie sídlištných komunikáclí. Sústredenů 
pozornosť si vyžaduje aj technická vybavenosť, najmě však zásobovanie 
obyvatelstva pitnou vodou a rozširovanie energetických zariadení pre 
plynulé dodávky elektrickej energie, tepla a zemného plynu. Na úseku 
zdravotníctva čaká budovanie rozostavaných lóžkových kapacít, hlavne 
výstavba nemocnice v Petržalke. Nie menej náročnou úlohou je získaf 
ďalšie prírastky predajných plóch a rozširovať kapacity žiadaných dru- 
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hov služieb pre obyvatelstvo. Programu investičnej výstavby, ale aj žila- 
dúcim opravám a údržbe bytového fondu i rekonštrukciám a obnove 
historického jadra mesta musí zodpovedať štruktúra a rozsah staveb- 
ných kapacít. 

Na tieto úlohy orientujeme organizátorský, výchovná 1 masovopoli- 
tickáů prácu a kontrolná čínnosť strany, lebo v správnom pochopení 
a docenení náročnosti úloh vidíme kláč k rozvoju pracovnej a spolo- 
čenskej aktivity, k plneniu stanovených sociálno-ekonomických úloh 
v každom podniku, závode i na pracovísku, k dóslednej KeRlZ8CM zjaz- 
dových záverov. 

Účinný prechod od extenzívneho k intenzívnemu typu ekonomiky sa 
nezaobíde bez zásadných zmien v oblasti výrobných síl a výrobných 
vzťahov, celej materiálnej výroby. Vedfa tohto procesu nemóžu stáť ani 
organizácie z oblasti ideológie, nadstavby. Ich úlohou je účinnejšíe 
pósobiť na vytváranie náročného spoločensko-politického ovzdušia 
a formovanie vedomia vysokej osobnej a spoločenskej zodpovedností za 
konanie 1 správanie sa každého obyvatela. Dosiahnuť taký stav predpo- 
kladá systematicky skvalitňovať celá straníckopolitická prácu, zabez- 
pečovať ju komplexne a účinne na každom stupní a úseku, pohotovo 
zaujímať aktívne postoje ku všetkým závažným hospodárskym, sociál- 
nym a spoločenským otázkam. 


*V tomto úsilí prislácha významné miesto základným organizáciám - 
strany, ktoré v spátosti s pracovnými kolektívmi sú hlavným článkom 
organizátorskej činnosti. Preto požadujeme, aby svoju činnosť upriamo- 
vali na velmi konkrétne politické a hospodárske úlohy v rámci svojho 
pósobenia, na aktivizáciu más a ich tvorivej inictatívy, využívali bohaté 
skůsenosti, osvedčené formy a metódy práce, aby koordinujúco a pod- 
necujúco pósobilí na spoločenské organizácie 1 riadiacu štruktáru. 

Prehlbovať vplyv strany v pracovných kolektívoch a upevňovať jej ne- 
formálnu vedúcu úlohu pri zabezpečovaní všetkých rozhodujúcich úloh 
a činností predpokladá zvyšovať zodpovednosť komunistov za prácu, za 
politický a morálny stav pracovného kolektivu, čo si v nejednom prípa- 
de ulřahčujú nenáročnosťou k sebe a vzájomnou zhovievavosfou. Avant- 
gardný vplyv strany v pracovných kolektívoch je nemyslitelný bez prí- 
kladnosti komunistov, ich odborných a charakterových vlastností, inte- 
resu a aktívného prístupu k riešeniu problémov. S tým úzko súvisí zá- 
ujem o úlohy, ale aj o ich realizátorov, príčiny problémov, kladov 1 ne- 
dostatkov, ochota pomócťí, a to nie iba radou, ale konkrétne, činorodo. 
Pri presadzovaní zmien v štýle a prístupoch k straníckej práci prízvu- 
kujeme potrebu novej kvality socialistických spoločenských vzťahov, 


človeka, Iudí vo výrobnom procese i v spoločenskom živote, uplatňova- 
nia ich schopnosti meniť a zmeniť všetko to, čo nezodpovedá dobe 
a zámerom dynamickejšieho rozvíjania socialistickej spoločnosti. 

Snahou mestského i obvodných výborov strany je prehlbit výchovný 
© účinok členských schódzí ZO KSS a ich vplyv na zabezpečovanie úloh 
a riešenie problémov pracovísk v súlade s celospoločenskými potrebi- 
mi a záujmami. Dbáme, aby členské schódze vyzbrojovali a pripravové: 
li komunistov na účinná politickovýchovná 1 masovopolitická prácu, 
pravidelne sa zaoberali politickým hodnotením situácie na každom 
pracovisku, kolektívne posudzovali a riešíli všetky zložité otázky do- 
týkajúce sa plnenia úloh v komplexe i jednotlivostiach. Dósledne pre- 
sadzujeme, aby ZO KSS posílňovali a rozvíjalí prvky demokratického 
centralizmu a vnútrostraníckej demokracie, kritiku a sebakritiku, zdo 
konalovalí uplatňovanie práva kontroly, vytváralí na členských schů 
dzach strany podmienky pre vecné a zásadové vyjadrovanie sa ku všet 
kým nastoleným problémom. 

Je o čom hovoriť a hladať i na schódzach velmi konkrétne, reálné 
východiská, lebo ako ukázalo 4. zasadanie ÚV KSČ a následne to po- 
tvrdili rokovania nižších straníckych orgánov, líniu XVII. zjazdu KSŮ 
v národohospodárskej oblasti v prvom roku 8. páťročníce — 1 napriek 
viacerým pozitívnym výsledkom a slubným zlepšeniam — v plnom roz 
sahu neplníme. Nie sme spokojní s dosahovanou efektívnostou repro- 
dukčného procesu, Viac sme očakávali v tvorbe národného dóchodku 
Nedosiahli sme stanovené tempá v znižovaní nákladovosti výroby, v0 
zvyšovaní kvality a technickoekonomických parametrov vyrábanej pro- 
dukcie, čo negatívne ovplyvňuje úroveň vnůútorného trhu 1 zahri- 
ničného obchodu. Určité problémy pretrvávali aj na úseku investičnej 
výstavby. 

Za vlaňajšok síce Úústredne riadené priemyselné podníky v mesié 
splníli plán výroby tovaru i hrubej výroby, ale zaostalí v plnení upřé: 
vených vlastných výkonov. Tie nesplnilo 10 podníkov, medzi nimi os, 
má Bratislavské elektrotechnické závody, Chemické závody Juraja DE 
mitrova, Bratislavské automobilové závody, Meopta, Kablo, Lahké stě- 
vebné hmoty. Plnenie úloh bolo pritom značne nerovnomerné, v čom 
mali prím najměů podniky strojárskeho a elektrotechnického priemyslu 
Ústredne riadené stavebné organizácie prekročili vlaňajší plánovaní 
objem upravených vlastných výkonov o 1,2 percenta, hocí v plnení zt 
ostalo až 5 podnikov. Navyše došlo k zhoršenlu dokončovania staveb 
a o 30 bytových jednotiek sa nesplnil plán odovzdávaných bytov. Štrul- 
tára dodávok pre investície nezodpovedala vytýčeným zámerom 8 da- 
lej sa zhoršila územná a projektová pripravenost stavieb. 

Analýza tohto stavu ukazuje zvůčša na spoločného menovatela, kto 
rým Je nepochopenie podstaty strategickej línie urýchlovania pred“ 


všetkým riadiacou sférou, ministerstvami počnúc, cez VHJ, podniky 
a závody, prevádzkami končlac, kde si otázky intenzifikácie výroby, 
zrýchlovania obehu a zhospodárňovanía spotreby v žiadůúcej miere 
ešte stále neosvojili a svoj vztah k týmto atribútom podstatnejšíe 
nezmenili. V plnom rozsahu na ních platí to, čo povedal súdruh G. Hu- 
sák v správe na 4. zasadaní ÚV KSČ, že »hlavnou prekážkou je sila sta- 
rej zotrvačnosti, pohodlnosti a nechuť meniť zabehnutů prax, snaha 
držať sa vybehaných kolají... na najrozličnejších úsekoch a stupňoch 
riadenia je stále ešte dosť tých. čo s uznesením zjazdu slovne súhlasia, 
avšak konajú podla starého.«! Z toho vyplynula pre stranícke orgány 
1 v našom meste požiadavka podstatne zvýšíť účinnost politického, or- 
ganizátorského 1 ideologického pósobenía a vedno s tým aj požado- 
vačnosť na nomenklatárne kádre vedúcích a riadiacich pracovníkov. 

Výsledky dosiahnuté v uplynulom roku svedčla o istom nedocenení 
vefkosti, zložitosti a obťažnosti stanovených úloh, hlavne však ích na- 
liehavosti. Mnohí riadiaci pracovníci, ale aj stranícki a odboroví funk- 
cionári sa nedokázali zbaviť poplatnosti formám a metódam práce 
z čias extenzívneho rozvoja, podcenili organizátorská a masovopolitic- 
kú prácu, nedokázali zainteresovať do prípravy plánu a zabezpečova- 
nia úloh široké vrstvy pracujúcich cíelenou súťaživosťou a radšej sa 
vybíjali v zdóvodneniach nesplnitelnosti stanovených plánov, hřadali 
objektívne príčíny a vplyvy. Navyknutí na prax z minulých rokov spo- 
ehali sa na dodatočné úpravy plánu, odsuny plnenia, tzv. preroz- 
defovanie, a keď sa ako-tak spamětali, bolo už neskoro a dohnať za- 
meškané sa nepodarilo. 

Už v čase prípravy 8. páťročnice sme zdOrazňovali — a 4. zasadanie 
ÚV KSČ to znova potvrdilo — že úlohy v tomto pěťročí budú čoraz 
náročnejšíe a stanovené tempá rastu nemožno naďalej zabezpečovat 
zvyšovaním vkladov energetických, surovinových, finančných a pracov- 
ných zdrojov. Aj z úst riadiacích pracovníkov hospodárskej sféry za- 
znievalí slová o potrebe: vytvárať váčší priestor pre prechod tvorivých 
myšllenok, iniciatívnych postupov, vysokokvalifikovanej a poctivej 
práce; zdokonafujúcich výrobných“ technológií, zvyšujúcích úžitkové 
vlastnosti výrobkov; rastu spoločenskej produktivity práce pri súčas- 
nom znižovaní materiálovej a energetickej náročnosti výroby. 

V niektorých organizáciách dosiahnutými výsledkami nepotvrdilí 
proklamatívne ubezpečenia, nepresvedčili o svojej vyššej náročnosti 
a aktivite, o nových prístupoch, lebo naďalej myslia a konajú po sta- 
rom, akoby sl neuvedomovali, že základom nového myslenia je úlohám 


1 Správa Predsedníctva ÚV KSČ a niektorých vnátropolitických a zahranično- 
politických otázkach prednesená na 4. zasadaní ÚV KSČ s. Gustávom Husá- 
kom. Pravda (Bratislava), 6. 12. 1986, s. 3. 
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adekvátna kriticko-východisková čínorodosf, tvorivosť, zmena zabeha- 
ného štýlu, metód 1 organizácie práce, náročnost a zodpovednosťf. Ruti- 
nérstvo a lahostajné vyčkávanie, ospravedlňovanie nečínnosti, ne- 
náročnosf, formalizmus a byrokratizmus v riadiacej prácí a vo vedení 
řudí sá typické pre funkcionárov, ktorí sa nedokážu oslobodiť z půt 
starých praktík a nevedia myslileť po novom. 

V nejednom prípade bude nutné — v úzkej súčinností so straníckymi 
organizáciami na všetkých úrovnlach riadenia — prehodnotiť prijaté 
programy intenzifikácíe výroby, zvyšovania efektivnosti a hospodárnos- 
ti, či zodpovedajů požiadavkám a ako ích riadiaca štruktúra zabezpe- 
čuje. Úlohou straníckych organizácií je nekompromisne posudzovat 
každé neplnenie úloh a od hospodárskeho vedenia požadovat urýchle- 
nů a účinná nápravu. Plnenie štátneho plánu, upevňovanie štátnej 
a pracovnej disciplíny, poriadku a organizovanosti musí byť v centra 
každodennej pozornosti hospodárskych pracovníkov, straníckych, spo- 
ločenských orgánov a organizácií na každom pracovísku. Na taký prí- 
stup k úlohám upriamime čínnosť komunistov aj pri prerokúvaní 
ročných komplexných rozborov hospodárskej činnosti, lebo podrobné, 
objektívne a náročné analyzovaníe je predpokladom prijatia účinných 
opatrení a záverov pre nevyhnutný obrat v zabezpečovaní úloh plánu 
v roku 1987 a dobehnutia všetkých sklzov z vlaňajška 1 zo začiatku ro- 
ka, spósobených nepriazňou počasía. - 

Vlaceré rezervy zvyšovania dynamiky žiadúcej produkcie vidíme 
v zatial nedostatočnej vnútroodborovej špecializácil a kooperácíií výro- 
by bratislavských podnikov a závodov. Nabádame a vedieme stranícke 
organizácíe 1 hospodárske vedenia k aktívnejšlemu hladaníu východísk 
a využitiu možností priamych vzťahov aj s podnikmíi a organizáciami 
v členských krajinách RVHP vo vedomí, že plnenie týchto závázkov vy- 
tvára pre pracovné kolektivy váčšiu odbytový Istotu a zároveň zavěázu je 
k vyššej kvalite, požadovanému sortimentu a dodržlavaníu terminova- 
ných dodávok. Tieto trendy korešpondujů so závermi mestskej straníc- 
kej konferencie, sú v súlade so záujmami váčšíny pracujúcich. Ak sa 
podstatnejšie skvalitní riadiaca a erganizátorská práca vedúcich hos- 
podárskych pracovníkov, ak sa zvýší ich vplyv na inováciu, kvalitu 
a znižovanie nákladovosti, níč nebrání tomu, aby produkcia bratíslav- 
ských podnikov bola na požadovanej úrovni. 


Sledujú to i hlavné úlohy mestskej organizácie KSS po XVII. zjazde 
KSČ 1 zjazde KSS, v ktorých dominujů otázky zvyšovania straníckeho 
vplyvu na urýchřovanie vedeckotechnického pokroku a zvyšovaníie 
efektívnosti práce, účinnejšie využívanie rozsíahlej vedeckovýskumnej 


základne. Presadzujeme jej váčšiu spěátosť s výrobou prehlbovaním exis- 
tujúcich a organizovaním nových tvorivých vázíeb vedeckovýskumných 
pracovísk 1 vysokých škól s výrobnými podnikmi v meste. Pozjazdová 
aktivita v tomto smere je ovela citelnejšia, ale zďaleka nie optimálna 
a uspokojujúca. Nie sme spokojní ani s odozvou na iniclatívu praž- 
ských podnikov k XVII. zjazdu KSČ Spojením vedy s výrobou, moderni- 
záciou, tvorivým úsilím kolektívov za splnenie úloh pěáťročnice, s vy- 
tváraním racionalizačných 1 realizačných dielní, s posilňovaním mate- 
riálno-technickej základne výskumu, koncentrovaním vedeckovýskum- 
ného potenciálu na pomoc v rozvojí kláčových výrobných odvetví. Zod- 
povednosť za tento stav však nemožno pripisovať len vede a jej riadla- 
cím inštitúciám, aj keď táto oblasť si taktiež musí váčšmi uvedomovaf, 
že efektívnosť vedeckovýskumnej a vývojovej činnosti je meratelná 
predovšetkým jej skutočným využívaním — a na základe preukázaného 
spoločenského prínosu. 

V minulej páťtročnicí sme vyprofilovali systém pósobenia mestskej 
organizácie strany a potrebné organizačné štruktúry na zabezpečova- 
nie Mestského programu urýchřovania vedeckotechniíckého pokroku. 
Vytvorili sme pracovné skupiny odborníkov pri straníckych orgánoch, 
ktorí pomáhajú presadzovať ciefové programy do praxe a pri zriadďova- 
ní dobrovolných učebno-vedecko-výrobných združení. Pozitívne kon- 
krétne výsledky sa dosiahli najmá činnosťou dobrovolných združení 
NITE, NÁBYTOK a združenia v II. bratislavskom obvode. Prehlbovalo 
sa Spojenle základného výskumu a vysokých škól s výrobnou praxou. 

Realizáciu vedeckotechnického pokroku v rokoch 8. páťročnice bude- 
me napomáhať aj prostredníctvom medziodvetvových vedeckotechnic- 
kých komplexov, inžinierskych centier a ďalších foriem odskúšaných 
a overených v straníckej organizácii družobného mesta Kyjeva. Pósobe- 
nie Mestského výboru KSS na urýchfovanie vedeckotechnického pokro- 
ku chápeme komplexne. Podiefajú sa na ňom 1 ďalšie komisie a pracov- 
né skupiny s presným určením ich zodpovednosti a účasti. Na úrovni 
Mestského výboru KSS sledujeme rozhodujúce úlohy rozvoja mesta, 
kým ObV KSS dbajú najmě o programy intenzifikácie výroby a odbytu 
podnikov a CZV 1 ZO KSS o zabezpečovanie konkrétnych úloh a reali- 
záciu vedeckotechnického pokroku v rámci svojej pósobnosti. Vybrané 
cielové programy, ako je elektronizácia, komplexná automatizácia, su- 
roviny, materiály a technológie, biotechnológie, prostredie, organizácla 
a rladenie, mestský systém riadenia akosti výrobkov a služileb, sú 
v súlade so závermi XVII. zjazdu KSČ, zjazdu KSS a mestskej konferen- 
cle, pričom sú jednoznačne zosúladené s Komplexným programom ve- 
deckotechnického pokroku krajín RVHP do roku 2000. 

Zvolený spósob zabezpečovania vedeckotechnického rozvoja a urých- 
Iovania vo využívaní najnovších poznatkov vedy a výskumu v pra- 


xi v bratislavských podnikoch a organizáciách sa nám osvedčuje. Ví- 
dieť to aj z toho, že v uplynulej páťročniíci sme dosiahli dvojnásobný 
rast podielu výrobkov vysokej technickoekonomickej úrovne na celko- 
vej výrobe tovaru. V súčasnosti podiel 1. stupňa akostí výrobkov z cel 
kovej produkcie tovaru predstavuje 24,2 percenta. Najviac sa na tom 
podieřajú výrobky zo Slovnaftu, Chemických závodov Juraja Dimitrova, 
Figara, Závodov Medzinárodného dňa žien, Palmy, Slovenských závodov 
technického skla a Západoslovenských nábytkárskyých závodov. 

Ide zvěčša o podniky chemického, spotrebného a potravinárskeho 
priemyslu. Naproti tomu v podnikoch, ktoré by malí udávať tón tech- 
nickej úrovní a dosahovať vysoké úžitkové vlastnosti výrobkov, tempo 
zvyšovania akosti je nepostačujúce, niekde aj zostupné. Týka sa to pod- 
nikov strojárskeho a elektrotechnického priemyslu, menovite Meopty, 
Bratislavských automobilových závodov, Strojární potravinárskeho 
priemyslu, Bratislavských elektrotechnických závodov, Tesly — Elek- 
troakustiky a k. p. Tesla. Hladať príčiny všade mímo nich bolo by ne- 
spravodlivé, lebo spočívajú predovšetkým v nízkej náročnosti riadia- 
cích pracovníkov na celkový výrobný proces, obzvlášť na kvalitu výro- 
by, v neochote smelšie inovovať a uplatniť nová technológiu. 

Práve na túto oblasť chceme orilentovať pozornosť straníckych or- 
gánov a organizácií, lebo zmenu ovzdušia smerom k vyššej náročnosti 
a zodpovednosti za prácu móžu priniesť potrebné zlepšenia v Činnosti 
predvýrobných etáp, ale aj v oblastí pracovnej a technologickej disct- 
plíny. Svoje móže a musí zohrať i poriadok a diferencovanosť v hmot- 
nej zainteresovanosti — rozhodujúcou musí byť hlavne hospodárnost 
a kvalita práce. V tomto smere za velmi! nápomocné považujeme opa- 
trenita ÚV KSČ a vlády ČSSR, zamerané na zvýšenie odstraňovania strát 
z neakostnej výroby a zvýšenie zodpovednosti a zainteresovanosti ve- 
dúcích hospodárskych pracovníkov na zvyšovaní kvality výrobkov. 


Nespoliehame sa len na nové pravidlá čí dlhšie očakávané a ne- 
vyhnutné ekonomické nástroje, na ich automatizmus. Požíadavkám 
urýchlovania nášho napredovanía musí zodpovedať všestranná ideolo- 
gická práca, od ktorej očakávame jednotný, komplexný a sústredený 
vplyv na rozum a cíty človeka, aby bol lepší a náročnejší ako výrobca 
- tvorca hodnót i ako ich užívatel. Resty máme v ciefavedomosti formo- 
vania socialistického vzťahu k prácí a novej technike, v umnejšej popu- 
larizácil a tým aj v širšom využívaní skúseností najlepších, ale takisto 
v premyslenom rozvíjaní pracovnej aktivity a iniciativy. 

Zmyslom a hlavným poslaním ideovo-výchovnej práce v mestskej 
straníckej organizácii je pretvárať myšlienkové bohatstvo XXVII. zjaz- 
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du KSSZ, XVII. zjazdu KSČ, zjazdu KSS 1 mestskej straníckej konferen- 
cie na presvedčenie ludí a ich uvedomelý prístup k úspešnej realizácii 
programovej línie našej strany v podmienkach hlavného mesta SSR 
Bratislavy. Usilujeme, aby ideovo-výchovné pósobenie strany, pro- 
striedkov masovej informácie a propagandy, spoločenských organizácií 
Národného frontu i národných výborov jednoznačne a súzvučne smero- 
valo k formovaniu a upevňovaniu marxisticko-leninského svetonázoru 
pracujúcích, mládeže a občanov, odrazom ktorého je hlavne prospešná 
činorodosť a zodpovednosť, čiže aj zodpovedajúcí vzťah k Intenzifi- 
kácii, kvalite a efektívností. 

Aj keď sa na konkrétnych výsledkoch presviedčame, že vůáčšina fu- 
dí pochopila nevyhnutnosť zmien spětých Ss uplatnením stratégie 
urýchřovania, uvedomujeme si, že od pochopenia vedie neraz zdlhavá 
cesta k aktívnej účasti na prebojúvaní nového, poznamenaná aj kon- 
fliktnými situáciami, nesprávnymi názormí a náladami. Dóležitou úlo- 
hou ideologickej práce strany je reagovat na ne a trpezlívým ozrejmo- 
vaním nejasností pomáhať prekonávať rozpory medzi slovami a činmí, 
ktoré sú nemalou brzdou nášho napredovania. 

Jedným z takýchto pretrvávajúcich rozporov bola príprava vlaňajšíe- 
ho 1 tohoročného hospodárskeho plánu. Značná časť návrhov z rezor- 
tov, VHJ, podnikov i závodov sa niesla v znamení starých extenzívnych 
prístupov, keď vyššie výstupy boli podmieňované ďalšími vstupmí suro- 
vín, materiálov, energie a pracovných síl. Na tieto praktiky dávnejšíe 
poukazovali mnohf komunisti, celý rad rladiacich pracovníkov, no 
v príprave 8. páťročníce akoby pozabudli na vlastné tvrdenia o možnos- 
tiach zabezpečit výrazný rast národného dóchodku, spoločenského pro- 
duktu a spoločenskej produktivíty práce pri znižovaní energetickej, 
materiálovej 1 prepravnej náročnosti. Obdobný rozpor sa ešte výraz- 
nejšie prejavuje v prístupoch ludí ku kvalite — iné meradlo na kvalitu 
výroby majú ako výrobcovia a iné zas ako spotrebitelia. 

Za rozhodujácu podmlenku úspechu ideovo-výchovnej práce v podní- 
kovej sfére považujeme jej nerozlučná spětosť s plnením ekonomických 
úloh, s intenzifikačným! procesmi, s praktickým presadzovaním pokro- 
kových foriem práce, akou je brigádna forma organizácie práce a od- 
meňovanla na zásadách chozrasčotu. V kabinetoch kvality v podníkoch 
a závodoch, ktoré sú doležitým nástrojom a inšpirátorom uplatňovania 
vrcholovej techniky a technológie, nemali by sa pracujůci zoznamovať 
1ba so svojimí pracovnými výsledkami, ale predovšetkým s výsledkami 
lepších — s postupmi novátorov a zlepšovatelov, s novinkami vedy 
a techniky z celej našej vlasti 1 zo zahraničla. Takto organizovaná čin- 
nosť kabinetov móže oveřa účinnejšíe podnecovať pracovná iniciatívu 
a socialistické súťaženie, ktoré sú významnou súčasťou ďalšej mobili- 
zácie rezerv pre Sprogresívnenie rozvoja a zámerov 8. pěáťročnice 
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— už teraz, v príprave na 70. výročie Vefkej októbrovej socialistickej 
revolúcie a po XI. všeodborovom zjazde. Príkladný je v tomto smere ce- 
lopodnikový socialistický závázok pracovníkov Figara, orientovaný na 
splnenie a prekročenie najdóležitejších spoločenských potrieb, najmá 
hospodárskeho plánu na rok 1987. V rámci! závázku chce kolektív Figa- 
ra znížiť materiálové náklady, zvýšiť produktivitu práce, dosiahnufť, aby 
© objem výrobkov zaradených do I. stupňa akosti na celkovej výrobe do- 
siahol vyše 30 percent, ušetriť na palivách a energii, prevzlať prakticky 
všetky stroje a zariadenia do socialistickej opatery a zlepšiť mnohé 
ďalšie oblasti pracovného procesu a sociálneho zázemia. 

S pozitívnym ohlasom sa stretli nedávne opatrenia ÚV KSČ a vlády 
ČSSR na zdokonalovanie sústavy plánovitého riadenia národného hos- 
podárstva v 8. páťročnici — Zásady prebudovania hospodárskeho me- 
chanizmu ČSSR. Principiálne ozrejmovanie zmyslu ich zámerov, podne- 
covanie k tvorivému a pritom dóslednému zabezpečovaniu tohto proce- 
su považujeme za dóležitů súčasť ideologickej práce i základný pred- 
poklad úspešného zvládnutia prestavby — tejto křúčovej úlohy urých- 
Iovania sociálno-ekonomického rozvoja, podstatného zvýšenia výkon- 
nosti a efektfívnosti národného hospodárstva. 

V tomto duchu vedieme stranícke orgány a organizácie k posilňova- 
niu ich avantgardnej úlohy ďalším skvalitňovaním práce a celkového 
vplyvu prostredníctvom rozvíjania politickej i pracovnej aktivity a po- 
zitívnych charakterových 1 morálno-vólových vlastností komunistov. 
Náročnosť úloh terajších 1 budúcich sa odzrkadřuje v kritériách na 
výber a prijímanle za kandidátov 1 členov strany a v dóraze na 
ciefavedomosť v triednom, sociálnom a vekovom zložení v záujme do- 
slahnutia žiadúcich Štruktůrnych zmíen v členskej základní. 


V uplynulej páťročnici naša mestská organizácia vzrástla na vyše 50 
tisíc členov a kandidátov, zlepšilo sa jej robotnícke jadro a celková so- 
ciálno-triedna štruktúra, rovnako i vzdelanostná úroveň. Zvýšila sa or- 
ganizovanosť žien a mladých udí, čo považujeme za vhodný predpo- 
klad ďalšej aktivizácle v záujme dóslednej realízácie čoraz náročnej- 
ších úloh. 

Upevňovanie marxisticko-leninského charakteru, jednoty a akcie- 
schopnosti v súlade so Stanovami KSČ, dósledné uplatňovaníe leninských 
princípov a noriem v živote strany, presadzovanie príkladnosti a zod- 
povedností komunistov v konaní, zdokonafovanie štýlu práce, starostli- 
vosť o rast a kvalitu členskej základne čoraz hlasnejšie a dóraznejšie 
zaznievali na tohoročných výročných rokovaniach členských scháódzí. 
Náročnejší duch vo váčšíne prípadov našiel žiadácu ozvenu i v konkrét- 
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nosti prijatých opatrení a uznesení, smerujúcích k riešentu problémov 
a kritizovaných nedostatkov a róznych »zádrhelov« v praktickom za- 
bezpečovaní úloh v prácí 1 správaní sa jednotlivcov 1 skupín komu- 
nístov 1 nepartajných. | 

Výročné členské schÓdze strany potvrdili obrovský význam kádrovej 
politiky strany a práce s kádrami, ktoré zodpovedajů za realizáciu po- 
litiky strany na zverených úsekoch. Aj z komplexných hodnotení ve- 
dáciích pracovníkov vyplynuli poznatky, že je potrebné venovať věčšíu 
pozornosť výberu a zdokonafovaníu politickej 1 odbornej prípravy ká- 
drov na jednotlivé funkcie, preverovaťt potrebné predpoklady hlavne 
v konkrétnej činnosti a nezlavovať v nárokoch na charakterové a mo- 
rálne vlastnosti. Pritom s plnou vážnosťou a autoritou sa treba zasa- 
dzovať za tých vedúcich pracovníkov, ktorí v záujme tvorivých prístu- 
pov, dósledného plnenia úloh, dodržlavania zákonnosti, technologickej 
i pracovnej disciplíny postupujú A ODEON a v súlade s urých- 
Iovaním sociálno-ekonomického rozvoja. 

Vedomí sl náročnosti úloh XVII. zjazdu KSČ 1 zjazdu KSS, zodpoved- 
nosti za Ich splnenie v podmienkach nášho mesta usilujeme o vyššíu 
aktivítu straníckych orgánov a organizácií, o mobilizáciu umu i rák ko- 
munistov a nestraníkov, aby sme doterajšlu revolučnosť, pokrokovost 
a úspešnosť našich ludí nepretržite obohacovali preukázatelnými činmi. 


Zásada veřejnosti v rozvoji 
socialistické společnosti 


JIŘÍ GROSPIČ 


XVII. sjezd KSČ v Politické zprávě ÚV KSČ zdůraznil, že uskutečnění 
urychleného přechodu naší ekonomiky na cestu intenzifikace, realizace 
strategie urychlení ekonomického a sociálního rozvoje společnosti 
»... je vpravdě revoluční úkol, který je v dnešní době svým historickým 
významem tak závažný, jako byla v minulosti socialistická industriali- 
zace a kolektivizace zemědělství«!. Zásada veřejnosti úzce spjatá s ce- 
lým systémem leninských principů výstavby socialistické společnosti 
a fungování socialistického politického systému je právě tím význam- 
ným činitelem, který zprostředkuje a stimuluje zájem a zaínteresova- 
nost nejširších lidových mas na revolučních přeměnách společnosti. 
Znovu se tu historickou společenskou praxí ověřuje hluboká marxistic- 
ko-leninská teze: »Čím větší je rozmach, čím větší je rozsah historic- 
kých událostí, tím větší počet lidí se účastní tohoto dění, a naopak, čím 
hlubší je převrat, který chceme provést, tím více je třeba vzbudit o něj 
zájem 1 uvědomělý poměr k němu, přesvědčovat o jeho nutnosti další 
a další milióny a desetimilióny.«? 

Politika marxisticko-leninské strany vedla k úspěšnému uskutečnění 
vytyčených cílů především tehdy, kdy byla plně otevřena pracujícím 
masám, byla jimi pochopena a kdy se s ní pracující plně ztotožnili. Na- 
opak porušení zásady otevřenosti politiky a leninských principů fungo- 
vání socialistického politického systému spjatých s uplatňováním zása- 
dy veřejnosti vedlo k stagnaci ve vývoji společnosti a též ke krizovým 
jevů:1, zvláště pokud porušování leninských zásad zneužily socialismu 
třídně nepřátelské síly. 

Uplatňování zásady veřejnosti patří mezi základní demokratické 
principy socialistického politického systému, spjaté s uskutečňováním 
a prohlubováním socialistické demokracie. V Politické zprávě ÚV KSČ 
XVII. sjezdu KSČ se k tomu praví: »Trvalou linií naší politiky je rozvíje- 


1 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 37. 
2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 498—499. 
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ní a zdokonalování socialistické demokracie, rozšiřování účasti pracu- 
jících na řešení státních a veřejných záležitostí. Jak budeme zkvalitňo- 
vat a zpružňovat politický systém socialismu, jehož jádrem je moc lidu, 
tak se bude upevňovat celé naše společenské zřízení a vytvářet nové 
možnosti dynamického rozvoje společnosti.«* 

Zásada veřejnosti jako formální právní princip není neznámá bur- 
žoazně demokratickému zřízení. Je tu deklarována pro činnost státních 
orgánů, zejména zastupitelských (včetně místní buržoazní samosprávy ) 
a pro soudní rozhodování. Fakticky však v rukou vládnoucí buržoazie 
je nástrojem působení na veřejné mínění v jejím zájmu. V podmínkách 
buržoazního politického systému se v třídních zápasech proletariátu 
a pracujících s buržoazií rozhoduje o tom, nakolik se buržoazii daří vy- 
užívat a zneužívat této zásady — pomocí hromadných sdělovacích 
prostředků a dalších informačních kanálů, které jsou převážně jejím 
majetkem — jako prostředku manipulace masamí, a naopak, nakolik se 
dělnické třídě a pracujícím pomocí marxisticko-leninské strany a po- 
krokových společenských organizací daří využívat této obecně demo- 
kratické zásady ve prospěch hájení a prosazování zájmů a potřeb pra- 
cujícícho lidu. V sebedemokratičtějším buržoazním režimu však nemů- 
že být zásada veřejnosti v politickém a státním systému opravdu reálná 
a všestranně využitelná pro dělnickou třídu a pracující, jako je tomu 
v socialistickém politickém systému. 

Zásada veřejnosti v politickém a státním životě není něčím novým, 
něčím, co by bylo spjato až se současnou etapou rozvoje socialismu čí 
s naším současným hlavním strategickým úkolem urychlení sociálně 
ekonomického rozvoje. Tento princip je vlastní socialistickému zřízení 
od samého počátku. 

V této souvislosti je třeba připomenout zejména první sovětské zku- 
šenosti zobecněné V. I. Leninem, který vylíčil sověty jak moc, která je 
otevřená pro všechny pracující, vykonávající všechno před zraky pra- 
cujících mas, přístupná masám a vycházející bezprostředně z jejich 
středu. 

Již v počátcích sovětské mocí V. I. Lenin poukazoval na nezbytnost 
šíroké, všeobecné veřejné informovanosti pro uplatňování kontroly zdo- 
la 1 shora, pro rozšířování účasti pracujících na řízení a správě, pro 
účinný boj proti byrokratismu a papírovému úřadování. 

Obdobně zásada veřejnosti byla v základě činnosti našich národních 
výborů od samého jejich vzniku. Je však třeba si popravdě říci, že jeho 
specifický význam nebyl vždy doceňován aní v teorii, aní v praxi. 
Splýval jaksi s všeobecnými charakteristikami demokratických zásad 


Š XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 31. 
4 Viz Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 398—399. 


75 


organizace a činnosti státních orgánů a společenských organizací. Byl 
chápán — nikoliv nesprávně — jako součást stálého spojení strany, 
státu a jeho orgánů a institucí 1 společenských organizací s pracu- 
jícími, s obyvatelstvem, jako součást základní demokratické zásady so- 
cialistického státu a politického systému — zásady reálné účasti obča- 
nů na řízení a správě, na tvorbě, realizaci a kontrole politického roz- 
hodování na všech stupních státní a společenské organizace. Nebyl 
však doceňován klíčový, samostatný význam zásady veřejnosti. Výrazný 
posun tu znamenala Ústava SSSR z roku 1977, která zakotvila zásadu 
veřejnosti a respektování veřejného mínění jako jeden ze základních 
principů fungování politického systému socialistické společnosti a v je- 
ho rámci zejména systému sovětů. Zásada veřejnosti je tu přirozeně vý- 
znamným nástrojem systematického zapojování občanů a pracovních 
kolektivů do činnosti zastupitelských orgánů státní mocí. 

V naší ústavě ani v ostatním zákonodárství není zásada veřejnosti 
odděleně zakotvena, je součástí širšího základního principu účastí pra- 
cujících, účasti občanů na řízení a správě, zejména jejich účasti na čín- 
nosti zastupitelských orgánů státní moci všech stupňů. Naše ústava 
proto stanoví jako základní normu nejen pro zastupitelské sbory, ale 
všechny ostatní státní orgány opírat se »o0 tvůrčí inictativu a o přímou 
účast pracujících« (čl. 2). Národním výborům ústava ukládá vyvíjet 
veškerou Činnost za stálé a Činné účasti pracujících svých obvodů a za- 
pojovat tak pracující v nejširší míře do správy státu, využívat jejich 
zkušeností a učit se z nich (čl. 87). 

Závěry XVII. sjezdu KSČ a XXVII. sjezdu KSSS a jmenovitě pak celý 
soubor podnětů lednového pléna ÚV KSSS k otázkám přestavby, vše- 
stranného prohlubování socialistické demokracie a kádrové politiky 
jsou pro společenskovědní teorii 1 politickou praxi zdrojem poučení 
a námětů, které bezpodmínečně — jak nám to ukládá ústřední výbor 
strany — vyžadují důkladného a tvůrčího rozpracování na naše pod- 
mínky a potřeby dalšího rozvoje socialistické společnosti. 

Především jde o to, pochopit, teoreticky a prakticky rozpracovat 
mnohoznačný význam zásady veřejnosti, její sepětí nejen s veřejným 
míněním a jeho respektováním při formování a realizaci politické linie 
strany a státu, ale 1 s dalšími demokratickými principy fungování poli- 
tického systému socialistické společnosti. Z hlediska politiky strany to 
bylo vyjádřeno na nedávném sjezdu novinářů, kde byl podroben kritice 
jednostranný pohled redukující zásadu veřejnosti jen na informova- 
nost, byť i spojenou s kritikou: »Jde o víc: o vlastní charakter politiky 
leninské strany, která si musí být vědoma, že vše, čeho chce dosáhnout. 
musí dělat s lidmi, jejich prostřednictvím, s jejich aktivní a uvědo- 
mělou účastí.« Z toho pak jednoznačně vyplývá 1 poslání sdělovacích 
prostředků jako důležité komponenty socialistického politického sy- 
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stému, mobilizující subjektivní faktor, především aktivitu a Iniciativu 
lidí: »Kde jinde než ve sdělovacích prostředcích musí být nastaveno zr- 
cadlo této době se všemi jejími vážnějším! problémy, s tím, co si nese 
z minulosti, 1 s tím, oč usiluje, jaké si staví úkoly. Sdělovací prostředky 
jsou platformou demokracie a podle toho musí vypadat jejich práce.«* 

Zásada veřejnosti znamená takový způsob činnosti orgánů a institucí 
v socialistické společnosti, kdy prakticky všechny otázky jsou přístup- 
ny k veřejnému posouzení a kontrole, znamená mimo jiné nejširší in- 
formovanost lidí o prácí všech složek socialistického politického sy- 
stému, a to v celém procesu politického rozhodování: jak pří přípravě 
a projednávání politických a státních rozhodnutí, tak přl jejich realiza- 
ci. Znamená to veřejnost schůzí nejen v místních obvodech, ale přede- 
vším schůzí volených orgánů na všech stupních. Je třeba ovšem zdůraz- 
nit — reálná veřejnost schůzí zastupitelských sborů a jejich orgánů. 
Nezřídka jsme svědky toho, že ve venkovských obcích a městech pro- 
blémy s reálnou veřejností např. plenárních zasedání národních výbo- 
rů, komisí národních výborů nejsou. Jiná je často situace s plenárními 
zasedáními národních výborů ve velkých městech. Občanům často není 
známa ani doba a program jejich konání, navíc není často známo nic 
nebo málo o připravovaných rozhodnutích, o možných variantách těch- 
to rozhodnutí, o nejzávažnějších argumentech pro nebo protl určité va- 
riantě rozhodnutí. 

Sdělovací prostředky ještě zdaleka dost nepodporují autoritu rozho- 
dujících státních orgánů — zastupitelských orgánů státní moci a jejich 
poslanců. Jak jinak si vysvětlit až příliš stručné zprávy z jednání výbo- 
rů zákonodárných sborů — federálních 1 republikových, ačkoliv často 
v nich jde o závažné otázky, při jejichž projednávání poslanci vznášejí 
závažné dotazy, připomínky a podněty, na které často reagují kompe- 
tentní činitelé, představitelé vlády a resortů. Dochází tak v řadě přípa- 
dů k jistému paradoxu, že například v tisku je věnována poměrně 
značná pozornost individuální, byť oprávněné stížnosti, zatímco připo- 
mínkám a podnětům poslance reprezentujícího mnohatisícový volební 
obvod a významné pracovní kolektivy v něm působící se pozornost ne- 
věnuje nebo jen minimální. To přirozeně nemá být výhrada vůči zve- 
řejňování oprávněné individuální kritiky jednotlivého občana, ale spíše 
vůči tomu, jak ve všeobecné propagandě zdůrazňujeme rozhodující úlo- 
hu a význam socialistických zastupitelských sborů a jejich poslanců, 
avšak v konkrétních souvislostech jejich konkrétní činnosti je zveřejňo- 
vání výsledků jejich činnosti již mnohem slabší, často zcela neuspokoji- 
vé. 


5 Významný podíl na přestavbě společnosti. Z projevu soudruha Jana Foj- 
tíka. Rudé právo, 9. 3. 1987, s. 3. 
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Veřejná informovanost jako prostředek uplatnění zásady veřejného 
charakteru činnosti všech složek politického systému zahrnuje právo 
občanů na informaci o všech důležitých otázkách jak v »makroměřít- 
ku« (federace, republiky ), tak v »mikroměřítku« (obce, města, podni- 
ku, závodu). Dobrá informovanost o tom, co je předmětem politického 
rozhodování, je základním předpokladem pro reálnou účast občanů, 
pracujících na řízení a správě 1 na kontrole plnění přijatých usnesení 
a rozhodnutí. 

Uskutečňování zásady veřejnosti, zejména všestrannou informovano- 
stí veřejnosti, je základním předpokladem pro uplatňování dalších hlu- 
boce demokratických zásad a institutů. Jde zejména o uplatňování kri- 
tiky a sebekritiky a o zobecňování pozitivních zkušeností. 

Veřejná informovanost, jak to zdůrazníl XVII. sjezd naší strany, je 
v mnohém záležitostí sdělovacích prostředků, které ovšem musí mít 
přístup k potřebným zdrojům Informací, jimiž disponují příslušné or- 
gány. Jde o širokou informovanost o práci všech složek politického sy- 
stému socialistické společnosti — stranických, státních a hospodář- 
ských orgánů, společenských organizací a jejich orgánů 1 orgánů 
Národní fronty. Při uskutečňování veřejné informovanosti je třeba 
zároveň vyžadovat vysokou společenskou odpovědnost. Široká publicita 
neověřené, neoprávněné kritiky neprospívá, ale naopak poškozuje 
uplatňování leninské zásady kritiky a sebekritiky. Veřejná informova- 
nost, jak na to poukázal XVII. sjezd KSČ, má mnohoznačný význam pro 
neformální, skutečně demokratické společenské klima. Vyžaduje to mi- 
mo jiné, aby sdělovací prostředky a bezprostředně 1 jejích prostřednic- 
tvím státní a hospodářské orgány a společenské organizace se staly 
skutečnou tribunou široké demokratické výměny názorů a zkušeností 
pracujících, platformou věcných polemik pro hledání a nalézání opti- 
málních rozhodnutí, nových pokrokových přístupů k plnění úkolů 
a řešení složitých problémů. 

V plném rozsahu tu platí závěr 5. zasedání ÚV KSČ vyjádřený 
v závěrečném projevu generálního tajemníka ÚV KSČ G. Husáka: »Čím 
více s lidmi hovoříme, čím lépe jsou informování, čím širší je jejich po- 
díl na rozhodování, tím větší a angažovanější je jejich podpora a účast 
na uskutečňování cílů socialistického rozvoje. Pro funkcionáře všech 
stranických, státních, hospodářských a společenských orgánů, národ- 
ních výborů z toho vyplývá považovat za samozřejmou součást své 
každodenní činností pracovat mezi lidmi, mluvit s nimi, naslouchat jim, 
získávat je pro naši politiku a její realizaci«.6 


6 Za další rozpracování a realizaci programu XVII. sjezdu KSČ. Ze závě- 
rečného projevu generálního tajemníka ÚV KSČ Gustáva Husáka na 5. zase- 
dání ÚV KSČ. Rudé právo, 25. 3. 1987, s. 1. 
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Pokud jde o uplatňování kritiky a sebekritiky, je nezbytné »...vy- 
cházet z toho, že pracující mají právo vědět, jaká opatření byla přijata 
k nápravě kritizovaných nedostatků. Musí se stát běžnou praxí, že ve- 
doucí pracovníci budou v tisku, rozhlase a televizi osobně seznamovat 
veřejnost s činností úseků, které řídí, s řešením úkolů, odpovídat na 
otázky, které lidi zajímají. Je to v plném souladu s leninskou zásadou 
informování široké veřejnosti.«? 

Zásada veřejností přirozeně zahrnuje 1 veřejnost kritiky, veřejnost 
důsledků vyvozených z kritiky a ze zjištěných příčin nedostatků. Svo- 
boda kritiky samozřejmě vyžaduje též ochranu práv kritizujících, ze- 
jména jejích ochranu před šikanováním, pronásledováním za kritiku. 
V tomto ohledu bude zapotřebí doplnit 1 systém našich ústavních práv 
občanů a řešit věc 1 v zákonu, který upraví práva občanů a organizací 
a povinností státních orgánů a jiných orgánů pří podávání oznámení, 
stížností a podnětů. Jak podtrhl XVII. sjezd strany, kritiku a sebekrití- 
ku je nutno chápat a uskutečňovat jako nepostradatelný, přirozený ná- 
stroj budování rozvinuté socialistické společnosti, který ovšem plní své 
poslání tehdy, když vede k analýze a odhalení příčin nedostatků 
a nešvarů a k vypracování účinných opatření, k nápravě chyb a nedo- 
statků. Kritika a sebekritika se musí také stát účinným prostředkem 
překonávání konzervatismu, neefektivní praxe zaběhnutých kolejí, se- 
trvačnosti, která brání živému, tvůrčímu rozvíjení všech stránek socia- 
listické demokracie. 

Zásada veřejnosti dále velmi úzce souvisí s uplatňováním přímé de- 
mokracie. Organickou součástí leninského pojetí socialistického zastu- 
pitelského systému je, že spojuje přednosti zastupitelské soustavy 
s přednostmi přímé, bezprostřední demokracie. 

Formy přímé demokracie nespočívají jen ve volbách, volebním sy- 
stému, volební praxi, 1 když — jak ukazují zkušenosti SSSR 1 dalších 
socialistických zemí — je tu řada podnětů k překonání formalismu 
a zaběhlých volebních rutin ve prospěch reálného výběru politicky, 
morálně, organizačně i odborně vyspělých zástupců lidu. 

Třebaže náš ústavní vývoj nevedl k instituování referenda, ne- 
znamená to, že by naše ústavní (státní) právo neznalo některé jiné in- 
stituty přímé demokracie, jakým! jsou zejména celostátní a místní vše- 
lidové diskuse k návrhům závažných politických dokumentů, návrhů 
zákona apod. Svědčí o tom skutečnost, že jsme dokázali rozvinout po- 
zoruhodnou formu přímé demokracie, jakou jsou příprava, projed- 
návání, schvalování a realizace volebních programů Národní fronty na 
úrovni venkovských obcí, měst, okresů (obvodů) a krajů. Po dlouhole- 


7 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 38. 
8 Viz Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 26. Praha, SNPL 1955, s. 92. 


70 


tých zkušenostech tato forma přímé demokracie byla novelou zákona 
o národních výborech v roce 1982 uzákoněna. Přirozeně to neznamená, 
že by tato naše forma přímé demokracie nezasluhovala další pozorno- 
sti, dalšího zdokonalení, zejména však zbavení všech prvků formalismu 
a zároveň obohacení dalšímí novými formamli iniciativy zdola, součin- 
nosti pracovních kolektivů s národními výbory, patronátů pracovních 
kolektivů nad místními obvody, kde působí, apod. 

Téměř 20 let mají národní výbory zakotvené významné demokratické 
kompetence, z nichž zejména pravomoc národního výboru rozhodnout, 
že některou základní otázku života obce nebo města před tím, než 
k této otázce přijme usnesení, předloží k projednání občanům, patří 
k institutům přímé demokracie. Zákon předvídá využití tohoto institutu 
při projednání návrhu územního plánu obce, na sloučení obcí nebo jiné 
závažné územní změny. Nepochybně právě projednávání volebních pro- 
gramů Národní fronty a jejich změn, zejména doplňování a rozvíjení 
(vzhledem k tomu, že jde o programy otevřené), je novou podnětnou 
náplní místních všelidových diskusí, nakolik národní výbory jsou aktiv- 
ními činiteli a svým způsobem spolunavrhovateli volebních programů 
Národní fronty. Ovšem jinak, s výjimkou veřejného projednávání slučo- 
vání obcí, je tohoto institutu nepříliš v praxi využíváno. A přece je tu 
řada otázek, jejichž řešení se týká zájmu většiny občanů obcí a měst, 
s jejichž návrhy, možnostmi a alternativami by měla být veřejnost se- 
známena, aby lidé mohli zaujmout stanovisko, vyjádřit své požadavky 
apod. Mezi dokumenty základního významu pro město, které by měly 
být veřejně diskutovány, rozhodně patří dlouhodobé koncepce jeho cel« 
kového rozvoje, případně rozvoje některých důležitých sfér infrastruk- 
tury, jakými jsou sítě služeb, místní dopravní systém, zvelebení vý- 
znamné kulturní památky, řešení důležiténo investičního celku a jeho 
urbanistického vzhledu atp. 

Uplatňování zásady veřejnosti je dále důležitým předpokladem usku- 
tečňování socialistické zastupitelské demokracie. Poslancí mají ze 
zákona povinnost radit se se svými voliči o otázkách, které budou 
předmětem jednání zastupitelských sborů. I to, spolu se skládáním 
účtů z jejich činnosti, je součástí uplatňování nebo často ještě neuspo- 
kojivého plnění zásady veřejnosti ve fungování zastupitelské soustavy. 
Není vzácné, že při setkání poslanců s voliči se vyskytnou návrhy 
a podněty nereálné, jež překračují možnosti národního výboru, nebo 
návrhy, které jsou odůvodněné, ale uskutečnitelné až v delší perspekti- 
vě. I zde má velký význam využívání zásady veřejnosti. V takových 
případech je zvláště potřebná zasvěcená argumentovaná informace vo- 
ličů vysvětlující, proč některé jejich návrhy a náměty nejsou realizova- 
telné a z jakých důvodů národní výbor volí jiné prlority. Při delších 
lhůtách řešení problémů je nutno pečlivě objasňovat složitost a ob- 
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tížnost jejich řešení, jaký se volí postup jejich řešení a čím je odůvod- 
něn atd. I to je součástí otevřené politiky — veřejná výměna názorů 
a nezbytná polemika v zájmu věci. Zásadní význam však přitom má dů- 
sledná informovanost voličů o tom, co se stalo s jejich připomínkami, 
jakým způsobem byly vyřízeny, jak k nim bylo přihlédnuto přl jednání 
volených orgánů, proč případně nejsou uskutečnitelné atd. Necítlivý 
vztah k připomínkám a podnětům voličů přímo narušuje zastupitelský 
vztah, umrtvuje zájem voličů o práci národního výboru nebo zákono- 
dárného sboru a výrazně oslabuje efektivitu organizátorské a výchovné 
práce poslanců 1 zastupitelských sborů jako celku. 

Je ovšem třeba otevřeně říci, že uplatňování zásady veřejností v le- 
ninském pojetí znamená současně důsledně bojovat s pohodlností, setr- 
vačností, vyžaduje nahrazovat formy a metody zastupitelské a přímé 
demokracie, které se neosvědčily, novými, účinnějšími. Uskutečňování 
zásady veřejnosti prostě »neusnadňuje« poslancům a funkcionářům si- 
tuaci; vyžaduje více práce, přemýšlení, aktivity, iniciativy, která se 
však mnohonásobně zúročuje v reálných výsledcích a v reálně postupu- 
jícím trendu prohlubování socialistické demokracie. 

Jak ukazují sovětské i mezinárodní zkušenosti, uskutečňování zásady 
veřejnosti má velký význam pro rozvíjení socialistické samosprávy li- 
du. Právě pro systematické uplatňování a prohlubování samosprávních 
prvků v "politickém systému socialistické společnosti je základním 
předpokladem důsledné uplatňování zásady veřejnosti, široká a sou- 
stavná informovanost občanů a pracovních kolektivů ve všech stadiích 
řídící a správní činnosti a na všech úsecích života společnosti. Včas- 
nost, kvalita a dostupnost informací o činnosti státních, hospodářských 
a společenských orgánů, o závažných obsahových otázkách jejich roz- 
hodování je projevem důvěry k lidem, k jejich schopnostem a zároveň 
významným stimulem pro jejich sociálně politickou aktivitu a iniciati- 
vu. 

Klíčový význam uskutečňování leninského principu veřejnosti pro 
další rozvoj socialistické společnosti a jejího reálného demokratismu 
jako nástroje mobilizace tvůrčích sil nejširších pracujících mas zdůraz- 
nil M. Gorbačov v Politické zprávě ÚV KSSS XXVII. sjezdu KSSS: 
»Zásadní je pro nás otázka rozšiřování zásady veřejnosti. Je to otázka 
politická. Bez zásady veřejnosti není a nemůže být demokratismus, po- 
litická tvořivost mas a jejich účast na řízení.« 


9 Političeskij doklad Centralnogo Komiteta KPSS XXVII. s'jezdu Kommunis- 
tičeskoj Partii Sovetskogo Sojuza. Kommunist, 1986, č. 4, s. 51; srov. XXVII. 
sjezd KSSS., Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1986, s. 60 (překlad 
zpřesněn autorem článku). Adekvátní překlad termínu »glasnosť« je zřejmě 
»zásada veřejnosti«; překlad »zveřejňování« resp. »zveřejňování práce« aj. je 
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Protože rozvoj socialistické samosprávy lidu není oddělen od demo- 
kratického rozvoje socialistického státu, ale naopak je s ním nedílně 
spjat, především s prohlubováním socialistického demokratismu vy- 
tvářením a fungováním celého systému zastupitelských sborů státní 
mocí, bude zapotřebí soustředit pozornost teorie i praxe na další výraz- 
né zdokonalování organizace a činnosti socialistických zastupitelských 
sborů. : 

Nové prvky v uplatňování socialistického demokratismu zastupitel- 
skými orgány státní mocí a jejich poslanci spočívají v jejich vazbách 
s pracovním! kolektivy, které se řadu let intenzívně realizují po linil 
orgánů, funkcionářů 1 poslanců sovětů. Zasluhují též pozornosti a teo- 
retického 1 praktického rozpracování pro naše podmínky. Dosud plně 
nevyjasněna a teoreticky nerozpracována je úloha místních orgánů 
(zejména základního stupně) pří všelídových diskusích o návrzích 
závažných politických dokumentů a návrzích zákonů. Přitom existují 
1 naše nemalé zkušenosti. Zveřejnění návrhu Hlavních směrů hospodář- 
ského a sociálního rozvoje ČSSR na léta 1986—1990 a výhledu do roku 
2000 před XVII. sjezdem KSČ znovu ukázalo na význam takovéto široké 
lidové diskuse. Došlé připomínky a podněty demonstrovaly živý zájem 
veřejnosti, společenských organizací o cíle a úkoly našeho sociálně 
ekonomického rozvoje dotýkající se prakticky všech občanů 1 pracov- 
ních kolektivů. Současně se ukázalo, že nestačí dokumenty pouze zve- 
řejňovat, ale že je potřebné je masově vysvětlovat, organizovat diskusi 
atd.; a v tom by mohly sehrát pozitivní úlohu mj. i místní zastupitelské 
sbory a jejich poslanci (ve spoluprácí s krajskými sdružením! poslanců 
zákonodárných sborů, za konkrétní organizátorské pomocí orgánů 
Národní fronty apod.). 

Z tohoto poučení vychází zřejmě současná široká lidová diskuse 
k dokumentu Zásady přebudování hospodářského mechanismu ČSSR. 
schváleného předsednictvem ÚV KSČ a vládou ČSSR, který byl uveře|- 
něn 9. ledna letošního roku. Tato široká lidová diskuse je nejen zdro- 
jem podnětů pro vypracování komplexního dokumentu k přebudování 
hospodářského mechanismu v průběhu tohoto roku, ale zcela konkrét- 
ním stimulem změny ekonomického myšlení a postojů pracujících, po- 
silování jejich angažovanosti v uskutečňování úkolů a cílů stanovených 
pro soclálně ekonomický rozvoj společnosti XVII. sjezdem KSČ a záko- 


poněkud zužující, neboť nepostihuje jiné aspekty tohoto principu než hledis- 
ka spojená s Informovaností. Takový překlad termínu »glasnoste byl již 
uplatněn při překladu Ústavy SSSR z roku 1977 (víz Ústava [základní zá. 
kon] Svazu sovětských socialistických republik. Praha, Svoboda 1977, s. 9. 
28, překlad čl. 9 a 94; viz též Sovětské ústavy. Praha, Svoboda 1979, s. 224, 
243). 
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ny v osmém pětiletém plánu rozvoje národního hospodářství ČSSR 
1 obou republik. 


Stojí za zvážení, zda by nebylo účelné, aby institut všelidových disku- 
sí byl ústavně zakotven. Ale aby se takové diskuse konaly už dnes, je 
potřebné rozhodnutí příslušných vrcholných stranických a státních or- 
gánů. Sovětské 1 další mezinárodní zkušenosti ukazují, že je mnohem 
lepší institucionalizovat osvědčenou, vyzkoušenou politickostátní praxi 
než vymýšlet institucionální formy bez pečlivého vyhodnocení našich 
vlastních i mezinárodních zkušeností. 


Uskutečňování zásady veřejnosti ve státním a společenském životě je 
těsně spojeno s analýzou a respektováním veřejného mínění v činnosti 
řídících státních a hospodářských orgánů. V souvislosti s tím sí uvědo- 
mujeme, že zásada veřejnosti se v praxi neprosazuje a ani nemůže pro- 
sazovat bezrozporně. I zde je a bude potřebné překonávat inerci, kon- 
zervatismus. Některým funkcionářům je nepříjemné, že veřejné mínění 
se neztotožňuje s jejich názory na řešení těch či oněch společenských 
problémů. Nejednou se zároveň funkcionáři a poslanci mohou setkávat 
Ss  nepřipraveností veřejného mínění na řešení nových, těžších 
a náročnějších úkolů za ztížených podmínek; musí probojovávat kvali- 
tativní hlediska 1 hlediska hospodárnosti proti dosavadní pohodlné 
a krátkozraké praxi snižování nároků na pracovní kolektivy a jednotli- 
vce, smířlivosti k nedostatkům, k nekázni v práci, v technologii, 
v uplatňování náročných požadavků na kvalitu výrobků a jiných výstu- 
pů. Bez probojování nového myšlení a jeho materializace masovým pří- 
stupem od slov k čínům je však strategie urychlení sociálně ekonomic- . 
kého rozvoje, prosazení intenzívního rozvoje hospodářství i všech dal- 
ších úseků života společnosti neuskutečnitelná. V tom spočívá naše 
dějinná odpovědnost, ať pracujeme na kterémkoli místě a úseku spole- 
čenského života. 


Lednové plenární zasedání ÚV KSSS z letošního roku nastolilo celou 
škálu problémů a úkolů spojených s důsledným prosazením strategie 
urychlení sociálně ekonomického rozvoje cestou všestranného rozvoje 
socialistické demokracie, která otvírá prostor nejmohutnější síle socia- 
lismu — tvořivé práci a myšlení nejširších lidových mas. 


Sovětské zkušenosti ukazují, že je třeba věnovat soustavnou pozor- 
nost uplatňování zásady veřejnosti a veřejné informovanosti jako ná- 
stroje zdravého ovzduší socialistického demokratismu, lidové kontroly 
1 mobilizace mohutného tvůrčího potenciálu lidových mas. K tomu nás 
zavazují závěry 5. zasedání ÚV KSČ, které se plně postavilo za revo- 
luční přínos lednového zasedání ÚV KSSS k řešení klíčových úkolů 
spojených s urychlením rozvoje socialistické společnosti. 


83 


Ideově politické otázky 


Aktuální úkoly 
vědeckého komunismu 


PAVEL INDRA-—LADISLAV TOMAÁŠEK 


»Společenskovědní fronta musí s větší smělostí a soustavnostf analv- 
zovat život naší společnosti, zaměřit své úsilí na vypracování koncepcí 
a návrhů, sloužících k urychlování sociálně ekonomického rozvoje, 
zkvalitňování politického systému, zdokonalování hospodářského me- 
chanismu, prognózování dalšího společenského vývoje.«í Tato slova, 
řečená z tribuny XVII. sjezdu KSČ, se plně vztahují 1 na vědecký ko- 
munismus, a to tím naléhavějí, že jde o vědní obor velmí těsně spjatý 
s politikou strany. 

Vzhledem k tomu, že je vědecký kominištns poměrně mladou vědou, 
je tudíž logické a přirozené, že sl svůj předmět v rámci soustavy spo- 
lečenských věd dále ujasňuje, upřesňuje, konkretizuje. Dnes se vědecká 
fronta v podstatě shoduje v tom, že vědecký komunismus studuje obec- 
né zákony vzniku, rozvoje a fungování komunistické společenskoekono- 
mické formace jako celostního systému s důrazem na její sociálně poli- 
tické aspekty z hlediska naplňování světodějného poslání dělnické 
třídy. Představuje obecnou politickou teorií mezinárodního komunistic- 
kého a dělnického hnutí (v jehož rámci působí také světová socialistic- 
ká soustava v reálné činností, praxi). Přestože těžištěm pozornosti vě- 
deckého komunísmu je zkoumání aktuálních, živých otázek výstavby 
socialismu, zejména v současné etapě jeho rozvoje, zabývá se z pozic 
svého předmětu 1 problematikou ostatních hybných sil světového revo- 
lučního procesu, tj. národně osvobozeneckého hnutí a ostatních maso- 
vých demokratických hnutí. Soustřeďuje se především na současnost 
a budoucnost, na rozbor vývojových tendencí současného světa. K tomu 
však musí studovat všechny otázky jako objektivní proces, který má 


1 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 39. 
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svou logiku, objektivní dialektiku zahrnující minulost hnutí, jeho sou- 
časnost 1 budoucnost“ Proto také úzce spolupracuje s historickými 
vědami, zejména s těmí, které se týkají dějin revolučního dělnického 
hnutí. : 

Nejsilnější interdisciplinární vazby má vědecký komunismus s mar- 
xisticko-leninskou filozofií a politickou ekonomií. Nezbytnost jejich tr- 
valé spolupráce a jednoty, jejichž příkladem je dílo zakladatelů vědec- 
kého komunismu a práce Leninovy, vystupuje stále naléhavěji. Je tomu 
tak proto, že světový revoluční proces se přes všechny své složitosti 
rozvíjí jako celek, v němž se vývoj jeho jednotlivých součástí vzájemně 
podmiňuje a doplňuje. Dále je tomu tak proto, že úspěšný postup socia- 
listické výstavby závisí stále výrazněji na tom, nakolik je chápán jako 
celostní systém, v němž jsou všechny sféry společenského života orga- 
nicky spjaty. Současně platí, že »osud« dalšího rozvoje světového socia- 
lismu 1 celého světového revolučního procesu je stále organičtěji (ní- 
koliv však fatálně) svázán s celkovým světovým děním, s rozvojem ci- 
vilizace jako celku. 

Vědecký komunismus musí při zkoumání zákonitostí sociálně politic- 
ké sféry společenského života nutně vycházet i z rozborů sféry ekono- 
mické a duchovní. Nemůže ovšem nahrazovat politickou ekonomii aní 
teorii kultury, ale musí s nimi úzce spolupracovat, z hlediska svého 
předmětu a poslání vyvozovat souhrnné obecné závěry. 

Má svou specifickou metodu, vysokou abstrakci, jež vyvěrá z jeho po- 
vahy jako součástí marxismu-leninismu. »Pouze společnou, tvořivou 
prací filozofů a odborníků v oblasti vědeckého komunismu je možné 
zvýšit úroveň a efektivnost zkoumání, jež tyto oddíly společenských věd 
realizují, samozřejmě v součinnosti s vědci dalších specializací.«“ 

Vývoj vědeckého komunismu jako relativně mladé disciplíny s sebou 
přirozeně také nese postupné překonávání některých dočasných kraj- 
ností, které se projevily hlavně v těchto formách: 1. v nedostatečném 
rozlišení předmětu filozofie (především historického materialismu) 
a předmětu vědeckého komunismu, prakticky v jejich ztotožnění; 2. ve 
snaze zahrnout do zorného pole vědeckého komunismu všechny politic- 
ké vědy bez ohledu na jejich předmět a úroveň zobecňování; 3. v úsilí 
podřadit a začlenit historické politické disciplíny do předmětu vědec- 
kého komunismu. 

Tyto krajnosti nepředstavovaly hlavní proud rozvoje vědeckého ko- 


2 Aktuálními úkoly vědeckého komunismu se zabývá například A. K. Be- 
lych. Viz Belych, A. K.: Razrabotka XXVII sjezdom KPSS problem naučno- 
go kommunizma. Naučnyj kommunizm, 1987, č. 2, s. 22—30. 

3 Fedosejev, P. N.: Společenské vědy na úroveň nových požadavků života. 
Nová mysl, 1987, č. 3, s. 20. 
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munismu. Bylo by však chybou je přehlédnout a nevyvodit z nich pou- 
čení. Vedly někdy ke zbytečným rozmíškám s filozofy, právníky, histo- 
riky a podobně, posilovaly škodlivý předsudek, že jako by vědečtí ko- 
munisté u nás 1 v dalších socialistických zemích nevěděli, »co chtějí«, 
neznali svůj předmět, ale pletli se přitom do všeho. V současnosti již 
výrazně převládá tendence tvůrčího hledání a plodné spolupráce, sna- 
ha pracovat na mezioborovém základě, zakládat výzkumné interdisci- 
plinární týmy včetně týmů mezinárodních. 


Významný předěl 1 pro rozvoj vědeckého komunismu představoval 
XXVII. sjezd KSSS a XVII. sjezd KSČ. Tyto sjezdy otevřely v jistém slo- 
va smyslu novou etapu vývoje socialistické společnosti. Znamenají pře- 
lomové, revoluční období v životě naších zemí 1 v celém mezinárodně 
politickém dění. Schválily programovou linií strategie urychlení sociál- 
ně ekonomického a společenského rozvoje a přestavby společenských 
vztahů na všech úsecích života. Její realizace nastoluje novou kvalitu 
úkolů 1 pro vědecký komunismus. 

Vědecký komunismus musí sehrát svou kladnou, inspirující a v jis- 
tém ohledu avantgardní roli v zajišťování zásadního obratu vědeckého 
výzkumu k potřebám praxe, k tvorbě a rozvoji nového myšlení, k pro- 
hlubování jednoty teorie a praxe. 

Jde o to, aby vědecký komunismus tvořil nejen teoretický základ naš“ 
vnitřní a zahraniční politiky, ale i nedílnou součást, vnitřní obsah poli- 
tické kultury. Této kultuře musíme vtiskovat skutečnou dialektickou 
konkrétnost; za tím účelem musí vědecký komunismus analyzovat 
z pozic svého předmětu život v plné jeho složitosti a rozpornosti, brát 
společenskou skutečnost, jaká je, nic k nf nepřidávat, řečeno slovy En- 
gelse, nic jí neubírat. Život učí, že ctí vědy je pronikat k podstatě věcí, 
k zákonitostem společenských procesů. Neulpívat na povrchním popi- 
su, který se dobírá pouze k nehlubokým příčinám a nikoliv k podsta- 
tám; vyhnout se neplodným spekulacím, prohánění, jak obrazně na- 
psal Gercen, života uličkou scholastíckých kategorií. Skutečná věda se 
sklání s pokorou před logikou života, aby ji pochopila a odevzdala spo- 
lečnosti k využití, ke zušlechtění člověka. 

Aktuálním úkolem vědeckého komunismu je rozbor otázek spjatých 
s charakterem soudobé epochy (aniž by suploval dějiny mezinárodního 
komunistického a dělnického hnutí). Neocenitelné teoretické 1 metodo- 
logické podněty tu poskytuje nová redakce Programu KSSS. V této sou- 
vislosti se nabízí příležitost osvětlit trvalou mezinárodní platnost a ak- 
tuálnost odkazu Velkého října, který žíje především v obsahu revo- 


lučních přeměn dneška ve všech sférách světového revolučního proce- | 
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su, zejména v procesu přestavby společenských vztahů v Sovětském 
svazu a dalších zemích světového socialistického společenství. Poskytu- 
je možnost »říkat lidem celého světa pravdu o novém zřízení, o socía- 
lismu jako alternatívě kapitalismu«.4 

Vědecký komunismus je povolán podat analýzu hlavních hybných sil 
soudobého světového revolučního procesu, jejich obsahu, mechanismu 
působení, role světového socialismu, především působení příkladu so- 
cialismu na světový revoluční proces, nových forem spolupráce a sou- 
činnosti socialistických zemí s komunistickým, dělníckým a národně 
osvobozeneckým hnutím. 

Vědecký komunismus má povinnost studovat v čem spočívá nový ob- 
sah a úkoly komunistického a dělníckého hnutí a formy nového typu 
mezinárodních vztahů v základních sférách světové politiky. Jeho úko- 
lem je podrobit vědeckému výzkumu nové podmínky mezinárodního 
třídního boje, dialektiíku třídního boje, globálních a všelidských pro- 
blémů ve světle zachování míru a života na naší planetě, prostudovat 
nový obsah dialektického vztahu boje za sociální práva pracujících, de- 
mokracii a mír. Vědeckému komunismu přísluší hluboká analýza obsa- 
hu, struktury a poměru našeho hnutí k soudobým demokratickým a no- 
vým sociálním hnutím v podmínkách současné etapy soudobé epochy. 

Ve spolupráci s ekonomy a odborníky na mezinárodní vztahy a ko- 
munistické a dělnícké hnutí musí vědecký komunismus analyzovat ob- 
sah rozporů uvnitř soudobého kapitalismu a uvnitř světové buržoazie 
a vyvodit z ních závěry pro strategii a taktiku mezinárodního komunis- 
tíckého a dělnického hnutí. Zároveň je ale 1 nezbytné analyzovat 
závěry stratégů imperialistické buržoazie a vyvodit z toho opatření pro 
vedení mezinárodního třídního boje ze strany revolučních sil. 

Soudíme, že je třeba podrobit serióznímu vědeckému rozboru situací 
v rozvojových zemích, především z hlediska dalšího revolučního postu- 
pu v těchto regionech a úkolů mezinárodního komunistického a dělnic- 
kého hnutí. Pozornost musí vědecký komunismus věnovat také míro- 
vým a protiválečným hnutím jako faktoru mezinárodní politiky. 

»Soclalismus a mír jsou nedělitelné. Čím pevnější je socialismus, tím 
pevnější je mír,«5 praví se v provolání ústředního výboru KSSS k sovět- 
skému lidu z 13. března letošního roku. Proto se v programové linil 
sjezdů obou našich bratrských stran klade prioritní (nikoliv však jed- 
nostranný) důraz na vnitřní politiku. Z toho vyvěrají 1 příslušné závěry 
a úkoly pro teorii vědeckého komunismu zaměřené především na mno- 
hostrannou dialektickou analýzu sociálně politických souvislostí 


4 Usnesení ÚV KSSS k 70. výročí VŘSR. Rudé právo, 14. 3. 1987, s. 6. 
$ S revoluční vytrvalostí pokračovat v díle Října. Rudé právo, 14. 3. 1987, 
s. 0 
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— předpokladů, obsahu a důsledků strategie urychlování a přestavby 
společenského života. Konkrétně se jedná o analýzy: 1. soustavy záko- 
nitostí všech sfér společenského života jako předmětu politického ve- 
dení a řízení; 2. zákonitostí politického vedení a řízení těchto proce- 
sů a účasti politiky v ních; 3. zákonitostí vlastního politického života 
Jako relativně samostatné sféry společnosti. 

Nová kvalita úkolů vytyčených XXVII. sjezdem KSSS a XVII. sjezdem 
KSČ zákonitě klade otázku v čem spočívá specifičnost naší doby, sou- 
časné etapy rozvoje socialísmu, zdali vymezení současné etapy zapa- 
dá do rámce tradičního časového členění socialismu, zdali toto čle- 
nění blíže konkretizuje. Podle přesvědčení autorů základní časové čle- 
nění (etapizace) socialismu je trvale platné, formuloval je V. I. Lenin 
ve známých přípravných pracích k dílu Stát a revoluce. Bylo vyzdviže- 
no sovětským! 1 dalšími marxistickým! vědci jako kritická reagence na 
zjednodušující a nesprávné představy, v níchž bylo přechodné období 
prakticky ztotožněno s nižší fází komunistické společenskoekonomické 
formace a vyšší fáze této formace byla, obrazně řečeno, spatřována již 
na blízkém obzoru. Život však zkorigoval i řadu představ ze sedmde- 
sátých let. Poučil nás, že k prudkému rozvoji výrobních sil nepostačí 
pouze přijetí politického usnesení, nýbrž, že je nutné přebudovat celou 
soustavu výrobních vztahů, rozvíjet vědeckotechnickou revoluci vý- 
znamnou měrou z vnitřních zdrojů ekonomiky, počítat se soustavou 
společenských zájmů. 

Ostré kritice byly podrobeny scholastické spekulace, které sice vy- 
cházely z některých Leninových myšlenek, avšak teorie se díky nim 
stále více rozcházela s praxí. Nejvýrazněji se to projevilo v hospodář- 
ském vývoji, který se začal zpomalovat až vykazovat prvky stagnace. 
Proto je nyní prvořadým požadavkem prohloubení jednoty teorie a pra- 
xe. Věda musí stále více čerpat z žívých potřeb praxe. Jen tak zvítězí 
střízlivý a optimistický realismus nad spekulativními vízemi, jež sub- 
jektivisticky předbíhaly vývoj a společnost viděly už kdes! na pomezí 
nižší a vyšší fáze komunistické společenskoekonomiícké formace. Již 
dnes můžeme pozorovat pozitivní posun v tomto směru. Méně se ne- 
plodně spekuluje a nesrovnatelně více se klade důraz na potřeby spo- 
lečenské praxe. Hlavní závěr dubnového zasedání ÚV KSSS v roce 1985 
a XXVII. sjezdu KSSS spočíval v tom, že současné historické období (v 
rámci leninského členění socíalismu, které se jako takové nemění) je 
v mnohém období přelomu jak ve světovém vývoji, tak 1 v životě naší 
společnosti. Charakter přelomu současné etapy determinuje nezbytnost 
základních, kvalitativních, ve své podstatě revolučních změn v ekono- 
(mice a v dalších sférách života společností. »Pochopení této specifiky 
současné etapy je teoretickým a můžeme říci světonázorným předpo- 
kladem urychlení sociálního a ekonomického rozvoje a vědeckotech- 
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nického pokroku, zdokonalování politického systému a duchovního ži- 
vota společnosti, zvyšování uvědomělosti a aktivity lidf.«6 


Klíčový úkol teorie vědeckého komunismu dnes spočívá v rozboru 
soustavy sociálně politických souvislostí a obsahu dynamiky socialis- 
tické společnosti, dynamiky, která je závislá a neoddělitelná od pře- 
stavby společenských vztahů. »Stranické orgány odpovídají za politic- 
ké vedení přestavby.«' Tato slova se v jistém opisu velmí akutně týkají 
1 teorie vědeckého komunismu jako bytostně stranické, politické vědní 
disciplíny. Proto vědecký komunismus více než dosud věnuje pozornost 
sociálně politickým souvislostem ekonomického rozvoje. Ukazuje se to- 
tiž stále jasněji, že očekávaný ekonomický rozvoj závisí stále Intenzív- 
něji na účinnosti politiky. »Přestavba sama je možná jedině prostřed- 
nictvím demokracie a díky demokracii.«Š Současně se také prohlubuje 
pracovní charakter socialistické demokracie, z čehož vyvěrá neustále 
těsnější jednota (nikoliv totožnost) a součinnost politiky a ekonomiky 
(zejména na horizontálních úrovních) jako projev realizace politické 
linie strany. 


Požadavky na urychlení společenského vývoje přinášejí některé nové 
pohledy na politiku a v tom smyslu 1 na socialistickou demokracii. 
I v politice se zdůrazňuje vztahový, zájmový aspekt; strukturní přístup 
k politice umožňuje zřetelněji rozlišit specifické místo a úkoly jednotli- 
-vých článků socialistického politického systému, součinnost a dělbu 
práce mezi ními uvnitř politického systému jako celostní dynamické 
soustavy. A co je nejdůležitější, podtrhuje vyšší stupeň politické subjek- 
tivity lidu, což nachází svůj výraz v pojmu socialistická samospráva li- 
- du. Zdůrazňuje se odpovědnost politických institucí 1 volených funkcio- 
- nářů vůčí lidu. 


Teorie vědeckého komunismu je tak postavena před úkol analyzovat 
-tyto procesy, jejich podstatu, obsah a mechanismy rozvoje. V daném 
případě jde například o otázku, v čem spočívá objektivní obsah ekono- 
mických a politických zájmů jednotlivých tříd a sociálních skupin 
v socialistické samosprávě lidu v leninském pojetí, jak tyto zájmy roz- 
víjet cestou seberealizace lidí v rámci demokratického centralismu, jak 
zájmy poznávat a optimálně je regulovat z hlediska celospolečenských 
potřeb a v souladu s vývojovými tendencemi socialismu. 


Významný úkol teorie vědeckého komunismu spočívá v rozboru sou- 


S Fedosejev, P. N.: Společenské vědy na úroveň nových požadavků života. 
. Nová mysl, 1978, č. 3, s. 20. 

-7 Projev M. Gorbačova na setkání se stranickým aktivem v Tallinu. Rudé 
, právo, 23. 2. 1987, s. 5. 

8 Inspirující příklad KSSS. Rudé právo, 29. 1. 1987, s. L 
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boru otázek týkajících se vlivu přestavby hospodářského mechanismu 
na materiální základ svazku pracujících pod vedením dělnické Uiídy. 
Dále se bude zabývat otázkou, jak se tento svazek bude na přestavbě 
aktivně podílet, jaká role připadne politíce v procesech přestavby, 
v čem bude spočívat a jaké bude v daném případě prvenství politiky 
nad ekonomikou (jednotlivých článků politického systému) a jak zpět- 
ně ekonomika ovlivní politiku, její obsah a další vývoj. To je nový feno- 
mén; dosud jsme byli zvyklí přibližně uvažovat takto: jednotlivé třídy 
a sociální skupiny zaujímají diferencované, neantagonistické postavení 


V soustavě výrobních vztahů, z čehož vyplývá 1 členitost a neantagonís- © 


tická rozpornost jejich ekonomických a následně i politických zájmů, 
jejich odstupňovaná objektivní zatnteresovanost na základních ekono- 
míckých a sociálních přeměnách na historické cestě od kapitalismu ke 
komunismu. Tyto úvahy byly správné, odpovídaly materialistickému 
pojetí dějin, avšak při realizaci dějinného poslání dělnické třídy braly 
do úvahy víceméně jen vnější politické působení na uvedené přeměny. 
učeně řečeno, jen vertikální působení politiky na ekonomiku a pokud se 
počítalo s rolí stranických organizací uvnitř ekonomiky, pak spíše 
z hlediska pasívního výkonu rozhodnutí nadřízených stranických or- 
gánů. 

V čem nyní dochází ke kvalitativní změně? Počítá se s větší rela- 
tivní samostatností ekonomiky a jejích jednotlivých článků vůčí polit- 
ce, aniž se ruší prvenství politiky nad ekonomikou. Výrazněji se budou 
brát v úvahu subjektivní stránky ekonomických zájmů ve výrobě, což 
bude posilovat jednotu skupinových a celospolečenských zájmů. Děje 
se tak cestou vyšší relativní samostatnosti podníků v rámci demokra- 
tického centralismu. Zvýšení samostatností přispěje k vyšší uvědomělé 
odpovědností celého svazku pracujících ve výrobě za dílčí zájem pra- 
covního kolektivu, který se rozvíjí v souladu a ve směru zájmu celé 
společnosti. Na překonávání případného nesouladu se bude podílet 
stranická organizace v podniku, vyšší stranické orgány, centrální or- 
gány řízení ekonomiky. Přestavba hospodářského mechanismu přispěje 
(jako materiální základ) k hlubší, uvědomělejší jednotě objektivní 
a subjektivní stránky zájmu všech skupin pracujících. Jednota politiky 
a ekonomiky v podnikové sféře vytvoří (nikoliv však automaticky ) pře- 
hrady proti případnému nadřazování zájmů jedné soctální skupiny nad 
druhou (například inteligence nad dělníky). Demokratický centralis- 
mus se svými účinnými mechanismy, bude zabraňovat výskytu případ- 
ných prvků obnovy kapitalismu, elitářským tendencím, technokratismu 
v řízení a podobně. 

Při realizaci uvedených procesů musí sehrát významnou úlohu ideo- 
logie. Do centra pozornosti vědeckého komunismu se tak dostává 1 du- 


P š2 —— 


chovní kultura, řetězec ekonomika — politika se rozšiřuje o »třetí roz- 
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- měr« — Ideologii. Živelný (ale i technokratický) rozvoj »socialistické« 


"4 a 


4 


| ekonomiky účast ideologie vylučuje, plánovitý rozvoj ji naopak bytost- 


ně předpokládá, a to nejen jako prostředek aplikovaný na ekonomiku 
zvenčí, z jakési disjunktivní sféry, ale hlavně jako vnitřní součást pro- 


- cesů rozvoje hospodářství a vazeb ekonomiky a DOMENY v konkrétních 
. výrobních procesech. 


Ideologie tu bude působit jako důležitý faktor řízení (i vedení) jak 


- na centrální, tak i podnikové úrovni, ale současně také jako faktor roz- 
- voje demokracie. Demokracie a řízení se totiž nebudou rozvíjet ani ve- 
- dle sebe, ani proti sobě, nýbrž v ústrojné jednotě. Oba tyto jevy (demo- 
. Kracie a řízení) obsahují jako svou nerozlučnou součást ideologil za- 
« loženou na vědecké teoril, která osvětluje společenský smysl, souvis- 


losti a perspektivy ekonomických a politických procesů v jejich dialek- 


tické jednotě. Ideologie učí chápat politický a sociální aspekt a smysl 
. ekonomiky. 


44 a 


Vědecký komunismus v úzké spoluprácí s marxisticko-leninskou filo- 
zofií může významně přispět k překonávání některých předsudků týka- 


; jících se vztahu teorie a Ideologie, ke správnému chápání jejich dialek- 
- tické jednoty. Marxovy, Engelsovy a Leninovy myšlenky o jednotě teo- 


rie a ideologie ukazují, jak je možno překonávat pozůstatky subjekti- 


z vismu v tomto směru, jak dosahovat toho, aby věda žila v iniciativním 


partnerském vztahu s praxí. Znamená to »schopnost dát každému poči- 


„ nu solidní vědecký základ, připravenost a upřímné přání vědců aktivně 
- podporovat linif strany zaměřenou na obnovu společnosti; zároveň 
„ znamená 1 péči o rozvoj vědy, o růst vědeckých kádrů a o jejich aktivní 
- účast v procesech přeměn«.) 


Vědecký komunismus ponese svůj díl odpovědnosti za rozpracování 
(ve spolupráci s filozofií) otázky role lidského (a v širším smyslu sub- 


« jektivního) faktoru pří uskutečňování strategle urychlení společen- 
- ského rozvoje. Podle názoru našeho jde z hlediska vědeckého komunis- 
„ mu ovyšší historický obsah humanismu socialistické politiky cestou je- 
© jí energické a důsledné orientace na potřeby člověka a humanízaci po- 
- litických vztahů a procesů politiky (jejího demokratismu a kultury). 


Toho však nelze dosáhnout z výšin abstraktního, nadčasového humanis- 
mu (z něhož většinou vyčuhuje čertovo kopýtko buržoazního humanis- 
mu ), z výšin jeho moralizátorské pseudokritiky, nýbrž pouze z pozic so- 
cialistického, reálného humanismu bytostně spjatého s řešením kon- 
krétních ekonomických a politických úkolů současnosti. »Socialistické 


9 © přestavbě a kádrové politice strany. Projev generálního tajemníka 
ÚV KSSS Michaila Gorbačova na zasedání ÚV KSSS. Rudé právo, 28. 1. 
1987, s. 3. 
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zřízení může být plně humanistické, « napsal M. Orzechowski, »jen teh- 
dy, když bude současně zřízením dynamickým a racionálním.«!0 


Vědeckému komunismu dnes připadá nemalá role v analýze konkrét- 
ního obsahu dialektické jednoty sociální a hospodářské politiky strany 
(v úzké součinnosti s politickou ekonomií a sociologií). Jedná se hlav- 
ně o tyto okruhy analýz: 1. úkolů politiky při prosazování orientace 
ekonomiky na sociální potřeby lidu a zabezpečování sociálních potřeb 
pracujících ve výrobě; 2. úkolů národních výrobů, organizací, zejména 
masových, Národní fronty, při prosazování a zabezpečování sociální po- 
litiky strany. 3. třídně soctální struktury jako základu zdokonalování 
socialistického politického systému a předmětu její cílevědomé, demo- 
kratické regulace. 4. svazku pracujících, jeho aktivity v soustavě socia- 
listické demokracie jako samosprávy lidu v leninském pojetí. 


Dosavadní výzkumy těchto otázek se pohybovaly hlavně ve dvou po- 
lohách: v poloze rozboru podstaty a cílů svazku pracujících v závislosti 
na rozvoji ekonomiky (v podstatě extenzívního typu), v poloze cílů 
vývoje třídně sociální struktury z hlediska sociální homogenizace naší 
společnosti. Sociální struktura se především chápala, jako by existovala 
vedle ekonomiky, jako její determinanta a důsledek. Dále se rozvíjely 
závažné rozbory vlivu změn v charakteru práce jednotlivých sociálních 
skupin z hlediska sociální homogenizace. Sociologie a vědecký komu- 
nismus se však vyvíjely více méně jen souběžně, bez potřebných vazeb, 
což účinnost zkoumání uvedených procesů značně snižovalo. Tento 
problém je třeba postupně řešit, neboť se také týká obecnějších otázek 
vztahu vědy a praxe. Proto se například právem poukazuje na potře- 
bu zpětných vazeb mezí sociologií a praxí. 


Stěžejním polem zájmu vědeckého komunismu je sféra politiky 
chápaná v dialektické, systémové souvislosti s ostatními sférami spole- 
čenského života. Zde se nabízí široká spolupráce s politickými disci- 
plínamt: státem a právem, teorií a praxí výstavby strany a dalšími. 


Za přednostní úkol je třeba považovat rozpracování otázek socialis- 
tické samosprávy lidu jako uceleného systému se zvláštním zřetelem 
na samosprávu ve výrobě, vůči níž panuje ještě, bohužel, dost předsud- 
ků a nedůvěry, která je vyvolaná tím, že zatím neexistuje dostatečně 
konkrétní představa o mechanismu jejího fungování v našich podmín- 
kách. 


Od vědeckého komunismu se očekává rozpracování východisek obsa- 
hu činnosti všech článků socialistického politického systému z hledis- 


10 Citováno ze stati S. Opary: Krytyka a rozwoj sozialísmu. Nowe drog, 
1986, č. 6, s. 55—62. 
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ka nároků strategie urychlení a přestavby společenských vztahů, a to 
ze dvou pohledů: z hlediska prohlubování demokratického obsahu čin- 
nosti článků politického systému a efektivního politického vedení, 
řízení a zvyšování podílu účastí pracujících na řízení. Zde je mimořád- 
ně nezbytná cílevědomá součinnost vědeckých komunistů se specialisty 
na otázky stranické práce, státu a práva, masových organizací, ale 
1 s odborníky na podnikovou samosprávu. Izolovaná práce vědeckých 
komunistů by nebyla s to překročit práh abstraktních úvah a aspektů, 
a stejně tak »nezávislost« specialistů na vědeckém komunismu (ale 
1 filozofil a ekonomii) by mohla vést k osobitému pragmatismu, práv- 
nickému idealismu a podobně. 

Plenární zasedání ÚV KSSS v lednu 1987 obohatilo teorii i praxi 
o další závažný rozměr: o nový obsah dialektické jednoty zastupitelské 
a přímé demokracie. V dosavadních rozborech se kladl, někdy 1 jedno- 
stranně, prioritní důraz na zastupitelskou demokracii, zatím co demo- 
kracie přímá zůstávala spíše na okraji pozornosti. Obě tyto formy de- 
mokracie se chápaly jako záležitost paralelního, souběžného rozvoje 
a jejich postupného sbližování předpokládaného na dlouhá léta. Socia- 
listická demokracie se posuzovala poněkud odtrženě od rozvoje ekono- 
miky jako výhradní politická záležitost. 5000 se také nedostavily oče- 
kávané myšlenky. 

Dokumenty KSSS a sovětského státu, jakož 1 teoretické a publicistic- 
ké materiály sovětských autorů připomínají potřebu učit se demokra- 
cil, socialistické demokracii.!! To je i důležitá výzva vědeckému komu- 
nismu jako teorii, propagandě i pedagogické disciplíně. V našich pod- 
mínkách to znamená poučit se také z krizového období — uvědomit sl, 
že nemůžeme čerpat z ideových zdrojů buržoazní demokracie, ale na- 
opak musíme odpovědně hledat její optimální socialistickou marxistic- 
ko-leninskou alternativu. Přítom musíme vycházet z vědeckých, prově- 
řených postulátů a trvalých hodnot socialistické demokracie a snažit 
se je odpovědně a tvořivě rozvíjet z hlediska současných potřeb. 

Učit se demokracii je úkol pro všechny: pro politické pracovníky, 
řídící kádry, pro všechny občany, neboť je věcí všech. Má-li být účin- 
nou hybnou sílou socialismu, jeho přeměn,!ž musí se demokracii učit 
1 řadový občan — svým právům a povinnostem, neboť socialistická de- 
mokracie představuje jeho záležitost. Učit se demokracii znamená učit 
se řídit, spravovat veřejné záležitosti. To také vyžaduje učit se znát 
mechanismy fungování demokracie a protože se realizuje prostřednic- 


U Viz například Učifsa demokratii. Partijnyje komitěty v uslovijach glas- 
nosti. Pravda (Moskva), 18. 2. 1987, s. 1. 

12 Tato slova použil soudruh Gorbačov ve svém projevu na XVII. sjezdu 
sovětských odborů. Viz Rudé právo, 26. 2. 1987, s. 6. 


tvím všech článků socialistického politického systému, zahrnuje záko- 
ny fungování mechanismu politického systému a mechanismy účasti li- 
du na politickém vedení a řízení. 

Pro vědecký komunismus z toho vyplývá úkol analyzovat a propago- 
vat mechanismy reálného fungování demokracie, neboť tato neexistuje 
abstraktně jako taková, ale existuje a žije prostřednictvím jednotli- 
vých článků politického systému. 

Speciální pozornost musí vědecký komunismus věnovat formám 
přímé demokracie, realizaci zásady veřejnosti, novým formám rozvoje 


politické subjektivity lidu. Historicky vyšší stupeň rozvoje socialistické | 


demokracie vyžaduje, aby masy znaly více než dosud zákony politiky, 
a to jak teoreticky, tak prostřednictvím politické práce samotné. Roz- 
voj demokracie zákonitě podněcuje k vyšší političnosti pracujících. Ze- 
jména se ukazuje potřebné studovat zákonitosti a mechanismy samo- 
správy lidu v základních pracovních kolektivech. 


Důraz na nové, konstruktivní úkoly výstavby socialismu neopravňuje 
oslabit pozornost k otázkám ideologického boje. Mezinárodní buržoazie 
věnuje nyní nebývalou pozornost vývoji v Sovětském svazu 1 v dalších 
socialistických zemích, zejména politickému kursu Komunistické stra- 
ny Sovětského svazu. V antikomunistickém táboře se pozvolna vytváří 
nová situace; ve vztahu ke světovému socialismu se formují nové po- 
Htické a ideologické postoje, rodí se koncepce, které je třeba studovat 
a vyvozovat z nich včas potřebné závěry. 

Téměř všichni antikomunisté vyvozují chybné závěry z kritiky no- 
vého sovětského vedení na adresu chyb a nedostatků. Zpomalení eko- 
nomíckého vývoje je pro ně »neklamným« znamením chronické krize 
takzvaného sovětského modelu a leninismu vůbec. Podle chybných 
představ antikomunistů se prý světový socialismus a tím 1 nepřímo 


— 


světový komunismus, neodvratně pohybuje po sestupné dráze, která se 


skončí kdesi v příštím století a Komunismus bude patřit historií. 
Antikomunisté ale nejsou jednotní v hodnocení situace v Sovětském 
svazu a v zemích světového socialistického společenství. Jedni tvrdí, že 
prý reformní proces dříve nebo pozdějí narazí na bariéry byrokratismu 
a uzavřenosti socialistického systému a bude zastaven. Jiní z tábora 
nepřátel socialismu soudí, že rozhodující je motivace reformního pro- 
cesu; tato ale prý vychází z utilitárních hledisek, ze snahy dohnat 
technologické zpoždění za vyspělými kapitalistickými zeměmi, nikoliv 
z potřeby demokracie a humanismu, tedy nikoliv z hodnot, jak oni 


- — 


říkají, svobodného světa. Podle nich uskutečnění těchto reforem dlou- * 


hodobě nepřispěje ke sblížení stanovisek, na mezinárodním poli k tvor- 
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bě mezinárodních vztahů podle představ buržoazie. Tudíž prý není tře- 
ba zásadně měnit zahraničněpolitické koncepce vůči zemím reálného 
socialismu. Pouze část tohoto tábora očekává, že změny v socialistic- 
kých zemích povedou k jakési novodobé konvergenci. 

První dva proudy se shodují v tom, že je nutno uplatňovat vůči socla- 
listickým zemím »mírovou politiku«, avšak pouze z pozíce síly, prosazo- 
vat takový obsah mírového soužití, který neumožní světovému socialis- 
mu rozvinout ekonomický a jiný potenciál, uplatnit jeho přednosti 
a zásadnější vliv na světový revoluční proces. Toliko třetí proud je 
ochoten jít na spolupráci v domění, že on vtískne socialistickým zemím 
novou tvář, hodnoty »západní civilízace«. 

Teorie vědeckého komunismu, ale 1 jeho propaganda, bude vycházet 
z teze o nerozlučnosti socialismu a míru, socialismu a demokracie. Bu- 
de se dále zabývat mírovou zahraniční politikou, politikou mírového 
soužití států s rozdílným společenským zřízením, ovšem bez iluzí 
o světovém antikomunismu a naopak v pevné důvěře ve vítězství revo- 
lučních, demokratických, pokrokových a mírových sil světa v jejich 
zápase proti imperialismu, za trvalý mír a pokrok ve světě. 


Na stránkách 
bratrských Časopisů 


Militarismus 
a současná společnost 


GEORGIJ ARKAĎJEVIČ ARBATOV 


Při vší mnohotvárnosti a rozsáhlosti otázek, s nimiž se lidstvo setká- 
vá na koncí 20. století, nejnaléhavější a nejdůležitější zůstává otázka 
války a míru. A v konkrétnější rovině — otázka zkrocení militarismu. 

V dějinách nebylo takového období, kdy by válečné přípravy pro- 
bíhaly takovými tempy, v takovém rozsahu a s takovou intenzitou, kdy 
by v mírové době stál ve zbraní tak velký počet lidí a vojenské výdaje 
by dosahovaly takové výše, kdy by politika byla v takové míře podříze- 
na vojenským hlediskům a válka, armáda, zbraně by hrály tak důleži- 
tou úlohu v ekonomice, vědě, ideologií a kultuře. Zvlášť znepokojivě 
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působí to, že tendence k militarizací života společnosti v posledních © 


desetiletích neustále narůstala. Existovala jen krátká období, kdy tato 
tendence poněkud slábla, ale to neměnilo její obecný směr a dynamisu. 


Militarismus se stále více měnil ve zlověstnou ničivou sílu rozvíjející se , 


podle své vlastní logiky, podle svých vlastních zákonů, a navíc v sílu 
diktující tuto logiku a tyto zákony lidské společnosti. 

Na tom, zda lidstvo se již během nejbližších desetiletí dokáže vypo- 
řádat s militarismem, závisí velmi mnoho, v podstatě všechno: jak osuč 
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nynější generace lidí; tak osudy těch pokolení, jež mají přijít na je! 


místo, perspektiva zachování lidské civilizace a snad 1 života na naší 


planetě. Miílitarismus se dnes stal pro lídstvo nepřítelem číslo jedná 


a boj proti němu se změnil v nejdůležitější, nejaktuálnější úkol všech 
zdravých sil současné společnosti. 


Historická retrospektiva 


Militarismus je dávný jev. Existuje od nepaměti, alespoň od okamžiku 
kdy se objevil stát, kdy vykořisťovatelské třídy učinily militarismus 
oporou svého panství, nástrojem svých uchvatitelských pohnutek. 


Vrcholu svého vývoje dosáhl za kapitalismu, zejména v jeho imperia- 
listickém stadiu. 

»Soudobý militarismus,« ukazoval V. I. Lenin, »je výsledkem kapita- 
lismu. V obou svých formách je „životním projevem“ kapitalismu: ja- 
ko vojenská síla, kterou kapitalistické státy využívají ve svých vnějších 
konfliktech (Militarismus nach aussen, jak říkají Němci) 1 jako zbraň, 
jež v rukou vládnoucích tříd slouží k potlačování jakýchkoli (hospo- 
dářských 1i politických) hnutí proletariátu (Militarismus nach in- 
nen).«l 

Je toto vymezení militarismu dnes správné? Nepochybně ano. I když 
se obě tyto funkce v našich dnech projevují v poněkud odlišných, ně- 
kdy skrytějších a rafinovanějších formách. Militarismus, jím vytvořené 
politické instituce, ideologie a morálka vnucují lidem zvláštní psycho- 
logii »stavu obležení« a deformují celou soustavu tradiční buržoazní 
demokracie, pokřivují normální politický proces. Maccarthismus ze 
začátku 50. let 1 současná vlna antikomunismu a šovinismu v USA jsou 
názornými příklady toho, jak pod falešnou záminkou »vnější hrozby« se 
politicky a psychologicky potlačuje opozice, umlčuje se normální dis- 
kuse, pěstují se kult síly a militaristické vědomí. 

Toto nepřímé, zprostředkované působení militarismu je stálé a roz- 
sáhlé, a proto je nezřídka ještě nebezpečnější než epizodické přímé 
použití vojenské síly k potlačení vnitřní opozice. 

Tam však, kde jde o »nezralý« kapitalismus, o slabé články kapitalis- 
tické soustavy nebo o krizové situace v zemích vyspělého kapitalismu 
— tam militarismus, vojenské násilí vystupují otevřeně a přijímají nej- 
zrůdnější formy až po teroristické vojenské diktatury. Latinská Ameri- 
ka, Jižní Korea, Pákistán a mnohé asijské a africké země a ještě nedáv- 
no Řecko, Španělsko a Portugalsko jsou toho zřejmými příklady. 

Co nového přinesl kapitalismus do vývoje militarismu? Především 
společně s pokrokem vojenské techniky a přechodem k masovým ar- 
mádám změnily se měřítka a hloubka působení milítarismu na společ- 
nost, na ekonomiku a politiku, a to nejen v době války, což bylo cha- 
rakteristické i v minulosti, ale | v mírových podmínkách. Masová výro- 
ba stále rafinovanějších a dražších zbraní se stala mohutným sektorem 
buržoazní ekonomiky, zrychlovala militarizaci vědy a vedla k hlubo- 
kým změnám ve finančním a daňovém systému. Tak militarismus získal 
za kapitalismu ještě jednu podobu — podobu vofenské ekonomiky vel- 
kých rozměrů. Ta nepřetržitě rostla. Vojenské soupeření začalo hrát to- 
tiž nemalou úlohu také v době míru, neboť závody ve zbrojení se staly 
nejen součástí příprav na válku, ale 1 určitou politikou, politikou vy- 
dírání a nátlaku na protivníka, na jeho ekonomické podlomení. 

Imperialistické stádium vývoje kapitalismu maximálně rozšířilo též 
teritoriální rámec války, posunulo jej na krajní mez — války se staly 
švětovými. Setřely rozdíl mezi takovými starými pojmy jako fronta 
a týl, voják a civilní obyvatelstvo, vtáhly do svého krvavého koloběhu 
ohromné masy lidí a nesmírně zvětštly lidské oběti lestliže ve válkách 


1 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 17. Praha, Svoboda 1984, s. 204. 
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17. století v Evropě zahynuly 3 milióny lidí, ve válkách 18. století přes 
5 miliónů a ve válkách 19. století takřka 6 miliónů, pak jen samotná 
první světová válka si vyžádala kolem 10 miliónů lidských životů 
a druhá 55 miliónů. 

Lidské oběti, útrapy a zpustošení první světové války byly natolik 
velké a »rutinní státní moudrost« se natolik zkompromlitovala, že už 
nejen jednotlivým humanistům, ale i širokým masám začínalo být zřej- 
mé jedno: takto to dál nejde. O válce, která skončila, začali hovořit ja- 
ko o poslední, jako o válce, jež musí skoncovat se všemi válkami. Obje- 
vil se výraz »ztracená generace«, zrodily se první velké projekty pře- 
stavby mezinárodních vztahů, byly vytvořeny první globální mezi- 
národní organizace (Společnost národů) povolané odvrátit novou 
světovou katastrofu. 

To všechno byly očividné symptomy počátku krize militarismu. Už 
první světová válka ukázala, že jde o sociálně politický jev, který se 
- V určitém stadiu svého vývoje vymyká kontrole a způsobuje důsledky, 
jež nikdo z těch, kdo válku plánovali, nemohl ani tušit, včetně urychle- 
ní rozvoje revolučních procesů, vítězství první socialistické revoluce 
v dějinách, která se vedle svého základního smyslu — osvobození pra- 
cujících — stala svým způsobem pro světový imperialismus trestem za 
zločiny jím spáchané světové války. 

Druhá světová válka ještě dramatičtěji ukázala krizí samotné institu- 
ce válek jako prostředku, nástroje politiky. Síly, které ji připravovaly 
a rozpoutaly, utrpěly zdrcující porážku. Cíle, které si agresoří vytyčili, 
se opět ukázaly být nedosažitelné. Lidstvo draze zaplatílo za politický 
avanturismus. Ale 1 světový imperialismus utrpěl citelné ztráty: přes 
scénáře vypracované v Mnichově druhá světová válka, zamýšlená jako 
»křížové tažení« proti sovětskému státu, koneckonců vedla k všelido- 
vému, světodějnému hnutí proti fašismu a k jeho úplné porážce, v řadě 
zemí byla zakončena vítěznými lidově demokratickými revolucemi 
a urychlila rozpad koloniálních impérií. Poučení z války bylo pod- 
nětem pro plány a skutky, jež měly odvrátit novou katastrofu. Odpo- 
vídajícím způsobem se rozvinulo mezinárodní právo (Charta OSN, 
právní normy zformulované v Norimberku a týkající se zločinů proti 
míru, válečných zločinů a zločinů proti lidstvu), byla vytvořena Orga- 
nizace spojených národů a celá soustava specializovaných mezinárod- 
ních organizací. Ale velmi brzy začalo být zřejmé, že mílitarismus 
se koncem války nezmizel v propadlišti dějin, nýbrž naopak začal roz- 
kvétat bezpříkladným tempem a v nevídaně nebezpečných formách. 


Jaderný rozměr současného militarismu 
Poválečná situace představuje na první pohled vskutku ohromující pa- 
radox. Právě tehdy, kdy vývoj zbraní a prostředků ničení dosáhl úrov-“ 
ně, která, jak to předvídal Lenin, hrozí zničením »samotných podmínek 
existence lidské společnosti«?, právě tehdy, kdy tato okolnost učinila 
2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 422. 
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válku nesmyslnou, iracionální, milítarismus dosáhl nebývalého roz- 
machu. Jak nikdy dříve pronikl všemi stránkami společenského života, 
získal vliv, jenž nemá v mírových dobách obdoby. 

Tento očividný rozpor má samozřejmě své vysvětlení. 

To spočívá mimo jiné v tom, že důsledky vzniku jaderných zbraní sl 
nejen veřejnost, ale i političtí a vojenští vůdci zdaleka ne hned náležitě 
uvědomili. 

Samozřejmě, po tragédii Hirošímy a Nagasaki se lidé zachvěli, byli 
ohromeni, v něčem začali uvažovat o válce a míru jinak. Avšak celou 
hloubku změn sl neuvědomilí. Zčásti proto, že tyto události se ode- 
hrávaly v podmínkách, kdy končila nejkrvavější a nejničivější válka 
v dějinách s jejími četnými otřesy a hrůzami, s krvavými bitvami, 
z nichž každá si vyžádala stovky tisíc životů, se zničením Stalingradu, 
Varšavy, Drážďan a stovek dalších měst, s mrazivou připomínkou pří- 
zraku fašistických »táborů smrti«, kde byly metodicky, jako »na bě- 
žícím pásu«, vražděny milióny lidí. Zdaleka ne všem byl tehdy zřejmý 
skutečný smysl svržení prvních atomových bomb. Lidstvo v ty měsíce 
žilo nadějí, že skončila poslední válka v dějinách, že Spojené národy 
nepřipustí opakování katastrofy. 

Dokonce 1 když se tyto naděje začaly rozplývat, byla setrvačnost 
myšlení natolik silná, že vůči jaderným zbraním ještě dlouho 
nezaujímali mnozí vztah jako k jevu, jenž převrátil všechny představy 
o válce, míru a zahraniční politice. Političtí vůdci nadále setrvávali na 
starém myšlení, použití a hrozba použití vojenské síly jako nástroje po- 
litiky se nadále považovaly za přijatelné, třebaže už v Russelo- 
vě-Einsteinově Manifestu byla vyhlášena nutnost nového myšlení. 
Důkazem toho jsou desítky odtajněných dokumentů o válečných 
plánech, které přijímaly USA v období svého atomového monopolu 
- a ještě v prvních letech po jeho ztrátě. Staré představy a iluze mizely 
pomalu a velmi těžce. Teprve v posledních letech slyšel svět jedno- 
značná prohlášení politických vůdců včetně vůdců USA o tom, že ja- 
dernou válku nelze vést a že ji nelze vyhrát. 

»Jadernému osvícení« politiků napomohl fakt, že Sovětský svaz do- 
sáhl parity v jaderné oblasti. Pomohlo 1 aktivní úsilí masových spole- 
čenských hnutí, jakož 1 pracovníků vědy. Zvláště v posledních letech, 
kdy vědci objevili efekt »jaderné zímy«, bylo vědecky dokázáno, že ja- 
derná válka představuje konec lidské civilizace a člověka jako biolo- 
gického druhu. Velkou úlohu sehrála analýza následků jaderné války 
provedená Mezinárodním hnutím lékařů za odvrácení jaderné války 
a vyznamenaná Nobelovou cenou míru. 

Pokud ještě někdo t potom potřeboval nějaké důkazy, poskytla je tra- 
gédie v Černobylu. Před každého postavila nepochybnou pravdu: před 
jadernou silou, jež se vymkla kontrole lidí, se nikdo neschová, nikdo jí 
nebude ušetřen. 

Bylo-li zapotřebí desítek let, aby odpovědní buržoazní političtí činite- 
lé uznali nepřijatelnost a nemyslitelnost jaderné války, pak ještě po- 
maleji a obtížněji probíhal tento proces na finých úrovních Mezi vo- 
jenskými představiteli, ve sféře vojenského myšlení, se jaderné zbraně 


po velmi dlouhou dobu považovaly jednoduše za nové zbraně, třebaže 
silnější, ale neměnící základy strategie a tradiční pilíře vojenské vědy 
a umění. Celé poválečné dějiny vývoje vojenského myšlení v USA a ji- 
ných zemích Západu jsou dějinami snah »obejít« nová životní fakta, 
najít »racionální« cesty použití jaderných zbraní případně nějaké vý- 
chodisko ze slepé uličky, do níž vznik těchto zbraní zavedl stejně tak 
starodávné jako proslavené řemeslo vojevůdců. Z těchto snah vyšly ta- 
kové »vynálezy« jako »kontrasilová« varianta použití jaderných zbraní 
(to jest jejich použítí proti zbraním, a ne proti obyvatelstvu druhé 
strany), koncepce »prvního (to jest odzbrojujícího, zbavujícího protiv- 
níka možnosti odpovědi) úderu«, plány »omezené« jaderné války 
a mnohé jiné. Tyto »novinky« západního strategického myšlení jedna 
za druhou krachovaly. To však jejich vynálezcům nebralo odvahu. Jak 
se zdá, nedokázali se smířit s tím, že jaderná epocha představuje ko- 
nec celého historického údobí, kdy bylo možné využít válku a vojen- 
skou sílu jako prostředek politiky, jako její — jak to zformulovali kla- 
sici vojenské vědy — »pokračování jinými prostředky«. Bez ohledu na 
rostoucí očividnost tohoto faktu a bez ohledu na to, že jej uznávají též 
političtí vůdci Západu, nadále zdokonalují prostředky vedení jaderné 
války a ve strategii a vojenské výstavbě dávají přednost takovému po- 
stupu, jako by vše zůstávalo při starém. Těžko soudit, zda hlavní příčl- 
nou toho jsou zištné »resortní« zájmy vojenských institucí či prostě se- 
trvačnost myšlení. To ukáže budoucnost. 


Nesmí to však zároveň zakrývat závažné změny z posledních let. Ze- 
jména to, že nejen veřejné mínění, ale 1 politické vedení většiny moc- 
ností uznalo nyní nepřijatelnost, nepřípustnost jaderné války. Bohužel, 
l když řekli k této věci »a«, zdaleka to neznamená, že všude řekli také 
»b« a vyvodilí závěr o nepotřebnosti jaderných zbraní. Ať je to jakkoli! 
podivné, v politických kruzích USA a jejich spojeneckých zemí sou- 
běžně s prohlášeními vedoucích činitelů o nepřípustnosti jaderné války 
nadále panuje přesvědčení o nutnosti jaderných zbraní. 


Zvlášť zřetelně se to ukázalo po Reykjavíku. V hlavním městě Islan- 
du se pootevřely dveře do bezjaderné budoucnosti. Avšak při pohledu 
na ní mnozí západní politikové — nejen američtí, ale 1 evropští — se 
zalekli a couvli. 

V čem spočívají skutečné pohnutky takového jednání? Odpověď na 
tuto otázku není tak jednoduchá a jednoznačná. U jedněch jde o nej- 
prostší licoměrnost. U druhých jde o zlý úmysl, o úsilí zmařit jakýkoli 
postup vpřed po cestě omezování zbraní a odzbrojení. Je však rovněž 
důležité vidět, že u mnohých jsou příčinou spíše prostě omyly, jež na 
Západě sdílejí nejen mnozí politikové, ale 1 značná část veřejnosti. Sto- 
jí za to zmínit se o nich podrobněji. | 


Jeden z nich je založen na přesvědčení, že sama nesmírná ničivá síla 
jaderných zbraní div ne automaticky vylučuje možnost jejich použití. 
Tím, že činí velmoci opatrnějšími, napomáhají jaderné zbraně prý za- 
držovat též nebezpečné lokální konflikty, v nichž se používají konven- 
ční zbraně. A je-li tomu tak, pak z toho vyplývá, že jaderné zbraně ne- 
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konají zlo, nýbrž dobro, jemuž lidstvo vděčí za to, že čtyřicet let žije 
bez světové války. 

Pokusíme se rozebrat tyto vývody. Předně, je pravda, že čtyřicet let 
nebyla »velká« válka právě díky jaderným zbraním? Toto tvrzení nelze 
prakticky ověřit, protože dějiny neznají podmiňovací způsob. Je ovšem 
možné si představit, že strach z hrozného zpustošení asi jistou úlohu 
sehrával. To však sotva dává právo považovat takovýto strach za spo- 
lehlivou či snad dokonce věčnou záruku míru. Znamenalo by to připi- 
sovat všem vládám, státníkům a politikům schopnost k rozumnému, ra- 
cionálnímu jednání a dar předvídavosti, které mnozí z ních, jak ukazu- 
jí zkušenosti z dějin (včetně dějin jaderné epochy), nejspíš nikdy ne- 
měli. Jinak totiž nelze vysvětlit mnohé války, mezinárodní krize 
a vnitřní otřesy, závažné chyby v politice, na něž jsou dějiny 20. století 
tak bohaté. 

Pokud jde o jadernou válku, pak jako historik bych sl troufl řící, že 
za celých čtyřicet let jí pomáhala předcházet nejen a snad aní ne tolik 
státnická moudrost vlád jako odpor společnosti vůči jejich jednání 
a někdy jednoduše 1 náhoda. Představme si na okamžik, že v době ka- 
ribské krize v roce 1962 by došlo k závažné poruše v komunikacích, 
k velké chybě vedoucího představitele nebo k nějakému vážnému 
vnitřnímu otřesu (například atentátu na prezidenta Kennedyho na 
způsob toho, k němuž došlo o rok později). Copak je možné zaručit, že 
by nedošlo ke katastrofě? Copak je možné počítat s náhodou jako se 
zárukou? 

Koneckonců ale nejde o příčiny toho, proč se podařilo bez »velké« 
války prožít uplynulých čtyřicet let. Hlavní, co nás zajímá dnes, je, jak 
bez ní prožít následujících čtyřicet let a ještě mnoho dalších čtyřiceti- 
letí. Vždyť dokonce jedna jediná »porucha« by tentokrát byla fatální, 
nenapravitelná a nezvratná. 

Vycházet v plánech do budoucnosti z pouhého faktu, že v minulosti 
ke katastrofě nedošlo, je absurdní. Představme si starého člověka, jenž 
je nemocen, ale k lékaři jít nechce a vysvětluje to takto: Dožil jsem se 
sedmdesáti let, nijak jsem se neléčil a ještě aní jednou jsem neumí- 
ral... takže se dožijl 1 další sedmdesátky. 

Toto srovnání je jistě možné zpochybnit: jedna věc je život starého 
člověka a jiná věc je politika. A proč vlastně jiná? V nynější politické 
sltuací dává o sobě vědět nemálo chronických nemocí politiky, takříka- 
jíc nemocí věku politiky: zastaralost koncepcí, skutečná »skleroza« po- 
litického myšlení v mnoha zemích, zhoubný nádor militarismu a závo- 
dů ve zbrojení, jež zesilují nedůvěru a napětí, perspektiva vzníku no- 
vých systémů zbraní, jež vedou k další destabilizaci situace, hrozba 
rozšíření jaderných zbraní a rostoucí složitost mezinárodních vztahů. 

A kromě toho, náhoda může být £ nehoda. Abychom byli konkrétní, je 
třeba počítat s tím, že hrozba »náhodné« jaderné války, pokud se ve 
světě nic nezmění, bude nejspíš vzrůstat a to v důsledku množství jader- 
ných zbraní a jejich nových kvalitativních charakteristik, jež zkracují 
dobu pro přijetí nejodpovědnějších rozhodnutí v dějinách lidstva, a pro- 
to nutí předávat stále větší odpovědnost za tato rozhodnutí strojům 
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a mechanismům. Ty jsou však, ať je člověk prověřuje sebevíc, nedoko- 
nalé. | 

Takové je tragické dilema současnosti. Lidstvo žije v situací, kdy me- 
chanismus »jaderného ničení« je plně oživen a uvést do činnosti jej 
může vadný počítač, voják, který se dopustil chyby, nebo politik, jenž 
ztratil nad sebou kontrolu. Proto, 1 kdybychom brali v úvahu, že jader- 
né zbraně či přesněji strach z nich hrály dosud jistou úlohu v tom, že 
se dařilo vyhýbat se katastrofě, spoléhat se na ně donekonečna nelze. 
Je zapotřebí jiných, spolehlivějších záruk. 

To, jak se zdá, cítí mnozí. Odtud nepochybné symptomy krize doktrí- 
ny »jaderného zadržování« čí »odstrašení«, na níž doposud tak či onak 
bylo založeno vojenskopolitické myšlení. Příčiny této krize nespočívají 
pouze v tom, že mnoha lidem je proti myslí samotná idea míru za pod- 
mínek, kdy se jiný národ, celé lidstvo stává jaderným rukojmím. jde 
rovněž o to, že objektivní tendence vývoje vojenské techniky a tudíž 
1 vojenského myšlení zcela určítě směřují mimo »zadržování«. Vzpo- 
meňme třeba jen vytvoření prostředků pro vedení »omezené« války, 
plánů na vybudování »strategické obrany«, záměrů získat možnost za- 
sadit první, »odzbrojující« úder. Zbraňové systémy, jež se nyní zavádějí 
do výroby, mají právě takové cíle. 

A ještě o dalších dvou omylech. První se zakládá na dojmu, že jader- 
né zbraně do určité míry zadržují závody v konvenčním zbrojení tím, 
že devalvují jejich hodnotu. Likvidace jaderných zbraní by prý proto ve 
skutečnosti vyvolala prudké zrychlení závodů ve zbrojení v jiných 
sférách. 

S takovou představou nelze souhlasit. 

Za prvé, vznik jaderných zbraní nikterak nezastavil závody v neja- 
derném zbrojení, ale naopak, vybičoval je, zvláště poté, co začalo být 
jasné, že vést jadernou válku znamená páchat sebevraždu, že jaderné 
zničení bude nejen zaručené, ale 1 vzájemné. Právě v momentu, kdy 
v tomto ohledu mizely jakékoli pochybností, se v USA místo koncepce 
»zaručeného vzájemného zničení« objevila strategie »pružné reakce«. 
Předpokládala zvyšování množství konvenčních zbraní a ozbrojených 
sil a v případě potřeby též jejich použití. Takové hromadění zbraní pro- 
bíhá už několik let v rozsahu, který je v mírových dobách bez obdoby. 
A nemalou úlohu zde hraje právě militarizace politiky a politického 
myšlení, čemuž v obrovské míře napomáhá existence jaderných zbraní. 

Za druhé, v našich dnech se stává stále více neoprávněnou samotná 
snaha vést hranici mez! jadernými a konvenčními zbraněmi. Konvenční 
zbraně získávají kolosální ničivou sílu a mnohými svými parametry se 
přibližují zbraním hromadného ničení. 

A druhý omyl: jako by jaderné zbraně umožňovaly úsporu velkých 
prostředků, protože bez nich by v důsledku drahoty konvenční výzbro- 
je výrazně vzrostly vojenské výdaje. 

O drahotě konvenční výzbroje a ozbrojených sil samozřejmě není po- 
chyb. Například USA vydávají na jaderné zbraně 20 procent svých vo- 
jenských prostředků a ostatní na zbraně konvenční. Jak už je však uve- 
deno výše, jaderné zbraně nezastavily, ale zostřily soupeření v konven- 
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čním zbrojení tím, že vyvolaly řetězovou reakci narůstání militarismu. 
Jak ukazují zkušenosti čtyř desetiletí jaderného věku, zde nikdy ne- 
působila zásada buď — anebo, Závislost byla přímo opačná. Závody 
v jaderném zbrojení zostřovaly napětí a podporovaly závody ve sféře 
konvenční výzbroje a ozbrojených sil. Jaderné zbraně se staly jakousi 
zápalnou šňůrou pro dosud nevídanou militarizaci politiky, ekonomiky 
a mezinárodních vztahů. Proto také zastavení závodů v jaderném zbro- 
jení je klíčem k řešení otázky demlilitarizace života společností. 

A ještě jeden důležitý moment. Když Sovětský svaz navrhuje úplnou 
likvidaci jaderných zbraní, pohlíží na toto závažné opatření jen jako 
na část generálního plánu zabezpečení trvalého míru a mezinárodní 
bezpečnosti. V prohlášení M. S. Gorbačova z 15. ledna 1986, jež obsaho- 
valo program likvidace jaderných zbraní do roku 2000, se předpokláda- 
lo, že odzbrojení se rozšíří 1 na další sféry. Je to přirozené. Sovětský 
svaz navrhl skoncovat s jadernými zbraněmi ne proto, aby se jednodu- 
še závody ve zbrojení »posunuly« do jiných nebezpečných oblastí, na- 
příklad do oblasti chemického či konvenčního zbrojení. © 

V Sovětském svazu, který prožil hrůzy druhé světové války (podle 
všech současných standardů »konvenční«), si lépe než kde jinde před- 
stavují, čím by hrozila podobná válka v naší době. Do značné míry to 
platí i pro zbytek Evropy, jež prodělala dvě světové války. Vždyť mimo 
její území je »velká« nejaderná válka sotva myslitelná. Na evropském 
kontinentě se chápe stále jasnějí, že konvenční válka je nepřijatelná 
prakticky stejně jako válka jaderná. Tím spíše, že v Evropě je umístěno 
přes 150 jaderných reaktorů odpovídajících svou kapacitou černobyl- 
ské jaderné elektrárně, obrovské množství chemických závodů, zásob 
ropných produktů a uložených toxických odpadů, všeho, co činí pro 
současnou společnost totálně ničivou dokonce »konvenční« válku. 

Sovětský svaz pohlíží na úmluvu o likvidaci jaderných zbraní jako na 
velký — a bez nadsázky možno říci obrovský — krok k odzbrojení 
a demilitarizaci ve všech sférách. A aniž by vyčkával takové úmluvy, 
SSSR společně je svými spojenci v organizaci Varšavské smlouvy před- 
ložil dalekosáhlé návrhy v oblasti omezování konvenční výzbroje. 

Jaderné zbraně nejsou jednoduše jen ještě jedním druhem zbraní. 
Jsou fundamentem 1 základem současného militarismu. Až na nejzazší 
mez přivedly hlavní vnitřní rozpor militarismu, když ukázaly, že válka 
tím, že získává, použijeme-li Clausewitzova výrazu, »absolutní tvář«, 
ztrácí jakýkoli politický smysl a oprávnění, protože mohou vést, přes- 
něji nemohou nevést ke zničení lidstva. Tyto zbraně jakoby až k po- 
slední hranici dovedly letité tendence militarismu, armády a vojenské 
techniky. Udržet se nadlouho na této hranici se lidstvu nepodaří, vy- 
kročit z ní je možné buď do jaderné propasti, nebo na cestu reálného 
odzbrojení. | 


Socialismus, kapitalismus a osud militarismu 


Rozštěpení světa na dvě sociálně ekonomické soustavy přineslo nemálo 
nového do samotného problému militarismu. Z hlediska staré společ- 
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nosti »militarismus zaměřený dovnitře« a »militarismus zaměřený nave- 
nek« jako by splynuly. Události, jež následovaly po Říjnové revoluci, 
ukázaly, že jak země Dohody, tak císařské Německo, aby zachránily 
kapitalismus, uvedly do chodu protí mladé sovětské republice v první 
řadě vojenskou sílu. 

A již tehdy vyvstala se vší naléhavostí otázka, zda jsou čl nejsou 
vůbec možné koexistence a mír mezi státy, jež náležejí k dvěma růz- 
ným společenským soustavám. Socialismus řekl ano, i když ne bez vý- 
hrad. Výhrad spojených s tím, že v oněch podmínkách bylo těžko uvě- 
řit, že imperialistické mocnosti ponechají zemi Sovětů na pokoji. Kro- 
mě toho, imperialistické války se tehdy ještě zdály být nevyhnutelné 
(jak potvrdily události, tento závěr byl pro onu dobu absolutně opráv- 
něný ). Proto zpočátku o míru a koexistenci (či »mírovém soužítí«) se 
tehdy hovořilo jako o »mírovém oddechu« a cíl politiky se spatřoval 
v tom, aby se tento oddech co možná nejvíce prodloužil. 

Již zkušenost prvních dnů sovětské moci — přes všechny výmysly im- 
perialistické propagandy — vyúsťovala v závěr, že socialismus vystupu- 
je ve prospěch koexistence, že ze zásady odmítá válku jako prostředek 
nastolení nového zřízení v jiných zemích, že odmítá ideu »exportu re- 
voluce«. Takový přístup naše strana uhájila v úporném boji s »levými« 
komunisty a trockisty. 

Kapitalismus jak slovy, tak skutky nejednou dával jinou, negativní 
odpověď na otázku možnosti koexistence států s rozdílným společen- 
ským zřízením, což vedlo k válkám »horkým« i »studenýmea, k závodům 
ve zbrojení i růstu mezinárodního napětí. Normalizace vztahů mezi 
SSSR a kapitalistickými zeměmi a omezování zbrojení se ukazovaly být 
dosažitelné pouze v té míře, v jaké byla uznávána možnost mírové ko- 
existence. 

V tomto ohledu se objevily závažné posuny na konci 60. a v první 
polovině 70. let. Ale poté se vztahy opět vážně zostřily a závody ve 
zbrojení zesílily. Změny v politice přirozeně doprovázely pozorovatelné 
změny v názorech vládnoucí špičky USA na možnost koexistence se So- 
větským svazem a dalšími socialistickými státy. 

Americký »neokonzervatismus« z. konce 70. a začátku 80. let vyústil 
v praxi v militantní antikomunísmus, který vyhlásil »křižácké tažení« 
proti socialistickým zemím, pokrokovým režimům a hnutím. Tyto ex- 
tremistické názory se s příchodem administrativy R. Reagana k moci 
staly něčím na způsob oficiální ideologie, svým způsobem zsmbplem 
víry« vedoucích představitelů USA. 

Nedosti na tom. Sám prezident (samozřejmě s pomocí svých poradců 
a těch, kdo mu píší projevy ) vynaložil nemálo úsilí, aby takové názory 
přeměnil v politické doktríny a podle možnosti 1 v politiku. 

Všeobecně známé jsou jeho výroky o Sovětském svazu jako o sříší 
zla«. Z nich se vytvářela koncepce, která vykreslovala takový obraz So- 
větského svazu, jenž předpokládal zcela určité — odvěké nesmiřitelně 
nepřátelské — vztahy. A za jediný způsob, jak je urovnat, se prohlašo- 
vala změna jak zahraniční politiky, tak 1 vnitřních poměrů v SSSR. 

Přitom toto stanovisko bylo zobrazováno jako »obranné« a zdůvodňo- 
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valo se poukazem na »sovětskou hrozbu« a »sovětský expanzlonismuse«. 
Bylo zdůvodňováno 1 samotným prezidentem Reaganem, v neposlední 
řadě s pomocí  »citátů« | připisovaných | zakladatelům | marxis- 
mu-leninismu a vedoucím činitelům SSSR. Zvláště rád uváděl »vy jádře- 
ní« domněle náležející Leninoví o tom, že »zpočátku se zmocníme vý- 
chodní Evropy« a potom zorganizujeme »masy Asijců«, načež USA, kte- 
ré »zůstanou poslední baštou kapitalismu... nám spadnou do rukou ja- 
ko přezrálý plod«. Tento, jakož 1 jiné »citáty« používané prezidentem 
USA jsou zřejmé podvrhy, což bylo mnohokrát odhaleno i západními 
badateli. 

Ale podvrhy a strašidelný obraz druhé strany, utvářený s jejich po- 
mocí, jsou zapotřebí ke zdůvodnění válečných příprav a k podpoře mi- 
litaristické transformace diplomacie, ekonomické politiky a činnosti 
prostředků masové informace v USA. 

Na tomto základě byla v atmosféře roznícené antisovětské hysterie 
vypěstována 1 »Reaganova doktrína«, jež uzákonila vojenskou podporu 
Spojených států žoldnéřům a vůbec jakékoli ozbrojené spodině ochotné 
bojovat proti zákonným vládám zemí, jež Washington považuje za 
»marxisticko-leninské«. Samotná příchylnost k marxismu-leninismu by- 
la prohlášena za »casus belli«, důvod k válce, když USA zdůvodňovaly, 
mimo jiné, agresi proti Grenadě a nevyhlášené války proti Afgháni- 
- stánu, Nikaragul a Angole. A v listopadu 1986 prezident USA vystoupil 
s projevem, v němž v podstatě slíbil rozšířit tuto svou »doktrínu« 1 na 
socialistické země Evropy. 

Pravda, ne všechno vyšlo tak, jak plánoval Washington. Na konci ro- 
ku 1986, jak známo, avanturistická doktrína, jež nese jeho jméno, za- 
vlekla administrativu do velkého politického skandálu, do takzvaného 
»[rángatu«. Není čemu se divit. Administrativa USA popírala elemen- 
tární normy mezinárodního práva a dříve nebo pozdějí musela pře- 
kročit 1 americký zákon, stanout na cestě klamání Kongresu a veřej- 
nosti své země. 

Krátkodobost období uvolňování a rychlý návrat USA od něho k poli- 
tice »studené války« již postavily Sovětský svaz před otázku: jsou 
možné mírová koexistence a normální vztahy s Amerikou? Nejsou míli- 

tarismus, závody ve zbrojení a válečná hrozba něčím, co je organicky 
© vlastní sociálnímu zřízení, jež tam panuje? 

Třídní charakter militarismu je nesporný. Dnes jako včera je milita- 
© rismus plozen a reprodukován kapitalismem, plní třídní funkce jak na 
mezinárodní scéně, tak i v kapitalistické společnosti samé. To všechno 
je pravda, ale to ještě nedovoluje udělat za věcí tečku. Jednoduchá rov- 
nice — militarismus rovná se kapitalismus — nás ani o krok nepřiblí- 
žuje k tomu hlavnímu, a to je chápání cest efektivního boje proti milí- 
tarismu, protože by z ní vyplýval závěr, že skoncovat s militarismem 
a válečnou hrozbou je možné pouze po vítězství socialismu na celém 
světě. Podobné a ve své podstatě nesprávné názory odsuzují k pasivitě 
v boji proti militarismu, pouštějí ze zřetele rozdíly a rozpory v řadách 
samotné vládnoucí buržoazie. Na to ve své době upozorňoval již Lenin. 

Dnes je otázka militarismu ještě. složitější a vnitřní boj mezi agresiv- 
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ními a umírněným! silami v kapitalistických zemích se ještě více 
vyostřil. Stále zřejmější jsou nejen tendence neustálého zužování so- 
ciální základny militarismu, ale i ten fakt, že válka přestala odpovídat 
obecným třídním zájmům buržoazie. Příčiny jsou zřejmé. Jedna z nich 
spočívá v tom, že za války, které rozpoutal, musel kapitalismus, jak 
ukázaly dějiny, zaplatit sociálními otřesy. Druhá souvisí s pokrokem 
vědy a techniky. Způsobíl to, že válka se stala nepředloženou a sebe- 
vražednou dokonce z hlediska utlačující menšiny. A současně s tím 
vědeckotechnický pokrok odhalil možnosti řešit pokojnou cestou mno- 
hé z těch problémů, kvůli nimž se nejednou vyvolávaly války. 

Na tomto místě a v této souvislosti je zcela jistě možné předvídat 
otázku: jak toto všechno ale uvést do souladu s nevídaným, vskutku 
bezprecedentním růstem militarismu v řadě kapitalistických zemí 
a především v USA? 

Při odpovědí na ni je důležité mít na zřeteli především tu okolnost, 
že politická moc a její Instituce — mílitarismus, jakož i mnohé jiné 
společenské jevy, 1 když jsou svým původem a charakterem třídní, mo- 
hou získat jistou samostatnost. Mimochodem, psal o tom B. Engels 
v Anti-Důihringu. Dnes se tato relativní samostatnost militarismu proje- 
vuje zvlášť názorně. V průběhu posledních desetiletí se na Západě 
změnil v obrovskou sílu, která někdy může nikoli bez úspěchu vystupo- 
vat dokonce 1 protí širším a dlouhodobým zájmům vládnoucí třídy jako 
celku. A nejde jenom O vojenskoprůmyslový komplex samotný. Tato 
síla je nejen ekonomická (korporace s vojenským zaměřením) či »in- 
stitucionální« (vojáci z povolání, část státní byrokracie). Je to také síla 
politická — ta seskupení vládnoucí třídy, která jsou na krajně pravico- 
vém křídle politického spektra a nechtějí se vzdát nadějí na použití vo- 
jenské síly k obnovení historických podmínek, které již patří minulosti. 
A zejména k zardoušení světového socialismu — když ne s pomocí »zá- 
zračné zbraně«, pak alespoň ekonomickým vyčerpáváním v důsledku 
vnucených mu závodů ve zbrojení. 

Ale to nepopírá hlavní závěr: objektivně je pro buržoazii současná 
válka právě tak zhoubná jako pro všechny jiné třídy společnosti, pro 
kapitalismus je právě tak sebevražedná jako pro socialismus. Nelze ne- 
připomenout poznámku známého amerického ekonoma profesora 
J. Galbraitha o tom, že popel z kapitalismu a popel ze socialismu budou 
prakticky nerozlišitelné. Zájmům větší části vládnoucí třídy v kapitalis- 
tických zemích dnes již neodpovídají anl závody ve zbrojení. Obohacují 
jen nevelké, úzké seskupení monopolistického kapitálu; drtivá většina 
korporací dostává ze získů z vojenské výroby buď pouhé drobty, nebo 
se vůbec na palubu »vojenské ekonomiky« nedostane. Současně s tím 
však negativní důsledky závodů ve zbrojení — růst inflace a rozpočto- 
vých deficitů, pokles počtu pracovních míst a brzdění ekonomického 
růstu, narušení normálních odvětvových proporcí, nemluvě už o zostřo- 
vání sociálních rozporů — pociťují na sobě celá vládnoucí třída a celá 
společnost. 

Může se kapitalismus »v zásadě« zřící militarismu? Myslím, že by se 
nemělo spěchat se zápornou odpovědí na tuto otázku 1 přesto, že by se 
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taková perspektiva zdála dnes jakkoli nepravděpodobnou. Vzpomeňme, 
že ještě před půlstoletím se mnohým zdála být stejně tak nepravděpo- 
dobnou perspektiva rozpadu koloniálních impérif. 

Dobrovolně se současný kapitalismus militarismu nezřekne. Ale jest- 
Jiže jej k tomu přimějí ekonomické a politické reality, odpor širokých 
společenských vrstev a samozřejmě dovedná politika socialistických 
zemí nedovolující imperialismu vnutit jim svá »pravidla hry«, pak je 
tato perspektiva reálná. Takový závěr je v souladu s duchem a dokonce 
s literou marxisticko-leninské teorie. Už B, Engels psal o tom, že 
»...militarismus nese v sobě 1 zárodek svého vlastního zmaru«, že mi- 
litarismus zahyne »...na dialektiku svého vlastního vývoje«?. Na dia- 
lektiku spojenou s nadměrnými ekonomickými náklady a hrozbou ne- 
vídaného krveprolévání, jež jsou neoddělitelné od válečných příprav 
A jež proto stmelují v boji proti militarismu nejširší politické a spole- 
čenské síly. 

Dnes, kdy se svět stal tak vzájemně závislým a křehkým, kladou ději- 
ny nově I mnohé otázky soutěžení dvou sociálních soustav. K jeho tra- 
dičním sťérám, jako jsou ekonomický a vědeckotechnický pokrok, ma- 
terlální a kulturní úroveň života obyvatel, přistupují nové, neméně 
důležité oblasti. Přístupují ne z něčí libovůle, ale v důsledku objektiv- 
ních změn, jež stavějí lidstvo před nejodpovědnější výzvu v jeho dějí- 
nách: zda se vyrovná, čl nevyrovná s otázkami, na nichž závisí samot- 
ná jeho existence. 

Široký komplex takových otázek je přímo čl nepřímo spojen se sou- 
časným stavem mezinárodních vztahů a se zahraniční politikou. Jsou to 
především otázky války a míru a všeho, co s nimi souvisí — závodů ve 
zbrojení, regionálních konfliktů a krizí, nedostatku důvěry atd. Je to 
také zostřující se otázka boje proti bídě a hladu, nemocem a zaostalo- 
sti mas v rozvojových zemích. Nakonec je to nebezpečí, jež vyvstalo 
nad žívotním prostředím, a jiné globální problémy. Tyto otázky vytvá- 
řejí nový rozměr pro soutěže dvou soustav: jaké cesty a řešení každá 
z nich předloží lidstvu. Zde doposud vidíme ohromující kontrasty. 

Sovětský svaz, socialistický svět vycházejí z toho, že staré, tradiční 
přístupy nevedou ke skutečnému řešení a mohou jen zostřit nebezpečí. 
SSSR zvolil nelehkou cestu hledání, cestu nového myšlení a nové poli- 
tiky. A již předložil řadu velkých iniciativ, které získaly širokou podpo- 
i světové veřejnosti, především program postupné lHkvidace jaderných 
zbraní. 

Tyto smělé sovětské návrhy byly předloženy v průběhu posledního 
roku. Ale jak změnily situaci, psychologickou náladu a politické myšle- 
ní ve světovém společenství! 

A co v průběhu této doby uslyšely národy světa od USA? Bohužel, 
v zásadě opakování starých písní. O zápolení a nepřátelství, »čer- 
no-bílém« světě; o mobilizaci sil »absolutního dobra« proti silám »zla 
a totalitarismu«. Intelektvální a morální ubohost této ideově politické 


— 


$ Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 177. 
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platformy se stává stále zřejmější | pro světovou veřejnost a v poslední 
době 1 pro samotné Američany. 

Stále více se obnažuje ještě jedna výrazná politická asymetrie mezi 
SSSR a USA. Chtěli bychom v Americe vidět — 1 při všech rozdíiech, 
při tom, že se nám mnohé v této zemi, v této společnosti nelíbí — part- 
nera. A v žádném případě nepotřebu jeme USA jako nepřítele. 

Avšak Spojené státy — a to je zvláště charakteristické pro období ny- 
nější administrativy — naopak potřebují Sovětský svaz právě jako ne- 
přítele. Zoufale to potřebují. Podobně jako fanatický kazatel, jenž stra- 
chem z muk pekelných nahání do své víry prostoduché přichozí, potře- 
buje »nečistou sílu«. Nejednou na to obraceli pozornost prozíraví Ame- 
ričané. Vynikající historik a diplomat G. Kennan poznamenal, že kdyby 
Sovětský svaz nějakým způsobem najednou zmizel, klesl by na mořské 
dno, musel by se prostě vynalézt. A je pochopitelné proč: bez obrazu 
»nepřítele«, bez »nečisté síly« by se třísetmiliardový vojenský rozpočet 
stal zločinně nesmyslným, otřásly by se mnohé pilíře vnitřního pořád- 
ku a načisto by zbankrotovala nynější zahraniční politika. 

Nejde o to, získat bod v propagandistickém zápase, položit druhou 
stranu na lopatky, ale společně s ní řešit úkoly, jež dějiny zařadily na 
pořad dne — takový je pohled na situaci z Moskvy. Velmi přesně se 
o tom vyjádřil na XXVII. sjezdu KSSS M. S. Gorbačov v odpovědi na 
otázku, zda dokáží vlády kapitalistických mocností vstoupit na cestu 
střízlivých, konstruktivních hodnocení událostí: »Nejsnazší by bylo řící 
snad ano, snad ne. Dějiny nám však nedávají právo k takové prognóze. 
Nemůžeme přijmout „ne“ jako odpověď na otázku být, či nebýt, když 
se týká celého lidstva. My říkáme: společenský pokrok a civilizace mu- 
sí a budou pokračovat.a 4 

Takový přístup vyplývá z jasného chápání toho, že potřeba řešit vel- 
m! naléhavé všelidské úkoly musí přimět socialistický 1 kapitalistický 
svět k součinnosti, probudit dosud nevídané síly sebezáchovy lidstva. 

Nové politické myšlení, jež odráží národně státní a třídní zájmy So- 
větského svazu, současně odpovídá základním životním zájmům celého 
lidstva. Jak ve své době zdůrazňoval Lenin, »...podle základních idejí 
marxismu jsou zájmy společenského vývoje nadřazeny zájmům proleta- 
riátu...«* 

A v současnosti dochází ve sféře zahraniční politiky k úplnému 
splývání zájmů všelidských a zájmů dělnické třídy. To zajišťuje sku- 
tečnou harmonii, dialektickou jednotu mezi strategií a taktikou, for- 
mou a obsahem, cíli a prostředky sovětské zahraniční politiky. Stejně 
jako její pružnost, schopnost ve spoluprácí s jinými státy vypracovávat 
linii, která by problémy nevytvářela, ale řešila. 


Převzato z teoretického a politického časopisu ústředního 
výboru KSSS Kommunist 1987, č. 2. 


4 Politická zpráva ÚV KSSS XXVII. sjezdu Komunistické strany Sovětského 
svazu. Nová mysl, 1986, č. 3, s. 19. 
3 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 4. Praha, Svoboda 1980, s. 231—232. 
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Mezinárodní vztahy 


Postavení a úloha 
Socialistické internacionály 
v současném světě 


JAROSLAV ČMEJREK 


V červnu loříského roku se sešel v peruánském hlavním městě Limě 
17. kongres Socialistické internacionály. Svolání kongresu do Lalinské 
Ameriky nebylo náhodné. Právě v tomto regionu se Socialistické inter- 
nacionále podařilo v posledních letech nejvíce rozšířit své pozice. Vy- 
tvořila sl zde relativně širokou základnu, která se svým významem řadí 
hned za západní Evropu — tradiční baštu sociálně demokratického 
hnutí. 


Socialistická internacionála chtěla v Limě demonstrovat svou ros- 
toucí sílu a autoritu ve světě. Důležitost limského kongresu měla být 
zdůrazněna přijetím nové deklarace principů, která by nahradila zasta- 
ralou Frankfurtskou deklarací z roku 1951. Tyto záměry však zcela ne- 
vyšly. Dopracovat a schválit novou deklaraci principů se v Limě nepo- 
dařilo. Místo ní byl přijat pouze provizorní dokument (Limský man- 
dát), jenž má určit další směr prací na základním programovém doku- 
mentu Socialistické internacionály. Průběh 17. kongresu byl nepříznivě 
ovlivněn zostřením vnitropolitické situace v Peru. Těsně před jeho za- 
hájením vypukly ve třech velkých věznicích vzpoury vězňů, jež byly po- 
tlačeny za cenu obrovského masakru. Nervózní atmosféru na kongresu 
vyvolávala i vlna pumových atentátů v Limě. 


Přesto však představuje limský kongres určitý mezník ve vývoji So- 
cialistické internacionály. Bylo to poprvé, co se její Kongres uskutečnil 
v Latinské Americe a v rozvojové zemi vůbec. Limský kongres se konal 
deset let po významném ženevském kongresu v roce 1976, na kterém 
nové vedení v čele s Willy Brandtem zahájilo proces modernizace So- 
cialistické internacionály a aktualizace její politiky. Kongres v Limě se 
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stal příležitostí bilancovat desetileté úsilí Socialistické Internacio- 
nály a současně zhodnotit její postavení a úlohu ve světě na počátku 
druhé poloviny osmdesátých let. 

Z hlediska vývoje postavení Socialistické internacionály jsme zhruba 
od poloviny sedmdesátých let svědky velmi rozporného procesu. Na 
jedné straně se sociálně demokratické hnutí v posledních deseti letech 
potýkalo s vážnými potížemi. Sociální demokraté nedokázali čelit hlu- 
boké hospodářské a sociální krizi, která postihla kapitalistický svět 
a jejíž důsledky značně zhoršily podmínky působení sociální demokra- 
cie. Vyostřila se rozpornost postavení sociální demokracie v buržoazní 
společnosti. Sociálně demokratická hospodářská a sociální politika se 
vyčerpala. Sociální demokraté se v mnoha zemích dostali do defenzívy 
a nedokázali zabránít poklesu svého vlivu. Zvláště citelně se to proje- 
vilo právě ve vyspělých kapitalistických státech s dlouhou tradicí so- 
ciálně reformistické politiky, tedy tam, kde jsou hlavní opory Socialis- 
tické internacionály. V této souvislosti se někdy hovoří 1 o krizí 
sociálního reformismu. 

Na druhé straně však nelze přehlédnout výraznou aktivizaci Socialis- 
tické internacionály a celého sociálně demokratického hnutí, která se 
projevila především v oblasti mezinárodní politiky. Sociální demokraté 
se angažovali v řadě aktuálních otázek boje za mír, mezinárodní bez- 
pečnost a odzbrojení, v otázkách vztahů mezi vyspělými kapitalistic- 
kým! státy a rozvojovými zeměmi, 1 v ohniscích napětí — na Blízkém 
východě, na jihu Afriky a ve Střední Americe. Podařilo se jim do jisté 
míry posílit své pozice v rozvojových zemích. Snažili se zvýšit svou pre- 
stiž navazováním dialogu s nejrůznějšími politickými směry a silami ve 
světě. Z tohoto hlediska se postavení Socialistické internacionály ne- 
sporně upevnilo. 

Socialistická internacionála reprezentuje v současném světě význam- 
nou politickou sílu. Ve svých řadách sdružuje téměř osm desítek stran 
a organizací, s mnohými dalšími úzce spolupracuje a zve je na své kon- 
gresy a jiné akce jako pozorovatele. Členská a voličská základna stran 
Socialistické internacionály přesahuje 16 miliónů členů a 100 miliónů 
voličů. V řadě zemí jsou sociální demokraté či socialisté jednou z hlav- 
ních politických stran a nezřídka přebírají 1 vládní odpovědnost. V ro- 
ce 1986 vládlo nebo se podílelo na vládě 25 členských stran Socialis- 
tické internacionály ve dvaceti čtyřech zemích. Zvláště pevně je sociál- 
ní demokracie a Socialistická internacionála zakotvena v západoevrop- 
ských státech. V posledních letech se však její vliv rozšiřuje také do 
mimoevropských oblastí. 

Aktivizaci Socialistické internacionály v mezinárodním měřítku a na 
druhé straně defenzívu mnohých jejích členských stran ve vnitropoli- 
tické oblasti nelze od sebe oddělovat: jde o dvě stránky téhož procesu. 
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Sociální demokracie je v posledních letech nucena čelit vážnému 
zhoršení podmínek svého působení. Hledá cesty, jak modernizovat svou 
hospodářskou a sociální politiku. Je celkem pochopitelné, že sociální 
demokraté ve snaze přizpůsobit se novým podmínkám hledají nové 
podněty především v mezinárodní oblasti. Největší potíže hospodář- 
ského systému, o který se tradičně opírá sociálně reformistická políti- 
ka, souvisejí s Internacionalizací hospodářských procesů a s mezi- 
národními ekonomickými vztahy. Jestliže sociálně demokratické a so- 
cialistické strany chtějí adaptovat svou hospodářskou politiku, musejí 
jí především dát mezinárodní rozměr. 


Podíl mezinárodních aspektů v soudobé sociálně demokratické politi- 
ce je však ještě širší. V jistém smyslu lze dokonce hovořit o internaclo- 
nalizaci úlohy sociální demokracie. Sociální demokracie byla sice vždy 
hnutím mezinárodním, nicméně její úloha byla po řadu desetiletí na- 
zírána převážně vnitropoliticky — ve smyslu projekce sociálně refor- 
mistických přístupů k řešení ekonomických, soclálních a politických 
otázek v jednotlivých zemích či regionech. Sam! sociální demokraté 
zpravidla chápali svou »třetí cestu« jako model či recept na řešení pro- 
blémů ve své podstatě vnitropolitických. Internacionální moment zde 
vystupoval pouze jako úsilí rozšířit počet zemí, v nichž se tzv. »třetí 
cesta« bude uplatňovat. 


V dnešních podmínkách sociálně reformistické »vnitropolitické« mo- 
dely zjevně selhávají. Sociální demokracie proto dnes neusiluje tolik 
o to být modelem pro jednotlivé země, jako se chce především stát mo- 
delam pro svět v jeho celku. Snaží se vystupovat jako síla, která je 
schopna nabídnout řešení palčivých celosvětových problémů. Deklara- 
ce z Albufeiry přijatá na kongresu Socialistické internacionály v roce 
1983 definuje tzv. demokratický socialismus jako »vůli a cestu k ovlád- 
nutí probíhající revoluce ve vojenství a ekonomice«. Dokument 
zdůrazňuje: »Otázkou... není, zda dojde k velkým změnám. Ty již pro- 
bíhají. Otázkou je, kdo tyto změny bude kontrolovat, v čím zájmu bu- 
dou organizovány a jaké budou mít politické a sociální důsledky.« 
V kontextu této otázky deklarace prezentuje demokratický socialismus 
jako »třetí sílu, alternativu ke kapitalismu a ke komunismu«.! 


Tradiční sociálně demokratická koncepce »třetí cesty« se tedy inter- 
nacionalizovala a přeměnila v koncepci »třetí síly«, v níž sociální de- 
mokracie již nevystupuje jen jako ideologický a politický »model«, ale 
také jako samostatná a geograficky zakotvená politická síla, která 
ovlivňuje světové dění. Je třeba ovšem dodat, že tato koncepce nepře- 
stala být iluzí. Sociální demokraté mohou sice představovat pružnější 


4 The Manifest of Albufeira. Socialist Affairs, 1983, č. 3, s. 101—108. 
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variantu politiky kapitalistických zemí, nemohou se však vymknout 
z polarity základního třídního rozporu současného světa. 

Třídní aspekt sociálně demokratické politiky má pro pochopení po- 
stavení a úlohy Socialistické internacionály v současném světě klíčový 
význam. Sociální demokracie se vždy vyznačovala střetáváním dvou 
protichůdných třídních tendencí. Jedna z nich vyplývá ze spojení so- 
ciální demokracie s částí dělnické třídy a ostatních pracujících mas. 
Sociálně demokratická politika musí, s ohledem na svou členskou a vo- 
ličskou základnu, vyjadřovat a hájit zájmy pracujících, avšak není 
schopna hájit tyto zájmy důsledně. V tom je svazována a omezována 
druhou třídní tendencí, jež vyplývá ze spojení sociální demokracie 
s buržoazií a se státně monopolistickým kapitalismem. 

Sociální demokraté se snaží sami sebe prezentovat jako hnutí schop- 
né překlenout třídní rozpory současného světa. S tím souvisí 1 jejich 
ambice stát se jakýmsi! arbitrem či dokonce prostředníkem mezi proti- 
kladnými silami světové politiky, mezi Východem a Západem, mezi vy- 
spělým! průmyslovými státy a rozvojovými zeměmi 1 v jednotlivých oh- 
niscích napětí. Sociální demokracie však není nadtřídním hnutím. Ve 
skutečnosti pouze manévruje mezi protichůdným!i třídními zájmy. 
V tom spočívají některé specifické možnosti, ale současně 1 limity poli- 
tiky sociální demokracie a Socialistické internacionály. 

Velký význam při posuzování postavení a úlohy Socialistické interna- 
cionály v současném světě má její politika ve vztahu k rozvojovým ze- 
mím. Socialistická internacionála se v posledních deseti letech dopra- 
covala v řadě otázek rozvojového světa k realistickým a pokrokovým 
postojům. Součástí její politické platformy se stalo odsouzení vojen- 
ských agresí proti pokrokovým silám národně osvobozeneckého hnutí, 
odsouzení rasistických a diktátorských režimů, podpora požadavků, je- 
jichž uskutečnění by rozvojovým zemím umožnilo překonat ekonomic- 
kou a sociální zaostalost. Socialistická internacionála se přidala k těm, 
kdo požadují zavést rovnoprávnost do mezinárodních ekonomických 
vztahů, demokratizovat obchodní vztahy, omezit nadvládu monopolů 
apod. Důležitou součástí přístupu Socialistické internacionály k dané 
problematice se stalo uznání souvislosti mezi řešením problémů sociál- 
ně ekonomického rozvoje a otázkami odzbrojení. 

Těmito stanovisky se Socialistická internacionála sbližovala a v ně- 
kterých případech i shodovala s postojí mezinárodního komunistického 
hnutí i zemí socialistického společenství. Současně se v těchto otáz- 
kách stále více odlišovala od linie americké administrativy, v jejíž poli- 
tice narůstaly reakční tendence. To je jedna stránka orientace Socialis- 
tické internacionály na rozvojové země. Druhá souvisí s třídně rozpor- 
ným charakterem sociální demokracie, který se projevuje ve všech ob- 
lastech politické aktivity Socialistické internacionály. 
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Socialistická internacionála ve snaze rozšířit a upevnit základnu 
svého vlivu, získat politický a morální kredit podporuje v rozvojovém 
světě národně osvobozenecké hnutí a síly bojující proti diktátorským 
režimům, angažuje se v mnoha konkrétních problémech jednotlivých 
reglonů rozvojového světa, například v arabsko-izraelském konfliktu 
na Blízkém východě, v boji proti rasismu a apartheidu v jižní Africe, 
proti potlačování lidských práv v Latinské Americe. Vychází vstříc 
spravedlivým požadavkům rozvojových zemí v řadě otázek. Některými 
postoji a kroky se Socialistická Internacionála dostává až na pokraj 
roztržky se zájmy kapitálu. 

Na druhé straně však působení Socialistické internacionály v rozvo- 
jových zemích objektivně napomáhá zájmům státně monopolistického 
kapitalismu, směřuje k zachování třídní podstaty vztahů mezi vy- 
spělými kapitalistickými státy a rozvojovými zeměmi. Snaží se v duchu 
sociálně reformistických přístupů tlumit zásadní rozpory mezi nimi, 
nepřipustit, aby se tyto rozpory řešily revolučním bojem a rozbitím mo- 
cenských struktur státně monopolistického kapitalismu ve světě. |, 

Rozdíly mezl komunistickým a sociálně demokratickým přístupem 
výstižně vyjádřil v souvislosti s hodnocením kongresu Socialistické in- 
ternacionály v Limě představitel Strany nezávislosti a práce Senegalu: 
»Při analýze nynějšího systému mezinárodních ekonomických vztahů 
používá Socialistická internacionála kategorií, které se neshodují vždy- 
cky s našimi. Komunisté například důsledně ukazují třídní podstatu 
problému a nazývají věci pravým jménem. Proto nemluvíme o „světové 
hospodářské krizi“ vůbec, jestliže před našimi zraky probíhá zostřo- 
vání konkrétní a hmatatelné krize kapitalismu (1 když má tato krize 
důsledky pro celý svět). Nebo místo toho, abychom abstraktně přemíta- 
Ji o „rozporech mezi Severem a Jihem“, konkrétně zkoumáme dvě ra- 
dikálně se navzájem lišící tendence v systému mezinárodních ekono- 
mických vztahů. Jedna z těchto tendencí vede k zesílení mechanismů 
vykořisťování zemí „třetího světa“ a charakterizuje jejich vztahy 
s průmyslovými kapitalistickými mocnostmi, kdežto druhá tendence, 
která je založena na vzájemně výhodné spolupráci, představuje pod- 
statu vztahů těchto zemí se světovou socialistickou soustavou.« K tomu 
pak autor dodává: »Když jsme však zdůraznili rozdíly, musíme věnovat 
pozornost 1 tomu, že hlediska komunistů a sociálních demokratů v ana- 
lýze příčin nynější krize mají k sobě velmi blízko.«?ž 

Postoje Socialistické internacionály k mnohým problémům rozvojo- 
vých zemí, a zvláště pak k vývoji v Latinské Americe, představují 
důležitý faktor v současných mezinárodních vztazích. I když jsou za ni- 


2 Gueye, S. P.: Co ukázal kongres Socialistické internacionály v Limě. Otázky 
míru a socialismu, 1986, č. 11, s. 75. 
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mí! někdy skryty konjunkturální motivy a taktické ohledy, nelze pře- 
hlédnout ani antiimperialistický potenciál, který reprezentují. Rozpor 
mezi současnou politikou Socialistické internacionály v rozvojových 
zemích a kursem Reaganovy administrativy je zřejmý. 


Důležitým aspektem vývoje sociálně demokratických postojů se stává 
zpětné působení rozvojových zemí na Socialistickou internacionálu. 
Spolu s tím, jak se mezinárodní sociální demokracie snaží posílit svůj 
vliv ve světě a v rozvojových zemích, je nucena se vyrovnávat s řadou 
nových otázek a často se setkává 1 s nově postavenými starými otázka- 
mi, které již řadu desetiletí nebyly v sociálně demokratickém hnutí 
předmětem diskuse. Pronikání do rozvojových zemí tak mnohdy Socla- 
listickou internaclonálu zpětnou vazbou tlačí až na pozice, na které by 
se sama svým vnitřním vývojem nikdy nedostala. 


Posuny v politice Socialistické internacionály a jejích západoevrop- 
ských členských stran, jejichž zdrojem jsou revolucionizující podněty 
vycházející z rozvojových zemí, jsou ovšem limitovány třídní rozporno- 
stí sociálně demokratického hnutí. Sociální demokracie se proto ne- 
může pod vlivem těchto podnětů sama revoluctonízovat, naopak usiluje 
o podvázání revolučních sil v rozvojových zemích a jejich svedení 
z cesty revolučních přeměn. 


Pro charakteristiku postavení a úlohy Socialistické internacionály 
v současném světě má mimořádný význam její politika v otázkách boje 
za mír, mezinárodní bezpečnost a odzbrojení. Tyto otázky se v posled- 
ních letech dostaly do popředí zájmu Socialistické internacionály 
| a staly se také hlavním zdrojem diferenciace a polarizace sil v součas- 
ném sociálně demokratickém hnutí. Kromě toho tato problematika 
představuje klíč k řešení otázky vztahu mezinárodního komunistického 
hnutí a socialistických zemí k Socialistické internacionále 1 k jejím 
jednotlivým členským stranám. 


Socialistická Internacionála zaujala v hlavních otázkách boje za mír, 
, mezinárodní bezpečnost a odzbrojení realistické pozice, jež jsou blízké 
postojům komunistických stran socialistických zemí, v některých bo- 
dech se s nimi dokonce shodují. Realistické tendence v politice soudo- 
bé sociální demokracie jsou do značné míry výsledkem tlaku její člen- 
ské a voličské základny. Odráží se v nich také poznání, že uvolňování 
napětí a mírové soužití poskytuje sociálním demokratům příznivější 
podmínky a více politického prostoru v jejich konkurenčním bojí s pra- 
vicovými buržoazním! stranami. Zostřování napětí a konfrontační kurs 
naopak nahrávají reakci a prostor pro sociálně demokratickou politiku 
omezují. 

První polovina osmdesátých let v praxi prověřila možností politiky 
Socialistické internacionály v otázkách boje za mír, mezinárodní bez- 
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pečnost a odzbrojení, jejíž základní prvky sociální demokraté rozpra- 
covali již koncem sedmdesátých let. Další vývoj prokázal, že Socialis- 
tická Internacionála si dokáže vytvářet prostor pro rozvíjení dlalogu 
s významným! politickým! silami ve světě včetně komunistických stran 
socialistických zemí. To jí umožňuje sehrávat v některých závažných 
otázkách mezinárodní politiky relativně pokrokovou úlohu. 

Potvrdilo se rovněž, že sociálně demokratické hnutí ve svém celku 
představuje v podmínkách zostřeného napětí důležitý potenciál v bojl 
za odvrácení války, za upevnění evropské a celosvětové bezpečnosti. 
Spolu s tím je třeba vyzdvihnout skutečnost, že v první polovině osm- 
desátých let se pozice Socialistické internacionály a většiny jejích 
členských stran značně vzdálily postojům americké administrativy, 
a to v tak závažných otázkách jako zmrazení jaderných arzenálů, za- 
stavení zkoušek jaderných zbraní, vytváření bezatomových pásem 
a pásem bez chemických zbraní, uzavření smlouvy mezi NATO a orga- 
nizací Varšavské smlouvy o tom, že žádná z obou stran nepoužije ja- 
derných, ale ani konvenčních zbraní jako první. a zvláště pak v otázce 
nepřipuštění militarizace vesmíru. 

Realistické a pokrokové tendence v politice Socialistické internacio- 
nály mají ovšem své hranice a mnohdy jsou znehodnocovány politic- 
kými kroky v opačném směru. Příčinou je sepětí sociální demokracie se 
systémem státně monopolistického kapitalismu. Třídně rozporný cha- 
rakter sociálně demokratického hnutí má za následek kolísavou a ne- 
důslednou, někdy i obojakou politiku, v níž se střetává zájem na uvol- 
ňování napětí se zájmem na obraně pozic kapitalismu. Proto se u so- 
ciálních demokratů setkáváme nejen s odporem proti militaristickým 
plánům USA a celého paktu NATO, ale i s obhajobou »atlantické« linie, 

nejen se snahou o dialog s komunisty, ale I s projevy antikomunismu. 

-© Komunistické strany socialistických zemí přistupují ke vztahům se 
sociálně demokratickými a socialistickými stranami s vědomím nutno- 
sti posílit ve světě potenciál míru, rozumu a dobré vůle. Vycházejí 
z přesvědčení, že rozvíjení kontaktů a spolupráce mezi komunisty a so- 
ciálními demokraty představuje důležitý faktor v úsilí o upevnění 
míru, zastavení horečného zbrojení a o odzbrojení. 

Dialog mezi komunisty a sociálním! demokraty prošel v osmdesátých 
letech zatěžkávací zkouškou. Vývoj ukázal, že aktivizace konzervativ- 
ních a reakčních sil ve vyspělých kapitalistických státech, ať již se 
projevila ve vojenské oblasti nebo v jiných otázkách, má protikladný 
vliv na vztahy mezi komunisty a sociálními demokraty. Na jedné straně 
sílící nápor pravice zatlačuje sociá'ní demokracii do defenzívy, nutí ji 
k posunům doprava a prohlubuje její vnitřní rozpory. To pak rozvoj 
vztahů mezi komunisty a sociálními demokraty ztěžuje. Na druhé stra- 
"ně však v důsledku aktivizace pravicových a reakčních sil vzrůstá po- 
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třeba dialogu a spolupráce mezi oběma směry dělnického hnutí. V jis- 
tém smyslu tak vzniká tlak na sblížení mezi nimi. 

Komunistické strany socialistických zemí rozvíjejí ve vztahu k Socia- 
listické internacionále a k jejím členským stranám jasnou linii, která 
je zakotvena ve stranických dokumentech. V nové redakcí programu 
KSSS se ke vztahům se sociální demokracií říká: »KSSS bude pokračo- 
vat v rozvíjení styků se socialistickými, soctálně demokratickými a la- 
bouristickými stranami. Spolupráce s nimi může sehrát významnou úlo- 
hu především v odvrácení jaderné války. Ať jsou neshody mezi různým! 
proudy dělnického hnutí jakkoli hluboké, nebrání to plodné a systema- 
tické výměně názorů, paralelním nebo společným akcím proti nebez- 
pečí války, za ozdravení mezinárodní situace, za odstranění pozůstatků 
kolonialismu a za zájmy a práva pracujících.«“ 

Takový postoj zaujímá 1 KSČ. Nejvyšší představitelé naší strany jej 
vyjádřili při řadě příležitostí, mimo jiné 1 pří návštěvě předsedy SPD 
a Socialistické internacionály Willyho Brandta v ČSSR v listopadu 1985. 
Na XVII. sjezdu KSČ soudruh Husák ke vztahům se sociální demokracií 
řekl: »Komunistická strana Československa bude 1 nadále rozvíjet 
a prohlubovat... aktivní dialog a spolupráci se sociálně demokratic- 
kými a socialistickými stranami, s odborovým hnutím, se všemi demo- 
kratickými silami vystupujícími za politiku uvolňování a mírové spolu- 
práce mezi národy. Ideologické rozdíly, které mezi námi a těmito sila- 
mi existují, nemohou být na překážku spolupráce, jde-li o odvrácení 
války, o bytí či nebytí lidstva.«4 

V polovině osmdesátých let se dialog mezi komunisty a sociálním! 
demokraty v otázkách míru, mezinárodní bezpečnosti a odzbrojení oži- 
vil. Projevil se příznivý vliv důsledné mírové politiky Sovětského svazu 
a dalších socialistických zemí. Důležitým stimulem bylo rovněž oživení 
sovětsko-amerických vztahů a zahájení nových jednání o odzbrojení 
v Ženevě. Kromě toho se poněkud zmírnily rozpory v západoevropské 
sociální demokracii o otázce rozmístění nových amerických raket 
středního doletu, jež v první polovině osmdesátých let stále více ochro- 
movaly činnost Socialistické internacionály. 

Důležitým momentem byla aktivizace Konzultativní rady Socialistic- 
ké internacionály pro odzbrojení, která měla od konce sedmdesátých 
let velký podíl na rozvoji dialogu mezi komunisty a sociálními demo- 
kraty. V březnu 1985 Konzultativní rada navštívila Moskvu. Rozhovory 
potvrdily blízkost pozic Socialistické internacionály a KSSS ú řadě 
otázek boje za mír, mezinárodní bezpečnost a odzbrojení. Generální ta- 
jemník ÚV KSSS M. S. Gorbačov při setkání s Konzultativní radou řekl: 


3 XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiálv. Praha, Svoboda 1986, s. 63. 
4 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 45. 
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»Víme o činnosti Konzultativní rady Socialistické internacionály pro 
odzbrojení a vážíme sl její snahy přispět ke konstruktivnímu dialogu 
a rozhovorům. Strany Socialistické internacionály mohou vzhledem ke 
své politické váze a vlivu v mnohém přispět k ozdravění mezinárodní 
situace a k zastavení horečného zbrojení a ještě více se podílet na zá- 
chraně lidstva před jadernou katastrofou.«“ 


Dialog mezi komunisty a sociálními demokraty se v polovině osmde- 
sátých let začal rozvíjet také některými novými formami. Byla na- 
vázána spolupráce mezl vědeckým! ústavy a teoretickými časopisy. Vel- 
mi účinnou formou se ukazuje být vytváření dvoustranných pracovních 
skupin, v nichž se posuzují vybrané otázky a připravují společné návr- 
hy. V Socialistické internacionále se v tomto směru angažuje SPD. 
V roce 1985 vyústila činnost pracovní skupiny SED a SPD ve zformulo- 
vání návrhu na vytvoření pásma bez chemických zbraní ve střední 
Evropě. Tento návrh se pak stal podnětem ke společnému vystoupení 
vlád ČSSR a NDR. V roce 1986 se SED, KSČ a SPD dohodly na dalším 
rozšíření návrhu. 


V roce 1985 byla vytvořena nová pracovní skupina SED a SPD, která 
se zaměřila na otázku pásma bez jaderných zbraní ve střední Evropě. 
I k tomuto návrhu, který byl vyhlášen v říjnu 1986, se přípojila KSČ. 
Obdobné pracovní skupiny vytvořily společně s SPD 1 některé další ko- 
munistické strány socialistických zemí. Činnost zahájila pracovní sku- 
pina KSČ a SPD k problematice ochrany životního prostředí. 


Velký prostor pro společné či paralelní úsilí komunistů a sociálních 
demokratů v boji za mír a zastavení horečného zbrojení otevřely dale- 
kosáhlé sovětské návrhy a iniciativní kroky v posledních letech. Před- 
stavují komplexní program, který ukazuje cestu, jak odvrátit militari- 
zaci vesmíru, odstranit jaderné zbraně z Evropy i z celého světa a jak 
radikálně snížit úroveň konvenčních zbraní. Sociální demokracie patří 
k silám, jež tyto návrhy podpořily. Socialistická internacionála mnohé 
jejich základní prvky zapracovala do svých dokumentů. 


V této souvislosti lze připomenout konferenci o odzbrojení, ss 
Socialistická internacionála uspořádala v říjnu 1985 ve Vídni. Ve výzvě 
jež byla na konferenci schválena, vyjádřila znepokojení nad pokraču- 
jícími závody ve zbrojení a zvláště nad nebezpečím přenesení horečné- 
ho zbrojení do kosmického prostoru. Zdůraznila, že zdokonalování vo- 
jenské techniky a další zvyšování stavu zbraní nemohou zajistit bez- 
pečnost. »Je nutno zdokonalovat nikoliv kvalitu zbraní, ale kvalitu po- 
litiky,« uvádí se v dokumentu“ 


S Neměnnost sovětské zahraniční politiky. Rudé právo, 23. 3. 1985, s. 7. 
6 Socialístícká internacionála a odzbrojení. Nová doba, 1985, č. 45, s. 18. 
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Socialistická internacionála na své konferenci ve Vídni navrhla So- 
větskému svazu a Spojeným státům řadu opatření, jež v podstatě ko- 
respondují se sovětským! návrhy a jednostranným! kroky z roku 19685. 
Socialistická Internacionála ve výzvě požaduje, aby každý návrh, který 
přispívá ke zpomalení horečného zbrojení a ke snížení napětí, byl se- 
riózně posouzen a setkal se s kladnou odezvou. V této souvislosti se 
zdůrazňuje, že každé ukvapené zamítnutí návrhů na odzbrojení poško- 
zuje mezinárodní porozumění, mír a stabilitu. Tato myšlenka je pak 
konkretizována: »Konstruktivní návrhy Sovětského svazu na snížení 
stavu jaderných zbraní předložené v Paříži musí být komplexně posou- 
zeny.«? 

V podobném duchu byly tyto otázky projednány rovněž na zmíněném 
kongresu Socialistické internacionály v Limě v červnu loňského roku. 
Delegáti limského kongresu vyjádřili vážné obavy z plánů USA na mill- 
tarizací vesmíru. Požadovali také, aby byly zastaveny všechny jaderné 
zkoušky; vyzvali vládu USA, aby se zřekla svého negativního přístupu 
k jejich úplnému zákazu. Na kongresu byla zdůrazněna nutnost dodr- 
žovat dohody, které již byly dosaženy — sovětsko-americké smlouvy 
SALT, stejně jako smlouvu 0 omezení protiraketové obrany z roku 1972. 
Podpořena byla rovněž myšlenka snížení ozbrojených sil a konvenční 
výzbroje, jež byla vyjádřena ve výzvě členských států Varšavské smlou- 
vy vyhlášené v roce 1986 v Budapešti. 

ÚV KSSS se na 17. kongres Socialistické internacionály obrátil s po- 
selstvím, ve kterém vyložil sovětské postoje v hlavních otázkách mezi- 
národní politiky a vysoce ocenil úsilí Socialistické internacionály. 

Závažné podněty vnášejí do diskusí Socialistické internacionály 
o otázkách boje za mír, bezpečnost a odzbrojení některé její členské 
strany. Britští labouristé již řadu let rozvíjejí koncepci jednostranného 
jaderného odzbrojení. Na diskusích v Socialistické internacionále 1 na 
dialogu s komunistickým hnutím se v daných otázkách aktivně podílejí 
socialistické strany z menších zemí NATO, tzv. skupina Skandiluxu. Mi- 
mořádný význam pro formování postojů Soctalistické internacionály 
má vývoj vnitrostranické diskuse v SPD. 

Loňský sjezd SPD v Norimberku potvrdil koncepci »bezpečnostního 
partnerství«, na níž se v SPD pracuje jíž několik let. Sjezd odmítl útoč- 
né doktríny USA a NATO a požadoval dosažení »strukturální neschop- 
nosti útoku«. V této souvíslosti Willy Brandt prohlásil, že SPD chce 
»změnit útočný charakter NATO v obranný«.Š$ Na sjezdu byl kritizován 
americký program kosmického zbrojení a zatahování NSR do jeho rea- 
lizace. Byl oceněn význam sovětského moratoria na jaderné výbuchy 


7 Tamtéž s. 19. 
8 Kubín, M.: Kritika na adresu Bonnu. Rudé právo, 26. 8. 1986, s. 7, 
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A podpořeny další sovětské návrhy a kroky k zastavení horečného 
zbrojení a k odzbrojení. 

Vedle realistických a pozitivních tendencí se při řadě příležitostí 
přirozeně odhalují 1 slabiny v pozicích Socialistické internacionály 
a jejích členských stran. Projevuje se rozpornost některých hodnocení, 
nedůslednost v aplikaci realistických přístupů v konkrétních podmín- 
kách. Sociální demokraté se 1 nadále snaží manévrovat a udržovat poli- 
tiku »stejné vzdálenosti« od SSSR a USA. Tváří v tvář důsledné mírové 
politice Sovětského svazu a socialistických zemí je to však pro ně stále 
obtížnější. 

Komunisté přistupují k dialogu a spolupráci se sociálními demokraty 
bez 1luzí. Neztrácejí se zřetele vnitřní protiklady v samé podstatě so- 
ciálního reformismu, v postavení a úloze soudobé sociální demokracie. 
Nezapomínají na nepřekonatelné rozdíly mezi komunistickým a sociál- 
ně demokratickým hnutím. Na XXVII. sjezdu KSSS k tomu M. Gorbačov 
řekl: ».. ideologické neshody mezi komunisty a sociálními demokraty 
jsou veliké a zkušenosti a výsledky nestejné a nerovnocenné. Přesto 
však nezaujaté poznání vzájemných postojů a názorů je nepochybně 
prospěšné jak pro komunisty, tak pro sociální demokraty. Prospěšné je 
to především pro aktivizaci boje za mír a mezinárodní bezpečnost.«? 

Dialog ostatně není jen sbližováním pozic, je také konfrontací, for- 
mou konfliktu. Spolupracovat se Socialistickou internacionálou a je- 
jími členskými stranami neznamená oslabit ideologický boj se sociál- 
ním reformismem, stejně jako to neznamená zastavit kritiku nedůsled- 
nosti, kolísavosti a obojakosti sociálně demokratické politiky. 

Na druhé straně však v současné situaci, v níž je třeba mobilizovat 
všechny pokrokové a mírumilovné síly světa v boji proti horečnému 
zbrojení a válečnému nebezpečí, nemohou komunisté přehlížet ani po- 
zitivní momenty v politice Socialistické internacionály a nezanedbatel- 
ný protiválečný potenciál, který představují členské masy jejích stran. 
I z tohoto hlediska je třeba posuzovat postavení a úlohu Socialistické 
internacionály v současném světě. 


9 XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1980, s. 72. 
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Tendence rozvoje 
mezinárodní solidarity 


NIKITA VADIMOVIČ ZAGLADIN 


Boj národů za udržení míru, proti jaderné hrozbě, se stále více mění 
v dominantu politického Života současnosti. Smrtelné nebezpečí, kte- 
ré visí nad civilizací, sjednocuje v protiválečném boji milióny lidí nej- 
různějšího světového názoru. Poprvé v dějinách sl lidé začínají uvědo- 
movat, že nepatří jen k různým národům, třídám, profesím, etnickým čí 
jiným skupinám, ale že jsou částí lidstva, že odpovídají za osud plane- 
ty.' 

V boji proti válce se rozvíjí nová, všelidská solidarita odrážející ob- 
jektivní realitu, že vyřešení problému přežití, problému zkrocení milita- 
ristických sil ve světovém měřítku, odpovídá objektivním, nejsvětěj- 
ším zájmům všech lidí, všech národů. 


Mění se 1 podmínky působení mezinárodního komunistického hnutí, 
které, jak konstatoval XXVII. sjezd KSSS, vstoupilo do nové etapy 
svého vývoje, což je velkou měrou svázáno se změnami, které proběhly 
ve světě. Vznikají dosti složité teoretické i praktické problémy, na kte- 
ré není možné vždy najít odpověď, vycházíme-li pouze z dřívějších zku- 
šeností: »Dnešní procesy... nelze vtěsnávat do starých rámců. Musíme 
vypracovávat nové závěry, které odrážejí současnou dialektiku živo- 
ta.l« 

Nové jsou 1 problémy vzájemných vztahů bratrských stran, rozvoje 
mezinárodní solidarity: »V posledních letech se komunistické hnutí 
střetlo s mnoha novými realitami. Všechno nasvědčuje tomu, že vstou- 
pilo do kvalitativně nové vývojové etapy. Rychle a výrazně se mění me- 
zinárodní podmínky pro práci komunistů.«? 


Internacionalismus vznikl jako odraz objektivního zájmu národních 
oddílů mezinárodní dělnické třídy na úspěších každého z ních, na 


1 Tvůrčím způsobem objasňovat nové jevy ve společnosti. Rudé právo 
2. 10. 1986, s. 5. 

Z XXVII sjezd Komunistické strany Sovětského svazu. Dokumenty a mate 
riály. Praha, Svoboda 1986, s. 73. 
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vzájemné podpoře, bez níž by celosvětový boj za osvobození práce ne- 
měl šanci na úspěch. 

V historické epoše, kterou otevřelo vítězství Velké říjnové socialistic- 
ké revoluce a kterou charakterizuje vzestup národně osvobozeneckého 
hnutí, odrazila se v internacionalismu jednota zájmů všech protiimpe- 
rialistických sil, jejich solidarita se sovětským Ruskem, které v ka- 
pitalistickém obklíčení razilo jako první cestu k vytvoření nové společ- 
nosti. Později nabyl Iinternacionalismus kvalitativně bohatší obsah, 
když se stal základem vzájemných vztahů mezi lidem socialistických 
zemí, výrazem revoluční solidarity všech sil sociálního pokroku. 

Je důležité podtrhnout, že boj za mír, proti impertalistické politice 
války a agrese, byl vždy považován komunisty za důležitý směr kon- 
centrace jejích internacionálních snah. V boji proti válce se dnes 
účastní dosud nevídané široké spektrum sil včetně těch, které mají da- 
leko ke komunistickým idejím. Značně se zvýšily 1 obecné demokratic- 
ké úkoly, které dnes stojí před dělnickou třídou, před všemi pracu- 
jícími v kapitalistických zemích, což je spojeno s nevyhnutelností opa- 
tření proti nástupu pravicových konzervativních sil. 


V souvislosti s tím se nezřídka provádějí pokusy nadhodit otázku, 
zda proletářský Internacionalismus, komunistická solidarita, nejsou 
překážkou v rozvoji spolupráce všech protiválečných sil, či zda nejsou 
faktorem izolace komunistického hnutí od těchto sil. Objevují se návr- 
hy nahradit internacionalismus jakousi novou solidaritou, která by. 
vznikla procesem spolupráce různých politických sil na všelidském zá- 
kladě. Tyto návrhy souvisí s kritikou »starého«, »tradičního« interna- 
clonalismu »vnuceného« v minulosti Sovětským svazem a trochu úzké- 
ho pro současné podmínky. 

Ponecháme-li stranou argumenty přejímané kritiky Internacionalis- 
mu z arzenálu ideologů imperialismu, pak nelze nevidět, že zde sku- 
tečně existuje určitý problém spojený s nezbytností upřesnit vzájemné 
vztahy třídních a všelidských faktorů boje za mír a role komunistic- 
kého hnutí v tomto boji. Podstatou úvah o nahrazení internacionalismu 
v třídním smyslu mlhavou koncepcí »široké solidarity« je teze, že vše- 
lidský charakter boje za mír svou prioritou vytváří novou jednotu zá- 
jmů všech tříd a sociálních skupin a vytlačuje třídní antagonismus me- 
zi buržoazií a dělnickou třídou, které se jeví, jako by byly »na jedné 
lodi.« Takové stanovísko odporuje marxismu a neodpovídá reálné sku- 
tečnosti. 

Upozorňuji především na to, že i když v buržoazním táboře je nemálo 
sil vyslovujících se pro mír, buržoazie jako třída, zvláště její nej- 
reakčnější skuplny, se naprosto nechystá ve jménu »všelidské jednoty« 
k radikálnímu zlepšení situace mas pracujících a vzdát se zisků po- 
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cházejících z válečné výroby. Jde o to, že 1 když všelidské zájmy tříd 
a skupin vyplývající z jejich objektivního postavení v systému výrob- 
ních vztahů se mohou buď harmonicky doplňovat s všelidskými zájmy, 
nebo jim protiřečit. V případě monopolistické buržoazie jsou tyto vše- 
lidské zájmy buď zcela potlačeny, nebo se projevují v deformované for- 
mě. Zvláště tyto deformace vytvářejí dezorientující a pro věc míru ne- 
bezpečné názory na řešení problému přežití, které dovolují spojovat ja- 
derné odzbrojení s pokračováním závodů ve zbrojení, s potlačením tou- 
hy národů po sociální a národní spravedlnosti. Tyto názory, rozšířené 
značně mezi ideology a politiky monopoliístícké buržoazie, zvláště ze 
skupin svázaných s vojenskoprůmyslovým komplexem, jsou příčinou 
nedůslednosti politiky těchto vrstev, kdy za pozitivním krokem vzápětí 
následuje pohyb zpět. 

Nedůslednost a protikladnost politiky imperialismu názorně ukázalo 
nedávné sovětsko-americké setkání v Reykjavíku. Z jedné strany jsou 
vládnoucí kruhy USA objektivně zalnteresovány na přežití lidstva, na 
přijetí opatření ke snížení síly blížícího se nebezpečí. Na druhé straně 
se však nemohou odtrhnout od zájmů vojenskoprůmyslových kruhů, 
nadnárodních společností, které těží své zisky vykořisťováním lidu roz- 
vojových zemí, jejichž závislost v systému ekonomických vztahů kapi- 
talismu udržují za pomocí vojenského nátlaku čí otevřeného násilí. 

Zájmy dělnického hnutí pak nestojí v protikladu k všelidským potře- 
bám. »Vůle dělnické třídy vyjadřuje zájmy celého lidstva,« poznamenal 
M. S. Gorbačov na setkání s představiteli mezinárodní dělnické třídy 
31. října 1986.53 Současně s bojem na obranu svých životních zájmů vy- 
stupuje dělnická třída právě proti těm kořistnickým sociálně ekono- 
mickým zájmům buržoazie, které překážejí tomu, aby zaujala realistic- 
kou, konstruktivní pozici v otázkách války a míru. 

Je samozřejmé, že čím menší je aktivita mas v boji na obranu demo- 
kratiíckých zájmů a práv pracujících, čím nižší je úroveň mezinárodní 
semknutosti a solidárnosti dělnického hnutí a jeho avantgardy, komu- 
nistických a dělnických stran, tím rozhodněji projevuje buržoazie svou 
snahu dosáhnout zisku za každou cenu a tím méně důvodů bude mít 
k tomu, aby projevila ochotu obrátit se k zájmům všeho lidstva. 

Totéž se týká 1 otázek solidarity s revolučním národně osvobozenec- 
kým hnutím. Čím vyšší je úroveň jeho podpory, tím menší je pravděpo- 
dobnost, že imperialismus rozpoutá kontrarevoluční války znamenající 
vážnou hrozbu pro mír, tím lépe je možné odvrátit možnost ozbroje- 
ného vměšování do záležitostí těch zemí, které jdou cestou nezávislého 
rozvoje. 


5 M. Gorbačov přijal delegací Světové odborové federace. Rudé právo 1.11 
1986, s. L 
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Bezpochyby jsou potřebná pro zachování míru kompromisní řešení. 
Jsou-li však zájmy socialistických zemí poměrně jednotné, v západních 
zemích se tyto zájmy formují pod vlivem mnoha protikladných tenden- 
cí a jejich objektivní obsah 1 subjektivní odraz v politice nejsou zdale- 
- ka jednoznačné. Národům světa není lhostejné, jaké faktory ovlivňují 
- politiku USA a jejich spojenců, v jaké míře tato politika vyjadřuje po- 
třeby všeho lidstva a v jaké zájmy jednotlivých monopolistických sku- 
pin. 

Mezinárodní solidarita dělnické třídy, komunistického hnutí, silně 
ovlivňuje politický život mnoha zemí a úkoly, které již tradičně plní 
komunisté prostřednictvím solidarity pracujících, nejenže dnes 
neztratily význam, ale nikdy nebyly tak těsně svázány s cíli boje za 
přežití lidstva. 

Je třeba podtrhnout, že rostoucí velikost úkolů, které je schopno sl 
klást a plnit komunistické hnutí, rozšiřování sféry jeho činnosti, do 
které jsou začleněny 1 problémy globálního, planetárního rozsahu, ob- 
jektivně zapojují komunisty do spolupráce s nejširším! společenskopo- 
litickým! silami, na jejichž pozicí mají v rostoucí míře vlív zájmy všeho 
lidstva. 

Tímto způsobem se vytváří velmi široký komplex vzájemných vztahů 
- přesahujících rámec politických svazků. Tyto vztahy zahrnují 1 podpo- 
- ru komunistů účastníkům masových protiválečných hnutí (1 když 
všechna nesdílejí ideály komunismu), spolupráci se silami, které vedou 
boj za zájmy pracujících, včetně sociálních demokratů. V podstatě se 
„ rozvíjí proces dalšího růstu a obohacování internacionální solidarity ve 
„ sféře působení jejích principů. Tento proces tedy, stejně jako dříve, ne- 
ní »odumíráním« těch či oněch aspektů internacionalismu, ale předsta- 
vuje způsob jejich obohacování. 

; Je důležité přihlédnout k tomu, že se jedná o proces rozvíjející se 
- v bojt proti militaristickým silám, za pokrokové cíle, v jehož průběhu 
se upřesňují a korigují hranice přechodu mezi spoluprací a solidaritou, 
„ odhaluje se síla různých součástí boje za zájmy všeho lidstva, přičemž 
. se nevylučují názorové rozdíly, případně ideově politické spory mezí 
- nimi v různých otázkách. Bylo by chybou tento proces urychlovat nebo 
„ zpomalovat. Vždyť v každé zemi má ideově politická orientace proti- 
„ válečných demokratických sil svá specifika. Není proto nic zvláštního, 
„ že dnes ještě méně než v minulosti by bylo možné uskutečnit nějakou 
, unifikaci jejich postojů a politiky v otázkách solidarity. 

1 Jestliže komunistické hnutí přihlíží k šířce spektra sil podílejících se 
— na zápase o přežití lidstva, na jejich nesourodost, právem předpo- 
kládáme, že solidarita komunistického hnutí nepředstavuje faktor roz- 
dělování, ale naopak upevňování jednoty všech protiválečných sil. 

Velký význam má též solidarita vládnoucích 1 nevládnoucích komu- 
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nistických stran. Sovětský svaz a jeho spojenci mají daleko k myšlence, 
že vládnou monopolem na řešení úkolů, které stojí před celým lid- 
stvem. Jsou však připravení spolupracovat se všemi silami, vládami 
a národy v boji za mír. Mírové Iniciativy SSSR obsahují mnohé poža- 
davky účastníků protiválečného hnutí v zemích Severoatlantického 
paktu a respektují pozice vládnoucích kruhů západních států. 

Zároveň nelze ignorovat fakt, že právě socialismus začlenil do své 
politiky nezbytnost nového myšlení v jaderném věku, přístupu z pozice 
vyšších, všelidských zájmů. Právě socialistické země předkládají ucele- 
nou koncepci mezinárodní bezpečnosti, vedou na mezinárodní aréně 
boj za její přijetí a usilují o překonání otevření obstrukce ze strany 
USA a NATO. 

V této souvislosti je tvrzení, že solidarita s politikou socialismu »za- 
starala«, že je někomu »vnucována«, přinejmenším podivné. Podstatou 
je, že ti, kdo dnes stavějí otázku tímto způsobem, nevystupují jen proti 
Internacionalismu, ale současně proti všelidské solidaritě. Vždyť myš- 
lenka XXVII. sjezdu KSSS, že bezpečnost v jaderném věku může být 
pouze univerzální, pak vyjadřuje skutečnost, že Sovětský svaz vede boj 
za bezpečnost všeho lidstva a tím samozřejmě 1 sovětského lidu. KSSS 
odmítá představy o možnosti zajistit bezpečnost zvětšováním válečných 
arzenálů, vytvářením větší hrozby vůči jiným zemím a národům. 

Je nesporné, že KSSS je zainteresována na velml široké podpoře své 
politiky všemi mírumilovnými silami. Taková podpora nabývá zvlášt- 
ního významu v podmínkách, kdy militaristické kruhy stupňují odpor 
vůči jakýmkoli konstruktivním návrhům předkládaným Sovětským sva- 
zem. »Myslím,« řekl na tiskové konferenci v Reykjavíku M. S. Gorba- 
čov, »že všechny realistické síly na světě nyní musí jednat. Všichni, 
kdo žijí na této planetě, v socialistickém světě, v kapitalistickém světě 
1 v rozvojovém světě, mají nyní jedinečnou šancí konečně se reálně za- 
sadit o zastavení horečného zbrojení, o zákaz jaderných zbraní, o je- 
jich likvidací a odvrátit od lidstva jadernou hrozbu.«4 

Podpora mírových iniciativ odpovídá nejen zájmům SSSR a světového 
socialismu, ale všeho lidstva. Kurs přijatý XXVII. sjezdem KSSS, názor- 
ně ukazuje, že politika, která má vědecký charakter a odpovídá realitě 
světového vývoje, může harmonicky spojovat internacionální a všelid- 
ské zájmy, že nejsvětější ideály komunismu plně odpovídají přáním 
většiny obyvatelstva Země. 


4 Tisková konference Michaila Gorbačova v Reykjavíku. Rudé právo, 14. 10. 
1986, s. 3. 
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: Kultura a školství 


, MIROSLAV CIPRO 


Strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje cestou Intenzifi- 


- kace a soustavného zkvalitňování výroby, jak ji rozvinul XVII. sjezd 
2 KSČ, inspirován významnými podněty XXVII. sjezdu KSSS, znamená 
- kvalitativně novou etapu rozvoje celé naší socialistické společnosti. 
« Vyžaduje 1 novou kvalitu myšlení, jeho oproštění od navyklé rutiny 


a vžitých schémat z minulých let. V nových, stále složitějších podmín- 


- kách historického zápasu socialistického světa o mír a prosperitu je 
- nezbytné hledat nový styl, efektivnější přístupy a metody vytváření 
« materiálních a kulturních hodnot. 


I když hlavním centrem pozornosti je ekonomika a výroba, ne- 


- znamená to, že ostatní sféry našeho života zůstávají stranou. Stranou 


nemůže zůstávat ani oblast výchovy, vzdělání a školství, neboť to by 


- právě bylo projevem starého způsobu myšlení, který nejednou zjedno- 
- dušoval vztahy mezi různými články společenské aktivity natolik, že 
7 mu unikala jejich vzájemná dlalektická podmíněnost. 


Jedním z oněch vžitých schémat, jež značně zjednodušovala živou 


© realitu, byla představa, že zatímco tzv. primární a sekundární sféra 

S produkují, tzv. sféra terciární jen konzumuje. Ve skutečnosti všechny 

+ sléry spojuje neoddělitelně jejích hlavní aktér — člověk, který nemůže 
: vyrábět, aniž by konzumoval, ani konzumovat, aniž by produkoval. 


Proto má tak kardinální význam i pro oblast školství teze, formulo- 
vaná v programovém dokumentu XVII. sjezdu KSČ, která zdůrazňuje, že 
»z hlediska dlouhodobého výhledu je třeba považovat za naléhavé 


„ orientovat přestavbu struktury ekonomiky k posílení terciární sféry, 


k podstatnějšímu růstu podílu služeb všeho druhu a ve svém celku 1 ke 
změnám ve struktuře spotřebitelské poptávky. Musíme být pamětliví 
toho, že právě v této stéře je realizována celá řada vymožeností našeho 
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společenského zřízení a na ní je také v mnohém závislá dynamika 
a efektivnost rozvoje naší ekonomiky. Proto bude zřejmě nutné přehod- 
notit dosavadní zúžený pohled na význam, výkonnost 1 produktivnost 
této sféry. Vždyť celá její Činnost je jedním z nejdůležitějších předpo- 
kladů pro rozšířenou reprodukcí nejcennějšího aktivního výrobního čí- 
nitele — člověka a jeho tvůrčích schopností. Zabezpečuje úroveň jeho 
vzdělaností a kvalifikace, zdravotní stav, rozvoj a obnovu jeho dušev- 
ních i fyzických sil, ovlivňuje rozsah volného času pracujících i jeho 
účelné využití.«l 

Tím se dostává do nového, ostřejšího světla 1 úloha výchovy, vzdělá- 
ní, školy, jimiž je lidský faktor formován, připravován intelektuálně, 
morálně 1 odborně. Výchovně vzdělávací soustava má tu zvláštnost, že 
je současně produktem 1 stimulem ekonomického, sociálního, vědec- 
kého, technického a kulturního — slovem komplexního rozvoje společ- 
nosti. V různých historických formacích a etapách a v různých geogra- 
tických oblastech může být subjektivně kladen odlišný důraz na škol- 
ství — jednou jako na hlavní páku rozvoje (v některých evropských ze- 
mích 1 u nás v epoše osvícenství, dnes v některých rozvojových ze- 
mích), jindy spíše jen jako na oblast spotřeby, uspokojující prostě 
právo člověka na vzdělání a všestranný rozvoj .(v zemích, kde stojí na 
prvém místě demokratizace vzdělání jako spravedlivé rozdělování kul- 
turních hodnot, jak o ně usilujeme 1 u nás již od vydání známého Ko- 
šického vládního programu). V dlouhodobé historické perspektivě se 
ovšem oba tyto aspekty objektivně vzájemně vyvažují, neboť vzdělání 
Jako hodnota spotřební 1 jako investice do ekonomického rozvoje jsou 
neoddělitelně jevové stránky jedné a téže podstaty, která představuje 
nenahraditelný článek celé bohatě zřetězené struktury lídských aktivit. 
Má-li tato dynamická struktura být pří vší své proměnlivosti dosta- 
tečně koherentní, nesmí mít slabé články, tak jako zdravý organismus 
nesmí mít aní jediný nedostatečně fungující orgán; neboť každá tako- 
vá disfunkce ohrožuje organismus jako celek. 


Je možno řící, že naše školství objektivně vždy plnilo a plní tuto 
dvojjedinou funkci, díky které se každá nová generace obohacuje zku- 
šenostmí generací předcházejících a současně přináší i svůj vklad do 
sociálně ekonomického rozvoje společnosti a umožňuje tak její pokrok. 
Srovnáváme-li náš systém vzdělání se školstvím v jiných zemích, může- 
me konstatovat — přes řadu nedostatků, o kterých víme a jež přípome- 
nul XVII. sjezd naší strany — že Československé školství stojí v před- 


1 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 67—68. 
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-ních řadách pedagogického vývoje ve světě. Zdůrazňujeme to nikoli 
: proto, abychom se ukolébali v sebeuspokojení, nýbrž proto, abychom si 
© byli vědomi hodnot, které nesmíme prohospodařit a které zasluhují, 
: aby byly dále trvale rozvíjeny. 


KV 4 M 


Historický zápas dvou světových soustav, jehož jsme ne pouhými 
svědky, ale přímými aktéry, neprobíhá jen v oblasti politiky a ekonomíi- 


> ky v úzkém smyslu slova. Je to 1 soutěž dvou výchovných a vzděláva- 
- cích systémů, jež představují hluboký týl v tomto zápase. Ale právě na 


tom, jak pracuje týl, bývá do velké míry závislý 1 výsledek vlastního 
boje. To můžeme dokumentovat na historických příkladech. Často se 


: říkalo, že vítězná tažení Pruska v druhé polovině minulého století byla 
- vlastně zásluhou pruského učitele, tj. pruského školství, které skutečně 


patřilo k relativně nejvyspělejším díky tomu, že myšlenka povinného 


- vzdělání pro všechny děti, inspirovaná Lutherem a naším Komenským, 


(- 


si zde razila cestu již od počátku 18. století. Ale 1 v našem století se 


. otázka účinnosti vzdělání stala předmětem úvah, tentokrát o školství 


Te VO) 


sovětském, a to zvláště ve Spojených státech amerických po vypuštění 
prvního sovětského sputniku. Americká veřejnost tehdy utrpěla přímo 


- šok z pocítu nečekaného zaostávání a příčina se začala hledat — ne 


oh b7a. T 2 h nl a 


zcela neprávem — v málo náročném americkém systému vzdělání, kte- 
rý pod vlivem Deweyova pedocentrismu zanedbal systematičnost, 
vědeckost a všestrannost výuky. Pozornost pedagogů se obrátila ke stu- 
diu sovětské školy a podle jejího vzoru se začalo posilovat studium ma- 
tematiky a přírodních věd. Tehdy začal v USA kolovat sarkastický 
výrok, že prvnímu sovětskému sputníku by měl být postaven pomník 
před budovou ministerstva školství ve Washingtonu, protože vyburco- 
val zájem o americkou školu a tím přispěl k její větší efektivnosti. 
Hodnotíme-li tradice naší dřívější školy 1 koncepcí naší školy dnešní, 


. můžeme objektivně říci, že vyrůstala ze stejných kořenů evropského 
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humanismu a osvícenství jako někdejší škola pruská (již r. 1774, tedy 
ještě před Velkou francouzskou buržoazní revolucí, se u nás začala za- 
vádět podle tereziánského dekretu 6letá povinná školní docházka), 
a že se Co do náročnosti, vědeckostí, systematičnosti a ideovosti obsahu 
vyrovnala v průběhu svého rozvoje: po 2. světové válce socialistické 
škole sovětské, ba že mnozí přední sovětští pedagogové se sami vždy 
rádi inspirovali naší pedagogickou tradicí, zvláště studiem Komen- 
ského, jehož demokratický a pedagogicky progresivní odkaz je stále ží- 
vý al z hlediska socialistické pedagogiky aktuální. 

Přitažlivost našeho Československého systému, který příznivě hodno- 
tí jak pedagogové SSSR a ostatních socialistických zemí, tak 1 objektiv- 
ně usuzující pedagogové v zemích nesocialistických, spočívá právě 
v tom, že je dialektickou syntézou humanistických tradic evropského 
školství a pedagogiky a důsledně demokratické revoluční koncepce 
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marxisticko-leninské pedagogiky, jak ji začal realizovat již v období 
meziválečném Sovětský svaz. Školský systém, tak jako vůbec kultura 
každé země s vlastními národními tradicemi, má-li se vyvíjet zdravě 
a optimálně, musí čerpat z těchto tradic a s nimi organicky spojovat 
všechno, co přínáší sociální a vědeckotechnická revoluce. Je jisté, že 
oba tyto procesy si budou vynucovat v příštích desetiletích další zdoko- 
nalování tohoto systému a že by bylo nemoudré považovat to, čeho 
jsme již dosáhli, za vrchol. Avšak důležité je vědět, že jsme na správné 
cestě, že jdeme správným směrem. Jedna věc je totiž konkrétní stav, 


+ 


který je podmíněn danou historickou situací, a druhá věc je trend, je- ' 


hož je tento stav vždy určitou etapou. Abychom mohli tento trend 
správně postihnout a zhodnotit, musíme mít odstup časový 1 prostoro- 
vý, historický 1 geografický, neboť teprve srovnání s tím, co zde bylo 
dříve a Co je dnes jinde, může ukázat, zda nezaostáváme a zda se ne- 
uchylujeme od optimálního tempa a směru vývoje. Musíme přitom mít 
ovšem 1 spolehlivá kritéria, umožňující odlišit rysy pozitivní od negativ- 
ních, pokrokové od regresívních. 

K těmto kritériím patří především princip demokratičností vzdělání, 
a to v jednotě s jeho efektivností. Zdůrazňujeme tuto jednotu proto, že 
nestačí pouze formálně poskytovat přístup k stále delšímu vzdělárí 
stále většímu počtu mládeže, ale že je třeba také dbát, aby se přitom 
jeho úroveň nerozmělňovala, nýbrž naopak aby se ještě zvyšovala. Ji- 
nými slovy, je nutný soulad kvantity a kvality, extenzity a intenzity, 
přičemž obojí by se mělo vzájemně podporovat a nikoli vylučovat. Dia- 
lektika těchto dvou aspektů se jasně projevovala v složitém vývoji naší 
poválečné školy, která se v prvé fázi (po voce 1948) orientovala na 
kvantitu, aby v další etapě (od r. 1953) omezila délku studia ve pro- 
spěch jeho urychleného rozvoje a větší intenzity, a pozdějí (1960) ak- 
centovala i novou jeho kvalitu důslednějším spojením teorie s praxí. 
Po třech reformách, z nichž každá znamenala v určitém směru pokrok 
a zároveň vyvolala nové problémy, se získalo již nemálo zkušeností, 
aby bylo možno přistoupit — s využitím předcházejících výzkumů 
— k relativní stabilizaci školské soustavy postupným uskutečňováním 
známého Projektu dalšího rozvoje československé výchovně vzdělávac! 
soustavy z r. 1976, jímž jsou pro danou historickou etapu optimálně 
harmonizovány aspekty kvantitativní a kvalitativní, hlediska teoretická 
a praktická, principy systematičnosti a zájmovosti, cíle výchovné 
a vzdělávací, základy vzdělání všeobecného a odborného, potřeba škol- 
ní výchovy mládeže a celoživotního vzdělávání dospělých. Jistě 1 dnes 
existují nedořešené problémy, týkající se např. rovnoměrnější orientace 
dívek a chlapců na učitelské povolání, účinnějších metod výchovného 
působení, přiměřenosti učebnic, úrovně jazykové výchovy, nedostatků 
v tělesné výchově mládeže atd. Avšak tyto problémy jsou řešitelné 
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v rámci existující koncepce, která je dostatečně pružná, aby umožňova- 
la permanentní dílčí revize, směřující ne již tolik k vnějším organi- 
začním opatřením jako k vnitřní intenzifikaci a zdokonalování výchov- 
ně vzdělávacího procesu. 


Skutečnost, že povinné vzdělání pro všechnu mládež je dnes 
desetileté, nás staví mezi země s nejrozvinutějším! školskými soustava- 
mi, tím, spíše, že desetiletá školní docházka u nás není programem pro 
budoucnost, jak bývá deklarována ve školských zákonech některých ze- 
mí, v nichž podmínky k jejímu okamžitému uskutečnění ještě nedo- 
zrály, ale je hotovou realitou dneška. Vůbec je možno říci, že naše škol- 
ské zákony nepředbíhají vývoj jako dokumenty více méně programové, 
ale jako skutečné zákony kodifikují to, čeho již je dosaženo. Ukažme sl 
to na malém srovnání. 


Jediná evropská země, která uvádí v mezinárodních tabulkách, že má povín- 
nou školní docházku jedenáctiletou, je Velká Británie. Avšak do rámce těchto 
jedenácti let je zahrnuta dvouletá »infant school« (dětská škola) pro 5—6leté 
děti, která je spíše na úrovní školy mateřské, Kdybychom přípočítávali u nás 
k povinné škole 1 školu mateřskou, která je dnes prakticky zpřístupněna té- 
měř všem dětem předškolního věku, mohli bychom mluvit o škole třináctileté. 
A kdybychom navíc připočítali mládež, která 1 po deseti letech povinné školy 
pokračuje v učení na středních školách a která představuje kolem 90 % popu- 
lačního ročníku, mohli bychom mluvit o škole čtrnáctileté. 

Nepřipomínalí bychom tyto skutečnosti kdyby praxe v řadě jiných zemí ne- 
byla právě opačná, Tam se ve statistikách někdy uvádějí vysoká čísla o délce 
školní docházky, ale realita k nim má daleko. Neplatí to jen o rozvojových 
zemích, kde rozpor mezi programem a přítomností je vysvětlitelný jejich eko- 
nomickou a kulturní zaostalostí, dědictvím to staletého koloniálního útlaku. 
Platí to např. i o Spojených státech amerických, které mají formálně dvanácti- 
letou střední školu pro všechnu mládež, ale zdaleka ne všichní ji dokončují. 
Ústava USA se ani nezmiňuje o právu na vzdělání a úroveň školství stojí a 
padá s politikou jednotlivých států. V jižních státech např. vzdělání černého 
obyvatelstva sotva převyšuje vzdělání počáteční (6,5—7,5 let) a přes 10 % dětí 
nedokončuje ani základní školu. Statisíce jich jsou místo učení ve škole za- 
městnány v sezónních zemědělských pracích. Celkem asi 10 miliónů dětí v USA 
má jiný mateřský jazyk než angličtinu. Ale protože zde není jiný vyučovací 
jazyk než anglický, jsou tyto dětí jazykově handicapovány, zdržovány ve svém 
rozvoji a často nuceny školu předčasně opouštět. Jednotnost základního vzdě- 
lání je zde narušena existencí četných soukromých a církevních škol, které 
vštěpují dětem vlastní ideologii, nechávají si platit často vysoké školné i stát- 
ní subvence, takže vzniká paradoxní situace, kdy z daní řadových poplatníků, 
kteří posílají své děti do státní školy, jsou podporovány i školy soukromé, do 
nichž chodí děti jejich zámožných zaměstnavatelů. Přes deklarovanou vše- 
obecnost dvanáctileté školy narůstá v USA negramotnost, jak potvrzuje sám 
americký tisk. Např. US News and World Report uveřejnil 17. 5. 1982 (s. 42) 
tato alarmující fakta: »Dnes úděsně mnoho Američanů — 23 miliónů lidí — 
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každý pátý dospělý neumí Číst a psát v takové míře, aby se vyrovnal se zá- 
kladními požadavky každodenního života. 13% absolventů středních škol končí 
studium se znalostí čtení a psaní na úrovní žáků šestých tříd.« Toto zjištění 
je v souladu s výsledky anket, které již v sedmdesátých letech uspořádaly 
Národní středisko pro čtení a Texaská univerzita. Podle nich 15—20 % anglicky 
mluvících Američanů není schopno vyplnit jednoduché formuláře, užívat tele- 
fonního seznamu, jízdního řádu apod. Ale aní jiné kapitalistické země na tom 
nejsou lépe, jak je možno se dočíst z informací UNESCO.? 


Vraťme se však k naší škole, která po osmi letech společného základ- 
ního vzdělání orientuje mládež do tří hlavních směrů vzdělání střed- 
ního: na odborná učiliště, gymnázia a střední odborné školy. Sku- 
tečnost, že délka základního vzdělání byla upravena na osm let, a to 
zkrácením prvního stupně z pěti let na čtyři roky, je důsledkem dlouho 
se prosazující tendence po akcelerací počáteční výuky, která dnes, kdy 
děti přicházejí do první třídy z mateřské školy 1 z domova, kde jsou 
obklopeny množstvím podnětů, na daleko vyspělejší intelektuální úrov- 
ní — je s to za čtyři roky splnit dřívější úkoly školy pětileté a umožnit 
tak ranější nasazení soustavnějšího vzdělávání v jazyce, matematice 
a reálných předmětech na druhém stupní pod vedením několika již 
specializovaných učitelů. Nešlo se však do krajnosti jako v některých 
jiných zemích, kde toto první stadium základní školy bylo stanoveno 
na tří roky, přičemž někde se dokonce uvažovalo o zrušení relativně 
samostatného prvního stupně (s jedním učitelem) vůbec a se zavede- 
ním odborné výuky od samého počátku. Naše zkušenosti i současný 
vývoj v SSSR ukazují, že čtyřletá počáteční škola je optimální řešení, 
respektující specifičnost dětského věku v souladu s osvědčenou peda- 
gogickou tradicí 1 s novými poznatky vědy, a umožňující přiměřené vy- 
užití získané časové rezervy ve prospěch školy střední, která potřebuje, 
má-li připravit žáky k maturitě na patřičné úrovni, ony tradiční 4 roky, 
s nimž počítal 1 někdejší, na svou dobu velmí moderní zákon o jednot- 
né škole z r. 1948. Naše dnešní soustava jde oproti němu dále v tom 
smyslu, že zavádí, jak už bylo řečeno, povinné desetileté vzdělání, ale 
liší se od něho tím, že neztotožňuje pojem jednotné (společné) školy 
S pojmem povinného vzdělání, které ve svých nejvyšších ročnících už 
musí být kvalitativně diferencováno. Důvod je zřejmý. Dnes můžeme 
1 musíme intenzivněji než před čtyřiceti lety hospodařit s talenty. Teh- 
dy šlo především o to poskytovat bývalé nižší střední vzdělání, dříve 
vyhrazené jen asi pěti procentům populace, veškeré mládeži pří- 
slušného věku a překonat tak důsledně ještě existující sociální, třídní 
přehrady ve výchově. Dnes, kdy tyto přehrady jsou v podstatě likvido- 


2 Amadache, Ali: Les analphabětes du guart monde. In: Courrier de UNESCO, 
Paris, février 1984, s. 22—25.. 
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vány, vystupuje výrazněji do popředí potřeba denivelizace vzdělání, re- 
spektující specifické schopnosti a zájmy dětí a orientující mládež včas 
k dalšímu studiu v souladu s předpoklady každého jednotlivce i s po- 
třebami národního hospodářství. Proto se z někdejší deváté třídy zá- 
kladní školy stala první třída škol středních a k ní byla přidána ještě 
třída druhá jako povinná. Je to opatření, které nemůže nepřínést pro- 
spěch intenzifikaci vzdělání; umožňuje včasnější, intenzivnější a ade- 
kvátnější diferencovanou středoškolskou výuku, než jakou mohou po- 
skytovat soustavy vyhrazující pro vyšší střední vzdělání jen tří nebo 
dokonce dva roky. Nejde o to, tyto soustavy posuzovat kriticky naším 
prizmatem. Každá z nich vyrůstá z vlastních kořenů a nemůže přeska- 


- kovat libovolně své vývojové etapy. Ale také by nebylo správné považo- 


vat naše řešení za méně moderní než jinde, spíše naopak. Modernost 
naší soustavy je právě v tom, že navazuje organicky na vlastní tradice 
a obohacuje je novými přístupy, jež diktují pokračující sociální 
a vědeckotechnická revoluce. 

Snad nejmarkantnějším projevem této historické syntézy je systém 
našeho dnešního středního školství, v němž koexistují a Současně 
vzájemně konvergují tři v praxi osvědčené typy škol: odborná učiliště, 
gymnázia a odborné školy. Jejích samostatná existence je realita daná 
vývojem a odpovídající 1 potřebám dneška. Neznamená to ovšem, že na 
požadavcích k těmto školám se nic nemění. I střední odborné školy, 
které představují relativně nejstabilnější typ středního vzdělání, pro- 
cházejí vývojem, který si vynucuje moderní věda a technika a který 
směřuje k větším nárokům na přípravu odborně teoretickou, polytech- 
nickou i všeobecně vzdělávací, aniž ovšem snižuje význam odborné pra- 
xe, která vždy byla a zůstane cennou devizou těchto škol. 

Ještě mnohem radikálnějšími změnami pak procházejí gymnázium 
a odborná učiliště. Gymnázlum, tj. všeobecně vzdělávací střední škola, 
připravující současně k vysokoškolskému studiu 1 pro praxí, hledalo 
dlouho své správné zaměření. Ještě v padesátých letech nesl tento typ 
střední školy silnou pečeť školy ryze knižní, jakou jsme zdědili po 
předmnichovské republice, kde ovšem vychovávala jen nepočetnou 
skupinu vybrané mládeže, budoucí buržoazní Inteligence. Teprve od 
přelomu let padesátých a šedesátých dochází spolu s výrazným kvanti- 
tativním rozvojem této školy 1 k přerodu kvalitativnímu, jehož vůdčí 
ideou je spojení teorie s praxí, přiblížení středního vzdělání k životu. 
První pokusy v tomto směru byly až příliš maximalistické a bylo třeba 
postupně najít optimální proporce mezi oběma hledisky. Výsledkem to- 
hoto plodného hledání je, že gymnázium už není jen knižní škola, ale 
také neztratilo svou identitu Jeho těžištěm je teoretické studium poly- 
technického charakteru, ale neuzavírá se postupné orientaci k zákla- 
dům široké odbornosti, jež více přibližuje myšlení 1 činnost žáků k ži- 
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vému pracovnímu procesu a ke konkrétním úkolům, které řeší naše so- 
clalistická ekonomika. 

Na počátku šedesátých let se propagovala idea »maturity s výučním 
listem«. I když pro její realizací nebyla tehdy zralá půda, její smysl ne- 
pozbývá dodnes na aktuálnosti, ba právě naopak. Realizuje se však 
odlišnou strategií, a to zcela v souladu se známým, často citovaným 
výrokem Leninovým, který stojí za to i zde připomenout, zvláště jeho 
druhou část. Ve své kritice pedagogických názorů narodníka Južakova 
Lenin prohlásil již v roce 1897, že »si nelze představit ideál budoucí 
společnosti bez spojení výuky s produktivní prací mládeže: aní výuka 
a vzdělání bez produktivní práce, ani produktivní práce bez souběžné 
výuky a vzdělávání by nemohly dosáhnout té kvality, kterou vyžaduje 
současná úroveň techniky a stav vědeckého poznání.«* 

Lenin tedy zdůrazňoval obousměrné spojení vzdělání s prací a práce 
se vzděláním. Naše školská soustava uskutečňující konvergenci střed- 
ních škol, jde nyní oběma těmito cestami a onen již dříve formulovaný 
cíl maturity s výučním listem realizuje především po linii přípravy děl- 
nického dorostu, který získává postupně ve stále větším rozsahu děl- 
niíckou kvalifikací společně s maturitou. Neděláme sí iluze, že je to 
cesta bezproblémová a že nejsou 1 pochybovači o její oprávněnosti. Ale 
je to cesta reálná a žádoucí, neboť moderní výroba bude potřebovat 
stále více dělníků, kteří nejen dovedou, ale také znají; 1 stále více In- 
ženýrů, kteří nejen znají, ale také dovedou. 

Ale tak jako gymnázium neztratilo svou identitu přiblížením k praxi 
a odbornosti, ale naopak jen posílilo své oprávnění, tak aní odborná 
učiliště neopouštějí své hlavní poslání — připravovat kvalifikované 
dělníky, ovšem na nové úrovni, která se vyrovnává s úrovní maturantů. 
V některých zemích (a kdysi i u nás) byla tendence na pohled velmi 
novátorská redukovat přípravu dělníků na poměrně rychlé a krátké 
odborné zaškolení, navazující na co nejdelší obecné vzdělání. Avšak ta- 
to představa přehlížela dialektickou vzájemnou podmíněnost všeobec- 
nosti a odbornosti vzdělání. Začít s odbornou přípravou ve čtrnácti le- 
tech neznamená a nesmí znamenat končit už v tomto věku s všeobec- 
ným vzděláním. To musí pokračovat dále. Ale stejně mechanické by by- 
lo čekat s odborností až po ukončení obecného vzdělání. Čím více se 
naopak obojí prolíná, doplňuje a ovlivňuje, tím lépe, neboť pak není od- 
bornost slepou uličkou, ale nabývá širokého profilu a je lépe schopna 
1 eventuální rekvalifikace. Odborníci 1 za hranicemi, s nimíž jsme měl! 
možnost o těchto otázkách diskutovat, si uvědomují přednosti tohoto 
našeho systému. Naše odborná učiliště síce dost! často měnila své 
jméno. Mívali jsme pokračovací školy pro mládež v učebním poměru 


3 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 2. Praha, Svoboda 1980, s. 477. 
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(už od let osmdesátých minulého století, tedy před více než 100 lety), 
později se užívalo termínů základní odborné školy, pracovní zálohy, 
učňovské školy, odborná učiliště. Ale v podstatě šlo vždy o praktický 
odborný výcvik budoucích dělníků (kdysi řemeslníků), tak či onak do- 
plňovaný výukou všeobecnou 1 odbornou. Tato tradice se dnes rozvíjí 
natolik, že můžeme právem mluvit o novém progresívním a efektivním 
typu střední školy. Něco podobného je např. velmi málo rozšířeno 
v USA, kde vývoj šel spíše cestou tradiční střední školy, ve svém po- 
sledním tříletí ovšem velmi silně diferencované. I když tam existují 
různé formy patronátů a spolupráce s podniky, které sí »vyhlížejí« své 
budoucí zaměstnance, přece jen vlastní pracovní výcvik sám začíná 
většinou až po absolvování školy a chybí mu pak dostatečná doba včas- 
ného »zrání« potřebných pracovních návyků. Mnozí zasvěcení odbor- 
níci tam proto pohlížejí na náš systém s netajeným respektem. 

A jak je tomu v SSSR? Podle počtu tamních odborných učilišť (4800 
r. 1984) a počtu jejich žáků (2 361 000 v témže roce) by se zdálo, že 
jejich specifická váha je tam relativně nižší než u nás, vzhledem k to- 
mu, že žáků středních všeobecně vzdělávacích škol bylo v téže době 
(jen v posledních dvou třídách) as! 4700000, tedy právě dvakrát 
tolik. Něco jiného nám však říká pohled na dynamiku vývoje: Zde vi- 
díme, že za 15 let (od r. 1970) se počet studentů středních všeobecně 
vzdělávacích škol nejen nezvětšil, ale mírně snížil: ze 4,8 miliónu na 
4,7 miliónu, kdežto dynamika rozvoje odborných učilišť byla naproti 
tomu prudce vzestupná: z pouhých 180000 žáků v 8600 učilištích 
v r. 1970/1971 vzrostl stav v r. 1983/1984 na oněch 2 361 000 v 4800 učiliš- 
tích. Sovětští pedagogové komentují tento fakt slovy: »Přetvoření pro- 
fesionálně technického vzdělání v jeden z nejdůležitějších směrů usku- 
tečňování všeobecného středního vzdělání změnilo místo a funkcí od- 
borných učilišť v obecném systému lidového vzdělání. Probíhá proces 
postupného překonávání historicky vzniklých rozdílů mezi systémy 
obecného a profesionálně technického vzdělání.«“ Jinak řečeno, sovětský 
školský systém nabývá více podobných rysů s naším než v minulosti. 

Je samozřejmé, že nedospělá mládež nemůže ještě vykonávat všechny 
druhy prací ve výrobě z důvodů bezpečnostních, £ pokud jde o fyzickou 
náročnost a hmotnou odpovědnost. Avšak tato přirozená a oprávněná 
výhrada nijak nevylučuje, aby se mládež cvičila v získávání většiny 
žádoucích pracovních výkonů co možná nejdříve. Vždyť Marx mluvil 
o nutnosti budoucí pracovní výchovy dětí ve výrobě fiž od 9. roku věku. 
Při spolehlivém dozoru a kvalifikovaném vedení ani to jednou nebude 
neuskutečnitelné. 

Jsme tedy na správné cestě, když zdokonalujeme odbornou přípravu 


4 Narodnoje obrazovanije v SSSR. Moskva, Pedagogika 1985, s. 85. 
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a neodsouváme ji do příliš pozdního věku, jestliže na druhé straně neu- 
Končujeme předčasně vzdělání všeobecné. Co nejdelší vzájemné půso- 
bení obojího může být mládeži jen na prospěch. 

Přejděme nyní k našemu školství vysokému, které má nejstarší tradi- 
cl ve střední Evropě. Jeho vývoj prošel — jako všude ve světě — fází 
rychlého vzestupu extenzívního v období poválečném, ale po dosažení 
určité hranice »nasycení« společenské potřeby (v r. 1981/1982 bylo 
u nás dosaženo nejvyššího počtu studentů: 198362) vystupuje do 
popředí tendence k zintenzívnění a zkvalitnění výuky. Projevuje se to 
1 v příznivějším poměru mezi počty studentů na jedné straně a profeso- 
rů a docentů na straně druhé. 


V r. 1960.61 např. připadalo na jednoho profesora nebo docenta 54 studentů, 
v r. 1981/82 ještě 40 studentů a o tři roky později již jen 33 studentů. Sou- 
visí to zčásti s tendencí optimalizovat délku studia v rozmezí 4—6 let a 
v rámci denního studia zvýšit počet oborů se čtyřletou délkou studia, zčás“ 
s dalším zkvalitňováním učitelských sborů, kde se výrazně zlepšuje poměr 
mezi počtem profesorů a docentů a počtem ostatních učitelů, Jestliže v r. 198- 
až 1982 připadalo na 10 profesorů nebo docentů 28 ostatních učitelů, v roce 
1983/84 již jen 24. Podle posledního údaje z letošního roku máme na vysokých 
školách ve všech formách studia 169 000 studentů, takže za předpokladu, že 
počty profesorů a docentů si zachovávají mírně stoupající trend, připadá dnes 
na jednoho profesora či docenta přibližně kolem 30 studentů a na jednoho 
učitele vůbec asi 9 studentů. 

Pro srovnání se světovým trendem můžeme použít tabulek UNESCO*. kde 
poslední nám dostupné údaje se vztahují k roku 1978/79. V té době u nás 
připadalo na 10 učitelů všech kategorií 107 studentů. V jiných zemích, které 
daly své údaje k dispoztci, byl tento index následující: v Bulharsku 75, ve 
Finsku 137, v NDR 105, v Maďarsku 79, v Norsku 107 (jako u nás), v Portugal- 
sku 104, ve Španělsku 207, v Jugoslávií 187, v Japonsku 118, v Kanadě 154 
(bez zápočtu učitelů externích jen s částečným úvazkem), v Mexiku 12? 
v Argentině 114 v Bangladéší 99, v Iránu 101, v Iráku 178, v Pakistánu 243. 
v Turecku 155, ve Vietnamu 91, v Austrálií 168. I když rozdílnost těchto úda- 
jů může být způsobena zčásti i rozdílností statistických přístupů, užívaných 
v jednotlivých zemích (viz Kanada) a i když ne všechny země daly své sta- 
tisttky k dispozicí v potřebné přesnosti a úplnosti, můžeme s jistou rezervot 
použít aritmetického průměru z uvedených 19 hodnot, který činí 136 studentů 
na 10 učitelů. Náš dnešní stav, který činí asi 90 studentů na 10 učitelů, nás 
tedy situuje mezi země v tomto směru nejpokročilejší. 


Vývoj ve světě se ovšem nezastavil a tendence k Intenzifikaci vyso- 
koškolského vzdělání jsou více méně všeobecné. Potvrdilo to nedávné 
mezinárodní kolokvium UNESCO—FISE (15. prosince 1986 v Paříži), 
kde se projednával vztah vysokoškolské výuky a světa práce. Na pro- 
gramu byly zvláště dvě otázky: vztah mezí všeobecností a odborností 


$ Education Statistics-Latest Year Available. Paris, UNESCO 1981, table 6. 
s. 86—103. 
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univerzitního vzdělání a vztah mezi výukou, výzkumem a výrobou. 
Ověřilí jsme si zde historicky se vyvíjející typologii od humboldtov- 
ského všeobecného univerzitního vzdělání přes jeho negaci v ideji vy- 
soké školy jako odborné instituce k novějším tendencím směřujícím 
k sjednocení obou koncepcí v jejich dialektické jednotě. I jeffersonov- 
ská tradice v USA, navazující na všeobecný základ odbornou nástav- 
bou, je již překonávána koncepcí, která sí razí cestu v socialistických 
zemích a která usiluje o syntézu všeobecného a odborného aspektu po 
celou dobu studia, a to nejen v jeho obsahu, ale především také v jeho 
metodách; v ních se prosazuje vedle čistě odborných technik stále ví- 
ce důraz na tvůrčí myšlení a samostatné řešení teoretických 1 praktic- 
kých problémů, což je ovšem moment všeobecně vzdělávací, neboť je 
platný pro vědeckou a odbornou prácí ve všech oborech. 

Pokud jde o spojení s praxí, má současná výroba zájem o spolupráci 
s vysokými školami hlavně proto, že od nich očekává pomoc zejména 
v oblasti Inovační, tj. na úrovní vědeckotechnické revoluce. Takovou 
pomoc mohou poskytovat pouze vysoké školy pěstující zároveň s výu- 
kou studentů i vědeckou teorii a vědecký výzkum, který je tak vlastně 
nejdůležitějším spojovacím článkem mezi »světem vzdělání« a »světem 
práce«. 

Normální rozvoj vysokého školství je v kapitalistických zemích brz- 
děn vážnými sociálními protiklady, které právě na této úrovni vzdělání 
jsou dnes nejvyhrocenější. Svědčí o tom nedávné studentské masové 
stávky a nepokoje ve Francil, kde nabyly takové síly, že přinutily vládu 
k odvolání předlohy chystaného vysokoškolského zákona, jenž měl 
zvýraznit sociální selekcí, a k demisi státního tajemníka pro vysoké 
školy, který návrh předkládal. Neuplynuly ani dva měsíce a obdobné 
studentské nepokoje a stávky se rozšířily 1 ve Španělsku a nikdo neví, 
kam tato jiskra přeskočí zítra. 

Není tajemstvím, že studenti těchto a dalších kapitalistických zemí 
srovnávají své podmínky s podmínkami, jaké má studující mládež v ze- 
mích socialismu, a že toto srovnání nevyznívá ve prospěch jejich unií- 
verzit a vysokých škol. Faktor sociální selekce tu silně překrývá hle- 
disko výběru podle schopností. Mládež z nemajetných vrstev má ztíže- 
ný přístup ke studiu, které je velmi nákladné. (Např. náklady na uní- 
verzitní studium v USA dosahují až 14—15 tisíc dolarů ročně.) Proto 
sociální složení studentů vysokých škol na Západě neodpovídá sku- 
tečné sociální stratifikaci, ba je spíše jejím převráceným obrazem: nej- 
více je v nich zastoupena mládež z nepočetné třídy bohatých a nej- 
méně z početné masy dělníků a ostatních pracujících. I zde ovšem po- 
stupně a s obtížemi probíhá demokratizační proces, vynucovaný tlakem 
zdola. Studentských protestních akcí se stále více účastní 1 mládež 
středoškolská, kde široké vrstvy jsou přece jen už silněji zastoupeny, 
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třebaže 1 středoškolské studium vyžaduje nemalé oběti rodičů. Byio 
např. vypočteno, že francouzská rodina s třemi školáky vydává jen zá 
učebnice tolik, kolik obnáší její měsíční příjem. Obdobně je tomu 
v Itálii nebo 1 v Japonsku, kde se rodiče nezřídka přivádějí na mízinu, 
aby děti mohly vystudovat. I na vyšší střední škole, která v těchto ze- 
mích již není povinná a bezplatná, se totiž musí platit školné. 

U nás neexistují školy dražší a levnější, jako např. v USA, Francii, 
Japonsku a jinde, kde kvalita výuky klesá nebo stoupá podle výše škol- 
ného, jež vyžadují různé soukromé školy i školy státní. Neznamená to 
ovšem, že odstranění sociálních přehrad již automaticky musí zajišťo- 
vat vysokou úroveň výuky. Ta je závislá 1 na řadě dalších faktorů, které 
nelze opomíjet. Zatímco na střední škole je jednou z hlavních pod- 
mínek jejich efektivního fungování organické spojení výuky se živo- 
tem, na vysokých školách musí být navíc obojí spojováno, jak bylo již 
přípomenuto, s vědou a jejím aktivním rozvíjením. Vychovávat vědou 
znamená vést k samostatnému uvědomělému studiu, bez něhož by vy- 
soká škola nebyla vysokou školou, 1 kdyby trvala sebedéle. Proto urři- 
té její »odstředoškolštění« by jí jen prospělo. Ostatně ani na střední 
škole se nespokojujeme jen výkladem a pasívním osvojováním, ale sti- 
mulujeme žáky k aktivní činnosti. Na vysokých školách pak hlavní di- 
menze studia nemůže být v jeho šíři, ale především v jeho hloubce. Ta- 
to linie je dobře vyjádřena v Projektu rozvoje československé výchovně 
vzdělávací soustavy. Ale jde o to, aby také v jeho duchu byla realizo- 
vána. Tomu by mohl být na závadu určitý kvantitativní maximalismus, 
který se někdy promítá do studijních plánů v nadměrném počtu výuko- 
vých hodin. Nyní, kdy etapa převážně extenzívního rozvoje vysokých 
škol je vystřídána etapou zkvalitňování studia, je stále jasnější, že »ví- 
ce« je někdy »méně« a naopak. Prospěch studentů totiž není lineárně 
úměrný počtu hodín, které vysedí v učebnách. Před časem vznikla 
u nás jedna dosti šokující diplomová práce, která zjišťovala, že někteří 
žáci, kteří vynechávali občas vyučování, byli úspěšnější u zkoušek než 
ostatní. Ve dnech absence se totiž intenzívně učili. Zde si živelnost sa- 
ma začala razit cestu. Nelze to ovšem schvalovat, protože je to proti 
normě. Ale vrhá to na tyto normy (tf. na učební plán s maximalistic- 
kým počtem výukových hodin) určitý stín pochybností. Chceme-li, aby 
studenti samostatně studovali, je třeba jim k tomu ponechat potřebný 
volný čas. Rozumná optimalizace počtu výukových hodin by měla navíc 
1 ten efekt, že ušetřená kapacita učitelů by se mohla využít 1 k zlepšení 
poměru mezi počtem učitelů a žáků. Neboť zde zřejmě nebylo ještě do- 
saženo optima nutného nejen k efektivní výuce, ale zejména také 
k účinné komunistické výchově studentů, která předpokládá blízký 
kontakt učitele s nevelkými skupinami studentů. Také pro tolik potřeb- 
né individuální konzultace by bylo více času a klidu. Potlačení maxi- 
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malismu ve výukovém režímu vysokých škol tedy jen usnadní osobní 
kontakt učitelů a studentů, umožní důslednější uplatnění individuál- 
ního přístupu a tím 1 bezprostředního výchovného vlivu osobního pří- 
kladu učitele. 


Považujeme za nutné zdůraznit to proto, že rozhodujícím faktorem ve 
výchově na všech školských stupních — od školy mateřské až po školu 
vysokou — je a vždy zůstane žívý učitel, sjednocující v sobě komunis- 
tickou uvědomělost, vědeckou kvalifikovanost, pedagogické mistrovství 
| spolehlivou znalost praxe svého oboru. Jak právem podtrhl na posled- 
ních Uherskobrodských dnech Jj. Havlín, »nesmíme se dostat do situace, 
že v nadšení pro novou techniku, elektronizací a další moderní 
prostředky zapomeneme na to, že vychováváme člověka, že ho musíme 
vést k samostatné a tvůrčí práci, a nejen manipulovat s aparaturami, 
byť sebesložitějšími. Osobnost učitele nemůže ve škole nikdo a nic na- 
hradit.«Ú 

Tím se vracíme k východisku naší úvahy, kde byl vyzdvižen význam 
lidského faktoru pro urychlení sociálně ekonomického rozvoje. Celý 
tento »lidský faktor« prochází a formuje se školou, dnes už po dobu 
minimálně deseti let a většinou i déle. Jistěže jsou tu i rodiče a společ- 
nost dospělých, kteří za výchovu mládeže odpovídají. Ale rozhodující 
díl této zodpovědnosti právem přenášejí na školu. Škola pak není jen 
budova, do které děti docházejí, ale především učitel, který v ní působí, 
tedy opět »lidský faktor«. 

Co z toho plyne pro strategii intenzifikace školní práce jako přípravy 
na intenzifikaci práce dospělých? Že klíčovou úlohu zde má péče 
o učitele, jeho výběr a výchova (která je jaksi »těžkým průmyslem«a, 
primární sférou našeho školství), především pak zvýšení prestiže uči- 
telského povolání, které není o nic méně společensky závažné, než je 
např. poslání lékaře nebo inženýra. 


6 Havlín, J.: Hlavní úkoly školství po XVII. sjezdu KSČ. In: Výroba a škola, 
1987, 32, č. 3, s. 93. 


Aktuálne problémy 
a perspektivy 
pracovnej výchovy 


ONDREJ BALÁŽ 


Komunistická strana Československa považovala a považuje pre- 
tvárajúcu sílu výchovy za podstatný sůčasť a významný prostriedok so- 
ciálno-ekonomického rozvoja spoločnosti. Základné dokumenty strany 
zdoórazňujů rastácu úlohu ludského faktora — socialistického človeka, 
ktorý sí osvojuje nové vedomostí, má vysoků kvalifikáclu, súčasne však 
aj vyhranený svetonázor, morálne a vólové vlastnosti, ktoré sá pod- 
mienkou premeny vedomostí, postojov, plánov a zámerov na konkrétne 
činy. Príprava vysokokvalifikovaného, mnohostranne rozvinutého člo- 
veka, starostlivosť o jeho duchovné a hmotné potreby umožňuje rozví- 
jať jeho schopnosti, pozitívne ho motivovať a tým dosiahnuť optimálne 
pracovné výsledky. XVII. zjazd KSČ pripomenul nevyhnutnosť zvýšenej 
starostlívosti o pracovníkov, ich racionálnejšteho rozmiestňovaníla a vy- 
užívania. Politická správa ÚV KSČ, prednesená generálnym tajomníkom 
ÚV KSČ súdruhom Gustávom Husákom, medziiným zdóraznila, že 
»v priebehu budácích 15 rokov pribudne takmer 850 000 mladých fudí 
v produktívnom veku. Zabezpečenie práva na prácu, plnej a racionál- 
nej zamestnanosti patrí k základným prednostiam socializmu.«! 

V uvedenej súvislostí sa upozorňuje na to, že prírastky pracovných 
síl musíme usmerňovat v súlade so štrukturálnymi zmenami najmě 
v priemysle a stavebníctve a na posilnenie terciárnej sféry. Pripomenul 
sa význam váčšej mobility a pružnejšej rekvalifikácie pracovných síl. 
Perspektívne plánovante potreby pracovných síl a kvalifikačnej štruk- 
táry je úzko spěáté s výchovou nových pracovníkov, spósobom a úrovňou 
všeobecnej a odbornej prípravy a so začleňovaním mladých ludí do 
práce a života spoločnosti. Podstatný funkciu plní v tomto ohlade pra- 
covná výchova, jej systém, obsah, uplatňované metódy a najmá jej účin- 
nosf. 


1 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 21 
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K. Marx definuje prácu ako proces, ktorý sa uskutočňuje medzi člove- 
kom a prírodou, v ktorom človek, meniac prírodu, mení a zdokonaluje 
aj seba. Pracovný proces charakterizuje ako účelnů činnosť upriamenů 
na zhotovenie úžitkových hodnót, prispósobenie vecí daných prírodou 
Iudským potrebám. Takto práca predstavuje všeobecnú podmlenku 
výmeny látok medzi človekom a prírodou, »volná prírodnú podmlenku« 
a súčasne podmienku Iudského života. 

Marxistická analýza fudskej pracovnej činnosti ako predmetu pra- 
covnej výchovy nastoluje niektoré základné problémové okruhy teore- 
tických východísk: 

— vývilnové tendencie fudskej pracovnej činnosti vo vzťahu k spolo- 
čenskému zriadeniu; 

— význam práce pre sebarealizáciu človeka; 

— problém delby práce v konfrontácii s požiadavkou všestrannosti 
človeka; 

— princíp spojenia teórie a praxe, duševnej a fyzickej práce so 
zvláštnym zretelom na syntézu človeka a prírody v podmienkach rozví- 
nutej socialistickej spoločnosti. 

Charakteristické pre súčasnú etapu rozvoja socialistickej spoločnosti 
je urýchlenie sociálno-ekonomického rozvoja. Prejavuje sa medziiným 
v postupnom narastaní intelektuálneho faktora v pracovných činnos- 
tiach vo výrobe, v službách a najmě na pracoviskách, ktoré pripravujů 
podmienky pre stále rýchlejší rozvoj výroby a služieb (veda, výskum, 
projekcia, kontrola, koordinácia). Nemóžeme však tvrdiť, že bůrlivý 
rozvoj vedy a techniky samočinne, bez protirečení a za okamih zmení 
charakter práce. Profil robotníka, rozhodujúceho činitela vo výrobe, 
bude sa menif, budú narastať nároky na jeho kvalifikáciu, na jeho teo- 
retické vedomosti, na jeho všeobecné vzdelaníe a súčasne na jeho od- 
borné vedomosti, zručnosti a návyky. 

V súčasnom období nejde o nahradzovanie robotníka sčasti automa- 
tickými linkami a robotmí, sčasti vedcom-inžinterom. Bude dochádzat 
k syntéze intelektuálnej a fyzickej činností na vyššom stupni, čo sa mu- 
sí prejaviťt už v štádiu prípravy — t.j. v školskom a mimoškolskom vý- 
chovno-vzdelávacom procese, najmá v zameraní, v obsahu a v me- 
tódach pracovnej výchovy. V základoch, v celkovejf orientácii socialis- 
tickej pracovnej výchovy mÓžeme sa aj dnes opierať o principiálne ná- 
zory, ktoré vyjadril V. I. Lenin v historickom prejave o úlohách Zvázov 
mládeže, zdórazňujúce potrebu spájania teórie s praxou. 

Medzi hlavné úlohy spoločenského riadenia v oblast! fudskej práce 
patrí utvoriť súálad medzl sociálnymi vzťahmí a materiálno-technickou 
bázou socialistickej spoločnosti, medzi úrovňou vedeckotechnickej tvo- 
rivosti a aplikáclou vedeckotechnických výsledkov v spoločenskej pra- 
xi. Subjektívny faktor má rozhodujúcí význam. Úroveň pracujúcích, ich 
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vedomie, presvedčenie, názory a postoje ovplyvňujů realizáciu princí- 
pov socialistickej práce v praxi. Prirodzene, možnosti pracovnej výcho- 
vy sú limitované štruktárou ekonomiky a mechanizmom jej fungovanía. 
V súůčasnom období sa stupňuje celospoločenské úsilie na prekonávanie 
existujácich protirečení clelavedomým riadením socialistickej spo- 
ločnosti, vedeckým plánovaním, racionálnou organizáctou práce a roz- 
vojom vedy a techniky na najvyššej úrovní. 

Všeobecne uznávame, že slobodný charakter a uvedomenosť Iudskej 
práce je zárukou jej príťažlivosti pre človeka a tým v značnej miere aj 
tvorivosti. Takáto práca bude stále dóležitejšía v podmienkach urých- 
lenia vedeckého a technického rozvoja v rozvinutej socialistickej spo- 
ločnosti, kde univerzálnosť pracovných činností sa postupne bude roz- 
širovaf. 

Program Komunistickej strany Sovletskeho zvázu výstižné formuluje 
postavenie pracovnej výchovy v systéme ideovo-výchovnej práce, vzde- 
lania, vedy a kultúry a utvára rámec pre jej slobodný rozvoj, spátý 
s perspektívamt spoločnosti: »Za jadro výchovnej práce strana pokladá 
vštepovať každému sovietskemu občanovi hlbokú úctu k práci a odhod- 
lanie svedomito pracovať pre všeobecné blaho, či už ide o duševná ale- 
bo fyzickú prácu. Práca je hlavným zdrojom materiálneého a duchov- 
ného bohatstva spoločnosti, hlavným kritériom spoločenskej prestíže 
človeka, jeho prvoradou povinnosfou a základom komunistickej výcho- 
vy osobnosti. Strana sa bude 1 ďalej starať o zvyšovanie úcty k sta- 
točnej, vysokoproduktívnej práci, o rozvoj Iniciatívy a tvorivosti 
v práci, o upevňovanie zásad komunistického vzťahu k práci.«? 

To, že strana považuje pracovnů výchovu za jadro výchovnej práce. 
stupňuje nároky na jej úroveň a účinnosf, súčasne zavězuje nielen pria- 
mych účastníkov výchovného procesu, ale celů spoločnosť venovat jej 
zvýšená pozornosí. 


(Na základe analýzy teoretických východísk a ich konfrontácte so 
spoločenskými potrebamí možno konštatovať, že socialistická pracovná 
výchova je podstatnou súčasťou všestrannej výchovy človeka; vycho- 
váva ho k pozitívnemu vzťahu k tvorivej práci v podmienkach urýchle- 
nia ekonomického a sociálneho rozvoja a sprostredkuje k tomu prime- 
rané všeobecné a odborné vedomosti, zručnosti a návyky. 

Socialistická pracovná výchova je celoživotné, clelavedomé pósobe- 
nie na človeka, ktoré zahrňuje polytechnické vzdelávanie a sebavzde 


2 XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1985. 
s. 172. 
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lávanle spojené s tvorívou pracovnou a záujmovou činnosťou a smeruje 
k profesionálnej orientácii, k začleňovaníu mladého človeka do práce 
a života spoločnosti. 

Pracovná výchova vyjadruje dve základné stránky: 

a) pracovnů morálku (ktorá je súhrnom postojov a vzťahov Indi- 
vídua k systematickej pracovnej činnosti; zahrňuje aj vólové, emocio- 
nálne, charakterové činitele, motiváclu a sociálne potreby, príčom Indí- 
víduum vystupuje ako člen sociálnej skupíny); 

b) pracovnů kvalifikáciu (ktorá je súhrnom schopností a záujmov, 
vedomostí, zručností a návykov, ktoré podmieňujů vykonávanie určitej 
práce). 

Keď hovoríme o pracovnej morálke, myslíme na celý komplex fak- — 
torov. Ide o základné, vrodené a výchovou získané pracovné predpo- 
klady a postoje, o uspokojenie z konkrétne vykonávanej pracovnej čín- 
nosti a o vplyv socíálnej skupiny, ktorej členom je človek. 

Prvotné pracovné postoje sú v značnej miere determinované bíopsy- 
chickou a soclálnou podstatou existencie človeka ako kultúrneho tvo- 
ra. Prejavuje sa tu potreba činnosti organizmu, ktorá súvísí s upokojo- 
vaním biopsychických a sociálnych potrieb. Pozitívne formovanie zá- 
kladných postojov vo výchovno-vzdelávacom procese je spravidla 
úspešné vtedy, keď súbežne uspokojujeme základné potreby mladého 
človeka. | | 

Pod kvalifikáciou rozumleme tiež súhrn činitelov. Móžeme -ju považo- 
vať za schopnost (fyzická i duševná) človeka vykonávat určitú prácu 
za určitých podmienok tak, aby sa doslahol stanovený ciel. 

Širšia definícia pojmu pracovná kvalifikácia by pripúšťala záver, že 
kvalifikácia je predpoklad pre vykonávanie akejkolvek práce. V pod- 
mienkach urýchlenia sociálno-ekonomického, vedeckého a technického 
rozvoja socialistickej spoločnosti však musíme pojem kvalifikácie zu- 
žovat a súčasne prehlbovať. Netýka sa akejkolvek pracovnej činnosti, 
ale takej, ktorá je typická pre ďalší vzostup socialistickej spoločnosti. 
Pracovná výchova zabezpečuje v kontinuálnom procese orientáctu naj- 
má mladého človeka na získanie vedomostí, zručností a návykov, ktoré 
mu umožňujů nielen vykonávat náročný, tvorivú prácu, ale aj poznávať 
svet práce a povolaní a rozhodovať sa o výbere povolania. 

V súčasnom období si uvedomujeme, že výdobytky vedy a techniky, 
ich rýchle zavádzanie do praxe, vytvárajú podmienky, v ktorých človek 
bude vykonávať stále viacej regulačné, kontrolné a koncepčné funkcie. 
Tvorivosť fudskej pracovnej činnosti sa výrazne posílňuje, jej významný 
podiel sa presúva do prípravných, plánovacích, konštrukčných činnos- 
- tí, do tvorenia koncepcií a programov. Kým v stredoveku bola práca 
remeselníkov poznačená individuálnymi faktormi, ručnými nástrojmi, 
zručnosťtou a vynachádzavostou remeselníka, komplexným poňatím 
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pracovného procesu od spracovania suroviny po odovzdanie alebo pre- 
daj výrobku, priemyselná velkovýroba sa opierala už o spoločenské 
výrobné sily. Jej základom boli sústavy strojov a masy robotníkov, pri- 
čom každý robotník ovládal alebo vykonal len úzko vymedzenúů pracov- 
ná činnosť. Vtedy vyúsťovala spoločenská delba práce do delby na pre- 
važne duševníů a prevažne telesnú prácu.- 

Socialistická pracovná výchova sa rovnako zameriava na prípravu 
človeka pre pracovné činnosti prevažne duševné, ako aj telesné. Od- 
delovanie duševnej od telesnej práce bolo vždy nepresné, ale malo 
v minulosti, v predkapitalistických a kapitalistických spoločensko- 
ekonomických formáciách, určité praktické zdóvodnenie, vyplývajů- 
„ce z triednej podstaty spoločenskej defby práce. Dnes prekonávame 
v teórií a praxi pracovnej výchovy túto deliacu čiaru, pretože obe for- 
my sa vyskytujů v podstate vo všetkých Iudských činnostiach, i ked 
v rozdielnych proporciách. Psychológovla nám priípomínajú, že celý 
vnútorný obsah a štruktúra vnímania predmetov odráža skutočnosf, že 
predmety sů objektmi ludskej činnosti. Psychické a fyzické prvky sú 
v ludských činnostiach nerozlučne spěůté, z čoho VSolývalk príame 
závery pre systém pracovnej výchovy. 

V etape urýchlenia vedeckého a technického řozolá spoločnosti je 
tvorivé, náročné uplatňovaníe polytechnického  princípu  najrevo- 
lučnejšou súčasťou pracovnej výchovy. 

Podstatným znakom socialistickej pracovnej výchovy je jej spětosť 
s vedou a technikou. Aplikácia polytechníckého princípu v súčasných 
podmienkach rozvoja vedy a techniky v rámci systému pracovnej vý- 
chovy vyjadruje dynamíčnosť základných úloh pracovnej výchovy, a to 
z výchovného (v užšom slova zmysle), ako aj zo vzdelávacieho aspektu. 
Polytechnické vzdelanie sa bude prejavovať ako súčasť pracovnej vý- 
chovy, ako súhrn nových poznatkov, spósobilostí, zručností a návykov, 
spájajúciích prírodovedné základy vzdelanía s aplíkáciou predovšetkým 
v oblasti techniky a ekonomiky. 

Nejde o akúkolvek aplikáciu nových poznatkov, ale o uvedomelý 
vztah k práci, o uvedomenůú a aktívnu účasť mladej generácie na rozvoji 
spoločnosti. Sádruh M. Dočkal v tejto súvislostl pripomína: »Tam, kde 
sa nedarí socialistický vzťah k práci úspešne formovafť, kde absolventi 
odchádzajů do praxe s povrchnou znalosťou základov socialistickej 
výroby a spoločenského života, tam možno len fažko hovorit o úspešnej 
komunistickej výchove. Rovnako tak aj tam, kde sa vzdelanie redukuje 
iba na sumu znalostí, kde nie sú vedomosti a zručnosti spojené s vyso- 
kou úrovňou občtanskej aktivity, s úsilím o aktívnu účasť na plnení 
úloh budovania socializmu.«Š 


=- — 


35 Dočkal, M.: Príprava mládeže na život a prácu. Pravda, 4. 9. 1986, s. 3. 
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V dlhodobej orientácíi systému pracovnej výchovy musíme vychádzať 
z progresívnych zmien, ktoré sa v spoločnosti už uskutočňujú, a pri- 
hliadať k vedeckým prognózam. Komplexný systém pracovnej výchovy, 
polytechnického vzdelávania a profesionálnej orientácie nie je sa- 
moúčelný, ale je súčasťou celospoločenského systému prípravy vše- 
stranne rozvinutého človeka pre život a prácu v reálnej socialistickej 
spoločnosti. Pri hodnotení kritérií pre ďalší rozvoj systému pracovnej 
výchovy máme predovšetkým na zreteli: 

— mieru súladu systému s objektívnymi spoločenskými potrebamí 
(V podmienkach budovania  rozvinutej socialistickej © spoločnosti 
v ČSSR); 

— perspektívnosť so zretelom na rozvoj výroby a pstalných oblastí 
spoločenskej praxe; 

— komplexnosť — systém zahrňuje základné výchovné inštitúcie 
— najměá rodinu, školu, mimoškolské výchovné inštitúcie, spoločenské 
organizácie, pracovné kolektivy, prostriedky masovej informácie a pro- 
pagandy; 

— kontinuálnosť — systém pracovnej výchovy predpokladá nadvěz- 
nosť hry, záujmovej a pracovnej činnosti, počínajúc predškolským ve- 
kom, cez povinný školská dochádzku, stredné vzdelávanie až po vyso- 
kú školu. Spája výchovu vo vyučovaní a mimo vyučovania a podchycuje 
diferencovane aktivity človeka aj vo volnom čase; 

— významným kritériom rozvoja systému pracovnej výchovy je jeho 
efektívnosť, otvorenosť pre obsahovú a metodická inováciu. 

Predpokladom realizácie náročných kritérií je medziilným: 

— zabezpečovanie takých výchovných, organizačných -a materiál- 

no-techníckých podmienok, ktoré umožňujú mladej generácii zoznámit 
sa s najnovšou ťechnikou nielen v teórii, ale aj v diferencovanej prak- 
tickej činnosti (napríklad v oblasti Sestoniy osobitne výpočtovej 
techniky ); 
„ — príprava učitelov, majstrov odbornej výchovy, ale aj pracovníkov 
závodov na realizáciu uvedených kritérií za účasti rodiny na všetkých 
stupňoch výchovno-vzdelávacej sústavy v kontinuálnom procese výcho- 
vy a vzdelávania; 

— dalšie zbližovanie školy a výrobných organizácií v procese reali- 
zácie efektívneho systému pracovnej výchovy, polytechnického vzdelá- 
vania a profesionálnej orientácie. 

Pracovná výchova v sůčasných podmienkach musí byť ešte hlbšie 
spojená s ideovo-politickou, svetonázorovou, mravnou a estetickou vý- 
chovou, s výchovou k tvorbe a ochrane životného prostredia. Len 
vzájomná spátosť týchto zložiek a súčastí celospoločenského systému 
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výchovy zabezpečuje splnenie základného ciela socialistickej pracovnej 
výchovy — formovať všestranne rozvinutého človeka, ktorý si osvojuje 
vedomosti, spósobilosti, zručnosti a návyky potrebné k tvorivej, k uni- 
verzalite smerujúcej vysokokvalifikovanej pracovnej činností a k aktív- 
nej účastí na ďalšom spoločenskom rozvoji. Z uvedeného vyplýva. že 
v zameraní komplexného systému pracovnej výchovy, polytechnického 
vzdelávania a profesionálnej orientácie sa výrazne prejavuje dvna- 
mičnosť, mobilita jeho spojenia s perspektívnymi potrebamí spoločen- 
ského rozvoja. 


Polytechnické vzdelanle je najdynamlckejšou súčasťou pracovnej vf- 
chovy a profilujúcou črtou socialistickej školy. V úzkej spůátosti so šir- 
šími základmí všeobecného vzdelania umožňuje sústavnů inováciu 
vzdelávacieho obsahu, spátosť osvojovania základov vied s ich apli- 
káciou v spoločenskej praxi. Takto sa utvárajú reálne predpoklady pre 
hlbšie poznanie výroby, služieb, v istej miere aj vývoja a výskumu. je 
nevyhnutné pre mnohostranné spojenie školy so spoločenskou praxou 
uplatňovať polytechnícký princíp dósledne, nielen pri inovácii obsahu. 
ale aj pri modernizácil metód vzdelávania a upevňovaní medzipredme- 
tových vzťahov. Významným prostriedkom prehlbenia kontinuity zá- 
kladného a stredného vzdelávania v rámci povinnej všeobecnej 
10-ročnej školskej dochádzky, uzákonenej v ČSSR v roku 1984, je 
v značnej miere uplatňovanie polytechnického princípu v hlavných vy- 
učovacích, najmá prírodovedných predmetoch. Osobitný význam majú 
technickoekonomické predmety, ďalšie rozvíjanie technickej a prírodo- 
vednej záujmovej činnosti a spoločensky užitočná práca. Špecifické 
technickoekonomické predmety, ako je pracovné vyučovanie, povinne 
volitelný predmet základy techniky a nepovinné predmety technické 
praktiká a domáce náuky v základnej Škole, vytvárajů podmienky pre 
osvojovanie nielen nových poznatkov, ale aj na aplíkáciu vedomostí zís- 
kaných v ostatných predmetoch vo vekuprimeranej tvoriívej pracovnej 
činnosti. Ešte náročnejší charakter majú základy odbornej prípravy 
v gymnáziu, ktoré spájajú všeobecnovzdelávacie, polytechnické prvky 
so základnými profesionálnymi prvkamí, čím v značnej miere prispie- 
vajú nielen k hlbšej orientácii žlakov vo svete práce a povolaní, ale aj 
k ich predpríprave na konkrétne povolanta, resp. na ďalšie štúdium 
technických, prírodovedných a ekonomických odborov na vysokých 
školách. 

Polytechnické vzdelanie zahťňa v súčasnej etape rýchleho vedeckého 
a technického rozvoja poznatkové okruhy, ktoré sú rozhodujúce pri 
začleňovaní človeka do života a práce. Ide najmá o: 
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— prírodovedno-matematické základy moderného výrobného proce- 
su, pričom si osobítnů pozornosť zasluhujů vedomostí a spósobilosti so 
širokými aplíkačnými možnosťami; 

— základné poznatky o univerzálnych technických zariadeniach 
v hlavných výrobných odvetviach, predovšetkým o elektrickom pohone, 
motoroch, o elektronickom kontrolnom a riadiacom systéme, o základ- 
nom zameraní priemyselnej automatizácie a robotizácie, základy vý- 
počtovej techniky; 

— metódy technických výpočtov i znázornenie technických zariadení 
a technologických procesov, predovšetkým technické | kreslenie, 
výpočty vzťahujúce sa na techniku a technológiu, základy technického 
plánovanla, príslušné štatistické operácie; 

— základné poznatky o našom spoločenskom zriadení, ekonomickom 
systéme a jeho perspektívach, o štruktúre profesíí a aplikácia týchto 


poznatkov, spósobilostí v spoločenskej činnosti v širšom alebo užšom' 


zameraní podla povahy príslušného odboru alebo profesie; 

— záujmové a pracovné činností umožňujúce aplikáciu a prehlbova- 
nie polytechnických vedomostí, zručností a navy KOV v kolektívnej čin- 
nosti s racionálnou delřbou práce. 


Súčasťou komplexného systému pracovnej výchovy je spoločensky 
užitočná činnosť. Rozvoj vedomostí, pracovných zručností a návykov 
nie je realizovatelný v ohraničených priestoroch školy. Pre zladenie 
teoretickej a praktickej stránky pracovnej výchovy je nevyhnutný bez- 
prostredný kontakt s výrobným procesom, pracujúcimi, výsledkamí ich 
práce. Výchovná funkcia priemyselného alebo polnohospodárskeho 
závodu sa stáva nezastupitelnou z aspektu: 

— aplikácie vedomostí získaných pri vyučovaní jednotlivých pred- 
mjmetov v konkrétnej praxi; 

— rozšírenia teoretických poznatkov praktickými skúsenosťami v di- 
ferencovanej činností, prinášajúcej bezprostredný úžitok; 

— konkrétneho poznávania atmosféry v pracovných kolektívoch; 

— zoznamovania sa s prostredím a reálnym!i podmienkamíi výroby; 

— získania diferencovaných podnetov pre zámernů profesionálnu 
orientácíu. 


Velký význam spoločensky užitočnej práce spočíva v utváraní kolek- 
tívov žiakov, ktoré sa móžu stýkať s pracovnými kolektívmi robotníkov 
a družstevníkov. Nevyhnutné je však zabezpečiť adekvátnu organizáciu 
a obsah pracovných činností. Z celostného systémového charakteru 
psychického rozvoja osobnosti vyplýva, že výchova a vzdelávanie bude 
efektívne predovšetkým vtedy, keď sa opiera o aktívnu čČinnosť žiakov 
a začleňuje ich do kolektívov. Dóležité je rozvíjanie tvorivej činncsti, 
ktorá formuje individualitu každého žiaka začleneného do kolektívu 
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v súlade s potrebami socialistickej spoločnosti. Nevyhnutné je preko- 
návanie formalizmu a nízkej obsahovej náročnosti práce. 


Efektívny rozvoj pracovnej výchovy a inovácia polytechnického 
vzdelania je základnou podmíenkou pre širšle koncipovaná dlhodobú, 
ciefavedomú profesionálnu orientáciu. Pracovná výchova vo svojom 
celku a jej subsystémy — polytechnické vzdelávanie, záujmová činnost 
a spoločensky užitočná práca — v značnej miere ovplyvňuje aj infor- 
movanosť žiakov o povolaniach, dókladné poznanie základných činnos- 
tí, ktoré sů typické pre prácu kvalifikovaného robotníka, pofnohos- 
podárskeho pracovníka, technika, ale aj pre vysokokvalifikované čin- 
nosti v oblasti vedy a techniky. 

Vázba medzi polytechnickým vzdelávaním a profesionálnou orien- 
táciou sa prejavuje v sústavnom, každodennom overovaní získaných 
poznatkov v praxi, v konfrontácií vedomostí, spósobilostí, zručností 
a návykov s konkrétnymí pracovnými úlohami. Preto má pracovná vý- 
chova a polytechnické vzdelávanie význam pre objektívnejšie ohodno- 
tenie vlastných predpokladov žiaka, pre reálnejšíe posúdenie jeho 
schopností a záujmov. Takto sa vytvára dynamický vzťah ku konkrét- 
nym povolaniam alebo skupinám povolaní, pričom sa poskytuje 
možnosť na priame získanie skúseností v konkrétnych podmienkach. 
Profesionálna orientácia je vyústením, v istej miere kritériom efektív- 
nosti komplexného systému pracovnej výchovy, a preto si vyžaduje aj 
sáhrn osobitných informácií, konzultácií a podnetov, zaradených tak 
do vyučovacieho procesu, ako aj do výchovných aktivít mímo vyučova- 
nia a určených najmě rodičom. 

Ďalší rozvoj systému pracovnej výchovy umožňuje cielavedomejšte 
orientovat mládež na volbu vysokokvalifikovaných robotníckych profe- 
stí a na ich úspešný výkon. V profile kvalifikovaného robotníka, v jeho 
celospoločenskom postavení a pozíclách v procese výroby nastali 
v uplynulom desafročí podstatné zmeny. Vo vnútri robotníckej triedv 
dochádza k štrukturálnym zmenám v prospech vysokokvalifikovaných 
robotníkov, sústavne klesá podiel robotníkov s nížšou kvalifikáciou. 
Uvedené zmeny majú bezprostredný vplyv nielen na pracovnú činnosí. 
ale aj na životný sposob, na využívaníe volného času, na celkovů poli- 
tickú, kultúrnopolitická a záujmová aktivitu robotníkov. So zretefom 
na tento vývin sa postupne realizujú v robotníckef príprave rozstahle 
progresívne zmeny, čo súčasne znamená aj zvládnutie náročnejších 
úloh, prekonávanie dlhoročných stereotypov, utváranle kvalitatívne 
odlišných pedagogicko-organizačných, kádrových a materiálno-tech- 
nických podmienok. 
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Orientácia velkej časti mladej generácie na robotnícke povolania (v 
ČSSR je to približne 60% populačného ročníka) nie je organí- 
začno-administratívnou úlohou, ale náročnou celospoločenskou, poli- 
tickou, ekonomickou a najmě výchovnou problematikou. Nejde len 
o pozitívne ovplyvňovanie spoločenského vedomia informáciami o vý- 


-© zname a postavení kvalifikovaných robotníkov v spoločnosti, ale 
- súbežne sa uskutočňujú aj konkrétne ekonomické, sociálne a organi- 
. začné opatrenia, postupne sa vytvárajáů predpoklady pre zvyšovanie 
- atraktívnosti prioritných profesií, rozhodujúcich z hladiska rozvoja 


ekonomiky. Týka sa to aj posilnenia polytechnického základu vyučo- 


- vania na základnej škole, tvorivých pracovných činností, kontaktov zá- 
- Kladných škól so závodmi a strednými odbornými učilišťami. 


k o 
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Záverom možno konštatovat, že pracovný, polytechnický charakter 
socialistickej školy je jedným z významných predpokladov jej jednoty, 
progresívnej kontinuity jej jednotlivých stupňov, dialektickej spátosti 
Ss potrebami spoločenskej praxe. V československej výchovno-vzde- 
lávacej sůstave s osobitnou  naliehavosfou vystupuje požiadavka 
prekonávania konzervatívnosti obsahu a nerozvinutostí materiálno- 
technickej bázy systému  pracovnej výchovy. Pozitívne náznaky 
v tomto smere sú už v mnohých školách. Kladne je možné hodnotit aj 
opatrenia SZM a PO SZM na rozvíjanie náročných technických záujmov 
mladej generácie a vytváranie príslušných kádrových, materiálnych 
a výchovno-organizačných predpokladov preň. Velké rezervy sú v rozší- 
rovaní efektivnosti spolupráce škól, závodov a spoločenských organi- 
zácií za pomocí straníckych orgánov a organizácíí. 

Pri rozširovaní súčinnosti škól a závodov nejde len o materiál- 


- no-technicků pomoc zo strany výroby, ale aj o získanie názorných in- 


formácií žiakmi o výrobe, možnosti vo vekuprimeranej forme vyko- 


. návať pracovné činnosti, zbližovať sa s výrobnými kolektívmi, s kon- 
. krétnym pracovným prostredím. Mnohé školy uzavreli už patronátne 


zmluvy a dohody. Obsah realizácie dohód medzi školami a závodmí je 


„v mnohých prípadoch však jednostranný. Len nepatrná časť závodov 
. umožňuje primeranů pracovný činnosťt žiakov vo vyhradených dielňach 
. závodu. Vo zvýšenej miere by sa mala pomoc závodov orientovať na ká- 
" drové a materiálno-technické problémy modernizácie pracovného vy- 
“ učovania, technickej záujmovej čínnosti a zvyšovanie účinnosti profe- 


E.. 


L 


sionálnej orientácie. 

Škola, spoločenské organizácie a rodina vo vzájomnej súčinnosti tvo- 
ria základy životnej orientácie mladej generácie. Doterajšie poznatky 
o spátnovázbových vzťahoch týchto výchovných činitelov, o protireče- 


“ niach a problémoch v ich spoluprácí pri ich adekvátnej aplikácii načr- 


távajúů možnosti ďalšieho zefektívnenia systému pracovnej výchovy. 
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Rozvoj prípravy mládeže 
na robotnícke povolania 


Súčasný proces všestrannej kultivácle soclalizmu, realizovaný prostrední:- 
tvom uplatňovania stratěgie urýchřovania sociálno-ekonomického rozvoja spo- 
ločnosti, kladie najvyššie nároky na rozvíjanie tvorivej Čínností pracujúcich. 
o. i. aj prostredníctvom (ch celoživotného vzdelávania, zvyšovaniía odbornosi 
a kvalifikácie. Koncentrácia úsilia na zvyšovanie účinností pósobenia Iudského 
Činiteřa sa oplera O poznanie, že práve on je hlavným ohnivkom intenzifikácie 
a zvyšovania efektivnosti národného hospodárstva; pričom sa vychádza zo 
skutočnosti, že proces intenzifikácie ekonomiky je podmieňovaný urýchfové- 
ním vedeckotechnického pokroku. 

V ostatnom čase technika ako špecificky spredmetnená sila poznania a jeden 
z najzákladnejších momentov jeho sebarealizácie sa stala velmí významnýn 
rozmerom fudského spoločenského života. Organické spojenie rozvíjajůcej sa 
vedeckotechnickej revolúůcie s prednosfami socializmu aktualizuje skůman:? 
zdrojov a hybných síl technickej tvorby pri odhalení jej podstaty a špecifik. Do 
popredia vystupuje aj pozornost venovaná významu jej subjektu a objektu. 

Rozvoj subjektov vedeckotechnickej tvorby úzko súvisí s otázkami výchovy 
a permanentného vzdelávania, potrebou preštrukturovania vedomia človeka. 

Tvorba ako jedna z najrozvinutejších foriem Iludskej čínnosti nie je len sú- 
časťou podstaty takých tvorivých osobností, ako sú umelci a vedci atď., a's 
tkvie v podstate každej osobnosti (v závislosti od jej mentálnej úrovne). Musí 
nám teda fsť o »prebudenie« a kultiváciu tvorivosti každého člena našej spo- 
ločností a v súvislosti s gradujúcím sa vedeckotechnickým pokrokom v mno- 
hom o rozvoj vedeckotechnickej tvorivosti, a to najmá mládeže, predovšetkým 
tej, ktorá získava odborný robotnícku kvalifikáciu. 

Hodnotiť úroveň a načrtnůť perspektívy tohto rozvoja sa v určitých súvislos- 
tiach podobrala aj XII. porada vedúcich predstavitelov štátnych orgánov ra- 
„diacich prípravu mládeže na robotnícke povolanía v socialistických krajináců, 
konaná v dňoch 15.—19. septembra 1986 v Nitre, nadvázujůca na 14-ročnú tra- 
díciu vzájomných tnformácií o stave a ďalšom vývoji tejto prípravy. 

Prvá, moskovská porada z roku 1972 určila okruhy spoločných problémov 
a oblastí užšej spolupráce zúčastnených socialistických krajín, spoločné výsku- 
my a výstavy aktuálného zamerania, spoluprácu v pvblikačnej Činnosti atď. 

Ďalšie porady sprostredkovali skúsenosti z komunistickej výchovy učňovskéj 
mládeže, zdokonalovania ideovo-politickej mravnej a pracovnej výchovy žiakov 
v učňovskom školstve, zamerali sa na informácie o stave výskumov vplyvu ve- 
deckotechnickej revolúcie na obsah práce a určenie požiadaviek pri pripravé 
kvalifikovaných robotníkov v podmienkach socialistickej výroby, ako aj ceíko- 
ve v oblasti výchovy k povolanii. 

Porady  ďalej rokovali o efektívnych formách a metódach  výchovno- 
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vzdelávacieho procesu v učňovskom školstve, princípoch a praxi sústavného 
zvyšovania kvalifikácie a rastu všeobecného vzdelania robotníkov, základných 
smeroch rozvoja obsahu a foriem prípravy kvalifikovaných robotníkov so stre- 
doškolským vzdelaním, socíálnom význame a úlohe učňovského školstva atď. 
s akcentom na aktuálne problémy rozvoja a zdokonalovania učňovského škol- 
stva v súčasnej etape výstavby socialízmu. 

Porady sa zamerali aj na hodnotenie súčasného stavu a perspektiv rozvoja 
prípravy kvalifikovaných robotníkov pre polnohospodárstvo, strojárstvo a ďal- 
šie výrobné odvetvia; zaoberali sa otázkami ďalšíeho zdokonalovania organi- 
zácle učebno-metodickej práce, rastůcej úlohy inžiniersko-pedagogických ká- 
drov vo výchove a vzdelávaní účňovského dorastu, zvyšovania efektivnosti od- 
borného výcviku, zdokonalovania prípravy a zvyšovania kvalifikácie majstrov 
odbornej výchovy a inými. 

Nadvěázujůc na moskovsků poradu z roku 1984, XII. porada, konaná v ČSSR, 
si vytýčila tri základné okruhy rokovania: 

1. Rozvoj prípravy kvalifikovaných robotníkev v zariadeniach pre prípravu 
mládeže na robotnícke povolania na obsluhu prostriedkov mikroelektroniky, 
priemyselnej robotiky a automatizovaných pružných systémov; 

2. hodnoteníe výsledkov plnenia plánu mnohostrannej spolupráce socialistic- 
kých krajín v oblastí prípravy mládeže na robotnícke povolania za roky 
1981—1985 a návrh plánu mnohostrannej splupráce na roky 1986—1990; 

3. miesto, termín a program XIII. porady vedůcich predstaviteřov štátnych 
orgánov riadiacích prípravu mládeže na robotnícke povolania v socialistických 
krajinách. 

Počas rokovania porady vedůci delegácif dvanástich zúčastnených socialis- 
tických krajín (ČSSR, ZSSR, NDR, MER, BLR, PLR, RSR, VSR, Kuby, LLDR, 
KLDR a MOER) prispeli k výmene skúseností v danej oblasti, informovali 
o úlohách, ktoré ich očakávajů, a podali konkrétne návrhy na- ďalšiu spolu- 
prácu. 


Porada prijala správu o Činnosti pracovnej skupiny expertov 1 správu 
o začlenení učebného materiálu o elektronizácii do systému prípravy budúcich 
robotníkov v BLR, MLR, NDR, PER, ZSSR a ČSSR. Súčasne zhodnotila reali- 
záciu plánu mnohostrannej spolupráce socialistických krajín v oblašti profe- 
sionálno-technického vzdelávania za roky 1981—1985. Porada ďalej schválila 
Projekt mnohostrannej spolupráce socialistických krajín v oblasti profesionál- 
no-technického vzdelania na roky 1986—1990, a to so zmenamí a doplnkami, 
ktoré priniesla oproti XI. porade spred dvoch rokov vzhladom na zapracovanie 
úloh vyplývajúcích z rokovaní zjazdov bratských komunistických a robotníc- 
kych strán z hladiska realizácie stratégie a koncepcie urýchlenia sociálno- 
ekonomického rozvoja socializmu. 


Projekt bol doplnený o také smery spolupráce, ako sú rozvoj špecializácie 
a kooperácie v príprave, rozpracovaní a výrobe metodických materiálov, učeb- 
níc, názorných pomócok i technických prostriedkov výučby, výroba trenažérov 
a imitátorov na základe prostriedkov mikroprocesorovej techniky, začlenenta 
výpočtovej techniky do vyučovacieho procesu, vypracovanie pedagogických 
programových prostriedkov na zabezpečenie výchovno-vzdelávacieho procesu, 
unifikácia základných profesijných učebných programov a učebníc, zabezpeče- 
nie jednotného obsahu a úrovne prípravy kvalifikovaných robotníkov v týchto 
profesiách. 

Formy mnohostrannej spolupráce boli doplnené o nasledovné: 

— pracovné skupiny expertov pre rozpracovanie jednotlivých problémov prf- 
pravy kvalifikovaných robotníckych kádrov; 

— informačná báza o formách a obsahu prípravy kvalifikovaných robot- 
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níkov, zabezpečení vyučovacléeho procesu prostriedkami výpočtovej techniky, 
vydaných učebnicitach, metodických a názorných pomÓckach, technických pro- 
striedkoch výučby; 

— medzinárodný fond pedagogických scenárov programov výučby; 

-— stáže na dvojstrannom základe; 

— zvyšovanie kvalifikácie inžiniersko-pedagogických kádrov učilíšť a iné. 

Porada schválila aj konanie XIII. porady vedůcích predstavitelov štátych 
orgánov riadiacich prípravu mládeže na robotnícke povolania v socialistických 
štátoch v NDR v roku 1988 na tému »O zdokonalovaní prípravy kvalifikovaných 
robotníckych kádrov vo vztahu k potrebám urýchlenia sociálno-ekonomického 
rozvoja socialistických krajíne, 

Rokovanie a závery XII. porady sa stalí cenným prínosom k realizácii Kom- 
plexného programu vedeckotechnického pokroku členských krajín RVHP, do 
ktorej mienia zúčastnené socialistické krajiny vstůpiť dalšími konkrétnymi 
tvorivými činmi, a to v oblasti orientácle prípravy kvalifikovaného robotnícke- 
ho dorastu na progresívne výrobné procesy s využívaním mikroelektroní- 
ky, automatizácie a robototechniky tak, aby zodpovedala rastůcim nárokom, 
súčasným i perspektívnym potrebám rozvoja socializmu. 


BOHUSLAVA VARGOVÁ 
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Bagramov, E. A.: Národnostní otáz- 


:: Ka v Ideologickém boji. Praha, Svobo- 


da 1986. 331 s. 


Ve společné edici soctalistických ze- 
mí Kritika buržoazní ideologie a revi- 
zioníismu vyšla v roce 1986 kniha 
Eduarda © Alexandroviče © Bagramova 
Národnostní otázka v (deologickém 
boji. Autor si v nf klade za cíl »kon- 
frontovat proletářský internacionalis- 
mus a buržoazní nacionalismus jako 
dvě protikladné koncepce v národ- 
nostní otázce a ukázat převahu Idejí 
internactonalismu nad reakčními ide- 
jemi nacionalismu jako projev histo- 
rické převahy, kterou má průbojný 
a dynamický svět socialismu nad do- 
žívajícím světem kapitalismu«. (Str. 
9.) Autor ukazuje pravou podstatu 
buržoazních © koncepcí © národnostní 
problematiky a analyzuje některé 
reálné problémy A pojmy z oblasti ná- 
rodnostních vztahů, na něž se v dneš- 
ním světě zaměřuje ideologický boj. 

Kniha má tři základní části. V první 
části (Marxisticko-leninská teorie ná- 
rodnostní otázky v bojí protí buržoaz- 
ní ideologii) se autor zabývá některý- 
mi základními pojmy národnostní pro- 
blematiky, jako je národ, nacionalis- 
mus, internacionalismus, národní cha- 
rakter, a to Jak jejich buržoazním po- 
jetím, tak £ marxistickým názorem na 
ně. Do této části patří čtyři kapitoly. 


V první kapitole (Národ a národ- 
nostní otázka z hlediska  marxis- 
mu-leníinismu) podává autor stručný 
přehled marxistické koncepce národa 
a řešení vztahu třídního a národního. 
Rozebírá především Leninovy závěry, 
kritizuje nesprávná pojetí (velmocen- 
ský nacionalismus, místní nacionalis- 
mus) vztahu třídního a národního 
a nastiňuje stručně vývoj boje za řeše- 
nÍ národnostní otázky v socialistickém 
l celém soudobém světě. 


Ve druhé kapitole (Národ a nacio- 
nalismus v současné buržoazní socio- 
logií) autor charakterizuje současný 
stav pohledu na národ a nacionalis- 
mus v soudobé buržoazní sociologii. 
Ukazuje, že netřídní, idealistické kon- 


© cepce národa (redukující národ jen na 


etnické faktory či vůbec jen na pro- 
dukt lidského vědomí a emocí čí cho- 
vání přislušníků dané pospolitosti) 
jsou základem 1 převážného výkladu 
nacionalismu. Buržoazní sociologové 
považují nacionalismus za základní 
faktor soudobého světového vývoje, 
který je dán lidskému společenství tr- 
vale. Nacionalismus chápou jako při- 
rozenou a věčnou vlastnost lidské spo- 
lečnosti, která je důležitější než třídy 
a třídní rozpory. V této souvislosti tvr- 
dí, že tnternacionalísmus není životný, 
že je jen myšlenkovou konstrukcí 
a neosvědčil se v prax! anl v socialis- 
tických zemích. Hledají nacionalismus 
v socialistických a rozvojových ze- 
mích, méně o něm hovoří v relací 
k vyspělým kapitalisttickým zemím, pro 
něž v duchu idealistické koncepce 
národa navrhují spíše výchovu ke kos- 
imopolitismu. Na jedné straně považuji 
nacionalismus za přirozený projev lid- 
stva (zejména, když jej používají jako 
zbraně proti socialistickým  zemíra 
a proletářskému internacionalismu|, 
na druhé straně je jim nepříjemný 
v rozvojových zemích, ale i ve vy- 
spělých kapitalistických zemích, po- 
kud brání kosmopolitní integraci vy- 
spělých kapitalistických zemí a staví 
se proti imperialismu, zejména ame- 
rickému. 

Ve třetí kapitole (Historická jedno- 
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ta lidstva a problém vzájemného půso- 
bení kultur) autor posuzuje rozporná 
pojetí buržoazní ideolcgie z hlediska 
vztahů mezi národy. Na jedné straně 
je to volání po zachování národního (i 
uzavření se do sebe), na druhé straně 
snaha vytvářet různé nadnárodní sy- 
stémy. Ukazuje, že buržoazní autoří 
nejsou schopní díalekticky vyřešit 
vztah národního a internacionálního. 
Marxismus řeší tento vztah nejen teo- 
reticky; rozvoj SSSR dokázal i v pra- 
xi, že rozvoj národního (tj. progresív- 
ních rysů národního) je možný v sou- 
vislosti s rozvojem internacionálního, 
které je základem spolupráce a sbližo- 
vání národů. 


Ve čtvrté kapitole (Obecné a zvlášt- 
ní v duchovním charakteru národů. 
Kritika buržoazních koncepcí) autor 
kritizuje buržoazní koncepce 0 věčno- 
sti, neměnnosti národního charakteru. 
Dovozuje, že i národní charakter se 
vyvíjí a osvojuje si některé nové prvky 
a ztrácí některé staré, že 1 pro formo- 
vání a vývoj národního charakteru je 
rozhodující sociálně ekonomický 
vývoj. Proti některým názorům, které 
odmítají existenci jakéhokoliv národ- 
ního charakteru, obhajuje jeho exis- 
tenci. Ukazuje ovšem, že nejde o sou- 
hrn specifických etnických čí jiných 
rysů, vlastních pouze danému národu, 
ale že jde spíše o specifickou struk- 
turu rysů, které jsou všelidské. Zdů- 
razňuje přitom odlišnost třídních po- 
stojů v charakteru jednotlivých tříd, 
skutečnost, že uvnitř jednotlivých ná- 
rodů jsou různé třídy, jejichž hlavním 
rysem není národní Charakter, ala 
především třídní profil, který je spo- 
lečný s třídním profilem stejných tříd 
jiných národů. 


Ve druhé části práce (Buržoazní na- 
cionalismus — Ideologie a politika im- 
perialísmu) se autor zabývá především 
stavem národnostních problémů 
v současném kapitalismu a z toho vy- 
plývajícími buržoazními koncepcemi 
nacionalismu a národnostní politiky. 
Druhá část zahrnuje čtyři kapitoly. 


V páté kapitole (Rozpory kapitalis- 
tické internacionalizace) autor nasti- 
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převažující buržoazní 


ňuje hlavní tendence vytváření ned- 
národních monopolů a růstu jejich 
moci, která je často větší než moc jed- 
notlivých (i velkých) států. RozeDir- 
rozpory © mezinarodní integrace, ao 
kterých se dostávají národní státy 
a mezinárodní monopoly (ale i mez- 
národní monopoly navzájem). Líčí pc- 
kusy řešit tyto rozpory vytvářenm 
širších společenství kapitalistických 
států, ukazuje na rozpory uvnitř tech- 
to společenství a odpor mas proti vy- 
kořisťování nadnárodními monopoly. 


V šesté kapitole (Ekonomické a so- 
cialně politické základy zostřovéií 
národnostní otázky) autor  kritizu'e 
názory, které 
hledají příčiny zostření národnostníc? 
rozporů ve vyspělých kapitalisticxyci 
zemích především v psychologických 
faktorech. Ukazuje, že hlavní příč:cv 
jsou v oblasti ekonomicko-sociální, 
většinou v nižší ekonomické a sociální 
úrovni menšinových národů a nárcd- 
ností. Podrobněji charakterizuje vývo; 
a současný stav národnostních pro- 
blémů ve Velké Británii (Severní !r- 
sko, Skotsko, Wales), problematiku 
Anglokanaďanů a Frankokanaďanů. 
národnostní | problémy v Belg:: 
(Vlámové, Valoni, obyvatelstvo Bruse- 
lu), národnostní problémy ve Španě:- 
sku, v USA (především černošský pro- 
blém) 1 situaci v JAR. 


V sedmé kapitole (Imperialistický 
globalismus a europeismus) se autor 
věnuje problematice poválečných 
buržoazních © koncepcí uspořádání 
světa z hlediska vztahu jednotlivých 
národů. Proti socialistickému pojetí se 
po druhé světové válce vytvářela kon- 
cepce atlantismu, která zdůrazňovala 
společné zájmy národů západní Evro- 
py 1 Ameriky. Podle této koncepce se 
mají západoevropské země podřídit 
vedení USA v boji za sjednocení světa 
(západního i rozvojového) proti ko- 
munismu. Koncepce atlantismu tak 
prakticky vyjadřovala snahu USA 
ovládnout svět pod heslem kosmopoli- 
tismu. Vedle atlantismu se prosazova- 
la 1 koncepce europeismu, která chtě- 
la sjednotit západní Evropu, přičemž 


. byla současně zaměřena nejen proti 


-7 Komunismu, ale i proti atlantismu ve 
-"“ smyslu boje 
-'* v západním světě. Uvedené kosmopo- 
- 7“ litní koncepce se snaží oslabit národy 

< a jejich národní vědomí především 


proti hegemonii USA 


-V zájmu | mezinárodního kapitálu. 
- Ovšem helsinská konference o evrop- 
-© ské bezpečnosti a spolupráci před- 
-= Kládá i jiné řešení: rovnoprávnou spo- 


3 lupráci národů bez omezení jejich su- 
!“ verenity, bez jejích podřizování ame- 
— rickému imperialismu čí mezinárod- 
„„„ ním monopolům. 


V osmé kapitole (Rasismus — zbraň 


je reakčních sil) autor stručně líčí vzník 


-a vývoj rasistických teorií, ukazuje, že 


( zejména po druhé světové válce byl 
. Tasismus prakticky vědecky vyvrácen. 
. Proto se teoretikové rasismu postupně 


„. Odvracejí od klasických rasistických 
- argumentů (barva pleti, tvar lebky 
-. apod.) a přecházejí spíše k většinou lí- 
- bovolně voleným »duchovním« znakům 
„: jednotlivých ras, z nichž odvozují 


„© méněcennost jedněch a nadřazenost 


-. druhých. Velkou ránu rasismu zasadí- 


- lo národně osvobozenecké hnutí. Pře- 


„ Sto 1 dnes rasismus trvá a je stále ne- 
| bezpečný. I když ve zjemnělé formě, 
„ Stále hlavní formou rasismu je rasis- 
„ Mus »bílý«, zdůvodňující nadřazenost 
»bílé rasy«, »západní civilizace« apod. 
Autor ukazuje na značný vliv výcho- 
. VV, ve které přetrvává mnoho rasistic- 
© kých předsudků. Z Jednotlívých forem 
| Tásismu se věnuje protičernošskému 

v USA (a v souvislosti s ním 1 černoš- 

skému rasismu) a stonismu. 

—— Marxismus upozorňuje na sociální 

Podstatu rasismu a cestu boje proti 
němu vídf ve společném bojí pracu- 
Jících všech národů a ras proti mono- 
| Polnímu kapitálu, pro který jsou rasis- 
tické teorie a praxe jedním z prostřed- 
ků rozdělování pracujících, tříštění je- 
Jich boje proti imperialismu. 

Třetí část (Vítězství 1nternactonalis- 
mu v soclalistické společnosti) se za- 
bývá stavem národnostní problematiky 
v socialistických zemích a vypořádává 
se s buržoazním!i představamí o řešení 


národnostní otázky v těchto zemích 


a o vztazích mezi nimi. Třetí část za- 
hrnuje devátou a desátou kapitolu. 

Na začátku deváté kapitoly (Národ- 
nostní vztahy v rozvinuté socialistické 
společnosti a buržoazní falzifikátoři) 
autor rozebírá kategorii sovětský lid, 
jednotný národohospodářský komplex 
SSSR, na nichž demonstruje vývoj 
a stupeň sblížení sovětských národů 
a národností. Ukazuje úspěchy SSSR 
ve srovnání s carským Ruskem, ale 
l se sltuací v zemích kolem SSSR (na- 
př. v Pákistánu). 

(Autor | dovozuje, že — nesporné 
úspěchy sovětské národnostní politiky 
jsou nucení uznat 1 buržoazní ideolo- 
gové. Jejích nová taktika spočívá 
v tom, ž3 zveličují některé národnost- 
ní problémy ve snaze dokázat, že 
v SSSR sílí nacionalismus a nebezpečí 
separatismu. Současně tvrdí, že KSSS 
se snaží o vytvoření jednotného (uni- 
tárního) národního státu. Kategorie 
sovětského lídu je prý nástrojem asi- 
milace neruských národů. Snaží se 
spojovat náboženství s nacionalismem. 
Podle nich v SSSR hraje islám stále 
podstatnou roli a je prvkem, který 
působí proti internacionalismu. Osoču- 
jí SSSR 1 z antisemitismu. Autor v této 
souvislosti uvádí konkrétní fakta 
o rozvoji Židovské národnosti v SSSR, 
Celkově pak dovozuje, že západní au- 
toři záměrně ztotožňují rozvoj národů 
(což je fakt) s rozvojem nacionalismu, 
že záměrně zaměňují politiku sbližo- 
vání (která je opět faktem) za asimíi- 
laci, že záměrně ztotožňují sovětský 
Jid (což je opět reálný fakt) se snahou 
vytvořit jednotný »sovětský národe 
(vlastně ruský, který by asimiloval 
ostatní národy). 

V desáté kapitole (Socialistická in- 
ternacionalizace. Neudržitelnost anti- 
komunistických koncepcí) podává au- 
tor základní přehled o vnitřních ná- 
rodnostních vztazích v socialistických 
zemích. Šíře se zabývá především 
ČSSR a ČLR. Poté formuluje hlavní 
zásady vztahů mezi socialistíckýmíi ze- 
měmi, stav a potřebu socialistické 
hospodářské Integrace mezí socialis- 
tickými zeměmi, 
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Dále se autor zabývá rozborem 
a kritikou buržoazních koncepcí vzta- 
hů mezí socialistickými zeměmi. Dovo- 
zuje, že tyto koncepce opět vycházejí 
z představy, že rozvoj národů vede 
k nacionalismu, který vyvolává rozpo- 
ry mezí socialistickými zeměml. Na 
tento nacionalismus sázejí buržoazní 
ideologové jako na svojí hlavní zbraň 
proti socialistickým zemím. 


Podrobněji autor rozebírá čtyři 
hlavní směry antikomunistické propa- 
gandy vůči socialistickým zemím. Jde 
o tvrzení, podle nichž: a) mezi socia- 
listickými zeměmí existuje nerovno- 
právnost, »bohaté« země nechtějí při- 
pustit industrializací »chudých«; b) 
jednotlivé socialistické země postupně 
tendují K »národnímu komunísmu« 
a rozvíjí se v ních naclonalismus; c) 
existuje sovětský hegemonismus, který 
omezuje národní svrchovanost zemí 
socialistického společenství; d) So- 
clalismus je třeba »destabilizovat« ces- 
tou spojování nátlaku na socialistické 
země s přísliby výhod ze »spolupráce« 
s imperlalismem (tato koncepce nava- 
zuje na »diferencovaný« přístup k so- 
cialisttickým zemím podle toho, jak 
jsou ochotny spolupracovat s imperia- 
lismem a být »nezávislé« na SSSR) 


Autor v rámcí kritiky těchto názorů 
charakterizuje reálný vztah (Interna- 
cionálního a národního v socialistic- 
kých zemích, vymezuje úlohu socialís- 
tického vlastenectví a jeho vztah k in- 
ternacionalismu. Ukazuje, že národní 
samostatnost a Internacionalismus ne- 
jsou v rozporu, že jde o vzájemnou 
podmíněnost, že roste význam spolu- 
práce a internacionalismu ve vztazích 
mezi socialistickými zeměmi. 


Autor na základě analýzy a kritiky 
prací buržoazních ideologů vztahu- 
jících se k národnostní problematice 
1 k problematice vztahů dvou světo- 
vých soustav snesl mnoho matertálu. 
Na základě charakteristiky reálného 
stavu soudobého světa provádí důsled- 
nou kritiku těchto názorů z pozic In- 
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ternacionalismu. V tom je také hiarti' 
cena práce, která nás obohacuje o n“ 
vé pohledy na stav  buržoazníh 
nacionalismu v soudobém světě a a 
stav buržoazních názorů na něj. 

V rámci této konfrontace, která je 
skutečně klíčovým problémem záki:d 
ního antagonísmu mez! soudobým in- 
perialismem a socialismem v nároc 
nostní problematice, autor jíž meaš 
pozornost věnuje dalším ideologickyr 
a praktickopolitickým otázkám nárci- 
nostní problematiky, jako např. vlas- 
tenectví. 


Cenné jsou také rozbory stavu né 
rodnostní problematiky ve vyspělyct 
kapitalistických zemích a v zemích so- 
cialistických, 1 když tu by čtenář as 
uvítal komplexnější informaci o všect 
hlavních národnostních | probléme:i 
(např. problému postavení | zahre- 
ničních dělníků zejména v Západr: 
Evropě, problematice  národnostnící 
vztahů v Jugoslávii apod.). ' 


V překladu jsou určité problém“ 
s některými specifickými pojmy z nE- 
rodnostní problematiky. Pro | pojen 
»nacionalnoje samosoznaníje« E 
v něm hojně používáno pojmu »nárad- 
ní sebevědomí«, což není v České cd 
borné literatuře  frekventovaný  p> 
jem; odpovídající překlad je sp'x 
»národní vědomí« Či »národní uvěde- 
mění«. Ne vždy je adekvátně používá: 
pojem »národ« a »lid« (Což ovšem je 
starý problém překladů některých k+ 
tegorif národnostní problematiky d: 
českého jazyka nejen z ruštiny). 


— 


- ho 2 


Svůj hlavní cíl, jak si fjef vytyč! © 


v úvodu práce, autor splnil na velzr 
dobré úrovni. Jeho práce obohacuk 


— —- 


naše znalosti o nové, aktuálnf pohledr © 


na danou problematiku. Představu'* 
značnou pomoc naší propagandistcké 
činnosti a mnoho nového v nf najde 
každý čtenář, kterého zajímá konkré“ 
ní pohled na aktuální problémy sot- 
dobé společností. 


JAN ŠINDELKAÁ 


-; Hospodársky 
*£ mechanizmus 
= V stratégii 


:- urýchlenia 


7“ Abalkin, L. L a kol.: Chozjajstvennyj 
- 7 mechanizm obščestvennych formaci|. 


> Moskva, Nauka 1986. 269 s, 


Aprílové zasadante ÚV KSSZ v roku 

3" 1985 stanovilo kláčové smery prestav- 
2. by hospodárskeho mechanizmu. Eko- 
- Nomícké vedy orientovalo na skůma- 
:7 nie otázok zefektívnenia riadiacích 
2- Štruktár, zjednodušenia aparátu rlade- 
- Dla, teda na otázky zvýšenta efektív- 
nosti Spoločenskej výroby cestou pre- 


a stavby hospodárskeho mechanizmu. 


. Kolektiv odborníkov pod vedením L. 
© L Abalkina sa podujal na skúmanie 


© táry hospodárskeho mechanizmu, ako 
aj na hlavné smery jeho zdoko. 


x 


nalovanía. 


-V prvej časti sa analyzuje hospodár. 
ska činnost Tudí, hybné sily rozvoja 


rozhraní pósobenia a mechanizmu vy- 


 UžÍvania ekonomických zákonov. 
| Organizačno-ekonomické vzťahy sa 
8 rozvojom spoločnosti rozvíjajú 


a zdokonafujů, nadobůdajú ucelený 
Podobu a sú vždy prevlazané s existu- 


júcou formou vlastníctva, 


Hlavnými konštrukčnýmÍ prvkamí 
hospodárskeho mechanizmu sú: forma 
Organizácie výrobných síl, hospodár- 


kov závisí od riadenia, ako formy ich 
Organizácie, význam ktorého sa s pre- 


chodom k. socialistickej spoločnosti 
zvyšuje. 

Prvá čast monografie vyúsťuje da 
analýzy funkcif hospodárskeho me- 
chanizmu; najdOležitejšou je realí- 
zácla existujúcej formy vlastníctva, 
druhá spočíva v regulovaní proporcif 
reprodukčného procesu a tretla v rle- 
šení protirečení, ktoré vznikajú medzi 
rozvojom výrobných sfl spoločnosti 
a konkrétno-historickými formami 
výrobných vzťahov. 

V častí Hospodársky mechanizmus 
socialistickej spoločnosti autori na zá- 
klade analýzy soclálno-ekonomickej 
poďstaty hospodárskeho mechanizmu 
Z pohladu historizmu odhalujá jeho 
všeobecné a jednotlivé črty v rámct 
Spoločensko-ekonomických formácií, 
[ch hlavným zámerom je však odhale- 
nie podstaty hospodárskeho mechaníz- 
mu nového typu, ktorý vzniká s pre- 
chodom k socialistickej spoločnosti, 
Práve tu sa uskutočňuje rovoj spolo- 
čenskej výroby a zvyšovanie Jej efek- 
tívnosti na základe uvedomelého 
Využívanía ekonomických zákonov, 
čo determinuje nepretržité zdoko- 
nafovanie hospodárskeho mechaniz. 
mu. Formovanie hospodárskeho me- 
chanízmu socialistickej spoločnosti 
prebleha na základe zospoločenštenia 
výroby plánovite a na celospoločen- 
skej úrovni. Tento proces kladie čoraz 
vyššle nároky na hospodárske kádre 
a systém práce riadiacich štruktúr, 
Takto sa hospodársky mechanizmus 
8 Odstupom času mení z »Inštrumentu 
ekonomickej realizácie spoločenského 
vlastníctva« na »mechanizmus socia- 
Hstickej samosprávy fudu«. (s. 75) 

podmienkach spoločenského 
vlastníctva nadobůda riadenie výroby 
nová kvalitu, pretože sa vzťahuje na 
celé národné hospodárstvo. V tejto 
súvislosti si autori kladů otázku 
odlíšenia hospodárskeho mechanizmu 
a riadenia, polemizujů s názorom, že 
zdokonafovanie riadenia znamená au- 
tomatické zvyšovaníie efektivnosti spo- 
ločenskej výroby a je rovnoznačnáé 
skvalitňovaniu hospodárskeho mecha- 
nizmu. Tento názor podrobujúů argu- 
mentovanej kritike, 
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Na základe uskutočnenia hospodár- 
skych reforiem v ZSSR a ich dóslednej 
analýzy autorí ukazujů evolúciu hos- 
podárskeho mechanizmu ako proces 
jeho premeny, nevyhnutnosť nepretr- 
žitého zdokonafovania a prechod ku 
kvalitatívne novej etape — prestavbe 
v súčasností. 

Historický prierez procesu zdoko- 
nalovania hospodárskeho mechanizmu 
umožnil autorom lepšie vyjadríť pod- 
statu ekonomického experimentu, kto- 
rý sa uskutočnil v piatich minister- 
stvách priemyslu ZSSR v roku 1984. 
Jeho skůúsenosti a pozitívne prvky sa 
efektívne zúročujú v prestavbe hospo- 
dárskeho mechanizmu v súčasností 
a sú hybnou silou procesu realizáciae 
urýchlenia sociálneho a ekonomíic- 
kého rozvoja sovietskej spoločnosti. 

Záverečná časť publikácie je veno- 
vaná analýze príčin a hlavných sme- 
rov radikálnej prestavby hospodárske- 
ho mechanizmu, determinujúcich zvy- 
šovanie jeho kvality v procese dyna- 
mického rozvoja výrobných síl. To sí 
vyžaduje zdokonalovanie plánovanía 
a rladenia ako aj normotvornej zá- 
kladne. Popritom rastú požiadavky na 
úroveň  riadiacej práce, disciplínu 
a zodpovednost ludí. 

Jedným z klúčových prvkov prestav- 
by je skvalitňovanie plánovitej ceno- 
tvorby. Ako zdorazníl M. S. Gorbačov 
na júnovom zasadaní ÚV KSSZ v roku 
1985, vzniká potreba mechanizmu, 
ktorý »by znevýhodňoval výrobcov za- 
staranej a neefektívnej produkcie«, 
Pružný cenový mechanizmus, ako uvá- 
dzajů autori monografie, musí pre- 
dovšetkým stimulovat šetrenie zdro- 
jov, ale aj výrobu novej produkcie, 
zvyšovanie jej | technickej  Úúrovna 
a kvality. 

Podobne ako v druhej čast! mono- 
grafie aj tu, s prihliadnutím k sůčas- 
ným úlohám v ekonomike, autori for- 
mulujú požiadavky na efektívny hos- 
podársky mechanizmus. Ak má zabez- 
pečovať maximálnu zladenosť vzťahov 
v celospoločenskom meradle a dodr- 
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žiavanie optimálnej | proporcionalits 
reprodukčného procesu, musí pred> 
všetkým splňať všeobecné  kritériur 
— ekonómiu času. Ak v minulosti 
primárnu úlohu zohrávali výrobcovia, 
tak v súčasnom období sa táto úloha 
postupne  presúva na  Spotrebitela. 
V dósledku toho sa hlavným kritérion 
ohodnotenía práce odvetvových minis- 
terstiev musí stať »stupeň uspoko'ova- 
nia neustále rastúcich spoločensgých 
potrieb«, (s. 210) 


Vytváranle možností pre plnšiu reč- 
lizáciu  predností nového  spoločer- 
ského zriadenia v súvislosti s urých!e- 
ním je nevyhnutne spojené s formova- 
ním adekvátneého ekonomického mys- 
lenta. Spočíva v naliehavej potreba 
pracovat po novom, zbaviť sa exten- 
zívnych prístupov, typických pre prec- 
chádzajúce  obdobie.  Rozpracovenič 
a hfadanie nových prístupov, ako spo- 
jiť výdobytky vedeckotechnickej revo- 
lácle s prednosfamí socialízmu. S3 
v súčasnosti stáva neoddeliteřnou si- 
časťou formovania nového ekonomíc- 
kého myslenía. Teda prestavba hospo- 
dárskeho mechanizmu je V sůčasnon 
období spojená s výrazným! zmenarů 
v psychológit kádrov, v spósoboch iců 
konanlia. 


V poslednej kapitole © monografie 
analýza vyúsťuje do otázok skvalitňo- 
vania systému. ekonomickej agitácie 
a propagandy ako dóležitého nástraj4 
vzdelávania  pracujúcich V. zmvši? 
upevňovania pracovnej a technologic- 
kej disciplíny a prehlbovania Ssáiu- 
správy v ekonomíike. 


Recenzovaná monografia je určení 
širokému okruhu riadiacej sféry, te> 
retiíckým, propagandistiíckým, ako 8 
pedagogickým pracovníkom. Pretožé 
skúůma a ozrejmuje vlaceré aspexir 
prestavby hospodárskeho mechan': 
mu. metodológiu poznania a jehó 
vývoj, smery jeho zdokonafovanía, za- 
ujme široký okruh čitatelov. 


JOZEF ŠTRBA 


nové knihy 


Lenin, V. I.: Zobrané spisy, zv. 36. 
Bratislava, Pravda 1987, prel. z rus. 
orig., 864 s. Práce v 36. zvázku boli 
napísané od júla 1918. Lenin v nich 
teoreticky Zzovšeobecňuje skůseností 
z budovania novej spoločnosti. Za 
základ socialízmu označuje vybudo- 
vanie a všestranné rozvinutie stro- 
járskeho  velkopriemyslu a | žiada 
urýchlené zavádzanie najnovších vý- 
dobytkov vedy a techniky. Velké úsi- 
lie Lenin vynakladá na zorganizova- 
nie novej sústavy hospodárskeho ria- 
denia a plánovanlia. 


KSSS v rezolucích a usneseních sjez- 
dů, konferencí, plenárních zasedání 
ÚV. 1924—1929. Praha, Svoboda 1987, 
přel. z rus. orig., 608 s. V dokumen- 
tech z období let 1924—1929 se odrá- 
ží úsilí strany o realizaci Leninova 
plánu budování socialismu v SSSR, 
boj proti trockistům a zinovjevovcům, 
úsilí strany o industrializaci země, 


kolektivizaci zemědělství a provede- 
ní kulturní revoluce 1£ upevnění me- 
zinárodního postavení země. 


Přívara, J.: Prestavba hospodárskeho 
mechanizmu. Teoretické otázky. Brda- 
tislava, Pravda 1987. 312 s. Autor vy- 
svetřuje podstatu hospodárskeho me- 
chanizmu a základné smery jeho pre- 
stavby. Hlavnů pozornosť venuje ana- 
lýze inštitucionálnej štruktáry socia- 
listického © hospodárenia, | rozoberá 
problematiku ekonomického postave- 
nia socialistického podníku a jeho 
funkcie, podstatu a obsah činnosti 
ekonomického centra spoločnosti, ako 
aj ich vzájomné vůzby a vzťahy. 


Holotíková, Z.: Pnblicista Vladimír 
Clementis. Praha, Novinář 1987, přel. 
ze slov., 208 s. Monografie věnovaná 
významné osobnosti našeho politic- 
kého a kulturního Života. Pozornost 
je soustředěna na Clementisovu pub- 
licistickou činnost od jejích počátků 
až do posledního rozhlasového pro- 
jevu v březnu 1945. Rozebírá a hod- 
notí především působení v časopisu 
DAV a publicistickou aktivitu během 
druhé světové války. 


Setkání v redakci 


V pátek 3. dubna 1987 měla redakce Nové mysli 


velkou čest přivítat 


na Své půdě šéfredaktora teoretického informačního časopisu komunistic- 
Kých a dělnických stran Otázky míru a socialismu soudruha A. M. Subbotina 
a představitele ÚV KSČ a zodpovědného sekretáře redakce Otázek míru a so- 
ctalismu soudruha L. Hanáka. Za redakci se setkání zúčastnili soudruzi J. Ka- 
=e, jeho zástupce L. Tomášek a další pracovníci redakce. V přátelské besedě, 
která proběhla ve velmi srdečném ovzduší, se představitelé obou redakcí in- 
formovali o práci svých kolektivů, koncepčních záměrech a úkolech časopi- 
sů při plnění náročných úkolů programové linie XXVII. sjezdu KSSS a XVIÍL 
sjezdu KSČ spjatých se strategií urychlení, přestavbou společenských vztahů 
A společenských věd a upevňování jednoty komunistického a dělnického hnutí. 
Posoudily se možnosti mnohostranné spolupráce obou časopisů a jejich vzájem- 
ných styků. 
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Ideově politické otázky 


K otázkám přestavby 
ve společenských vědách 


VLADIMÍR KUNOVJÁNEK 


Koncepce urychlení ekonomického a sociálního rozvoje vytyčená na 
XVII. sjezdu Komunistické strany Československa je založena na celko- 
vé intenzifikaci života naší společnosti. Soudruh Gustáv Husák zdůraz- 
nil, že »... tato strategie určuje obsah generální linie strany pro celé 
příští období. Vytyčuje nové perspektivy dalšího rozvoje naší společ- 
nosti. Dává mohutný impuls pro aktivizaci činnosti na všech úsecích, 
pro energické uplatňování nových přístupů a metod, pro hledání, ově- 
řování a prosazování nových cest pří uskutečňování programu XVII. 
sjezdu.«! 

-V posledním období si stále více uvědomujeme, že při plnění této 

náročné linte výrazně vzrůstá význam společenských věd. »Společen- 
skovědní fronta musí s větší smělostí a soustavností analyzovat život 
naší společnosti, zaměřit své úsilí na vypracování koncepcí a návrhů 
sloužících urychlování soctálně ekonomického rozvoje, zkvalitňování 
politického systému, zdokonalování | hospodářského mechanismu, 
prognózování dalšího společenského vývoje.«?2 

Prvořadým předmětem zkoumání společenských věd jsou vztahy me- 
zi lidmi; současně jsou však tyto vědy nejtěsněji spjaty s politickou 
sférou. Proto se v nich, tak jako i v jiných součástech nadstavby, 
-odráží dnešní bouřlivý vývoj společenského dění, včetně současného 
-ústlí o zdokonalení hospodářského mechanismu, o zpracování souhrn- 
né prognózy rozvoje naší společnosti na příští desetiletí 1 o prohloube- 
ní demokratizace našeho veřejného a politického života, tedy mnohé 
-z těch procesů, které označujeme souhrnně termínem přestavba. 


1 XVII. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1988, 
s. 516. 
3 Tamtéž, s. 39. 


Skutečnost, že společenské vědy mají velmi blízko k politické prar! 
však nemůže znamenat, že budou jen její rezonancí, že se mohou spo- 
kojit s pouhou registrací a zobecňováním fiž realizovaných společe:- 
ských procesů. Jejich úkolem naopak je pomáhat tyto procesy formově!t 
a usměrňovat. Významnou roli v tomto úsilí musí sehrávat zejméra 
obory marxismu-leninismu. To se neobejde bez vysoké úrovně teoretic- 
kého myšlení, bez soustavného rozvíjení vědecké teorie a metodolosie 
vlastního oboru, bez tvůrčích diskusí. 


V každé historické etapě výstavby socialismu představovaly vztah: 
mezi lidmi složitý komplex problémů. V současné době, která se vyzrě- 
čuje bouřlivým rozvojem výrobních sil, se tyto otázky dostávají ještě ví- 
ce do popředí. 


Jedním z důvodů je i skutečnost, že s růstem náročného technického 
vybavení výroby vzrůstá také význam subjektivního činitele — jednotliv- 
ců 1 pracovních kolektivů, kteří svými postoji ovlivňují výsledky hos- 
podářské činnosti závodů, podniků a celé společnosti. Samozřejmě že 
společenský vývoj chápeme především jako dialekticky rozporný pro- 
ces, kdy se v jednání lidí a jejich motivací uplatňují vedle rozdílnost: 
zájmů 1 další faktory, jako například politické a kulturní ideje či práv- 
ní předpisy. Významnou úlohu hrají však 1 psychologické a sociolog!:- 
ké aspekty, do nichž se promítají současné materiální podmínky, a'e 
také osobní pohnutky a motivy jednotlivců. Úkolem společenských věc 
je všechny tyto zákonitosti poznávat, zobecňovat a pomáhat politické 
praxi využívat je k vědeckému řízení společnosti. 


Význam společenských věd vzrůstá 1 s rozvojem výrobních sil, s pro- 
hlubujícím se procesem vědeckotechnického rozvoje. Bylo by tot: 
zásadní chybou domnívat se, že rozmach vědy a techniky podtrhuje jer 
důležitost technických a přírodních věd. Je třeba vycházet z toho, že 
výrobní síly nejsou odosobněné, ale že jejich základní složku předsta- 
vují pracovní síly — jednotlivci a kolektivy — a že o uplatnění technic- 
kých vymožeností rozhodují lidé. Tam, kde selhávají mechanismy vece- 
ní pracovních kolektivů, ovlivňování, usměrňování a motivace lid 
a řízení technických procesů, nedaří se zpravidla ani plně využíva: 
ekonomický, ale zejména lidský potenciál společnosti, dochází k ro: 
sáhlým energetickým a surovinovým ztrátám, nezabezpečují se nároky 
na kvalitu produkce, neuplatňuje se racionální ekonomické myšlen 
a jednání. Vychovávat, usměrňovat a vést člověka a pracovní kolektivy 
žádoucím směrem, ovlivňovat příznivě jejich pracovní 1£ mimopracovní 
činnost patří tedy v současné etapě rozvoje výrobních sil k nejdůleži- 
tějším úkolům 1 společenských věd. Další rozvoj výrobních stl, rozsáhič 
využívání vědeckých a technických vymožeností, si nelze představ'! 
bez celkově vyšší vědomostní a ekonomické, ale i společenské a kultur 
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, ní úrovně lidí, kteří jsou jak nositeli společenských vztahů, tak inspl- 
z rátory a vykonavateli technických a ekonomických záměrů. 
-© Společenské vědy se musí podílet na otázkách tvůrčího pojetí socia- 
<- lismu, cest a perspektiv jeho rozvoje, podat komplexní analýzu součas- 
« ného světa.“ Bude třeba se zamyslet 1 nad tím, jak se v příštím období 
=- bude rozvíjet společnost, nad demografickými a sociálním! jevy, nad 
«- faktory, které formují osobnost člověka a jeho strukturu hodnot. 
Všestranně rychlý rozvoj vědy, techniky a celé společnosti klade 
- přitom na společenské vědy mimořádně vysoké požadavky. Tak napří- 
- Klad v době, kdy žili klasíkové marxismu-leninismu, se objem 1informa- 
-cí zdvojnásoboval za padesát let, tedy za 600 měsíců, kdežto dnes již za 
20 měsíců, tj. 30krát rychleji. To přináší společenským vědám přirozeně 
mnoho podnětů, současně však 1 ukazuje, jak náročné je jejich zobecňo- 
- vání. 


Inspirující síla sovětských podnětů 


Společenské vědy jsou v současné době často podrobovány kritíce za 
to, že přinášejí málo nového pro progresivní vývoj a navíc s malou po- 
hotovostí reagují 1 na ty změny, k nimž dochází bez jejích vlivu va 

- vývoji společnosti“ V této souvislosti přichází v současné době řada 
- podnětů především ze Sovětského svazu. 
Přestavba, k níž z iniciativy komunistů dochází v SSSR po XXVII. 
- sjezdu Komunistické strany Sovětského svazu, je pro nás velkým pří- 
kladem. Inspiruje nás, abychom se nad mnoha zásadními otázkami za- 
mysleli a snažili se na ně poctivě odpovědět. 

Problémů a otázek k řešení, které zazněly ve vystoupeních vedoucích 
představitelů na zasedáních ÚV KSSS a objevují se 1 na stránkách so- 
větských teoretických časopisů, je celá řada: Odpovídá současný stav 
společenskovědního myšlení požadavkům společnosti? Proč společen- 
ské vědy v SSSR opomíjely řešení řady aktuálních problémů? Proč se 
do středu pozornosti dostávaly scholastické otázky? Jak to, že při řeše- 
ní jednotlivých problémů převažovaly dogmatičké přístupy a »citáto- 
máanie«? Jak to, že se mnozí z vědců vyhýbali »bojovým zónám«? Jak je 
možné, že v mnohých ústavech a v řadě společenskovědních disciplín 
se dostávali dopředu ti, kteří byli v zájmu svých egoistických cílů 
a vlastního pohodlí ochotni lakovat věcí narůžovo a kteří svým jed- 


3 Viz Perestrojka | obščestvennoje soznanije. Pravda (Moskva), 10. 4. 1987, 
s. 3. 

4 Jak zdůraznil soudruh G. Husák na 5. zasedání ÚV KSČ. »... je třeba pře- 
hodnotit činnost společenských věd, aby nejen registrovaly fakta, ale více 
pomáhaly straně a společnosti při řešení současných problémů.« 5. zasedání 
ÚV KSČ ve dnech 18. a 19. března 1987. Praha, Svoboda 1987, s. 17. 


náním dokazovali sobě 1 jiným, že rozvoj společenských věd rs 

znamená nepřetržité hledání, jež vyžaduje značné vynaložení duše: 

ních sil, nýbrž lehké a výnosné řemeslo, spojené s opakováním nauče- 
ných pouček a nezvratných pravd z oficiálních dokumentů?* 

Na základě závěrů XXVII. sjezdu KSSS se po sovětských ké 
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ských vědách žádá, aby se kriticky zamyslely nad svou prací. Čestní 
analýza chyb, k nimž došlo, kritika mylných koncepcí a chybně formu- 
lovaných pouček mají připravit půdu pro správné chápání existujících 
problémů společenského rozvoje.“ 

Současně je nezbytné, aby ze společenských věd zmizely nepodložent 
dohady a záměry, soudy, které vycházejí jen ze subjektivních názorů 
Zdůrazňuje se, že tam, kde chybí poznání pravdy, není ani věda. Te: 
kdo se bojí pravdy nebo kdo pravdu dokonce záměrně zamlžuje, nemá 
právo pracovat ve společenských vědách. Zkreslování pravdy půssří 
totiž dříve nebo později značné politické škody. 

V rámcí přestavby se dnes v Sovětském svazu zdůrazňuje, že rozman“ | 
té úkoly urychlování ekonomického a sociálního rozvoje společnost ; 
a jeho vzájemně související aspekty (politické, ekonomické, vědeck-- | 
technické, sociální, kulturní a psychologické) vyžadují další hlubokou 
a všestrannou analýzu." V zájmu budoucích pozitivních výsledků při- 
stupují sovětští soudruzi k přehodnocení některých teoretických tezí, 
které se ukázaly jako překonané čí chybně formulované. 


Přestavba společenských věd v našich podmínkách 


Při studlu současných sovětských dokumentů a teoretických statí se 
zákonitě objevuje otázka, do jaké míry jsou naše problémy shodné s: 
sovětskými a v čem se od ních ve větším nebo menším rozsahu příped- 
ně liší. Setkáváme se totiž v poslední době s jakýmsi verbálním či ne- 
chanickým »přejímáním« přestavby — dělají to v Sovětském svazu, ;e 
tedy namístě, abychom se do toho pustili 1 my. 

O přestavbě však někdy velmi hlasitě hovoří 1 tí, kteří často po dlou- 
hou dobu stáli v čele společenskovědních oborů; mnohdy se »podaři!ce 
jim je zcela »zakonzervovat«, a teď chtějí v »duchu doby«, ale be: 


$ Srovnej například Butenko, A. P.: Teoretičeskije problemy soveršenstvo 
vanija novogo stroja. O socialnoekonomičeskoj prirode socializma. Vopraxí 
filosofii, 1987, č. 2, s. 17—209. 

8 »Zodpovědný rozbor minulost! klestí cestu do budoucnosti. kdežto p> 
lopravda, stydlivě obcházející ostré hrany, brzdí tvorbu reálné politiky 8 
brání našemu postupu vpřed.« XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a  materiás. 
Praha, Svoboda 1986, s. 25. 

7 »Naléhavě potřebujeme seriózní filozofická zobecnění, podložené eko- 
nomícké a sociální prognózy a důkladné historické studie.« XXVIL  sjezí 
KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1980, S. 8i. 


Vo O oč, MOR, 6 


vnitřního přesvědčení vystupovat »revolučně«. Ať již chtěně nebo ne- 
chtěně mají svůj podíl na retardačních procesech a tendencích ve spo- 
lečenských vědách. Na vnější podnět kdysí vědu svými dogmatickými 
poučkam! a koncipováním pseudoproblémů »zakonzervovali«, na vnější 
podnět ji nyní chtějí »odkonzervovat«. Někteří z nich považují přestav- 
bu jen za novou módní vlnu, jakých již v minulosti zažili a bez úhony 
»přežili« více. Svůj navyklý slovník bez skrupulí proto »obohatili« o ter- 
mín přestavba, aniž by cokoliv měnili na svých tradičních přístupech. 

Aktivizovat se však začínají 1 lidé, kteří ve vědeckých ústavech dlou- 
hou dobu stáli stranou. Nikdo jim ani v minulosti nebránil, aby vyslovi- 
li svůj názor, a přesto nikdy nepřicházeli s novými podněty. Je třeba 
dbát na to, aby se nepřidávali k proudu přestavby z konjunkturalistic- 
kých důvodů. 

Přestavba však mnoha lidem, a zejména výsledkům jejich práce, na- 
stavuje zrcadlo 1 z jiných důvodů. Někteří z nich v minulosti ukřívděně 
naznačovali, že by dokázali rozvinout vědeckou teorii ve svém oboru, 
jen kdyby mohli. Současný stav jim nevyhovuje — teď mohou, ale uka- 
zuje se, že nemají s čím přijít. 

Na přestavbě se chtějí mnohdy přižiívit 1 tí, s nimiž se strana v minu- 
losti rozešla. Pokud měli výrazný podíl na deformacích nebo na teo- 
riích, které neměly za cíl rozvoj socialismu, nýbrž jeho rozmělnění 
a narušení, nebudeme se jistě ani dnes řídit jejich radami. 

Nejde však o nějaké škatulkování či nálepkování lidí, kteří pracují 
v této oblasti. Je nesporné, že většina pracovníků společenskovědní 
fronty — komunistů 1 bezpartijních — nastoluje tyto otázky s poctí- 
vými úmysly a s cílem zlepšit dosavadní stav. Je proto možné a nutné 
se o ně do budoucna opřít. 

To základní, s čím se musí společenské vědy v Československu 
v současné etapě vyrovnat, je tedy otázka, zda situace v našich spole- 
čenskovědních oborech je stejná nebo obdobná jako v SSSR, případně 
čím se vývoj u nás od vývoje v Sovětském svazu liší. Už dnes se zdá 
nepochybné, že 1 do našich společenskovědních teorií a koncepcí se 
promítly některé zjednodušeně schematizované představy o socialismu 
a komunismu, o jednotlivých fázích a etapách jeho rozvoje apod. 

Problém přestavby v československých společenských vědách má za 
těchto okolností v některých směrech shodný a v jiných odlišný obsah 
než v SSSR. V prvé řadě je třeba seriózně odpovědět na otázky, které 
společenské vědy u nás byly v minulosti dogmatickým a scholastickým 
způsobem zkoumání zasaženy více a které méně, ale především, zda se 
nesprávné teorie nepromítly do koncepcí řízení společnosti, do politic- 
ké, ekonomické, právní nebo sociální sféry. 

Přestavba na úseku společenských věd by se měla také opírat o někle- 
rá metodická a metodologická poučení. 


Je nezbytné prohloubit především etický, odpovědný, komunistick: 
náročný přístup vědců ke zkoumané problematice, k teoriím, které vy- 
tvářejí, i k závěrům, jež společnosti předkládají. Společenskovědní pr? 
covnící nemohou pracovat v podstatě oportunistickou metodou »kan 
vítr, tam plášť«, nemohou si vymýšlet, ukvapovat se v úsudcích, pro- 
nášet soudy, které neodpovídají stupní rozvoje společnosti a jejích 
výrobních sil, vydávat přání za skutečnost. Určitá oprávněná nedůvěré 
širší veřejnosti vůči společenským vědám a jejich výsledkům vypiýví 
z toho, že někteří z těch, kteří působí na tomto úseku, volně manipulu! 
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s fakty při výzkumu, pracují s velmi malými nebo nereprezentativními 
soubory, neberou v úvahu rozvoj výrobních vztahů, drží se neživotných , 
teorií, které byly platné jen na určitých vývojových stupních, nebo nz 


opak přicházejí s teoriemi, pro které není dost důkazů. Ve všech po 
dobných případech postupují proti etice vědy vůbec a navíc dezinfor- 
mují stranu a společnost. 

Druhé poučení, které z přestavby plyne, je to, že společenské věd 
musí více rozlišovat mezi podstatným a nedůležitým, mezi trvalýz 
a dočasným, mezi zásadním a podružným. Zkoumáme-li, jak se vlastně 
v posledních desetiletích rodily problematické a od života odchýlené 
teorie, zjišťujeme, že šlo často o zbytnělé generalizování pojmů, které 
se objevily v politických textech čl projevech. Těchto pojmů, použitýc: 
někdy jen ad hoc, při určité politické příležitosti, někdy 1 nahodi: 
a bez širšího záměru, se mnohdy chopili pracovníci společenskověd:. 
fronty a začali je teoreticky »vzdůvodňovat« a »podkládat«. Tak mohly 
vzniknout určité teorie, či spíše dogmata, vyvolané momentálními po- 
třebami a poplatné jen určitému politickému či propagandistickému 
zaměření. Takové teorie by samy o sobě ještě příliš nevadily, kdyby ss 
ovšem zpětně nestávaly podnětem pro politickou praxi a pokud by ne 
vedly k chybným praktickým závěrům. 

Třetí metodologické poučení ze sovětské diskuse 1 z našich zkušenos- 
tí je, že společenské vědy nemohou pouze apologeticky obhajovat exis- 
tující společenskou praxí, zveličovat klady, případně zastirat nedostat 
ky. Proto sovětské vedení žádá po vědcích, kteří pracují ve společe:- 
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skovědní oblasti, aby skutečnost zkoumali objektivně a aby ji zachyco © 


vali pravdivě? 

To ovšem vůbec neznamená, že společenské vědy by měly být apol- 
tické. Naopak musí sloužit jako vědecký základ politiky naší strany. 
ofenzívního a vysoce kvalifikovaného ideologického působení. 

Čtvrté poučení souvisí s tím, že společenské vědy se nemohou, časte 
z propagandistických důvodů, dopouštět takových chyb, jako je nepoc 


8 Viz XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 16: 
s. 25, s. 85. 
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ložené zkracování etap, jimiž bude společnost v příštím období pro- 


. cházet, umělé přibližování historické perspektivy, přikrašlování cílů, 
- jichž má být dosaženo. Nemohou líčit vývoj naší společnosti jako bez- 
„ konfliktní proces, idealizovat mezilidské vztahy, slibovat rychlé do- 
- sažení výsledků tam, kde budou muset poctivě a s velkým úsilím praco- 
7 vat celé generace, předkládat zjednodušené vidění světa, které někdy 


2 


znemožňuje přejímání pozitivních technických, ekonomických a organi- 
začních zahraničních zkušeností, černobílé geografické třídění faktů 


. apod. Každé zjednodušení tohoto typu se straně a společnosti vymstí. 


Sovětská diskuse 1 naše zkušenosti ukazují, že k závažným chybám 


“ nedošlo zřejmě ve všech oborech společenských věd ve stejné míře. Jis- 
“ tě to plyne z předmětu jejich zkoumání, ale je zde souvislost 1 se stup- 
" něm abstrakce, který pro jednotlivé společenskovědní disciplíny není 
“ stejný. Z tohoto hlediska bude zřejmě obsah přestavby jiný, dejme to- 
“ mu, ve vědeckém komunismu, filozofit či politické ekonomii soctalismu, 


o 


hand 


což jsou obory značně abstraktní a teoreticky zobecňující, a jiný např. 


- v archeologii nebo v řeckých a římských studiích, které jsou vědami 


vyznačujícími se podstatně větším stupněm konkrétnosti. 
Objektivně posoudit potřebu hloubky přestavby v jednotlivých obo- 


 rech společenských věd nemůže jednotlivec ani úzká skupina lidí. Pro- 


“ to se v současné době připravuje pro předsednictvo ÚV KSČ kritická 
- analýza stavu rozvoje společenských věd, která by se měla v prvé řadě 

© zabývat konkrétními výsledky vědních oborů. Tato analýza se musí stát 
- východiskem pro další rozvoj společenských věd a pro důslednou apli- 
« kaci vědeckých metod zkoumání ve společenskovědní oblasti. 


Společenské vědy a veřejné pojetí politiky 
Mnoho podnětů pro rozvoj společenských věd přináší také orientace 


“ strany na veřejné pojetí politiky, otevřený charakter činnosti všech 


orgánů socialistické společnosti, ať už použijeme Gottwaldovo »čelem 


- k masám« nebo sovětskou obsahově širší kategorii »glasnosti«. Musíme 
- počítat s tím, že v souvislostí s nástupem strany k dalšímu prohlubo- 
: vání demokracie a k veřejnému projednávání společenských záležitos- 
" tí, k informovanosti a otevřenosti budou mít společenské vědy k díspo- 


zíci více informací, s nimiž budou pracovat a jež budou mocí zobecňo- 
vat. Současně je však třeba počítat s tím, že veřejnost bude nepochyb- 


- ně společenským vědám klást více otázek a žádat od nich kvalifikova- 
- né a seriózní odpovědi. Tím vzroste 1 společenská odpovědnost, ale také 


T 


společenská role vědců, kteří se těmito otázkam! zabývají. 
Orientace na důsledné uplatňování zásady veřejnosti přinese nepo- 


“ chybně 1 řadu diskusí jak uvnitř společenskovědních pracovišť a jednot- 


livých vědních oborů, tak 1 mezi ními. Diskuse nejsou ve vědě samo- 


zřejmě ničím novým, ve společenských vědách v ČSSR se však v po- 


sledních letech příliš nerozvíjely. Pokud se objevily, byly často odtrže- 
né od společenské praxe, měnily se v plané debaty o věcech, které se 
netýkaly hlavních proudů rozvoje vědy a jež v zásadě nijak významně- 
ji neovlivnily organizaci a řízení společnosti. Také diskuse, v nichž jsou 
předem známé a jasné závěry, nepřinášejí mnoho užitku. 

Vědecké diskuse mají svá pravidla, která je třeba v rámci jejich 
průběhu dodržovat. Jde v prvé řadě o to, aby se diskuse týkaly podstat- 
ných, nosných problémů, jejichž vyřešení může přispět k rozvoji oboru 
a příznivě ovlivnit společenskou praxi. Diskuse by měly pomoci objas- 
nit zkoumanou problematiku z různých zorných úhlů, měly by být kva- 
lifikovaně uzavřeny a na jejich základě formulovány zřetelné závěry. 

Základním smyslem vědeckých diskusí je vyloučení subjektivismu 
z pohledu na ten či onen konkrétní společenský jev nebo proces. To je 
velká výhoda proti klasickým metodám jednostranného vědeckého 
sdělování, jaké představují jednotlivě publikované články. 

Vědecké diskuse nemusejí vznikat živelně, mohly by je záměrně vv- 
volávat redakce společenskovědních časopisů. V této souvislosti je tře- 
ba jen litovat, že dosud neexistuje časopis, který by se zabýval kon- 
plexně otázkami společenskovědních výzkumů a přibližoval je široké 
veřejnosti. Nemuselo by přitom jít vždy jen o vzájemné vyvrace: 
názorů, o souhlas nebo nesouhlas s tím, co napsali jiní. Může jít 1 o tzv. 
souběžné vědecké diskuse, na které v ČSSR nejsme zvyklí, které se však 
například v SSSR běžně organizují z iniciativy redakčních rad jednotli- 
vých časopisů. Redakce s určitým časovým předstihem oznámí téma dis- 
kuse (např. zbožně peněžní vztahy za socialismu, subjektivní faktor. 
změny v kvalifikační struktuře společnosti) a potom souběžně publiku- 
je nejdůležitější a nejzajímavější příspěvky, které do diskuse došiv. 
V jediném čísle časopisu jsou tak vedle sebe uveřejněny čtyři, pět nebc 
1 více diskusních příspěvků. Diskuse přitom postupuje tak dlouho, do- 
kud se v příspěvcích účastníků objevují podnětné myšlenky. Pak 
kvalifikovaně uzavřena. | 

Vědecké diskuse souběžného typu vedou 1 k aktivizací vědců, kteří s 
k tomu či onomu problému mohou a chtějí vyjádřit. Odhalí také rozdí.- 
né názory, které na tu Čl onu otázku existují a které budou potřebova: 
určité rozšíření poznatků a další prohloubení znalostí. 

Na společenskovědních ústavech ČSAV (SAV) a na pracovištích vý- 
sokých škol zcela přirozeně očekáváme, že iniciátory takových diskus 
uvnitř kolektivů i navenek budou komunisté a stranické organizace. 


Výstupy a jejich adresáti 


Společenské vědy plní nejen funkcí badatelskou a poznávací, e8:? 
1 iniciátorskou a výchovnou. Význam zejména výchovné funkce s růs 
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tem výrobních sil a s rozvojem společenských vztahů vzrůstá. Spole- 
čenské vědy pomáhají formovat člověka a jeho osobnost, ovlivňují poli- 
tické, ekonomické a sociální rozhodování řídící sféry. 

V této souvislosti je velmi důležité si uvědomít objektivní rozdíl, 
případně 1 rozpor, který může ve společnosti vzniknout mezi společen- 
skou potřebou, společenskou objednávkou a tím, co společenské vědy 
nabízejí. V minulosti nám zpravidla všechny tyto aspekty splývaly. Měli 
jsme za to, že to, co zajímá společenské vědce, tedy nabídka společen- 
ských věd, je v podstatě totožné se společenskou objednávkou a ta zase 
se společenskou potřebou. 

Bylo by ideální, kdyby toto jednoduché schéma v praxi takto fungo- 
walo. Skutečnost je však daleko složitější. Jako příklad lze uvést třeba 
psychologii. Rostoucí úloha subjektivního faktoru vyvolává rozsáhlou 
3polečenskou potřebu — je nutné, aby se psychologické aspekty pod- 
statně více promítly do řídící práce vedoucích pracovníků, do poraden- 
ské činnosti, do rozvoje sociální psychologie, psychologie práce a po- 
Aobně. Společenská objednávka však společenské potřebě neodpovídá 
—  hospodářští vedoucí se spoluprací psychologů pří plnění plánova- 
2 ých úkolů nepočítají, posluchačí vysokých škol, z nichž mnozí jsou 
2 otenciálními vedoucími pracovních kolektivů, se s výukou psycholo- 
z ie během vysokoškolského studia často nesetkávají, neexistuje právní 
1 prava o povinných psychologických vyšetřeních pro určité činností 
1ebo pro určitá povolání, psychologická vyšetření zavedl zatím jen 
)mnezený počet resortů (ministerstvo dopravy). 

Ale ani pokud jde o nabídku psychologické fronty, neodpovídá často 
„bjektivní společenské potřebě, aní subjektivní centrální objednávce. 
-T noho psychologů věnuje místo »normálním lidem« většinou pozornost 
ůizným patologickým jevům apod. Psychologické práce jsou často 
„sány jen pro odborníky vlastní profese, nemají větší dosah mimo obor, 
a kže nevychovávají širší veřejnost. 

Podobná situace je i v jiných společenských vědách — v ekonomii, 
r ávu, ve filozofii atd. Odchylky společenské objednávky, kterou repre- 
© ntuje zejména státní plán základního výzkumu, ale která se promítá 
ďlo zájmu nakladatelství a redakcí, od objektivních společenských po- 
<eb jsou někdy větší a jindy menší. Zcela se nám je zřejmě nepodaří 
O tlačit nikdy, stejně jako se nám asi nepodaří úplně odstranit rozdíl 
1€e2z1 společenskou objednávkou a nabídkou vědců. Při sestavování 
„Ztního plánu základního výzkumu je však nezbytné dbát na to, aby 
-to rozpory byly co nejmenší a aby se snahy společenskovědních pra- 
» višť či v krajním případě individuální zájmy vědců nevydávaly za 
» olečenskou objednávku nebo dokonce za společenskou potřebu. 

«wýchovné a iniciátorské funkci společenských věd je třeba podřídit 
c harakter jejich výstupů, které na sebe nejčastěji berou podobu pl- 
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nění úkolů státního plánu základního výzkumu, expertiz, publikací 
článků a učebnic. Výstupy určené různým adresátům by pochopitelrš 
měly mít rozdílnou podobu, různý stupeň abstrakce a teoretické hlout- 
ky. Publikace a články určené šírší veřejnosti stejně jako učebnice m:- 
sí být psány srozumitelným jazykem. 

Zvláštní pozornost si v rámcí přestavby zaslouží učebníce společe:- 
skovědních oborů. Ne náhodou byly v loňském roce na poradě vedou- 
cích kateder společenských věd v Sovětském svazu podrobeny ostré 
-kritice. Lze předpokládat, že 1 do naších učebníc se promítly některé 
názory a zjednodušení, které jsou dnes v Sovětském svazu kritizovány. 
Nebylo by správné, kdyby učebnice trpěly zejména těmi nedostatky, 


které jsou společenským vědám vytýkány — školometstvím, schematis © 


mem a dogmatismem. Na jedné straně jejích autóři někdy bez větší 
invence opakují v podstatě soubory »věčných pravd«, jindy přebíraj: 
1 nezralé nebo neprověřené a velmi hypotetické teorie. Učebnice by te- 
ké neměly být příliš rozsáhlé — zkušenosti ukazují, že obsáhlé textv 
studujícím většinou seznámení se studijním předmětem spíše kompliku- 
jí než usnadňují. Jinou otázkou je, že vedle učebnic by měly existova' 
další přitažlivé a čtivé studie a knihy, které blíže vysvětlují jednotlivé 
problémy, jimiž se ta či ona věda zabývá. 


Nezastupitelná úloha řízení vědy 


Výsledky vědecké práce jsou do značné míry přímo úměrné úrovr! 
řízení vědy. Pokud se řídícím pracovníkům nepodaří vystihnout objek- 
tivní společenskou potřebu, nemohou dost přesně formulovat společen- 
skou objednávku a spokojují se s tím, co pracovníci společenských věč 
nabízejí sami. V tomto směru má mimořádný význam státní plán zá- 
kladního výzkumu, který vlastně představuje rozhodující složku spole- 
čenské objednávky a který by měl co nejvíce odpovídat objektivní spc- 
lečenské potřebě. 

Proti úsilí o co nejtěsnější soulad mezi společenskou potřebou a sp> 
lečenskou objednávkou však působí celá řada objektivních 1 subjektit- 
ních faktorů. V prvé řadě jsme v tomto směru omezení stupněm svého 
poznání, tím, že historické a společenské tendence nejsou mnohdr 
zpočátku dost jasné a zřetelné a začínají se výrazněji rýsovat teprve ps 
jisté době. Hrozí zde nejen časové zpoždění, nýbrž 1 nebezpečí, že dru 
hořadé nebo dokonce třetiřadé jevy budou považovány za prvořad 
a naopak. 

Zároveň zde ovšem působí i řada subjektivních faktorů, napřikleč 
skutečnost, že jednotliví pracovníci na úseku společenských věd ma! 
své zájmy, které se snaží za každou cenu prosadit do státního pláru 
aby — jak se někdy říká — »uspokojovali za státní peníze svou ososr 
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, zvědavost«. Orgány, které vědu řídí, se mnohdy spokojují s tím, že 
| směr rozvoje vědy nedovede nikdo odhadnout lépe než vědci samí, 
- a nechtěně tak subjektivní zájmy vědců povyšují na úroveň společenské 
| objednávky nebo dokonce objektivní společenské potřeby. 


Za těchto okolností se někdy stává, že aktuální a důležité oblasti 
- vědeckého zkoumání, na nichž by společnost v konkrétní etapě rozvoje 
| měla zájem, nejsou pokryty, zatímco jiné směry bádání zbytňují. To se 
© mnohdy promítá 1 do existující organizační struktury společenskověd- 
ních ústavů. Chybějí v nich někdy pracoviště, která by se zabývala ře- 
- šením otázek potřebných pro rozvoj naší společnosti, a naopak se roz- 
 růstají oddělení, která sledují problémy, jež náš současný vývoj nemo- 
-hou výrazněji ovlivnit. Je příznačné, že na nedostatek informací a pra- 
© menů sí na společenskovědních pracovištích mnohdy nestěžují ti, kteří 
| řeší aktuální úkoly rozvoje naší společností, nýbrž často právě ti, kteří 
© svou pozornost věnují problémům odtažitým. 


Při kritické analýze stavu společenských věd v ČSSR se proto budeme 
| muset zamyslet 1 nad organizační strukturou společenskovědních pra- 
- covišť, zjistit, zda některé ústavy v naší struktuře nechybějí, a naopak, 
| zda jiné by nebylo správné sloučit nebo jejich činnost utlumovat. Totéž 
platí pro vnitřní strukturu ústavů — bude třeba si vyjasnit, která od- 
dělení budeme napříště rozvíjet, která potlačovat a která třeba 1 úplně 
zrušíme. Z tohoto rozboru musí pak být odvozen 1 plán kádrového růstu 
1 perspektivy jednotlivých pracovníků. 


Při sestavování státního plánu základního výzkumu je nutné dbát 
1 na to, aby do něj nebyly zařazovány úkoly, u nichž je již předem 
- známo řešení a jež v podstatě jen potvrdí základní teze, které dávno 
o před vědeckým výzkumem obsahovaly například dokumenty mezi- 
© národního komunistického a dělnického hnutí. Úkoly zařazené do jed- 
-né pětiletky by také měly být ukončeny a neměly by se opakovat, byť 
v různých variantách či kosmetických úpravách, 1 v dalších plánova- 
cích obdobích. 


Ve sféře řízení vědy vyvstává ještě jedna otázka. Jde o to, zda v rám- 
© cí ČSSR můžeme s ohledem na omezený rozsah prostředků, které lze na 
| společenskovědní zkoumání vyčlenit, věnovat stejnou pozornost všem 
problémům, jež se v této oblasti objevují, nebo zda 1 v této sféře při- 
stoupit k výrazně efektivnější dělbě práce s ostatními socialistickými 
zeměmi, zejména se sovětskými společenskovědními pracovišti. 


Budeme se muset zamyslet také nad tím, zda bychom na úseku spole- 
čenských věd neměli vědecké výzkumy zaměřovat dlouhodoběji, na 
- delší časové období. Přírodní a technické vědy se mohou v současné 
době opírat o dlouhodobý plánovací dokument, který v určitých smě- 
rech orientuje jejích Činnost do roku 2000. Ve společenských vědách 
© jsme se dlouhodobější plánovací záměry zatím nepokusili vytyčit. 
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Přestavba odpovídá vnitřním potřebám naší společnosti 


Pro současné období je charakteristický proces dynamického rozvo 
naší společnosti, jehož iniciátorem je komunistická strana. Jestliže jso: 
společenské vědy dnes kritizovány, není to samozřejmě proto, že bs 
v minulostí nedosahovaly žádných výsledků. Úkoly, které je třeba řeži: 
v současné době, jsou však takového rozsahu a druhu, že jim nemobor 
být adekvátní staré přístupy. Proto kritika společenských věd, kterou 
nelze zaměňovat skepsí, přirozeně nemůže vést ke zmenšení jejich spo- 
lečenské role, ale naopak musí se stát východiskem k jejich sku- 
tečnému revolučnímu rozmachu. 

Východiskem pro další rozvoj společenských věd v ČSSR musí být 
přesvědčení, že přestavba ve společenských vědách, tak jako v ceé 
společnosti, není cílem, nýbrž prostředkem, není módou, ale nezbv' 
ností, která — byť využívá impulsů sovětských komunistů — vyché“ 
především z našich vnitřních potřeb. 

Společenské vědy musí v nejbližších letech odpovědět na řadu aktu- 
álních otázek, které bude přinášet společenská praxe. Je třeba souhlasit 
s myšlenkou soudruha A. N. Jakovleva, podle níž musí soudobý socials- 
mus v prvé řadě poznat sám sebe. Toho se nepodaří dosáhnout, pokuc 
se 1 nadále společenské vědy budou vyhýbat problémům, které se ješ'ť 
nestaly součástí politických rozhodnutí, a pokud politicky závažné 
otázky budou pouze komentovat.) 

Realizace strategie urychlení ekonomického a sociálního rozvo;£ 
společnosti staví do nového světla otázku sociální efektivnosti společ- 
nosti, její podstaty a kritérií. Vzájemné vazby politiky, ekonomiky 
vědy, životní úrovně, vědomí lidí, kultury a dalších sfér lidské činnos: 
se natolik prohloubily, že jakékoliv zaostávání v některé z těchto oč- 
lastí nepříznivě ovlivňuje jíné. 

Intelektuální potenciál vědců, kteří působí ve společenskovědní ob 
lasti, není malý. Při mobilizaci sil a prostředků, po nápravě nedosté! 
ků a při dodržování etických pravidel mohou a musí naše společensné 
vědy pozitivně přispět k plnění strategie urychlení, kterou strana vs- 
tyčila na svém XVII. sjezdu. 


9 Viz Poznat dialektiku perestrojki. Pravda (Moskva), 18. 4. 1987, s. 2 
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Nad vymezením 
(současné etapy vývoje 
socialismu v ČSSR 


FRANTIŠEK ČIHÁK 


Žijeme v historické epoše, jejímž hlavním obsahem je revoluční pře- 
„chod od kapitalismu k socialismu a komunismu. Tato základní tenden- 
© ce vývoje současného světa znamená přechod ke společnosti, jejíž říze- 

ní je založené na poznání společenského pohybu, jeho postupnosti, na 
© poznání, respektování a využívání působení obecných, objektivních zá- 
- Konů vycházejících z třídního, marxisticko-leninského přístupu k sou- 
časnému světu. 


- 


Objektivní nutnost a historické místo socialismu ve vývoji 
komunistické formace 


Socialismus jako politické zřízení, jemuž prakticky otevřela cestu 
Velká říjnová socialistická revoluce, existuje téměř sedmdesát let. 
Dnes však již není pouhým ideálem, strhujícím k boji vykořisťované 
a utlačované masy, ale stalo se široce zakotvenou společenskou praxí. 
Je to vybudovaný socialismus, rozvíjející se jako světový systém řešící 
aktuální sociálně ekonomické, sociálně politické a duchovní problémy 
v zájmu všech pracujících. Stále výrazněji působí na mezinárodní vzta- 
hy a jeho všestranný rozvoj se stal hlavním faktorem změny světového 
poměru sil ve prospěch sociálního pokroku a míru, celé revoluční pře- 
stavby světa. 

V této souvislosti došlo a stále dochází ke vzniku nových sociálně 
politických realit světa. Země socialistického společenství prohlubují 
svou vzájemnou všestrannou spolupráci; většina z ních formulovala 
a přijala v rámci procesu dalšího rozvíjení socialismu strategickou linil 
urychlení sociálně ekonomického rozvoje. Výrazného stupně svého roz- 
voje zaznamenal také světový revoluční proces. Mezinárodní proleta- 
riát, jehož zájmy vyjadřují marxisticko-leninské komunistické a dělnic- 
ké strany, zesílil. Řada zemí na naší planetě nastoupila cestu socialis- 
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tické orlentace, zmohutněly demokratické a protiimperialistické síl; 
na celém světě — vzrostla jejích aktivita v boji za zachování demokré- 
cle, proti světové termojaderné válce, za mír a společenský pokrok. 

Další rozvoj světového revolučního hnutí s komunistickým a dělnc- 
kým hnutím v čele kromě jiného předpokládá neustálé prohlubová:. 
vědecké analýzy procesů, dynamicky probíhajících v současném třídré 
rozděleném světě. 


Mezi celou řadou otázek majících teoretický a praktickopolitický vý- 
znam vystupuje dnes mimo jiné problém postupu revolučního hnut 
v jednotlivých socialistických zemích pří výstavbě socialismu a jeto 
dalším rozvoji, problém členění — etapizace tohoto procesu. 


Podstata a charakter tohoto problému vyžaduje komplexní, konkrét- 
ně historický přístup k řešení. Právě zkoumání problému členění a 
etapizace společenskoekonomické formace, vědecké stanovení jejích zá- 
konitých stupňů a kritérií zralosti je nezbytné pro strategii a taktixi 
marxisticko-leninských stran, efektivnost jejich politiky v jednotlivý“i 
etapách, dává jim možnost v konkrétně historických podmínkách prv- 
gnózovat, plánovat a řídit společenské procesy v zájmu dělnické třídy 
a všech pracujících. Vymezení jednotlivých časových úseků je nezastu- 
pitelné pří formulování programů komunistických a dělnických stran. 
Představuje východisko vymezení strategického rámce pro tvorbu gene- 
rální linie těchto stran. 


V zahraničněpolitické oblastí má hlubší upřesnění této problematiký 
význam pro upevňování jednoty zemí světového socialistického spole- 
čenství, neboť přispívá k jednotnému chápání zákonů výstavby socialis- 
mu a komunismu a umožňuje je tvůrčím způsobem využívat a naplň. 
vat v národních podmínkách. V celkovém výsledku to pak přispívé 
k posilování hospodářského potenciálu 1 morálně politické autoritr 
světového socialismu, k posílení jeho vlívu na světový revoluční pt- 
ces. 

Ve vnitřní politice významně upřesňuje a přispívá ke zkvalitňovái. 
plánovacích a řídících činností, k jejích hlubší koordinaci. Vymezer: 
vývojových etap socialismu je pro praxi důležité nejen v tom, že p> 
máhá zabraňovat subjektivistickému předbíhání Čí naopak opožďovér: 
politické praxe za objektivním vývojem a potřebamí společnosti, ale '? 
i cennou teoretickou a metodologickou pomůckou pro vedení úspěšné: 
ho ideologického boje vůči antikomunistickým, revizionistickým a re 
formistickým falzifikacím výstavby socialismu. Soustavné zkoumá: 
jednotlivých časových období a etap patří proto k základním úkoljr 
teorie, které vyplývají z potřeb praxe budování a rozvoje socialismu. 


Již zakladatelé marxismu-leninismu, zejména K. Marx v Kritice £* 
hajského programu (1875) a V. I. Lenin v prácí Stát a revoluce (191"' 
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vědecky dokázali a praktické zkušenosti z výstavby socialismu to po- 
tvrdily, že proces zrodu a vývoje nové komunistické společenskoekono- 
mické formace probíhá v takových historických vývojových stupních, 
které nejsou od sebe ostře ohraničeny. Žádný z těchto stupňů nemůže 
být opomenut nebo přeskočen, neboť je spojen s předchozím, vyplývá 
z něho a současně vytváří podmínky pro vzník následujícího stupně. 
Komunistická společenskoekonomická formace se nerodí v konečné, 
hotové podobě, nýbrž se vyvíjí od počátečních zárodečných forem až 
po nejzralejší formy. Celý její vývoj má své vnitřní objektivní historic- 
ké členění, vyjadřující jednotlivé fáze, období a etapy zrodu a rozvoje 
komunistické společenskoekonomické formace, tj. přechodné období od 
kapitalismu k socialismu; první, nižší fáze komunistické společensko- 
ekonomické formace — socialismus; vyšší fáze komunistické společen- 
skoekonomické formace — komunismus.! — 

Dosažení vyšší fáze komunistické formace — komunismu — nemůže 
být uskutečněno naráz, ihned po socialistické revoluci, ale postupně. Po- 
stupně je nutné realizovat takové společenské přeměny, které jsou 
podmínkou pro dosažení vysoké zralosti společenských vztahů ade- 
kvátních komunismu. Tato cesta je dlouhá a složitá a předpokládá pro- 
jít po ukončení přechodného období nejprve fází socialismu a na zá- 
kladě jejího rozvoje uskutečnit přechod do vyšší fáze. 


Správné pochopení vzájemného vztahu obou fází vyžaduje neodtrho- 
vat socialismus od komunismu a současně je také neztotožňovat, po- 
hlížet na ně jako na dvě fáze vzestupného vývoje, dvě fáze různé vy- 
spělosti téže společenskoekonomické formace. 

Praxe výstavby nové společností potvrzuje, že uspěchanost snah de- 
tailně postihnout všechny rysy úplného, rozvinutého komunismu vede 
k neřešitelným teoretickým, ale zejména praktickým problémům. Avšak 
jen proces praktické realizace a získávání zkušeností z komunistické 
výstavby umožní postupně doplnit, konkretizovat a upřesnit vědecké 
představy o vyšší fázi — komunismu. 

Právě zkušenosti z výstavby socialismu ukazují na nebezpečnost po- 
kusů předbíhat vývoj a zavádět komunistické zásady bez zřetele na 
úroveň hmotné a kulturní vyspělosti společnosti. Současně však se vší 
naléhavostí ukazují, že není možné otálet s uskutečňováním aktuálních 
přeměn a řešením závažných problémů. 

Postupný rozvoj společnosti od kapitalismu k socialismu a komunis- 
mu má svou vnitřní logiku, své objektivní zákony, které byly a jsou na 


1 Základní charakteristika socialismu a komunismu je vyjádřena v Progra- 
“ mu KSSS. Viz XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 
1986, s. 125—126 a 135—136. 
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základě tvůrčího využití teoretického odkazu klasiků marxismu (© 
ninismu a zobecnění dosavadních revolučních zkušeností formulován, | 
analyzovány a vyjádřeny v dokumentech mezinárodních porad a sjezd: 
komunistických a dělnických stran, zejména soclalistických zemí. 


Mezi nimi nesporně dominuje XXVII. sjezd Komunistické strany 50 
větského svazu. Svou analýzou současné epochy, vývoje soclalismu 
a v celé řadě směrů novou charakteristikou jeho základních principů : 
a zákonttostí, vytyčením reálných cílů, forem i metod práce KS | 
a především nastolením strategické koncepce dynamizace socialísni | c 
urychlením sociálně ekonomického rozvoje se stal inspirujícím příkla | l: 
dem pro všechny komunistické a dělnické strany zemí světové socialis 
tické soustavy, světového socialistického společenství, pro celý světový k 


revoluční proces. . 
Strategická linie Programu KSSS vycházející z objektivních zákoníto | 1; 
stí procesu dalšího rozvoje socialistické společnosti má mimořádný pe | 
litický význam. Umožňuje nám zreálnit náš pohled na rozvíjející se st | ;,. 
cialistickou společnost a perspektivy jejího dalšího vývoje. Umožňujt | 3x. 
nám v současných vnitřních 1 mezinárodních souvislostech reálně př | 2; 
soudit základní dosažené výsledky a úspěchy. Současně ale také | ton; 
umožňuje vědecky, objektivně a pravdivě provést analýzu těch pt |*cn 
blémů, které se nám z různých důvodů dosud nepodařilo vyřešit. I Map 
dává reálné předpoklady najít cesty a prostředky jejich urychleného | "i 
a důsledného řešení spolu s vytyčením dalších reálných cílů. M 
Obecné zákonitosti procesu výstavby socialismu mají obecně plata. | 6 
mezinárodní význam. Jejich hluboké pochopení, schopnost vycházť! | '0 
z nich při všech závažných přeměnách a opírat se o ně, tvůrčím způs* , “M 
ben využívat zobecněných zkušeností a respektovat konkrétní podmír ikke ů 
ky v každé zemi byly a zůstávají neoddělitelným rysem strategie a tak. R 
tiky revolučních marxisticko-leninských stran. : 
Revoluční tvořivost marxismu-leninismu 1 praxe komunistickýci ne 
a dělnických stran vystupuje do popředí zvláště v soudobém období 0% * * ;; 
machu světového revolučního procesu, směřujícímu především k p" : 
tlačení a omezení projevů agresívní podstaty světového Imperialisnů = 
a je potvrzena mimo jiné 1 relativně novými možnostm! uplatnění pře 2 
ností socialismu v nové historické etapě, v níž se nacházíme. če 
„by 
|“ ej 
Základní členění socialismu Micky 
lety 
Marxisticko-leninská teorie, zkušenosti i praxe z výstavby soclalist! p 
"69 


v řadě zemí, zejména Sovětského svazu, prokazují, že nižší [áze kon" “ 
nistické společenskoekonomické formace — socialismus — zahrovj |" 


| 
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v podstatě dvě základní obecně platná, po sobě následující vývojová 
období,* a to: 


* Pro označení časových, historických úseků společenského vývoje se do- 
posud užívá řada pojmů (epocha, éra, fáze, období, etapa apod.). V minu- 
losti se ustálil, v souvislosti s přijetím Ústavy SSSR v roce 1977, pojem etapa 
pro označení poměrně dlouhého historického úseku vývoje společnosti, v je- 
hož průběhu vzniká a završuje se kvalitativně určitý dějinný proces, kdy do- 
chází ke kvalitativním změnám společenského organismu a dosahuje se kva- 
litativně nového stupně ve výstavbě a rozvoji společenského zřízení. 


Marxisticko-leninská věda zatím nepodala podrobnější vnitřní členění ob- 
vykle formulovaných etap. Procesy etapy budování rozvinuté socialistické 
společnosti £ procesy adekvátní etapě rozvinutého socialismu a jeho zdoko- 
nalování nejsou dosud zcela analyzovány a rozpracovány. 


Zkušenosti KSSS 1 ostatních bratrských stran socialistických zemí a z nich 
plynoucí teoretické závěry mimo jiné ukazují, že úspěšný vývoj socialismu 
předpokládá vědecké řízení, které na základě hluboké marxisticko-leninské 
analýzy probíhajících společenských procesů a jejich zobecnění dokáže pod 
zorným úhlem komunistických perspektiv stanovit takové postupné cíle 
a z ních vyplývající úkoly, které jsou reálné a dosažitelné pro stávající ge- 
nerace. Společenská praxe sl tak stále více vynucuje vnitřní členění uvede- 
ných etap, odrážejících nutnou postupnost ve vývoji socialismu. 


Jak známo, časové trvání vývoje socialismu je závislé na důsledném, urych- 
leném naplnění jemu vlastních základních zákonů, zákonitostí a předností. 
To však objektivně vyžaduje určitý čas, neboť tento proces nemůže být usku- 
tečněn naráz, ale postupně. Tato postupnost kontinuálně probíhá po určí- 
tých úsecích — etapách, které se však mohou v rozdílných historických pod- 
mínkách projevovat specifickým způsobem, z hlediska své délky mohou mít 
své podetapy apod. Zkušenosti prokazují, že je nutné rovněž odlišovat počá- 
tek určité etapy a v jejím rámci 1 další vývojové stupně. (Viz XXVII. sjezd 
KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1986, s. 136—138; 5. zasedání 
ÚV KSČ. Praha, Svoboda 1987, s. 11, 16 a další.) 


© Vzhledem k tomu, že dosud není znám ani adekvátní výraz pro určité, jed- 
notlivé úseky vnitřního členění těchto etap, domnívám se, že bude patrně 
vhodnější, jak ukazuje sama praxe (než používat pojmu subetapa či nová 
etapa ve výstavbě rozvinutého socialismu, etapa v etapě apod.), hovořit o eta- 
pách v rámcí určitého období, které je obvykle chápáno jako širší historic- 
ký úsek, v jehož rámci mohou být rozeznávány určité etapy. Tak je možno 
předcházet zmatečným pojmům; v období budování rozvinuté socialistické 
společnosti je pak možno rozeznávat řadu etap, jejichž rámec může být dán 
konáním (závěry) jednotlivých sjezdů, případně stanovením politických linií 
či úkolů představujících určitý kvalitativní přelom ve vývoji společnosti — 
strategická linie či úkol urychlení sociálně ekonomického rozvoje apod. Prá- 
vě z těchto důvodů jsme zvolili výše uvedené označení, 
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1. období budování (výstavby) rozvinuté socialistické společnost. 
které je zahájeno ukončením přechodného období, završeného vybud: 
váním základů socialismu ve všech oblastech společenského života. | 
ho hlavním úkolem je pozdvihnout společnost na kvalitativně vyší 
úroveň adekvátní rozvinutému socialismu. Dovršení úkolů výstavby ro 
vinutého socialísmu je předpokladem ke vstupu do následujícího obdo- 
bí. 

2. období rozvinuté socialistické společnosti, v němž se socialismus | ct 
všestranně a plánovitě zdokonaluje a postupně vytváří předpoklady pí | t 
přechod ke komunismu. p 

Celá nižší fáze komunistické společenskoekonomické formace přel | p 
stavuje komplex vyznačující se systémem obecných objektivních zák | : 
nů, které se většinou projevily již v přechodném období od kapitalisu | ;z; 
k socialismu. Rozvoj marxisticko-leninského poznání procesu výstáví | p 
nové společnosti 1 společenská praxe prokazují, že v procesu výsta | 3: 
a zdokonalování rozvinutého socialismu působí celý komplex dialešti“ |., 
ky spjatých objektivních zákonů takových, jako je: »moc pracujícíchá | |, 
vedoucí úlohy dělnické třídy; usměrňování vývoje společností komb |; 
nistíckou stranou, která je vyzbrojena ideologií vědeckého socialismu | 3, 
upevňování společenského vlastnictví základních výrobních prostředki Nátyč 
a na tomto základě plánovitý růst ekonomiky ve prospěch všeho dt | +; 
uplatňování zásady Každý podle svých schopností, každému podle jel | 
práce; rozvíjení socialistické demokracie; rovnoprávnost a přátelst“ bl 
všech národů a národností; obrana revolučních vymožeností př |. 
úklady třídních nepřátel«.2 | k 

Existence dvou období ve vývojí socialismu odráží zejména rozdít' 5x6 
historický stupeň realizace těchto zákonů a společenských vztahů © 
všech oblastech společenského života. Tvůrčí využívání těchto zákonl U 
v celém komplexu a v jejich dlalektické spjatosti v konkrétních po, :;;, 
mínkách každé ze socialistických zemí je základem pevného postu“ oby 
vpřed, překonávání potíží růstu a včasného řešení vznikajících rozporě (; 


E me -— -— 


“ 
s 


Ev 
je reálným přínosem komunistických stran socialistických zemí k (© “ 
kovému procesu rozvoje socialismu. Tyto zákony, které poprvé začal věty 
působit a jsou využívány v Sovětském svazu, se postupně komplet“ s Čr 
naplňují 1 v naší zemi. lb, 


“ 


: bř 
Pod vedením Komunistické strany Československa buduje naše dě |, : 
nická třída v čele ostatních pracujících rozvinutou socialistickou sP“ st 
lečnost. »Eilance výsledků, jichž jsme dosáhli od XIV. sjezdu, konstě 


2 XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1980, * l o 


V liby 
Současná vývojová etapa socialismu v ČSSR | Non; 
Vok 
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Ví 
=) 


ae 


“ toval XVII. sjezd KSČ, »ukazuje, že jsme v uplynulých pěti letech prošli 


významný úsek na cestě budování rozvinuté socialistické společnosti. 
Uskutečňováním této dlouhodobé generální linie vytyčené na XIV. sjez- 
du před patnácti lety zaznamenalo socialistické Československo výraz- 
ný vzestup ve všech oblastech společenského, hospodářského a kultur- 
ního života«.“ 

Nevyhnutelnost vstupu do období budování rozvinutého socialismu je 


„© obecně dána tím, že socialistická společnost, jejíž základy byly vytvo- 
- řeny v průběhu přechodného období, není ještě na takovém stupni vy- 


spělosti, aby mohla bezprostředně řešit úkoly výstavby komunismu. 
Proto prochází obdobím, v němž se socialismus upevňuje a dále rozvíjí 


. na svém vlastním základě. Dále se rozvíjející socialistické výrobní 
-; vztahy, které byly vytvořeny v průběhu přechodného období od kapita- 
„« lismu k socialismu, jsou koneckonců určujícím materiálním základem 


postupného, stále více komplexnějšího rozvoje společnosti. Nikoli 


A náhodou tuto komplexnost zdůrazňují dokumenty KSČ. 


I v tomto období má podstatný význam pro teorii I praxi otázka roz- 


"< porů jako hybné síly společenského vývoje. Praxe výstavby socialismu 
„; Potvrzuje, že komplexní, systémové . řešení rozporů je složitým, 
© náročným procesem, který klade mimořádné požadavky na subjektivní- 
— ho činitele, Proto je třeba všestranně zkoumat rozpory charakteristické 
„- pro budování rozvinutého socialismu a pro jeho další zdokonalování, 
“. zvláštnosti jejich řešení v podmínkách upevňující se společenskopoli- 
7, tické a ideové jednoty společnosti, neboť zde stejně jako v každém so- 
7 clálním organismu probíhá boj nového se starým, působí nejen budova- 


- telské, ale 1 negativní tendence. Úkoly vyžadují, abychom nikde netr- 


7 pěli rozpory mezí slovy a činy, žádnou polovičatost, omezený resortis- 
'. mus, byrokratismus a formalismus. XVII. sjezd KSČ upozornil, že ne- 
© můžeme propadat sebeuspokojení a přehlížet slabá místa v naší práci. 
„ »Problémy byly a budou. Důležité je, aby se nezastíraly, neobcházely, 
- ale včas řešily.«í 


Právě v důsledku neřešení palčivých společenských problémů, nedo- 


- statečného respektování obecných zákonů vývoje socialismu a rozklad- 


né činnosti kontrarevoluce se v Československu zkomplikovalo řešení 


“ úkolů budování rozvinuté socialistické společnosti. Úkoly byly vytyče- 


ny již v průběhu 60. let, ale fakticky se s jejich řešením započalo až po 
překonání společenské krize, tedy až v počátku 70. let. Výrazem této 
skutečnosti je přijetí dlouhodobé linie XIV. sjezdu KSČ, kterou charak- 


. terizujeme jako generální linii budování rozvinuté socialistické společ- 


„ ností. 


* XVIL sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 15. 
% Tamtéž, s. 17. 


Při plnění linte budování rozvinutého socialismu dosáhlo socialistit valo | 
ké Československo významných úspěchů. Avšak procesy intenzifikace | “ápu 
národního hospodářství, růstu jeho efektivnosti, zvyšování kral | Hién: 
práce postupovaly pomalu. Nebyly také dostatečně efektivně využívání | 
zdroje a rezervy. Proto také tempo ekonomického růstu [zejména m i i 
počátku sedmé pětiletky) bylo vzhledem k potřebám společnosti nzké | 
Bylo to způsobeno nejen objektivními faktory, ale 1 subjektivními ned bych 
statky, především v systému řízení a plánování. Celkově ale »hospodí 


Před 
ský a sociální rozvoj za uplynulé patnáctileté období potvrdil sprát: | jeho + 
nost strategické linte vytyčené XIV. sjezdem KSČ a dále rozpracovat | sa; 
jejím XV. a XVI. sjezdem, která odpovídá zájmům naší společnosti | kadny 
a pracujících«.“ V souladu s požadavkem doby prohlubovat účinné po | tich , 
litické vedení společnosti a urychlit její rozvoj přijal závažná rozhot | thápzt 
nutí XVII. sjezd KSČ. Svou konkrétní orientací 1 obecnými východistí | lt 
korespondují sjezdové závěry se strategií urychlení sociálně ekonom | pen 
kého rozvoje v SSSR a dalších socialistických zemích. Proto také sr | ent c; 
druh Gustáv Husák ve svém úvodním vystoupení na 5. zasedání ÚV KSČ | tej n 
připomněl společné záměry a úkoly socialistických zemí přijaté na S | inc, 
topadovém pracovním setkání nejvyšších představitelů bratrských | tor 
stran zemí RVHP v Moskvě. Když charakterizoval tyto záměry, uvedí | tz u 
»Týkají se úkolů v nové etapě rozvoje socialismu, nezbytností přechod | rej), 
k vyššímu stupní socialistické integrace, přestavby mechanismu spot |; 
práce RVHP, urychlení sociálně ekonomického rozvoje a tempa vědět |x © 
kotechnického pokroku v zájmu dosažení špičkové světové úrovté Vo 
v rozhodujících směrech vědy a techniky do roku 2000 a řady dalšíc 
otázek«.5 Jsté 


Tato základní obecná východiska tvůrčím způsobem aplikovaná 1 113, 
poměry v Československu a v dalších zemích současně potvrzují ži“ | 
nost a trvalou platnost marxismu-lentnismu 1 velkou aktuálnost zášů | 4 
které pro období výstavby socialismu formuloval V. I. Lenin. Mnolo 
stranná analýza dosavadního vývoje nejen potvrzuje nezbytnost hlud 
kého poznání a zobecnění zkušeností z revolučního boje a výstavy“ 433 
clalismu, ale přímo vyžaduje další, hlubší poznání možností, slo d 


a prostředků, které má společnost k dispozicí. Jen tak je možno vytrů | 
reálné cíle. 


Plnění programových cílů XVII. sjezdu KSČ fe kontinuálním píci“ 
sem dalšího naplňování dlouhodobé strategické linie a vyžaduje mož“ (iz, 
zaci všech sil a prostředků společnosti. V současnosti jde, jak konstě“ |-x 


————— — 


9 
5 Tamtéž, s. 96 o 


6 Z úvodního vystoupení soudruha Gustáva Husáka. Rudé právo, 8) |" *č 
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valo předsednictvo ÚV KSČ na svém zasedání 25. března 1987, o novou 
etapu našeho rozvoje, která je spojena s uskutečňováním hlubokých 
změn v ekonomické, sociální, společenské a dalších oblastech. 


O co konkrétně v etapě, ve které se v současnosti nachází naše socla- 
listická společnost, jde; jaké jsou úkoly, které je nutno řešit v jednot- 
livých oblastech společenského života? 


Především je nutno poznamenat, že stupeň zralosti socialismu, stupeň 
jeho rozvoje není určován jedním kritériem, ale souhrnem vzájemně 
spjatých, vzájemně se podmiňujících kritérií, které se vztahují na zá- . 
kladnu 1 nadstavbu společnosti, na postavení země v sítí mezinárod- 
ních vztahů třídně rozděleného světa. Tato kritéria je proto nutno 
chápat v jejich celé komplexnosti a vzájemných vazbách. Pro strategil 
politiky dělnické třídy a jejího předvoje, komunistické strany má 
prvenství kritérium politické, nesmí však být chápáno abstraktně, odtr- 
ženě od ekonomiky a od komplexu ostatních kritérií. Obdobné sepětí je 
mezi politickou a sociální sférou. Další sférou, na niž se vztahuje uce- 
lený systém základních kritérií výstavby rozvinutého socialismu, je du- 
chovní sféra, jejímž obsahem je výchova všestranně se rozvíjejícho člo- 
věka, systém vzdělávání, rozvoj vědy, kultury a umění. I duchovní sféra 
je velmi výrazně prostoupena této etapě odpovídajícími sociálními fak- 
tory. Uceleně se promítají v jednotě ekonomické, politické a duchovní 
sféry do vytváření socialistického způsobu života, projevujícího sa 
v rostoucí společenské aktivitě lidí. 


Systémově výchozím, prvotním objektivním kritériem je dosažený 
stupeň a směry rozvoje sféry společenské výroby. Jde o sféru, která 
v sobě slučuje dialektickou jednotu výrobních sil a výrobních vztahů 
v těsné návaznosti na cílové zaměření, které je odvozeno ze sféry so- 
ciálních vztahů a je odpovídající sociální politice strany a socialistic- 
kého státu. Organicky vyúsťuje jednota ekonomické sféry a sociální 
sféry v dokumentu Hlavní směry hospodářského a sociálního rozvoje 
ČSSR na léta 1986—1990 a výhled do roku 2000 přijatém XVII. sjezdem 
KSČ. 


Rozvoj ekonomické oblasti je klíčovou otázkou celého období rozví- 
jejícího se socialismu. Jak z vnitřního, tak 1 mezinárodního hlediska 
je v současné etapě potřebné nevyhnutelně »urychlit sociálně eko- 
nomícký rozvoj naší společnosti, podstatně zvýšit výkonnost a efektiv- 
nost národního hospodářství. K tomu fe třeba účinněji mobilizovat celý 
náš materiální a duchovní potenciál. Úkoly, které z toho vyplývají, je 
nutno chápat v celém jejich revolučním dosahu, jako hlavní bitevní po- 
le, kde se bude rozhodovat o dalších úspěších socialismu. Jejich plnění 
se týká jak výroby, tak nadstavby, práce strany, socialistického státu, 
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hospodářských orgánů, odborového hnutí, celé Národní fronty, národ- 
ních výborů, všech občanů naší socialistické vlasti.«? 


Cílem realizace procesu urychlení sociálně ekonomického rozvoje je 
vytvořit rozhodující předpoklady pro přechod naší společnosti na tako- 
vý kvalitativně nový stupeň rozvoje, který poskytne prostor. pro plné 
uplatnění předností socialismu ve všech sférách společenského života. 


To je 1 důvodem, proč realizace úkolů výstavby rozvinuté socialistic- 
ké společnosti je zejména spjata s uskutečňováním strategické linie 
urychlení sociálně ekonomického rozvoje, zejména cestou intenzifikace 
národního hospodářství. V tomto procesu jde mímo jiné o uplatnění 
dokonalejších forem zespolečenštění výroby, o rychlý vzestup zaostáva- 
jících úseků v zájmu pHroporcionálního a harmonického rozvoje společ- 
nosti jako celku. Intenzifikace ekonomiky je zákoniítým rysem budo- 
vání 1 zdokonalování rozvinutého socialismu. Její základ spočívá ve 
sféře společenské výroby, ale prostupuje ve smyslu zpětné vazby všech- 
ny sféry života společnosti. Je podmíněna podstatným urychlením 
vědeckotechnického pokroku a důsledným zaváděním jeho výsledků do 
praxe, jak to zdůraznílo 5. zasedání ÚV KSČ. Bez spojení vědy s výro- 
bou, bez široké intenzifikace národního hospodářství, růstu produktivi- 
ty práce, bez nižší energetické a materiálové spotřeby a vyššího využí- 
vání základních fondů není možné dosáhnout plánovaných tema rozvo- 
je národního hospodářství a v důsledku toho 1 oblastí společenského 
života. 


V oblastí výrobních sil jde v této etapě především o všestranný roz- 
voj materiálně technické základny soclalismu, její struktury pro zabez- 
pečování neustále rostoucích objektivních potřeb společnosti. Rozvoj 
materiálně technické základny socialistické společnosti je neoddělitel- 
ně spjat s růstem významu vědeckotechnického pokroku jako jednoho 
ze základních činitelů zvyšování efektivnosti a kvality lidské práce. Je 
spjat s pokrokovými! změnami v charakteru a obsahu práce, se zdoko- 
nalováním socialistických forem pracovní činnosti na základě dalšího 
rozvoje a prohlubování socialistického soutěžení. 


V procesu rozvoje výrobních sil vystupuje do popředí jako jeden 
z nejdůležitějších momentů 1 všestranný rozvoj hlavní výrobní síly so- 
cialistické společnosti — dělnické třídy a ostatních pracujících. Dělnic- 
ká třída však v tomto procesu nevystupuje pouze jako pasívní objekt 
realizace těchto zákonitých tendencí, ale jako jejích rozhodující sub- 
jekt. Podstatné zrychlení procesu intenzifikace ekonomiky je pod- 
míněno právě výraznou aktivízací lidského činitele, neustálým růstem 
kulturně technické úrovně a odborné kvalifikace pracujících včetně 


7 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986. s. 17—18. 
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„m 


nezbytné rekvalifikace některých skupin pracujících, širokým rozvojem 
jejich iniciativy, rozvojem jejich sociálně politické a pracovní aktivity. 
Dokumenty sjezdu zdůrazňují, že zabezpečení a naplnění sociálních 


-cílů směřujících k harmonickému rozvoji člověka je základním úkolem 


naší dlouhodobé hospodářské strategie založené na urychlení sociálně 
ekonomického rozvoje, na všestranném rozvíjení hospodářské spolu- 
práce a socialistické ekonomické integrace se socialistickými zeměmi, 


“ zejména SSSR. 


Růst významu a nutnosti integračních procesů soctalistických zemí 


vystupuje stále více nejen jako podmínka dalšího rozvoje výrobních sil, 
“ ale 1 jako produkt tohoto procesu. Realizace tohoto úkolu je dialektic- 


ky spojena s procesem všestranného rozvoje a prohlubování soclalistic- 


kých výrobních vztahů. 
Neobyčejně závažným procesem řozvaje našeho národního hospodář- 


s ství, důsledného přechodu k jeho intenzifikaci je právě rozvoj socialis- 
' Htekých výrobních vztahů. Praxe socialistické výstavby přitom fedno- 
značně potvrzuje, že proces formování a rozvoje socialistických výrob- 


Z ních vztahů se musí neustále zdokonalovat. To vyžaduje »včas rozpo- 
4“ znat zastaralé metody hospodaření a nahradit je novými«.9 Rozvoj 
c“ výrobních vztahů musí nacházet svůj výraz v soustavném dynamickém 
i“ rozvoji výrobních sil společnosti. je třeba se vyvarovat iluze, že socia- 
c“ smus automaticky zajišťuje soulad výrobních vztahů s charakterem 


bl 


:%' výrobních sil. Vytváření prostoru a podnětů pro rozvoj výrobních sll 


S Vyžaduje neústálé zdokonalování výrobních vztahů, a proto je 


1 úkolem současnosti změnit dosavadní zaměření hospodářského mecha- 
< nismu, zásadně jej přebudovat a důsledně ho zaměřit na zvyšování kva- 
„ty a efektivnosti, na urychlení vědeckotechnického pokroku a posíle- 


£ ní úlohy lidského faktoru.'? To je to hlavní, co bude ve skutečnosti 
-; znamenat další zdokonalení socialistických výrobních vztahů a co po- 
+ skytne nový prostor pro rozvoj výrobních stl. 


Výstavba rozvinuté socialistické společnosti se vyznačuje zdokonalo- 


„váním a rozvojem základních forem socialistického společenského 
- vlastnictví, čímž se rozšířuje prostor pro plnění působení ekonomic- 
. kých zákonů socialismu. S tím je spjato zdokonalování plánování 
„a řízení národního hospodářství, zdokonalování hospodářského mecha- 


nismu. Zvláště závažné je důsledné uplatňování leninského stylu řídící 


práce. 
Pro rozvoj socialistických výrobních vztahů v této etapě je nevyhnu- 


8 Viz. Tamtéž, s. 434. | 
$ XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1986. s. 40. 
0 Podrobněji víz: Zásadv přebudování hospodářského mechanismu ČSSR, 


schválené předsednictvem ÚV KSČ a vládou ČSSR. Rudé právo 9. 1. 1987, s. 3. 
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telné uplatňovat v plné míře socialistický princíp rozdělování podle 
práce. To také umožňuje a předpokládá spolu s růstem společenských 
fondů spotřeby zabezpečit jednotu materiálního a 1 morálního stimulo- 
vání práce, jednotu fází socialistického reprodukčního procesu (výro- 
by, rozdělování, směny a spotřeby), jednotu uspokojování potřeb prů- 
cujících a rozvoje socialistického způsobu života. 

Rozvoj výrobních vztahů socialistické společnosti je materiálním zá- 


da Čs “ r O 


kladem rozvoje třídně sociální struktury, odráží se ve zvyšování úrovně - 


její rozvinutosti. Dochází k pokrokovým změnám v dělnické třídě, druž- 
stevním rolnictvu a socialistické inteligenci, rozvíjí se proces jejich 
vzájemného sbližování. S tím je spjato překonávání pozůstatků staré 
dělby práce, zejména v procesu sbližování města a vesnice a sbližování 
fyzické a duševní práce. 

V současné etapě výstavby rozvinuté socialistické společnosti vý- 


čr 


znamně vzrůstá význam sociálně politické oblasti. Pro procesy probíha- * 


jící v této oblasti je charakteristické upevňování a prohlubování jed- 
noty zájmů, vztahů přátelství a spolupráce tříd, sociálních skupin, 
národů a národností, na základě čehož se upevňuje sociálně politická 
jednota celé společnosti. Růst významu sociálních vztahů, jejich zkou- 
mání a využívání v přímých 1 návazných souvíslostech na ostatní sféry 


————— 


společnosti je objektivně dán zájmem zvyšovat společenskou efektiv- | 


nost. Jde o to, aby hmotné zdroje, společenské a duchovní síly, které 
má společnost k dispozící a dále je rozvíjí, byly co nejúčinněji využí- 
vány k zvyšování životní úrovně lidu, pracovní a politické aktivity, roz- 
voji socialistického způsobu života, kultury a vzdělaností, k postup- 
nému vytváření sociální stejnorodosti společnosti. 

Péče o člověka, o jeho blaho je neustále v centru pozornosti naš- 
strany. »Hlavní smysl našeho úsilí spatřujeme především v tom.« 
zdůraznil generální tajemník ÚV KSČ G. Husák na XVII. sjezdu KSČ. 
»abychom dosáhli dalšího zvýšení životní úrovně lidu a upevnili jeh> 
sociální jistoty. Jde o to, vytvářet podmínky pro uspokojování nových. 
kvalitativně vyšších potřeb občanů, pro harmonický rozvoj osobnost. 
a prohlubování socialistického způsobu života.«!! 

Sociální oblast, sociální politika a sociální vztahy v soclalistické spo- 
lečnosti představují ve své podstatě dynamizující faktor společenských 
vztahů, který je kapitalismu nedostupný. Současná etapa budování roz- 
vinutého socialismu je zákonitě spjata s takovou aktivní sociální politi- 


al 


kou, která je zaměřena na rozvoj tvůrčí aktivity člověka, jeho všestran- 


ný společenský rozvoj. Všestranný rozvoj člověka předpokládá jeho ak- 


tivní, pevné politické postoje a činy. Proto významné úkoly stojí přec. 


námi nejen v národním hospodářství, ale 1 v prohlubování socialistic- 


a 


l XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 18. 
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kých společenských vztahů, ve zdokonalování politického systému, 

„ vrozvíjení socialistické demokracie. 
Další rozvoj našeho socialistického zřízení je podmíněn neustálým 

„ upevňováním socialistického politického systému, moci pracujícího li- 
7 du, vedoucí úlohy dělnické třídy v čele s její avantgardou, komunistic- 

kou stranou, posilováním a upevňováním svazku dělníků, rolníků a In- 
„ teligence. Růst vedoucí úlohy dělnické třídy ve všech oblastech spole- 
7 čenského žívota je klíčovou zákonitostí budování rozvinuté socialistic- 
 Ké společnosti. 
Dělnícká třída nemůže realizovat svou objektivně vzrůstající úlohu 
“ finak než pod vedením své komunistické strany. Rozhodující zákonito- 
“ stí je proto růst vedoucí úlohy marxisticko-leninské strany. Růst úlohy 
“ strany, její prohlubování a upevňování souvisí s růstem složitosti a roz- 

sahu úkolů socialistické výstavby, s růstem a prohlubováním úlohy 
* subjektivního činitele v tomto procesu. To nevyhnutelně klade zvýšené 
* nároky na veškerou činnost strany, na úroveň organizační a kádrové 
“ práce, ideově politického působení, na schopnost zobecňovat praxi so- 
< cialistické výstavby a vytyčovat směry řešení nových úkolů. 
: Výstavba rozvinuté socialistické společnosti vyžaduje všestranný roz- 
“ voj, zdokonalování a prohlubování socialistické demokracie. Rozvoj so- 
= clalistické demokracie je spojen s plným využitím velkého potenciálu 
* společenské aktivity a iniciativy našich pracujících, s prohlubováním 
* prvků leninské socialistické samosprávy lidu. Rozvoj socialistického 
< politického systému pod vedením dělnické třídy v čele s komunistic- 
- kou stranou patří k objektivním zákonitostem dále se rozvíjejícího so- 
- cialismu na svých vlastních základech. Jen v tomto procesu jako celku 

může docházet k realízaci rozvoje státu diktatury proletariátu směrem 
- K formování socialistického státu jako státu všelídového. 
5 Nevyčerpatelné zdroje má socialistická společnost v tvořivé činnosti, 
© iniciativě a uvědomění lídu. »V jejich rozvíjení a využívání je základní 
: cesta k tomu, aby se dále upevňovalo postavení pracujícího člověka ja- 
- Ko hospodáře na své zemi. V tom je i podstata socialistické demokra- 
. cle, vyvěrající z hlubokého humanismu našeho zřízení, demokracie pro 

pracující masy. Zaručuje nebývalá práva člověka, která jsou neodděli- 
- telně spojena i s jeho povinnostmi a odpovědností vůči společnosti«.12 
| Výstavba rozvinuté socialistické společnosti je charakteristická rov- 
„něž rostoucím významem ideologicko-kulturní oblasti. Uskutečňují se 
: nejen hluboké změny v podmínkách sociálně ekonomického rozvoje, 
- ale rozvíjí se I tvořivý zápas o vědomí lidí. Roste úroveň ideovosti, kul- 
o tury a vzdělaností lidu na základě upevňování vědeckého světového 

názoru. 


—  —— 


18 Tamtéž, s. 31. 
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S rozvojem socialistické společnosti roste úloha ideologie nejen jako 
světonázorové orientace pracujících, ale také jako důležitého nástroje 
a součásti řízení socialistické společností. Vzrůstá úloha ideologie jako 
nástroje celospolečenské analýzy a celospolečenského předvídání. Tou- 
to ideologií může být pouze marxismus-leninismus. 

Formování nového člověka, výchova nového socialistického člověka 
je jedním ze strategických úkolů, který probíhá v mnohostranném pro- 
cesu výstavby socialismu a komunismu a jehož naplnění vyžaduje ještě 
dlouhého období. Praxe ukazuje, že jde o internacionální úkol, ke kte- 
rému se musí spojít koordinované síly všech socialistických zemí. 

Komunistická strana Československa inspirována XXVII. sjezdem 
KSSS uslluje o přísně vědecké, realistické, otevřené, kritické a sebe- 
kritické zhodnocení dosaženého stavu vývoje společnosti a stanovení 
dalších úkolů 1 s ohledem na vzdálenější perspektivu, usiluje tudíž 
o neustále efektivnější spojování perspektivních cílů komunismu s kaž- 
dodenní praktickou činností, se zásadním řešením současných problé- 
mů socialistické výstavby. 
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DRAHOMÍRA KOPEJTKOVÁ 


Desetiletí spjatá s výstavbou socialistické společnosti v Sovětském 
svazu a později i v dalších zemích potvrzují, že jednou ze základních 
zákonitostí socialistického vývoje je jeho plánovitost. Zkušenosti však 
zároveň ukazují, že ne vždy byla tato zákonitost důsledně a kvalifiko- 
vaně uplatňována. Na jedné straně do vývoje mnohdy pronikaly prvky 
živelnosti, zejména v důsledku nevědeckých představ o plynulém, 
v podstatě automatickém narůstání nových, socialistických prvků v ži- 
votě společnosti, na straně druhé zjednodušeně pojatý princip plánoví- 
tosti nezabránil například projevům voluntarismu a subjektivísmu. Vý- 
sledkem těchto krajností bylo vždy zpomalení vývoje. Historie tak po- 
dala řadu důkazů, že předpokladem úspěšného rozvoje socialistické 
společnosti je cílevědomé ovlivňování společenských procesů založené 
na vědeckých základech a vycházející z dosaženého stupně zralosti 
společnosti, jejích reálných možností 1 potřeb. Z toho kromě jiného vy- 
plývá, že čím je socialistická společnost rozvinutější, zralejší, tím také 
stoupají nároky na koncepčnost působení kolektivního subjektu spole- 
čenského vývoje. Rostou nároky na vyspělost marxisticko-leninských 
stran a úroveň jejich řídící činnosti, na kvalitu, v jaké naplňují v teorii 
1 praxl svou vedoucí úlohu. Vypracování odpovídající strategie a takti- 
ky rozvoje socialistické společnosti však předpokládá hluboké poznání 
podstaty socialismu, zákonitostí jeho vývoje a zvláštností probíhajících 
procesů, tj. všestranný vědecký rozbor dialektiky hybných sil socialis- 
mu a jeho rozporů. 

K nejsložitějším teoretickým problémům z tohoto hlediska pak patří 
komplex otázek souvisejících s určováním periodizace socialismu: ana- 
lýza stavu společnosti, jejích měnících se rysů, tendencí, problémů 

a rozporů v jednotlivých vývojových stadiích a etapách a jejich cha- 
rakteru, určení kritérií zralosti soclalistiícké společnosti a mnohé další. 
Výzkum těchto otázek není samoúčelný, neboť objektivní změny, 
k nimž v průběhu vývoje dochází ve všech sférách společnosti a které 
charakterizují dosažený vývojový stupeň její zralosti, vyžadují vytyčení 
konkrétních úkolů a směru dalšího rozvoje a vypracování přesné linie 
jejich realizace s cílem stále širšího využívání předností a možností so- 
zíalistického zřízení. Na odhalení těchto objektivních změn tak v mno- 
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hém závisí praktická činnost marxisticko-leninských stran a jejích od- | 


povědné řešení aktuálních sociálně ekonomických problémů. V důsled- 
ku nedostatečně provedeného rozboru charakteru společnosti může do- 
jít ke směšování nebo zaměňování úkolů odpovídajících různému stup- 
ni zralosti společnosti, které vede buď k předbíhání vývoje a k ob- 
cházení aktuálních problémů, nebo naopak k jeho zbytečnému zpoma- 
lování a stagnaci (jak o tom svědčí některé příklady minulosti). 

Při řešení komplexu otázek vztahujících se ke stanovení periodizace 
socialismu obecně a v jednotlivých socialistických zemích zvláště, do- 
cházelo v minulosti k četným chybám a omylům. Ani stav současného 
poznání zatím neumožňuje vyřešit tento problém beze zbytku, do všech 
detailů a ze všech aspektů; přes obtíže, jež tento výzkum přináší, je 
však nutné jej rozvinout na seriózních základech a jeho průběžné vf- 
sledky pravidelně podrobovat věcným diskusím, které by přispěly ke 
tříbení názorů. V rámci zkvalitňování výzkumu bude rovněž nezbytné 
podrobit kritické analýze dosavadní poznání a zkorigovat některé pře- 
konané představy a jednostranná schémata. 

Základním východiskem pro stanovení periodizace socialismu je 
obecné členění komunistické formace, jak je na základě myšlenek 
K. Marxe a B. Engelse zformuloval V. I. Lenin. Ve svých pracích Lenin 
zdůvodnil, že po vítězství socialistické revoluce bude společnost pro- 
cházet třemi po sobě následujícími epochami — přechodným obdobím 
od kapitalismu k socialismu, první fází komunistické formace (socialis- 
mem ) a vyšší fází této formace (komunismem v užším slova smyslu).! 
Vnitřní členění těchto epoch nebylo možné v době krátce po vítězství 
socialistické revoluce v jedné zemi, kdy neexistovaly srovnatelné zku- 
šeností o cestách a formách výstavby socialismu a komunismu, blíže 
specifikovat. Ostatně před pokusy o detailní charakteristiku budoucího 
vývoje Lenin nejednou varoval, například na VII. sjezdu strany v břez- 
nu 1918, kdy v souvislostí s přípravou nového programu strany připo- 
mínal nezbytnost realistického pohledu na perspektivy socialismu slo- 
vy o dosud nevyrobených »cihlách, z níchž bude socialismus vybudo- 
ván«.ž Možnost dalšího členění jednotlivých epoch komunistické for- 
mace však předpokládal. Dospěl k názoru, že »při všeobecné zákonitos- 
tl vývoje v celé světové historil nejsou nikterak vyloučena, nýbrž jsou 
naopak pravděpodobná jednotlivá období vývoje, která se vyznačují 
buďto svérázností formy, nebo svérázností způsobu tohoto vývoje«.* 

Co se týká vnitřní periodizace socialistické fáze, jedná se o problém 
poměrně nový. Dlouho se soudilo, že socialismus potrvá pouze poměrně 


1 Lenin, V. I.: Marxismus o státu. Praha, SNPL 1959 s. 89. 
2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 142. 
Š Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 475. 
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krátké historické období, tzn. že se v jeho vývoji neprojeví žádné 
zvláštní historické etapy. Tyto představy, které se odrazily v tezích 
o postupném přerůstání socialismu do komunismu bezprostředně po 
dovršení přechodného období, zkorigoval skutečný vývoj socialismu. 
K realističtějšímu chápání podstaty socialismu a jeho úlohy v historic- 
kém vývoji začalo docházet v průběhu šedesátých let. Tehdy již téměř 
půlstoletý vývoj Sovětského svazu prokázal, že socialismus za celou do- 
bu své existence a přes podstatné změny v životě sovětské společnosti 
ještě zdaleka nevyčerpal své možností a že se nadále rozvíjejí socialis- 
tické a nikoliv již komunistické rysy a zákonitosti. Zároveň se v té době 
ocitla řada socialistických zemí v souvislosti s dovršováním přechod- 
ného období na počátku nové etapy svého rozvoje, kterou postupně 
začala spojovat nikoliv s bezprostředním přechodem ke komunismu, 
ale — především na podkladě sovětských zkušeností — s dalším rozví- 
jením socialismu.“ Bylo proto 1 z praktických důvodů zapotřebí vědec- 
ky zhodnotit hromadící se zkušenosti a poznatky o vývoji socialismu 
a na tomto základě zformulovat odpovídající teoretické závěry. Postup- 
ně tak — společným úsilím vědců socialistických zemí — vznikla kon- 
cepce, pro niž se podle jednoho z jejích hlavních článků vžil název 
koncepce rozvinutého socialismu. 

Koncepce sedmdesátých let podstatně prohloubila poznání objektiv- 
ních zákonitostí výstavby socialismu a komunismu. Nově zdůvodnila 
především nutnost další existence socialistické fáze rozvoje společnos- 
ti, v jejímž průběhu se socialismus rozvíjí na svém vlastním základě 
a prochází různými, kvalitativně odlišnými vývojovými etapami. Tento 
závěr byl zformulován na základě aplikace teze, že i uvnitř jednotli- 
vých ekonomických formací dochází ke kvalitativním změnám, tj. 
k přerušení kvantitativního vývoje a jeho nahrazení novou kvalitou. 
Koncepce zdůvodnila, že tyto kvalitativní změny, pokud prostoupí vše- 
ml sféramí společnosti a převládnou v nich, předznamenávají 1 v přípa- 
dě socialistické společnosti počátek nové etapy, která se od předchozí 
Jiší úrovní celkové zralosti společnosti. Na základě analýzy především 
sovětských zkušeností, ale 1 komparace dosažené úrovně společnosti 


4 Na V. sjezdu SED v r. 1958 bylo např. zdůrazněno, že v NDR byly polože- 
ny základy socialismu, na nichž je třeba vybudovat vlastní budovu socialismu, 
na jejím VÍ. sjezdu v r. 1963 pak byla soudobá etapa v NDR charakterizována 
jako rozvinutá výstavba socialismu. Rovněž na Vlil. sjezdu MSDS v r. 1962 
bylo konstatováno, že MLR vstupuje do epochy plné výstavby socialismu, Po- 
dobný úkol vytyčil pro bulharskou společnost VIII. sjezd BKS v r. 1962; její 
IX. sjezd v r. 19686 pak charakterizoval tehdejší vývoj BLR jako další vytváře- 
ní rozvinuté socialistické společnosti upevňování a zdokonalování socialismu 
we všech sférách společnosti. Také XI. sjezd KSČ v r. 1958 vytyčil před spo- 
l1ečnost jako bezprostřední cíl dovršení výstavby socialismu a následné budo- 
vání zralé socialistické společnosti. 
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v jednotlivých socialistických zemích, koncepce vymezila dvě vnitřní 
socialistické etapy: etapu, která začíná po dovršení přechodného obdo- 
bí, v níž se dále rozvíjejí vybudované základy socialismu, stále šířeji se 
ve všech oblastech společenského žívota uplatňují socialistické rysv 
a postupně se vytváří prostor pro plné působení socialistických zákoni- 
tostí, a etapu kvalitativně vyšší, v níž se socialistické rysy a zákonitosti 
již plně prosadily a jejímž hlavním úkolem, zatím vymezeným jen vel- 
mi obecně, je další zdokonalování socialistické společností a postupné 
vytváření všestranných předpokladů pro její přechod ke komunismu. 
Tato vyšší etapa byla v koncepci nazvána etapou rozvinutého socialis- 
mu a z tohoto názvu byl analogicky odvozen 1 termín pro etapu před- 
chozí, která je tak označována jako etapa budování (výstavby) rozvi- 
nuté socialistické společnosti. 

Vzhledem k významové mnohoznačnosti termínu etapa je namístě 
uvést, z jakého hlediska je tohoto výrazu užíváno v souvislosti s vnitř- 
ním členěním socialistické fáze rozvoje společnosti. Z možných vý- 
znamů se v tomto případě termín etapa uplatňuje ve smyslu označení 
pro specifické vývojové období čí historický časový úsek, který se vv- 
značuje zvláštními kvalitativními charakteristikami | vyplývajícím! 
z celkové úrovně zralosti společnosti. K nahrazení jedné etapy druhou 
může tedy dojít pouze na základě dosažených kvalitativních změn 
V charakteru celé společnosti. V této souvislosti nelze proto výraz eta- 
pa spojovat s takovým historickým obdobím, které má kvalitativně no- 
vé pouze některé rysy, některé stránky svého rozvoje, byť toto období 
nejvíce charakterizují. 

Jak ukazuje dosavadní vývoj socialismu, jeho hlavní vývojové etapy 
jsou společné všem zemím, jež úspěšně dovršily přechodné období. Ve- 
dle etap obecných, zákonitých však existují i etapy zvláštní podmíněné 
specifickými historickými podmínkami. Takovou zvláštní etapou je na- 
příklad poválečný vývoj Sovětského svazu, zhruba do počátku 60. let, 
kdy náročné úkoly obnovy ve složitých vnitřních 1 mezinárodních pod- 
mínkách neumožňovaly dynamický rozvoj celé sovětské společnosti. 
všech jejích sfér, a kdy v souvislosti s upevňováním socialismu bylo 
nutné znovu řešit řadu úkolů z minulého období. Existenci specifických 
nebo přechodných etap lze reálně předpokládat i ve vývoji dalších ze- 
mí; na zvláštní etapu upevnění základů socialismu ostatně upozorňuje 
řada odborníků, z nichž někteří ji považují dokonce za zákonitou.* Pod- 
ložené závěry v tomto směru, které by přispěly 1 k obohacení dosa- 


5 Tato teze se objevuje zejména v bulharské literatuře, v pracích S. Gancv- 
ského, S. Cvetova, N. Iribadžakova a jiných, v sovětské literatuře např. Feco- 
sejev, P. N.: Marxistko-leninskoje učenije o socializme i sovremennosť. Mos- 
kva, Politizdat 1975. Zákonitost této etapy předpokládá např. S. Cvetov. 
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„ Vvadního poznání obecného a zvláštního ve vývojí socialismu, však může 
„ přinést další důkladný vědecký výzkum charakteru společnosti v jed- 
„ notlivých socialistických zemích a jeho kvalitativních změn v průběhu 
„ vývoje. 
: Problémy s poznáváním vývojových etap se netýkají pouze výzkumu 
“ etap zvláštních; v důsledku řady nevyřešených teoretických otázek je 
limitován 1 výzkum etap zákonitých. K nejobtížnějším stránkám vý- 
zkumu patří zejména objektivní hodnocení stupně zralosti socialistické 
společnosti. Do dnešní doby byla sice vytypována řada kritérií vztahu- 
7 Jjících se k jednotlivým sférám rozvoje společnosti a jejím rysům, pro- 
" blémem však byl nesoulad teorie a praxe příl jejich uplatňování. Dosud 
“ známá a používaná kritéria jsou často doplňována převážně kvantita- 
“ tívními ukazateli a lze je sice srovnávat a měřit, avšak pro postižení 
| změn ve většině oblastí jsou nepostačující. 
“ © Jednostrannost užívání kvantitativních ukazatelů se projeví zejména 
- přl analýze jednoho ze základních kritérií zralosti společnosti, tj. při 
“ hodnocení úrovně uspokojování materiálních a duchovních potřeb lídu. 
“ Pokud nejsou číselné údaje doplněny ukazateli kvalitativními, zůstane 
- stranou pozornosti celá oblast takových stránek života, jakými jsou so- 
| cialistický způsob života, sociálně psychologické klima, podmínky pro 
© prácí a život člověka, bohatství jeho vnítřního světa 1 mezilidských 
-vztahů atd. Výlučně kvantitativní ukazatele nejsou průkazné ani pří 
určování zralosti takových prvků, které se bez kvantitativní charakte- 
 ristiky neobejdou a které taková charakteristika zdánlivě dostatečně 
určuje. Například při výzkumu materiálně technické základny společ- 
nosti postihují kvantitativní údaje sice podstatnou, ale pouze jedinou 
stránku její úrovně; nehodnotí však její sociálně ekonomický obsah. 
 Nevyjadřují do jaké míry tato základna umožňuje řešit soclálně ekono- 
mícké úkoly socialismu, realizovat jeho ideály, podřizovat společenský 
rozvoj zájmům pracujících. 

Obtíže při posuzování kvalitativních stránek rozvoje společnosti 
samozřejmě ztěžují výzkum perliodizace socialismu, poznávání jeho 
Jnitřních mezníků. Nehledě na dosud otevřené otázky potvrzuje dosa- 
zadní vývoj socialismu tezi, že do první zákonité socialistické etapy 
7stupuje společnost po dovršení přechodného období, tj. po vybudování 
-ákladů socialísmu, případně po jejích upevnění. Samotné chápání ter- 
nínu »základy socialismu« však doznáalo v souvislosti s prohlubováním 
"ýzkumu teoretických otázek výstavby socialismu a komunismu urči- 
ý ch změn, od jeho interpretace jako pouze ekonomických základů, 
ekonomického fundamentu« společnosti, až po jeho dnešní, vědecky 
důvodněný výklad, podle kterého se základy socialismu nezbytně 
ztahují na všechny sféry společnosti a jsou vybudovány, teprve když 
jsou na bázi socialistických forem vlastnictví splněny základní cíle 
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socialismu v oblasti ekonomiky, politiky a Ideologle«.“ Bez srovnatel- 
ných kritérií, zejména pro oblast kulturního a duchovního života spo- 
lečnosti však tento teoretický závěr nelze při výzkumu přechodného 
období, a jeho závěrečných stadií zvláště, spolehlivě uplatňovat. Při po- 
suzování konkrétní úrovně společnosti dochází tak mnohdy k zaměňo- 
vání předpokladů za skutečně dosažené výsledky, ke zkreslování reál- 
ného stavu a tím 1 k nepřesnostem při určování mezníku vybudování 
základů socialismu. Podobně negativně se nedostatek kritérií projevuje 
při zkoumání zralosti socialistické společnosti. 

Při vytváření koncepce rozvinutého socialismu si byli její tvůrci to- 
hoto nedostatku vědom! a zdůvodnili proto alespoň základní hlediska, 
z kterých je třeba při hledání vhodných kritérií vycházet. Kritéria by 
měla zahrnovat společnost jako celek a pří postižení obecných tenden- 
cí rozvoje výrobních sil a vědeckotechníckého pokroku by měla odpo- 
vídat principům socialistické společnosti. Koncepce zároveň zdůraznila 
1 přístup historický, neboť relativní charakter lidských potřeb, hodno- , 
tových měřítek 1 možností společnosti podmíněný dobou, znemožňuje | 
stanovit stálé ukazatele zralosti společnosti. | 

Přestože k vytvoření systému obecně platných kritérií a tím 1 k po- ! 
znávání a hodnocení zralosti socialistické společnosti byly učiněny 
teprve první kroky, vycházela jedna z nejzávažnějších tezí koncepce 
— teze o rozvinutém socialismu — ze závěrů o dosažené kvalitativně 
vyšší úrovní zralosti socialistické společnosti v Sovětském svazu. Kon- 
cepce se snažila postihnout skutečnost, že v průběhu 60. let došlo v So- 
větském svazu k významným kvalitativním změnám v rozvoji výrobních ; 
sil, ekonomických 1 sociálních vztahů, v rozvoji socialistické demokra- ; 
cle a kultury 1 v utváření nového člověka. V zemi vznikl jednotný náro- 
dohospodářský komplex, zvýšila se úroveň zespolečenštění, zvláště na 
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vesnici, dále se rozvinuly socialistické výrobní vztahy. »Podstatně se 

zvýšil národní důchod a vzrostla produktivita společenské práce. | 
Značně se pozvedla životní úroveň lidu, byl realizován grandiózní pro- - 
gram bytové výstavby, znásobilo se duchovní bohatství lidu, byl usku- 
tečněn přechod k všeobecnému středoškolskému vzdělání a významných : 
úspěchů dosáhla sovětská věda a technika... Vzniklo nové sociální - 
a internacionální společenství lidí — sovětský lid. Stát diktatury prole- - 
tariátu přerostl ve všelidový socialistický stát.«7 Národy, které se staly 

součástí Sovětského svazu v závěru druhé světové války nebo bez- : 


“ 


6 Murašková, G. P. - Noskovová, A. F.: K otázce obsahu a chronologického | 
vymezení přechodného období od kapitalismu k socialismu v zemích střední 
a jihovýchodní Evropy. In: Dějiny socialistického Československa. Sv. 6. Praha, | 
Ústav československých a světových dějin, ČSAV 1983, s. 42. . 

7 XXVII. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu. Dokumenty a maté. 
riály. Praha, Svoboda 1986. s. 124. 
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4 prostředně po ní, vyřešily v krátkém časovém úseku úkoly přechod- 
++ ného období a úrovní socialistických vztahů se přiblížily ostatním 


„ta 


„+ národům země. 
É V rámci etapy obnovy a upevnění socialismu byly tak v SSSR »v zá- 
; kladech odstraněny podstatné rozdíly a disproporce přežívající z mi- 
« Nulostí a upevnil se vzájemný vztah všech stránek společenského živo- 
„ ta« 5 Uskutečněné změny v celé sovětské společnosti svědčily o tom, že 
« Sovětský svaz vstoupil do nové etapy. Nezbytným předpokladem jeho 
© dalšího rozvoje bylo proto objasnění charakteru, podstaty a obsahu 
„ této etapy, zapracování nových momentů vývoje do programových do- 
„ kumentů a stanovení odpovídající strategické i taktické linie pro reali- 
« zaci nově vytyčených úkolů. Všestranně posoudit charakter této etapy 
„ bylo však nesnadné, neboť vývoj ostatních socialistických zemí v té do- 
„ bě ještě neposkytoval dostatek praktických poznatků k hlubší analýze 
2 „ obecného a zvláštního ve vývoji socialismu. Postupně byly sice odmít- 
„ nuty zjednodušené představy o bezprostředním přechodu k rozvinuté 
„ výstavbě komunismu v této etapě, odhalit její skutečnou podstatu se 
: ještě nepodařilo. Za těchto okolností byl formulován závěr o vybudo- 
„ vání rozvinuté socialistické společnosti. 
„- Teoretické představy o rozvinutém socialismu se dále upřesňovaly. 
„V první polovině sedmdesátých let byla zdůvodněna jeho charakteristi- 
. ka, ve které se zdůrazňuje především plné působení objektivních záko- 
„nitostí a principů socialismu a koordinovaný, harmonický rozvoj všech 
(oblastí společnosti, které tak vytvářejí materiální 1 duchovní předpo- 
„klady pro všestranný rozvoj osobnosti. V ekonomické oblasti je rozví- 
„nutý socialismus charakterizován sepětím úspěchů vědeckotechnického 
pokroku s přednostmi socialistického systému hospodářství, rozhod- 
„ným obratem k intenzívním metodám a formám rozvoje a kvalitativně 
novou úrovní a rozsahem výroby. Vysoké úrovně zralosti dosahují so- 
ctalistické společenské vztahy a všechny prvky společnosti.9 Charakte- 
ristika rozvinutého socialismu byla postupně dále obohacována na zá- 
kladě zkušeností, ale 1 úkolů a cílů ostatních soctalistických zemí, kte- 
ré v sedmdesátých letech začaly rozvinutou socialistickou společnost 
Dudovat. Zatím však začalo být stále ztřetelnější, že ve snaze o uplatně- 
aí charakteristiky rozvinutého socialismu na reálný vývoj Sovětského 
svazu docházelo k abstrahování pouze některých stránek vývoje sovět- 
ské společnosti a k obcházení aktuálních problémů. Otevřeně na to 
aoukázal XXVII. sjezd KSSS, který připomněl, že »tgze o rozvinutém so- 


8 Dmitrenko, V. P.: Stanovlenije koncepcii razvitogo soclalizma v SSSR. Vo- 


„rosy istorii, 1984, č. 8, s. 6. 
9 Viz např. Razvitoj socializm. Pod red. Ju. Je. Volkova, F. N. Gel'bucha a 
J. G. Kristostur'jana, Moskva, Politizdat 1978, s. 79—87. 
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cialismu byla u nás rozšířena jako reakce na zjednodušené představy 
o cestách a termínech plnění úkolů komunistické výstavby. Později se 
však akcenty v pojetí výkladu rozvinutého socialismu postupně tlumily. 
Nezřídka se redukovaly pouze na konstatování úspěchů, zatímco mno- 
hé aktuální problémy spojené s převáděním ekonomiky na cestu 1inten- 
zífikace, s růstem produktivity práce, s lepším zásobováním obyvatel- 
stva a s překonáváním negativních jevů se obcházely a nebyla jin 
věnována patřičná pozornost.«!0 

Tyto problémy se zvláště výrazně promítly do určování periodizace 
tohoto období. Počáteční mezník rozvinuté socialistické společnosti 
v Sovětském svazu byl posouván ze šedesátých dále do sedmdesátých 
let, aníž v té době došlo ke kvalitativním změnám v úrovní společnosti. 
Právě naopak, v tomto období se ve vývoji Sovětského svazu začaly 
projevovat prvky stagnace a zpomalování: »Praktická čínnost stranic- 
kých a státních orgánů po řadu let zaostávala za požadavky doby. za 
životem, a to nejen v důsledku objektivních faktorů, ale 1 v důsledku , 
příčin především subjektivního rázu. Problémy v rozvoji naší země na- | 
růstaly rychleji, než se řešily. Strnulost a zkostnatělost forem a metod ' 
řízení, pokles dynamiky práce a narůstání byrokracie — to vše nám, 
způsobílo značné škody. V životě společnosti se začaly projevovat pří- 
znaky stagnace.«!l Důsledky zpomalování vývoje se odrazily ve všech ; 
oblastech společnosti, k nejzávažnějším problémům však docházelo. 
v hospodářství, které se ze setrvačnosti dále rozvíjelo »do značné mír“ 
extonzívně a orientovalo se na zapojování dalších pracovních sil a me-' 
teriálních zdrojů do výroby. V důsledku toho vážně pokleslo tempc. 
růstu produktivity práce 1 některé další ukazatele efektivnosti..., 
Vznikl nesoulad mezi společenskými potřebami a dosaženou úrovr., 
výroby.«l2 

Na základě jednostranné a neúplné analýzy etapy, do níž sovětsk: 
společnost vstoupila v průběhu 80. let, a nepřesnému postižení potře: 
jejího dalšího rozvoje, byl jen zčásti využít nesmírný potenciál vytvoře- 
ný v minulém období. Rozhodný obrat ve vývoji nastal až v polovin: 
osmdesátých let, kdy byla zpracována nová koncepce dalšího rozvo)!s 
země odpovídající možnostem a potřebám společnosti 1 jejímu charak- 
teru, koncepce všestranného urychlení sociálně ekonomického rozvoje. 
Teprve na základě realizace jejích nově vytyčených úkolů »může a mu- 
sí být dosaženo nového kvalitativního stavu sovětské společnostie.! | 

Z toho je třeba vycházet 1 při určování periodizace. Jak ukazuje = 


10 XXVII. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu. Dokumenty a ma'e- 

riály. Praha, Svoboda 1986, s. 92—93. : 
1 Tamtéž, s. 6. 
12 Tamtéž, s. 24. | 
B Tamtéž, s. 23. 
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savadní vývoj 1 současná úroveň jeho poznání, celé období od 80. let 
tvoří v Sovětském svazu jedinou etapu, v jejímž průběhu dozrály 
vědecké představy o její podstatě a na tomto základě byla zpracována 
vědecky zdůvodněná koncepce dalšího rozvoje. Lze reálně předpo- 
kládat, že k dovršení této etapy dojde po splnění všech úkolů, které 


-© tvoří součást této nové koncepce. 


S tímto hodnocením není v rozporu ani závěr XXVII. sjezdu KSSS 
o tom, že Sovětský svaz vstoupil do etapy rozvinutého socialismu. 


7 Z průběhu jednání samotného sjezdu 1 z řady příkladů v odborné lite- 
“ ratuře vyplývá, že tento závěr nelze ztotožňovat s tezí o dovršené vý- 
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stavbě rozvinuté socialistické společnosti v SSSR, ale že je třeba ho 
chápat jako počátek přechodu k jejímu dovršení.!4 Veškeré nejasností 
kolem této otázky však mohou být odstraněny pouze vytvořením nové 
terminologie. Ostatně samotný pojem »rozvínutý soclalismus« jako ter- 
mín historický, spjatý s určitými zjednodušeným! představamí o vývoji 


© socialismu a navíc nepřesný svou dokonavostí, se v sovětských doku- 


mentech 1 odborné literatuře přestává užívat; zatím se však jiné obec- 


“ né označení pro vyšší socialistickou etapu neprosadilo. I z tohoto hle- 
- diska je proto nutné zavést novou, jednotnou terminologii, která by od- 
* povídala požadavkům přesného, jednoznačného vyjadřování. 


Z analýzy některých aktuálních problémů perlodizace socialismu 


- obecně a v Sovětském svazu zvláště vyplývá, jak významné jsou 


A 


1 v tomto směru sovětské zkušenosti. Sovětský svaz plní dnes, jako již 


: mnohokrát v historii, průkopnickou úlohu. Svým příkladem ukazuje 
© všem zemím, které budují rozvinutou socialístickou společnost, na jaké 
. úkoly je nutné při jejím dovršování klást důraz, jakým směrem zaměřit 


> hlavní pozornost. Ukazuje dále, že pokrokové změny se anl v socialis- 


„ 


tické společnosti neprosazují automaticky, ale pouze činností lidí, říze- 


- nou na základě všestranného vědeckého poznání probíhajících procesů. 
| Proto se v současné době kladou takové nároky na rozvoj teorie, která 
-by vycházela z potřeb praxe, odpovídala na její otevřené otázky 


a svými závěry napomáhala usměrňovat bezprostřední i perspektivní 


. rozvoj společnosti. 


16 V. P. Dmitrenko např. chápe jako synonyma výrazy »počátek přechodu 


-k rozvinutému socialismu« a »vstup do etapy rozvinutého socialismu«. Dmit- 
- renko, V. P.: cit. dílo, s. 10. 


Sociálně ekonomické otázky | 


Zdokonalit investiční politiku 
a expertizu investic 


LADISLAV ŘÍHA | 
| 

Při realizaci strategické linie urychlení připadá velmi důležitá úloha | 
rozvoji vědeckotechnického pokroku, jak zdůraznilo 5. zasedání ÚV 
KSČ, které se touto problematikou zabývalo v širších souvislostech. Po- 
ložilo velký důraz na uskutečňování žádoucích změn ve struktuře naší 
ekonomiky, na prohlubování mezinárodní dělby práce, zejména sociš- 
listické ekonomické integrace, na rozvoj, koncentrací a zvyšování účin- 
nosti výzkumné a vývojové základny 1 předvýrobních etap, na urychie-: 
nou realizaci vědy a techniky v praxi a v této souvislosti i na zlepšo-' 
vání Investiční výstavby jako základní cesty realizace vědeckotechnic- | 
kého pokroku v praxi 1 důležitého Činitele realizace strukturálních, 
změn naší ekonomiky. Značnou pozornost věnovalo 5. zasedání ÚV KSČ 
1 propracování zásad přebudování hospodářského mechanismu tak, ab: 
celá soustava řízení aktivně působila na rozvoj a realizaci vědy a tech- 
niky v praxi a současně se trvale zdokonalovaly a prohlubovaly samo'- 
né subsystémy řízení vědeckotechnického pokroku a Investic. Velký 
důraz byl položen i na úlohu lidského činitele ve vědeckotechnickén j 
rozvojí a jeho motivaci a na rozvíjení vedoucí úlohy strany v nových 
podmínkách. Bylo také ukázáno, jaký nenahraditelný zdroj poznání. 
a podnětů k řešení úkolů představuje revoluční praxe sovětských k>-! 
munistů při realizaci závěrů XXVII. sjezdu KSSS. 

5. zasedání ÚV KSČ rovněž zdůraznilo, že rozhodujícím činitelem rea- 
liace vědeckého pokroku ve společenské praxl je investiční výstavba 
a v této souvislostí položilo velký důraz na další efektivní Investičr“ | 
politiku, na racionální, efektivní a rychlé investování. V souladu S€. 
závěry XVII. sjezdu KSČ ukázalo, že budoucí rozvoj vyžaduje přednost- ' 
ní orientaci investic na efektivní strukturální změny spjaté s vědec-! 
kotechnickým pokrokem, na rekonstrukci a modernizaci a na řešezí 
dalších důležitých otázek hospodářského a sociálního rozvoje. Součas- j 
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ně položilo důraz na snížení rozestavěnosti, zkrácení lhůt výstavby 
a na zjednodušení celého procesu řízení, přípravy a realizace Investic. 

Investiční výstavba a s ní spjatá investiční politika představují vý- 
znamný polítícký problém. Je s nimi zásadním způsobem spjata realiza- 
ce naších budoucích záměrů hospodářské a sociální politiky, předsta- 
vují důležitý faktor zabezpečování obranyschopnosti země, jsou vý- 
znamným nástrojem realizace volebních programů Národní fronty (zde 
jsou využívány zejména investice v akci Z, jejichž rozsah se každo- 
ročně pohybuje okolo 4 miliard Kčs), řeší se jimi! úkoly bytové E 
ochrany a zlepšování životního prostředí apod. 

Proto také XVII. sjezd KSČ věnoval této významné oblasti hospodář- 
ské politiky tak zásadní pozornost. Soudruh Gustáv Husák na XVII. 
sjezdu KSČ uvedl, že »kde je nutno zvlášť zvýšit náročnost, rozhodnějí 
postupovat a nesmiřovat se s nedostatky, to je oblast investiční výstav- 
by. Jde o úsek, kde je třeba rozhodovat s vysokou politickou odpověd- 


„ ností, neustále mít na zřeteli zájem společnosti, perspektivy jejího roz- 
7 voje. Jinými slovy — musíme stavět promyšlenějí, rychleji, kvalitněji 
“ a efektivněji. 
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V osmé pětíletce vynaložíme na investice 900 milíard Kčs. Jedná se 
tedy o obrovské prostředky. V jejich využití 66 musí markantně proje- 
vit přednosti socialistického hospodářství. Vyžaduje to však principiál- 


"ně přeorientovat investiční výstavbu od dosud převažující nové výstav- 
by k modernizací a rekonstrukci, dosáhnout podstatného obratu ve 
' zvýšení efektivnosti celého investičního procesu. Nelze donekonečna 
« trpět stále vysokou rozestavěnost, překračování lhůt výstavby, předra- 
- žování staveb a to, že nové kapacity nedosahují projektovaných para- 


= 
> 


metrů. Investiční akce zahajované v této pětiletce musí být důsledně 
provázány Ss našimí dlouhodobými záměry v oblasti vědeckotechnic- 


: kého rozvoje a strukturálních přeměn.«! 


XVII. sjezd KSČ dále zdůraznil, že federální vláda a národní vlády 


- musí důsledně řídit celou oblast investiční výstavby a náročně kontro- 
© Jovat plnění stanovených úkolů. Připomněl také, že je třeba zpracovat 


prograrm opatření k dosažení obratu v procesu plánování, řízení a rTea- 
lzace 1 nvestiční výstavby. Všechny tyto procesy jsou spjaty s efektiv- 


- ností investic, jejíž zvyšování má zcela zásadní význam. Vždyť v období 


8. pětiletky bude celkový objem investic tvořit kolem 900 miliard Kčs; 


« každé procento zvýšení efektivnosti z těchto zdrojů představuje hodno- 
tu 9 miliard Kčs, což jsou rozsáhlé prostředky tvorby zdrojů. 


Ještě větší význam má efektivní využívání základních prostředků. 
V současné době máme v našem národním hospodářství základní 
prostředky v celkové hodnotě přesahující 3 bílióny Kčs, z toho okolo 


1 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 23. 


2 biliónů Kčs výrobních. Vezmeme-li v úvahu, že využití těch'o 
prostředků se pohybuje okolo 60—70 % (směnnost v průmyslu se pohy- 
buje okolo 1,3 proti možnosti alespoň dvousměnného provozu), je zře'- 
mé, že kdybychom dokázali zabezpečit časové využití základníci 
prostředků v úrovní směnnosti okolo koeficientu 2, bylo by množné za- 
bezpečit stejný rozsah výroby přibližně se 70% podílem výrobních zá- 
kladních prostředků proti současnému stavu a uvolnit si tak celkem 
Investice v hodnotě příblížně 600 miliard Kčs pro jiné účely (navř. 
bytovou a občanskou výstavbu apod.). Obdobně existují značné re- 
zervy 1 ve výkonovém využití základních prostředků, uvádění kapacit 
a zejména technologických zařízení do provozu; závažné je, že tyto 
nedostatky existují 1 u nákladných dovážených vysoce progresívních 
strojů a zařízení, čímž národní hospodářství ztrácí značné hodnoty. 
Chronickým problémem naší investiční výstavby je neplnění náběho- 
vých křivek výroby na budovaných kapacitách; zde ztrácíme každo- 
ročně miliardové hodnoty v důsledku nevyrobené produkce. Příčiny 
spočívají zejména v nezabezpečení pracovních sil pro výrobu, v pro- 
blémech se zajištěním surovin a materiálu, ve změnách odbytu apod. 
Jakkoliv např. zvyšování rozpočtových nákladů staveb je závažným 
problémem | naší Investiční výstavby, jsou ztráty | vyplývající 
z opožděného uvedení nebo neuvedení budovaných kapacit do provozu 
řádově daleko vyšší. Obdobně 1 ekonomický problém vysoké rozes:a- 
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věnosti nám neproduktivně váže (umrtvuje) desetimiliardové hodnoty © 


v rozestavěných stavbách, které by jinak mohly přinášet adekvátní 
národohospodářský efekt. Proto je potřebné v plánovací praxi i v ce- 
lém řízení těmto nedostatkům v investiční výstavbě předcházet a ty, 
které vzniknou, rychle odstraňovat. Důležité také je řadit v plánu in- 
vestice — populárně řečeno — ne vedle sebe, ale za sebou, a tím snižo- 
vat nadměrnou rozestavěnost a předcházet rozsáhlým národohospodář- 
ským ztrátám. 


Základem efektivnosti investic je především jejich technicko-ekono- 
mická úroveří. V mnoha případech vynakládáme rozsáhlé společenské 
zdroje na stavby, které nejsou budovány na vysoké technické úrovni 
a nezaručují dosažení žádoucí efektivnosti výroby a potřebné technické 
úrovně a kvality vyráběných výrobků. Zde je nezbytné dosáhnout zé- 
kladní změnu, a pokud nebude garantována žádoucí Inovace výrobzů 
a výroby, raději s vynakládáním rozsáhlých společenských zdrojů p“- 
čkat a investovat je až při zabezpečení inovačních cílů vysoké úrovně. 


Spolu s tím je kladen důraz na žádoucí modernizační a raciona!:- 
zační investice. Tyto Investice se zpravidla vyznačují vysokým podílem 
(60 % — 90 %) strojů a zařízení a rychlou (2—4letou) návratností vyna- 
ložených prostředků. Proto je votřebné věnovat těmto akcím prvořadoj 
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péči a zabezpečovat tak efektivní makro-, mezo- a mikrostrukturální 
změny ve výrobě. 

Ve vztahu k výstavbě mají značný význam 1 ekologické důsledky, ze- 
jména znehodnocování a zábor zemědělské půdy, vliv na znečišťování 
vody a ovzduší apod. I z těchto hledisek je potřebné věnovat investiční 
výstavbě velkou pozornost a nejen předcházet negativním vlivům na ži- 
votní prostředí, ale naopak vytvářet předpoklady pro vyšší ochranu 
a zlepšování životního prostředí. 

Jak ukázalo 5. zasedání ÚV KSČ, vývoj Investiční výstavby v posled- 
ních letech je rozporný. Na jedné straně se podařilo zlepšit některé ob- 
lasti, zejména plnění plánu investic, dále posílit materiálně technickou 
základnu stavebnictví apod. Byla vybudována některá významná díla, 
zejména v palivoenergetické oblasti, ve strojírenství, v chemickém prů- 
myslu a dalších oblastech; byly též splněny úkoly ve výstavbě bytů. 
Současně však v Investiční oblasti přetrvává řada chronických pro- 
blémů. Proto již 4. zasedání ÚV KSČ uložilo zhodnotit stav v této ob- 
lasti a zpracovat komplexní opatření ke zlepšení. 

Dále 5. zasedání ÚV KSČ ukázalo, že vývoj Investiční výstavby se ze- 
jména ve struktuře investování odchyluje od záměrů 8. pětiletého 
plánu. Z těchto hledisek zdůraznilo potřebu prověřit rozestavěné akce 
a zastavit málo efektivní akce a současně v letech 1987 a 1988 snížit 
rozsah zahajování staveb o 15—20 %. Současně položilo důraz na pro- 
věření technicko-ekonomické úrovně a nezbytností předpokládaných 
staveb a nepřipuštění zahajování těch, které neodpovídají potřebám 
efektivního rozvoje ekonomiky a postupným strukturálním změnám. 

V tvorbě a uskutečňování investiční politiky je prvořadý důraz kla- 
den na plánované a včasné zabezpečení účasti na integračních akcích 
v Sovětském svazu. Značná pozornost musí být věnována také uskuteč- 
ňování progresívních modernizací ve zpracovatelském průmyslu a kom- 
plexním nasazování automatizace (zejména pružné) a především prů- 
myslových robotů a manipulátorů a dalších zařízení do vybraných 
komplexně automatizovaných závodů. 

Velký důraz je kladen na komplexní bytovou výstavbu, na architek- 
tonické ztvárnění obytných souborů. Požadavkem je zkvalitnit prosto- 
rové a estetické řešení bytů, stabilizovat náklady na bytovou výstavbu, 
technickými opatřeními snižovat měrnou spotřebu tepla na provoz bytů 
a uskutečňování dalších důležitých úkolů. 

Současně 5. zasedání ÚV KSČ věnovalo pozornost důsledné realizací 
programu ekologických investic, který předpokládá vyraložit v této 
pětiletce 17 mld. Kčs. Položilo důraz na včasnou přípravu a plné zabez- 
pečení ekologických Investičních akcí a na všestrannou péči o životní 
prostředí v aktivitě VHJ, podniků a dalších organizací, národních výbo“ 
rů všech stupnů a organizací Národní fronty. V 8. pětiletce je kladen 


ál 


velký důraz na řešení problémů ochrany a zlepšování životního 
prostředí v rámci volebních programů Národní fronty. Především akce 
Z je nutno důsledně zajišťovat a plnit. 


Tvorba a uskutečňování socialistické investiční politiky jsou spjaty 
s celkovým řízením investičních procesů, zejména s jejich plánováním, 
stimulováním, přípravou (územní, investorskou, projekční 1 dodavatel- 
skou) 1 s jejich realizací. Přitom je potřebné zdůraznit, že vzhledem 
k významu investiční výstavby pro rozšířenou reprodukci 1 rozsáhlým 
zdrojům, které se v této oblasti vynakládají, je ve všech průmyslově po- 
kročilých zemích světa uplatňován v rozhodování v této oblasti vyšší 
stupeň centralizace než v jiných oblastech. Tím spíše v socialistických 
podmínkách. Socialistická společnost opírající se o společenské vlast- 
nictví výrobních prostředků musí jako ústřední vlastník výrobních 
prostředků cílevědomě a plánovitě řídit a rozhodovat zásadní otázky 
investiční politiky v zájmu budoucího hospodářského a sociálního roz- 
voje. V souvislosti s postupující mezinárodní hospodářskou spoluprací 
a integrací pak rozvíjet mezinárodní Integrační procesy v této oblasti, 
které jsou významným faktorem zvyšování efektivnosti investic. 


Součástí centrálního řízení investic uskutečňovaného socialistickým 
státem je 1 komplexní posuzování investic, tzv. expertiza investic, je- 
jímž cílem je přispět ke zvýšení společenské účelnosti 1 celkové efek- 
tivnosti investování, vyššímu prosazení socialistické ekonomické inte- 
grace, lepšímu hospodaření s prostředky společnosti vynakládanými na 
investice a dalším cílům. V této oblasti je vedle posuzování výrobních 
investic důležitá 1 expertiza nevýrobních investic, například v poslední 
době zaváděná expertiza komplexní bytové výstavby. Stále významnější 
je také tzv. ekologická expertiza, tzn. posouzení investic z hlediska je- 
jich vlivu na životní prostředí. Značný význam pro expertizní činnost 
mají zkušenosti socialistických zemí, především SSSR. 


V procesu zajišťování efektivnosti investic připadá proto velký vť- 
znam expertizní činnosti soustředěné na posuzování celkového zaměře- 
ní a účelnosti investic a jejich efektivnosti, na jejich vliv na prohlubo- 
vání socialistické ekonomické integrace, na ekonomickou a vědecko- 
technickou úroveň výroby řešené zamýšlenou investicí, na její zabezpe- 
čení včetně finančního, na její sociální a ekonomické předpoklady 
a důsledky, na předpokládanou rychlost výstavby a řadu dalších 
otázek. Proto na tyto otázky položilo velký důraz 5. zasedání ÚV KSČ. 


Expertizní činnost se v naší zemí postupně rozvinula do uceleného systému 
a má velký význam pro další efektivní a Intenzívní rozvoj naší ekonomiky i pro 
hlubší zapojení do socialistické ekonomické Integrace. Počátky expertizní čin- 
nosti v oblasti investic v naší zemi jsou v podstatě totožné s položením základů 
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socialistického plánování. Začaly se vytvářet v centrálních orgánech koncem 
čtyřicátých a počátkem padesátých let a po založení Vládního výboru pro vý- 
stavbu v prvé polovině padesátých let a později Státního výboru pro výstavbu 
byly soustředěny do tohoto orgánu. V tomto období byly expertizně posuzovány 
takové významné stavby, jako výstavba Hrudkovny Ejpovice, Mníšek a Dvůr 
Králové, výstavba VŽKG Vítkovíce, výstavba hliníkárny ZSNP Žlar nad Hronom, 
výstavba HUKO Košice a výstavba VSŽ Košice, Chemlon Humenné, bavlnářský 
kombinát Jindřichův Hradec-Otín I., výstavba vodního díla Orlík a vodního díla 
na Želivce, dopravní stavba železniční uzel Přerov a další. 

Současně se rozvíjel 1 proces expertizního posuzování bytové a občanské vý- 
stavby (obytných souborů, komplexní bytové výstavby, staveb občanské vyba- 
venosti apod.) V tomto období byla expertizní činnost soustředěna zejména do 
posuzování typových projektů bytové výstavby přl jejich schvalování a do tvor- 
by technicko-hospodářských ukazatelů občanské výstavby. Dochází také k pro- 
sazování typových konstrukcí, projektů a celkové typizace ve výstavbě. 

Koncem padesátých a počátkem šedesátých let byl Státní výbor zrušen a ex- 
pertizní aktivita spolu s dalšími převedena do Státní plánovací komise, kde byl 
vybudován relativně velký odbor přípravy a ekonomie výstavby. V té době se 
v procesu státní expertizy na SPK posuzovaly tak významné stavby, jako byla 
přípravná dokumentace pro výstavbu dálnice Praha —Brno— Bratislava, moder- 
nizace VŽKG, soustava vodních děl na Váhu, elektrárny, cementárny, široko- 
rozchodná traf, dopravní stavby, např. mosty Žďákov a další, výstavba závodů 
na výrobu porcelánu, výstavba průmyslu výroby skla a bižutérle a vytvářel se 
základ výstavby dřevařských kombinátů. Dále byla posuzována výstavba kera- 
mického kombinátu Košice a koncepce rozvoje elektrotechnického a elektro- 
nického průmyslu, dále textilního průmyslu na Slovensku a další. 

V tomto období měla expertizní aktivita především charakter příprav stano- 
visek pro vládu, případně další orgány čí pro jednání, na nichž byly záměry 
výstavby posuzovány. V řadě případů sloužily expertizní posudky jako základ 
pro zařazení staveb do národohospodářského plánu s určením příslušných 
priorit a pro vyslovení souhlasu se zahájením staveb, tedy svým způsobem 
vlastně měly charakter dnešního povolovacího řízení. Příprava expertizních 
stanovisek se uskutečňovala zpravidla s aktivem externích odborníků. 

V roce 1962 byla zřízena Státní komise pro rozvoj a koordinaci vědy a tech- 
niky, na niž byla ze Státní plánovací komise převedena expertizní čínnost v ob- 
lasti investiční výstavby. V roce 1963 byla zřízena Státní komise pro Investiční 
výstavbu v čele s místopředsedou vlády a řízení a uskutečňování státní experti- 
zy přešlo do působnosti této komise. Současně však ve Státní komisí pro roz- 
voj a koordinaci vědy a techniky zůstalo posuzování výhledových plánů oborů 
a rozvojových studií velkých závodů, (např. ŠKODA Plzeň, VŽKG, SONP Kladno, 
hutní kombinát Podbrezová, ZŤS Martin, Považská Bystrica apod.). V období 
činnosti Státní komise pro investiční výstavbu byly posuzovány tak významné 
stavby jako byla širokorozchodná trať, důl Maxim Gorkij, bavlnářský kombinát 
Levice, bavlnářské závody Otín II., pletařský kombinát Banská Bystrica, těžká 
kovárna v NHKG, výroba syntetického benzínu v Záluží u Mostu a další. Spolu 
s tím bylo dokončováno posouzení výstavby vodního díla na Želivce a řady 
dalších kapacit. 

V roce 1966 došlo ke sloučení tehdejší Státní komise pro rozvoj a koordinaci 


2 V této souvislosti se zabýváme zejména státní expertizní činností; je 
samozřejmé, že expertizní Činnost se postupně rozvíjeja na všech stupních 
řízení ministerstev, VHJ, podniků, dále KNV a v dalších orgánech a organl- 
zacích. 
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vědy a techniky (zřízené v roce 1962), v níž se zpracovávalo zejména posouze- 
ní technické úrovně staveb, a Státní komise pro investiční výstavbu do jednoho 
orgánu-Státní komise pro techniku, do níž přešla také působnost státní experti- 
zy v oblast! výrobních, bytových i občanských staveb. V té době se posuzovaly 
např. tak významné Investice jako záměr výstavby průplavního systému Du- 
naj—Odra—Labe, dále výstavba vodních děl na Dunaji 1 další investiční ce!xv. 
V oblasti bytové výstavby byly posuzovány velké komplexy bytové výstavby. 
V dalším období přešly expertizní aktivity na nově zřízené ministerstvo techni- 
ky. 
Později, po vytvoření československé federace, byly zřízeny Federální výbor 
pro technický a Investiční rozvoj, později Federální ministerstvo pro technickf 
a Investiční rozvoj a v republikách ministerstva výstavby a techniky ČSR 
a SSR. Tyto tři orgány také převzaly kompetence v oblati výkonu státní expe:- 
tizy (při rozdělení staveb — nejvýznamnější byly posuzovány na úrovni čs. fe- 
derace a ostatní na úrovní republik), která byla v těchto orgánech ve druhé 
polovině sedmdesátých let posílena. Přitom je potřebné zdůraznit, že na počát- 
ku sedmdesátých let byl na základě zkušeností systém státní expertizy propra- 
cován relativně dokonale a zakotven v příslušných vyhláškách. Byl také těsně 
spojen s řízením projektové činnosti. 

V období sedmdesátých a počátkem osmdesátých let se státní expertiza 
soustřeďovala do národohospodářského, vědeckotechnického, finančního, za- 
bezpečovacího apod. posouzení staveb, přičemž byl velký důraz kladen na je- 
jich potřebnost, ekonomickou efektivnost, optimalitu kapacit, na prohloubení 
koncentrace a specializace výroby, prověření rozpočtových nákladů, uvažova- 
ných dovozů zařízení pro výstavbu, surovin a materiálů a dalších komponentů 
pro výrobu a řady dalších otázek. V procesu expertizy byly uspořeny značné 
investiční zdroje 1 náklady provozu budoucích výrob, které lze vyjádřit v mi- 
liardových hodnotách. 

V tomto období byly posuzovány tak významné stavby, jako jaderné elektrár- 
ny, dále vodní dílo na Dunaji, nové doly, rekonstrukce hutních podniků, kok- 
soven, výstavba a modernizace řady strojírenských kapacit, výstavba Bratislav- 
ských automobilových závodů, rekonstrukce výroby nákladních automobilů Ta- 
tra Kopřivnice, řady chemických procesů, např. výstavba petrochemických 
kombinátů a výroby celulózy v Paskově a Ružomberoku, dále hydrokrakova- 
cích jednotek apod., dále řady staveb ve spotřebním průmyslu (např. rekon- 
strukce textilních závodů), řady staveb zemědělsko-potravinářského komplexu, 
stavebnictví a výroby stavebních hmot, dopravních staveb (např. jednotlivých 
úseků dálnice, METRA apod.), staveb spojů, lesního a vodního hospodářství. 
školství, kultury, zdravotnictví apod. 

V roce 1983 byly FMTIR, MVT ČSR a MVT SSR přeměněny na základě závěrů 
8. zasedání ÚV KSČ na Státní, Českou a Slovenskou komisi pro vědeckotechnic- 
ký a Investiční rozvoj v čele s místopředsedy vlád a do těchto orgánů také 
přešla působnost v oblasti výkonu státní expertizy. 


V současné době podléhají expertize významné jak výrobní, tak 1 ne- 
výrobní (zejména komplexní bytová výstavba a občanská vybavenost) 
stavby a z hlediska jejich významnosti zejména závazné úkoly a vy- 
branné centralizované stavby, přičemž komplexní bytová výstavba je 
jako celek zařazena do závazných úkolů. Přitom expertizní posouzení 
staveb nad 500 miliónů Kčs schvaluje vláda ČSSR a staveb nad 200 mí- 
liónů Kčs vlády ČSR a SSR. 
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V některých případech se pro expertizní posouzení využívá 1 mezi- 
národních zkušeností a svými posudky se tohoto posouzení účastní za- 
hraniční odborníci ze zemí socialistického společenství (tak tomu bylo 
např. při posuzování některých otázek výstavby metra, ale 1 řešení 
dalších staveb). 


Poslání a postavení státní expertizy přípravné a projektové doku- 
mentace staveb bylo zásadně legislativně upraveno obecně platným 
právním předpisem — Směrnicí č. 4 federálního ministerstva pro tech- 
nický a investiční rozvoj ze dne 23. června 1971 o posuzování, státní 
expertize a schvalování přípravné a projektové dokumentace staveb, 
která doplňovala tehdy platnou vyhlášku o dokumentaci staveb. Prin- 
cipy expertizy byly následně zapracovány do vyhlášky č. 163 jederál- 
ního ministerstva pro technický a investiční rozvoj (z 12. prosince 
1973) o dokumentaci staveb. Ve zmíněné směrnici bylo stanoveno, že 
státní expertizou se rozumí souhrnné hodnocení národohospodářských, 
oblastních, mezlodvětvových a jiných významných souvislostí a důsled- 
ků stavby příslušnými určeným! ústředním! orgány. Dále bylo stanove- 
no, že tato expertiza se provádí na podkladě posouzené přípravné do- 
kumentace (výjimečně 1 projektu) a zpracovává se na základě stano- 
visek příslušných orgánů. Dále bylo stanoveno, že státní expertize pod- 
léhá dokumentace všech staveb, označených ve státních plánech a me- 
todicky vymezených jako závazné úkoly, centrálně posuzované stavby 
a stavby komplexní bytové výstavby KNV. Dále bylo stanoveno, že 
závěry státní expertizy jsou závazné — jsou-lí takto označeny — pro 
orgán rozhodující o schválení dokumentace, není-li jím ovšem vláda. 
Pokud jde o schvalování dokumentace bylo stanoveno, že se jím rozumí 
rozhodnutí orgánu, organizace (určeného podle dané směrnice) o tom, 
že (zda) tato dokumentace má (může) být výchozím podkladem pro 
další investorskou přípravu nebo uskutečnění stavby v souladu se 
schválenými údaji a s příslušným! státními nebo hospodářským! plány, 
a podle potřeby stanovení podmínek závazných pro další přípravu nebo 
realizací stavby. 


Vyhláška č. 163 byla v roce 1981 novelizována a nahrazena vyhláškou 
č. 105 federálního ministerstva pro technický a investiční rozvoj o doku- 
mentaci staveb. V těto vyhlášce byla dále posílena úloha ústředních or- 
gánů pro technický a Investiční rozvoj (výstavbu a techniku) jako or- 
gánů provádějících státní expertizu. Vychází se v ní z toho, že státní 
expertizou dokumentace stavby se rozumí souhrnné vyhodnocení po- 
třeby a funkce stavby, jejích základních požadavků, důsledků, účinků 
a efektivnosti především z národohospodářských a celospolečenských 
hledisek. Současně je stanoveno, že stanoviskem pro účely státní ex- 
pertizy se rozumí zhodnocení souvislostí a důsledků stavby zpracované 
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pro orgány provádějící státní expertizu orgánem, od něhož bylo vy- 
| žádáno, v oboru jeho působností podle stanovených hledisek. 

Tato hlediska jsou prakticky shodná s hledisky uvedenými v před- 
chozí vyhlášce (směrnci) s tím, že je položen důraz na širší posuzování 
staveb z hlediska vlivu na výrobně ekonomickou efektivnost stavby 
a efektivnost vyvážené produkce, vlivu na vnější ekonomické vztahy 
a platební bilanci. Dále je položen důraz na posuzování dovozních 
a vývozních zahraničních cen, propočtové cenové úrovně významných 
nestandardních strojů a zařízení, technicko-ekonomické úrovně výrobků 
a zajištění jejich odbytu, na posuzování návaznosti na existující základ- 
ní prostředky, jejich využití, modernizaci, rekonstrukcí a likvidaci, po- 
souzení optimálnosti budovaných kapacit; byl položen také důraz na po- 
souzení vztahů stavby na životní prostředí, posouzení doby náběhu 
výrobních kapacit v závislosti na projektovém výkonu a na posouzení 
organizace dodavatelského zabezpečení výstavby a jejího postupu. 

Velká pozornost je dále věnována stanovení schvalovaných závaz- 
ných údajů, za něž jsou postupně ve vyhláškách zpravidla považovány 
např. celkové náklady stavby, projektovaná kapacita, doba výstav- 
roční objem výroby a výkonů apod.; u staveb komplexní bytové výstav- 
by patří k závazným údajům průměrný náklad na 1 byt včetně technic- 
ké a občanské vybavenosti, průměrný náklad na 1 čistý byt, náklady na 
technickou, občanskou vybavenost, popřípadž podmiňující investice 
a průměrný standard (plošný 1 zařízení) bytových staveb a staveb 
občanské vybavenosti apod. Výběr těchto ukazatelů se postupně po- 
někud mění a zpřesňuje. 

Toto pojetí v oblastí státní expertizy zůstává v platnosti prakticky 
dodnes. Z hlediska uskutečňování expertizy je významným problémem, 
diskutovaným již od druhé poloviny padesátých let, do které fáze pří- 
pravné a projektové dokumentace expertizu koncentrovat. již tehdy se 
ukázalo, že když se v expertize posuzují dokumenty až ve stadlu např. 
dnešního projektového úkolu, případně porojektové dokumentace sta- 
veb, dochází zpravidla k tomu, že je značně omezeno posuzování zásad- 
ních koncepčních variant (např., zda stavbu vůbec budovat či ne). Do 
přípravné nebo projektové dokumentace bylo totiž již vloženo značné 
množství kvalifikované práce (často bývá projednáno již 1 dodavatel- 
ské zabezpeční stavby apod.) a investoři 1 projektanti často velmí ener- 
gicky prosazují pokračování prací na započaté dokumentaci. Řada in- 
vestorů navíc často zdůrazňuje, že expertizní posuzování prodlužuje 
lhůtu přípravy 1 projekce. Z těchto důvodů se již počátkem šedesátých 
let ukazovalo, že by bylo účelné zásadní koncepční expertizní rozhodo- 
vání převést — přesunout do koncepčních fází, dlouhodobých výhledo- 
vých studií či rozvojových dokumentů oborů či odvětví, či do fáze dneš- 
ního investičního záměru, Což má svou věcnou racionalitu. Z druhé 


46 


E 
. >- 


DE 


. strany je však potřebné mít na zřeteli, že mnohé procesy, jako techno- 


logické a architektonické, příp. 1 jiné posouzení stavby nelze zpravidla 
v těchto přípravných nebo předpřípravných fázích řešit (protože tyto 
otázky nejsou dostatečně vyjasněny) a je možné je expertizně posuzo- 
vat teprve v závěru přípravné nebo přesněji v začátečním procesu pro- 
jektové dokumentace staveb. A je nesporné, že 1 v těchto oblastech 
technologického, architektonického a jiného posouzení stavby má ex- 
pertizní činnost svůj velký význam. 

Přesto je však zřejmé, že mají-li centrální orgány v příštím období 
soustředit svou pozornost na dlouhodobé a koncepční řízení, musí se to 
týkat 1 procesů státní expertizy. Proto je žádoucí toto koncepční posu- 
zování více převést do koncepčních rozvojových dokumentů, např. do 
výhledových studií oborů a odvětví. Nedávné usnesení vlády ČSSR, ČSR 
a SSR reaguje na tento požadavek a spolu s výraznějším zaměřením 
expertizní činností na Intenzifikaci klade důraz na rozšíření dosavad- 
ního posuzování koncepčních studií a investičních záměrů jednotlivých 
staveb, popř. studií souborů staveb a studií rozvoje oborů apod. 

Celkově lze konstatovat, že v posledních letech se vytvořil plynulý 
proces expertizního posuzování a sledování staveb od koncepčních do- 
kumentů přes přípravnou a projektovou dokumentaci, přes registrací 
staveb až po jejich závěrečné vyhodnocení s důrazem na tu fázi, která 
je nejvýznamnější (zpravidla je to investiční záměr a projektový úkol). 

V procesu uskutečňování expertizní činnosti je dosahováno význam- 
ných přínosů, které, jak jsme již naznačili, představují miliardové hod- 
noty. Například zkušenosti SK VTRI ukazují, že za období 7. pětiletky 
investiční náklady se snížili o 9,5 miliardy Kčs, tzn. asi 05 % celkových 
nákladů posuzovaných staveb, výkony posuzovaných kapacit se zvýšily 
o více než 2 miliardy Kčs a potřeba devizových prostředků zejména 
z nesocialistických zemí byla snížena asl o 2 miliardy Kčs. Obdobně po-. 


: dle analýz ČKVTIR provedených za minulou pětiletku byly provedeny 
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státní expertizy projektových úkolů staveb v rozpočtové hodnotě 
37 miliard Kčs, z čehož byly expertizou dosaženy úspory ve výší asi 
2,5 miliardy Kčs, tzn. asi 7 %, úspory devizových prostředků ve výší 
160 miliónů Kčs. Dále bylo dosaženo dalších úspor pracovních sil, sníže- 
ní záborů zemědělské a lesní půdy, snížení spotřeby paliv a energie, 
úspor stavebních ocelových konstrukcí apod. 

Problémem však je, že investoři, jak ukázalo zejména 5. zasedání ÚV 
KSČ, stále navrhují kapacity s vysoku investiční náročností (zejména 
se značným podílem stavebních prací a se značnými nároky na dovozy 
hlavně z nesocialistických zemí) a s technologickou úrovní, která není 


“ Kompiexně vyvážena a neodpovídá našim soudobým standardům a zpra- 
“ vidla nedosahuje žádané světové úrovně, natož aby zajišťovala tuto 
- úroveň v období uvedení staveb do provozu a jejich exploatace. Vysoká 
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Investiční náročnost 1 nízká technologická úroveň se pak promítají do 
nízkého růstu produktivity práce, nedostatečného snižování energetic- 
ké 1 materiálové náročnosti a nedostatečného snižování nákladovosů 
výroby. To vše snižuje efektivnost a prodlužuje návratnost investic. 
Žádoucí pozornost není věnována potřebné inovaci výrobků vy- 
ráběných v budoucích provozech a závodech a jejich prodejnosti na 
náročných zahraničních trzích. Často se však objevují nároky na zábor 
zemědělské půdy, vysoké zatížení životního prostředí. Ekonomickým 
problémem je nedostatečné zabezpečení budovaných kapacit pracov- 
níky a v některých případech 1 palivoenergetickými a surovinově ma- 
teriálovými zdroji. Dalším problémem jsou dlouhé lhůty výstavby; 
značný problém pro efektivnost investic znamená 1 nevyjasnění odbyto- 
vých možností produkce. To vše ve svém celku působí na snižování 
efektivnosti investic a je proto žádoucí, aby investoři, projektanti 1 do- 
davatelé věnovali těmto otázkám potřebnou pozornost v zájmu žádou- 
cího postupu intenzifikace naší ekonomiky. 

Velký význam má též vztah expertizy k územnímu plánování. Územní 
plány řeší totiž řadu otázek týkajících se Investiční výstavby v území 
s dostatečně perspektivním časovým horizontem. U některých investič- 
ních celků předurčují lokalizaci investic, a to ve značném časovém 
předstihu před zpracováním dokumentace staveb a tedy před uskuteč- 
ňováním státní expertizy. Tak je tomu nejen u velkých investičních 
výrobních celků, jako jsou např. jaderné elektrárny, kde se při umístění 
posuzují např. geologické podmínky, potenciální seizmicita, zdroje 
vody, vazba na oblasti užití energie a další, ale 1 u nevýrobních inves- 
tic, např. tras a stanic metra apod. V mnoha případech — u velkých in- 
vestičních celků — může územní plán předurčovat koncepční řešení 
a lokalizace, které se však při podrobnějším posouzení nemusejí ukazo- 
vat jako optimální. 

V řadě případů, zejména tam, kde územní plány (zejména směrné) 
předurčující lokalizaci velkých výrobních či nevýrobních staveb, by pro- 
to bylo žádoucí zapojit do procesu posuzování a schvalování těchto 
plánů orgány státní expertizy a tím vlastně v dostatečném časovém 
předstihu posoudit řadu otázek, na jejichž řešení je zpravidla pří ex- 
pertizním posuzování jednotlivých staveb již pozdě. Obdobně je vý- 
znamný vztah expertizy a oblastního plánu. I tento plán v oblasti in- 
vestiční výstavby předurčuje řadu významných investičních celků, je- 
jich lokalizaci a další otázky, z nichž mnohé jsou konkrétně a odborně 
následně posuzovány V procesu expertizy. 

Respektování uvedeného trojjediného komplexu (územní plán — ob- 
lastní plán — státní expertiza) je důležité 1 z dalších hledisek, zejména 
z hlediska životního prostředí, kde všechny tyto prvky mohou vý- 
znamně ovlivnit tvorbu a ochranu životního prostředí v určitém územní, 
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7 a proto vyžadují jednotný koordinovaný a synchronizovaný přístup. To 
-vše samozřejmě klade rovněž velký důraz na těsné sepětí expertizní 
2 činnosti jak s plánováním rozvoje vědy a techniky, tak 1 s plánováním 
5 projektové činnosti a plánem typizace ve výstavbě a experimentálního 
“ ověřování. Všechny tyto aktivity by měly působit na to, aby progresívní 
+ poznatky rychle a plynule přecházely do Investiční výstavby a působily 
I na její vysokou efektivnost. 
z © V současné době jsou státní řízení 1 expertizní činnost rozmělňovány 
£ snahou investorů (s cílem snazšího dodavatelského zabezpečení sta- 
% veb) zařazovat menší stavby (často vyvolané a související s velkými In- 
s vestičnímí celky) do kategorie závazných úkolů plánu, což se jim 
Z V mnoha případech daří. V důsledku toho rozsah závazných staveb se 
+ neúměrně rozrůstá a dochází k rozptylování pozorností centra a tím 
© k celkovému snížení účinností řízení v oblasti investic. Tento proces 
z vede 1 ke zvýšení počtu staveb projednávaných na kontrolních dnech 
a nepřispívá k soustředění aktivity centra — jak předpokládá zdokona- 
« lování plánování a řízení národního hospodářství — na rozhodující 
- a perspektivní směry. 
: V příštím období bude v souladu s usnesením vlád nezbytné důsledně 
„ sledovat orientaci investic k cílům Iintenzifikace hospodářského a So- 
« ciálního rozvoje, položit větší důraz na rekonstrukci a modernizaci exis- 
- tujících kapacit, dále na národohospodářské hodnocení a posouzení 
- ekonomické efektivnosti investic a jejich přínosu pro růst národního 
- důchodu, na posuzování širších národohospodářských souvislostí in- 
- vestic (včetně vazeb na bilance). Šířeji je také nezbytné posuzovat vazbu 
„na hlubší zapojení naší země do socialistické ekonomické integrace 
- a na důsledky k zahraničnímu obchodu (zde jde jak o posouzení mož- 
; nosti dovozu zamýšlených výrobků z členských zemí RVHP, tak 1 posou- 
zení možnosti řešení společné investice v rámci RVHP, dále technic- 
. kého řešení v rámci členských zemí RVHP apod.), šířeji zkoumat spolu 
„ S přímými investicemi 1 nároky na investice nepřímé a vyvolané, zkou- 
„ mat návratnost investic a významné sociální důsledky investice včetně 
„ vlivu budoucí výroby na životní prostředí, posuzovat předpokládané 
© ukazatele a parametry investice ve vztahu k perspektivní světové úrov- 
„ ni ( v době uvedení Investice do provozu) apod. 
-© Dále bude nezbytné důsledně zkoumat zabezpečení budoucí výroby 
© fak z hlediska vstupů (zdroji paliv a energie, surovin a materiálů, pra- 
. covními silaml), tak 1 z hlediska výstupů, zejména z hlediska možností 
© odbytu apod. (velmi často není zabezpečen náběh plánovaných para- 
„metrů staveb právě pro změny v odbytové situaci apod., což přináší 
„značné národohospodářské ztráty). 
"© Důležité je též posuzování vazeb investic ve vztahu k strukturálním 
„změnám v ekonomice, dlouhodobým komplexním i státním cílovým 


a státním vědeckotechnickým programům a ve vztahu k výrobním, 
územním, demografickým a ekologickým podmínkám. 

V procesu přípravy staveb 1 expertizního posouzení je důležitá optl- 
malizace kapacit, a to jak z hlediska zhromadnění výroby (optimálního 
využítí špičkové techniky), tak 1 z hlediska dopravních nákladů (z hle- 
diska zabezpečení budoucí výroby potřebnými zdroji 1 z hlediska do- 
pravy hotových výrobků do uživatelských oblastí). Ze všech těchto 
a dalších hledisek je žádoucí věnovat optimalizací kapacit velkou po- 
zornost a dbát na to, aby nově budované, rekonstruované či modernizo- 
vané investice zakládaly technickou úroveň odpovídající světové 
v období jejich uvedení do provozu a exploatace. Spolu s tím je potřeb- 
né klást důraz na další prohloubení koncentrace a specializace ve 
výrobě a na tomto základě na její další zefektivnění. 

Spolu s posuzováním konkrétních staveb bude, jak jsme již naznačili, 
žádoucí posuzovat soulad zamýšlené investice s celkovým rozvojem 
oboru či odvětví. Značnou pozornost bude samozřejmě potřebné věno- 
vat využití existujících kapacit, dále nárokům na dovozy strojů a za- 
řízení, zkracování lhůt výstavby, na srovnatelnou úroveň se světem 
a dalším cílům. Spolu s tím je kladen důraz na zjednodušování řízení 
Investic a tím 1 procesu expertízy investic. 

V tomto směru se ubíraly 1 práce na úpravě vyhlášky o dokumentaci 
staveb; probíhají dále práce na řešení problémů řízení investiční vý- 
stavby v rámci přestavby hospodářského mechanismu, na což položilo 
velký důraz 5. zasedání ÚV KSČ. Přitom se vychází z toho, že bude-li 
proces zdokonalování řízení směřovat k zesílení rozhodovací pravomo- 
cil a odpovědnosti hospodářské sféry ve všech oblastech, tedy 1 v inves- 


tiční výstavbě, pak centrální orgány budou mít společně s plánem ln- © 


vestiční výstavby důležitý nástroj pro řízení a regulaci v oblasti investic 
právě v institutu státní expertizy. Daleko významnější role zde též pří- 
padne bance v souvislosti s poskytováním investičních úvěrů. 

Současně se vychází z toho, že státní expertiza se výrazněji přesune 
do předpřípravné a přípravné oblasti, zejména do jíž zmíněných rozvo- 
jových dokumentů a investičních záměrů, přičemž se bude vztahovat 
1 na přípravnou dokumentaci u národohospodářsky významných staveb. 
Dále se vychází z toho, že orgány státní expertizy provádějí státní ex- 
pertizu zejména z hlediska celospolečenských zájmů a souladu se 
záměry státní technické, investiční a bytové politiky, tvorby a ochrany 
životního prostředí a mezinárodní dělby práce. Celkově je tedy možné 
konstatovat, že proces expertizy investic bude mít při dalším zdokona- 
lování řízení naší ekonomiky stále významnější místo s cílem zvýšení 
efektivnosti a intenzifikace hospodářského rozvoje v zájmu naplnění 
strategie urychlení hospodářského a sociálního rozvoje. 
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Ekonomická veda 

a prebudovanie 
hospodárského mechanizmu 
v stratégu urýchlenia 


JOZEF KOŠNÁR 
| 


© Nemenným clelom hospodárskej politiky strany, jej »hlavný zmysel« 

a) V nastávajúůcom období nášho spoločenského rozvoja spočíva »pre- 
dovšetkým v tom, aby sme dostahli ďalšie zvýšenie životnej úrovne fudu 
a upevnili jeho sociálne istoty. Ide o to, utvárať podmienky na uspoko- 
jovanie nových, kvalitatívne vyšších potrleb občanov, na harmonický 
rozvoj osobnosti a prehlbovanie socialistického spósobu Života.«í Je to 

| základná úloha dlhodobej hospodárskej stratégie KSČ, avšak v súčasno- 

sti sa táto stratégia už nemůže uskutočňovať inak ako urýchlením so- 
ciálno-ekonomického rozvoja cestou Intenzifikácie a rastu efektívno- 

-sti spoločenskej výroby, kvality všetkej práce a prísnej hospodárnosti. 

Stratégia urýchlenla je výrazom hlbokého poznania zásadne novej 
 vnútornej 1 medzinárodnej situácie a objektívnych potrieb súčasnej 
etapy rozvoja soclalizmu. Nebolo by správne chápať ju jednostranne 

„len ako reakciu na negatívne javy sedemdeslatych rokov, najmě pokles 
dynamizmu hospodárskeho rastu, dóchodkovosti spoločenského produk. 

tu, efektivnosti fondov, dynamiky rastu produktivity spoločenskej 
práce. Koncepcia urýchlenia nie je úloha jednorazová, prechodná či 

Krátkodobá. Urýchlenie je objektívna vlastnosf socialistickej spoločno- 
sti, ktorá je svojou podstatou schopná sa obnovovaf, rozvíjať a zdoko- 
nalovat. Je to stratégia Intenzívneho rozvoja a Intenzívny rozvoj socla- 
listickej spoločnostt je jej lImanentným rozvojom. 

-© Koncepcia  urýchlenia  sociálno-ekonomického rozvoja  vychádza 
z dlalektiky výrobných síl, výrobných vzťahov a spoločenskej nadstav- 
by, z toho, že zdokonaovanie všetkých sfér spoločenského života, kva- 
litatívne zmeny v nich sú af výsledkom, aj predpokladom a závůzným 
prvkom urýchlenla sociálno-ekonomického rozvoja. 


1 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1988, s. 20—21. 
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Stratégla urýchlenla sa stáva spoločnou stratégiou krajín socialistic- 
kého spoločenstva. Stratégia urýchlenia v chápaní KSSZ je stratégiou 
urýchlenia rozvoja spoločnosti K jej kvalitatívne novému stavu vo 
výrobných silách, ekonomickej základní 1 v spoločenskej nadstavbe. 
Nezužuje sa len na sociálno-ekonomicků oblasť v jej obvyklom chápa- 
ní. Ak sa najčastejšle hovorí o urýchlení sociálno-ekonomického roz- 
voja, zvýrazňuje sa tým naliehavosť a význam urýchlenia v tejto oblastí 
pre dosiahnutie clefov vytýčených XXVII. zjazdom KSSZ a u nás XVII. 
zjazdom KSČ. Táto stratégla sa oplera o základnů tézu marxistic- 
ko-leniínského učenia o rozhodujúcej úlohe ekonomiky v spoločenskom 
rozvoji. Práve preto sa nový kvalitatívny stav spoločnosti charakterizu- 
je predovšetkým po ekonomickej stránke. Ide o ekonomiku So všestran- 
ne rozvlnutými výrobným! silami, zrelými socialistickými výrobnými 
vzťahmi a hospodárskym mechanizmom adekvátnym Intenzívnej repro- 
dukcil. 

Stratégia urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja sa zakladá na 
vzájomne podmienenom a súčasnom uskutočňovaní dvoch procesov: 
pretváraní materiálno-technickej základne spoločnosti a zdokonafovaní 
spoločenských vzťahov, predovšetkým výrobných, sůstavy riadenia 
a metód hospodárenia. V oblasti výrobných síl strana sformovala po- 
žiadavku hlbokých revolučných zmien všetkých ich prvkov a celého sy- 
stému. V oblasti výrobných vzťahov lde o upevnenie a rozmnoženie 
spoločenského vlastníctva výrobných prostriedkov, zvýšenile úrovne 
zrelosti plánovltej organizácie spoločenskej výroby na základe rastu 
jej zospoločenštenla v štátnom i medzinárodnom meradle. 

V podstate socialistických výrobných vzťahov je založené objektivne 
protirečenie medzi spoločnosťou pracujúcích ako celkom a jej jednotli- 
vým členom, ako v konkrétnom spoločenskom článku združeným vlast- 
níkom, výrobcom 1 spotrebitelom. Preto osobitný význam nadobáda 
problém základných foriem realizácie celospoločenského vlastnictva 
na každej úrovni hospodárenia. 

Stále zdokonalovanie socialistických výrobných vzťahov, udržiavanie 
ich stáleho súladu s dynamicky sa rozvíjajácími výrobnými silamí 
a rlešenie rozporov medzi nimi, ako sa zdórazňuje aj v Zásadách prebu- 
dovania hospodárskeho mechanizmu ČSSR, vyžaduje v súčasnej etape 
prebudovať hospodársky mechanizmus. To je prvý a nevyhnutný krok 
na ceste k uskutočňovaniu programového ciela — doslahnutiu nového 
kvalitatívneho stavu spoločnosti cestou urýchlenia sociálno-ekono- 
mického rozvoja. 

Pri chápaní urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja niekedy mť€li 
návyk chápaf slovo rýchlosť a jeho deriváty ako fyzikálny pojem, vy- 
jadrujúci vzťah medzi dráhou a časom. 

Z takéhoto nenáležitého chápania urýchlenía sa nůka záver, že nejde 
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o nič nové, že stratégia urýchlenia je len výrazom predstavy, že ak ne- 


i možno preskakovať etapy na ceste ku komunizmu, treba zBýCDNE krok 
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- a skrátiť čas. To je však extenzívne poňatie. 


Urýchlenie sociálno-ekonomického rozvoja má kvantitatívne 1 kvall- 
tatívne charakteristiky. Prvé majú svoj Výraz v značne požadovanom 
zvýšení tempa ekonomického rastu a váhy každého percenta prírastku, 
druhé v kvalitatívnej zmene zdrojov a výsledkov tohto rastu. Rozhodu- 


„ júcim faktorom urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja je intenziji- 


kácla spoločenskej výroby, založená na uplatříovaní vedeckotechnic- 
kého pokroku. Podstatou urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja 
nie je teda jednoducho rýchlejšle pokračovat v kolajach extenzívneho 
rozvoja, dosahovat vyššie prírastky výroby 1 spotreby (vyjadrované 
v percentách). Podstatou urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja je 
založiť vyššlu dynamiku na podstatnom, v násobkoch vyjadrenom 
urýchlení využívania Intenzifikačných faktorov, podstatné zvýšenle ich 
podilelu na konečných výsledkoch a doslahnuť zvrat v smere vývoja 
efektivnosti. 

Poklal ide o ekonomický rozvoj, rozhodujúcimi faktormi jeho urých- 
lenla sú: 

1. Zavedenie poriadku v národnom hospodárstve, zvýšenle organizo- 
vaností a disciplíny, lepšie využívanle existujúcích zdrojov a kapacít 
a pod. To nevyžaduje rozsiahlejšie dodatočné prostriedky, pretože ba- 
zíruje na účinnejšom využítí techniky a schopností fudf; 

2. Hlavným zdrojom urýchlenia ekonomického rastu je urýchlenie 
vedeckotechnického pokroku. Teraz však už nejde len o rýchlejší po- 
stup, ale o kardinálne urýchlenie, teda zvládnutle druhej, technologic- 
kej etapy vedeckotechnickej revolúcie. Práve to vystupuje ako prostrie- 
dok novej technickej rekonštrukcie celého národného hospodárstva, 
kvalitatívneho prezbrojenia materiálno-technickej základné spoločno- 
sti a podstatného zvýšenia efektivnosti spoločenskej výroby; 

3. Výrazné zníženie materiálovej, energetickej 1 pracovnej náročno- 
stí tvorby národného důohodku; 

4. Zvýšenle kvality produkcie; 

5. Závažné štruktúrne zmeny v ekonomike, teda hlboká prestavba 
národohospodárskyých proporcií s prioritným rozvojom odvetví a odbo- 
rov, od ktorých závisí urýchlenie technického pokroku a riešenie so- 
clálnyých úloh; 

©. Hlboké zmeny v medzinárodnej defbe práce, zdokonalenie socia- 
listickej ekonomickej Integrácie a zvýšenle stupňa zapojenia našej eko- 
nomiky do nej; 

7. Zdokonalfovanie modernej organizácie spoločenskej výroby v súla- 
de s postupom jej reálneho zospoločenšťovanta a internacionalizácie. 

Všetky tleto faktory sú navzájom spáté a tvorla jednotu, nie sú však 


ani ekvivalentné, ani navzájom zastupitelné, žiaden z nich nesmie ab- 
sentovaf. Ich naznačené členenie vyjadruje istá logiku postupnosti 
a vázleb medzi nimi vich praktickej realizácii. 


Koncepcia urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja predpokladá 
nevyhnutne také prebudovanie hospodárskeho mechanizmu, aby zabez- 
pečil ako celok, nielen jeho osobitný subsystém, či submechanizmus, 
urýchlenie vedeckotechnického pokroku a intenzifikáciu spoločenskej 
výroby, ktorej meradlom — jediným a najvyšším — je rast efektio- 
nosti, a ktorý by zabezpečil posilnenie sociálnej orientácte výroby. 

Medzi charakteristické znaky prebudovania hospodárskeho mecha- 
nizmu patrí e komplexný charakter zmlen, ktoré sa týkajú všetkých 
štruktárnych prvkov (plánovania, organizačných foriem riadenia, sy- 
stému stimulovania, metód hospodárenia na všetkých úrovniach atd.) 
© premena plánovania a riadenia vedeckotechníckého pokroku na ja- 
dro, nosnů konštrukciu celého hospodárskeho mechanizmu e skutočné 
zohřadneníe špecifík róznych sektorov národného hospodárstva a jeho 
priestorových dimenzií e posilnenie sociálnej orientácie celého sy- 
stému hospodárenila (aktivizácia Iudského činitela, šíršie vtiahnutie 
pracujúcich do riadenia výroby, rozvoj socialistickej samosprávy Tudu]. 

Pre budovanie hospodárskeho mechanizmu sú najdóležitejšie dva 
závery XXVII. zjazdu KSSZ a analogické závery XVII. zjazdu KSČ: 

1. Nevyhnutnosť všestranne upevniť centralizované národohospodár- 
ske plánovanie; 2. súčasne zvýšiť úlohu základného výrobného článku 
a hospodárskej organizácle vóbec (úplný chozrasčot, normatívne me- 
tódy hospodárenia a posilnenie úlohy pracovných kolektívov pri hospo- 
dárskom rozhodovaní). ! 

V praktickej realizácil stratégle urýchlenia patrí vedúůce miesto so- 
ciálnej politike, lebo v sociálnej sfóre sa realizujů výsledky pracu- 
júcich a tu sa stelesňujú najvyššle ciele socializmu. 

Rozvoj soclalistickej demokracie je strategickým clelom KSSZ v poli- 
tickej sfére a súčasne je považovaný za predpoklad urýchlenia pokroku 
všetkých ostatných sfér života spoločnosti. Preto sa prikladá taký vý- 
znam nepretržitému rozvoju samosprávy ludu, ktorá podla Programu 
KSSZ znamená, že riadenie sa nielen uskutočňuje v záujme pracu- 
júcich, ale že sa zákonite Čoraz viac stáva vecou samých pracujúcich. 
Treba zdóraznif, že samosprávne principy sa v socializme nemóÓžu roz- 
pijať mimo štátnosti, ale vnůtri nej, čím obohacujů obsah demokratic- 
kého centralizmu. Centralízmus a demokracia sú dve stránky jedného 
celku — systému socialistickej samosprávy ludu. V ekonomickej oblasti 
jej rozvíjanie je křáčovým smerom formovania vzťahu pracovníkov 
k celospoločenskému vlastníctvu ako vztahu skutočných hospodárov. 
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£ Vyžaduje prehlbiť reálnu účasť pracujůcich na vypracávaní a prijíma- 


ní hlavných riadiacich rozhodnutí a posilnenie zodpovedností admini- 
stratívneho vedenia pred svojimi pracovnýmí kolektívmi a pred stra- 
nou. 


Stratégia urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja u nás vytýčená 
XVII. zjazdom KSČ a zjazdom KSS 1 Zásady prebudovania hospodárske- 
ho mechanizmu ČSSR kladů pred celý ekonomický front a pred 
každého jeho pracovníka neobyčajne závažné a zložité úlohy. Ako ni- 


- kdy predtým je práve teraz, pri navádzaní ekonomiky na cesty inten- 
- zívneho rozvoja a pre doslahnutie novej kvality ekonomického 1 sociál- 
- neho pohybu dóležité opleraf sa o vedu. 


Život ukázal neopodstatnenost predstáv o tom, že v socializme sa au- 
tomaticky dosahuje súlad výrobných vzťahov s charakterom výrobných 


„ síl. Zdokonafovanie výrobných vzťahov je permanentnou úlohou. 


. V súčasných podmienkach rozhodujúcou cestou tohto zdokonalfovania 


„ Je prebudovaníe hospodárskeho mechanizmu a najvyšším kritériom to- 
„ hoto prebudovania je urýchlenie sociálno-ekonomického rozvoja. Zápas 
„ o túto alternatívu móže vyvolaf a tlež vyvolá — vlastne už vyvoláva 
„ — rad konfliktov, ktoré bude treba zvládnufť a vyriešiť, aby sa vytvorili 
. nevyhnutné predpoklady pre dostahnutie programového obratu k novej 
kvalite sociálno-ekonomického rozvoja a na nej založených clefov. 


Ekonomické vedné odbory — politická ekonómia a národohospodár- 


. ske prierezové ekonomiky bytostne súvisia s hospodárskym mechaniz- 
, mom, lebo je spoločnou súčasťou ich predmetu. Konštrukcia, previaza- 
, nosí, zladenosť a podoba hospodárskeho mechanizmu sů jednak istým 


výrazom stavu ekonomickef| vedy a spósobilosti praxe využiť jej po- 


. znatky, no na druhej strane hospodársky mechanizmus výrazne pósobí 
na podmienky pre rozvoj a napredovanle ekonomickej vedy, na Intenzi- 


tu a vedecků kvalitu výskumu v nej. 

Proces prestavby hospodárského mechanizmu musí aktivizovať prlere- 
zové ekonomiky a orientovať ich predovšetkým na identifikácíu a rleše- 
nie strategických ekonomických zámerov. Výskum v oblasti hospodár- 
skeho mechanizmu musí mať syntetizujúci charakter a poskytovať syn- 
tetické výstupy. Hospodársky mechanizmus sa nevytvára živelne, ale 
ako realizácia určitej teoretickej koncepcie, teoretického modelu póso- 
benla vzťahov medzi ekonomickými subjektmi. Nie náhodou sa prí pre- 
stavbe hospodárskeho mechanizmu vyjavujú isté pomerne závažné ba- 
rléry v samej ekonomickej vede.? 


3 V dalšej časti príspevku sa autor oplera ; Kapské stavu a úloh prlere. 
zových ekonomík na Slovensku, ktorú pod jého vedením urobila pracovná 
skupina popredných odborníkov SSR v januári 1987. 


Stav politickej ekonómie a prierezových ekonomík u nás je determ!- 
novaný tak ich minulým zváčša autonómnym a navzájom málo integro- 
vaným vývojom, ako aj doterajším vývojom, podobou a kvalitou hospo- 
dárskeho mechanízmu a nedocenením významu vedy pre jeho zúčinne- 
nie. Charakteristiky hospodárskeho mechanizmu, spoločenského pláno- 
vanla, sůstavy rladenia a metód hospodárenia doteraz konvenovall 
a ešte v mnohom konvenujú extenzívnemu rozvoju a jemu zodpoveda- 
jůcim podobám, nízkej účinnosti využívania plánovitosti a hodnotových 
kategórií (plánu, cien, financif, úveru, mlezd atď.), ako aj málo účinné- 
mu konkrétnemu uplatneniu demokratického centralizmu v riadení 
ekonomiky. 

Je nevyhnutné prekonať určitá odtrhnutosť a vnátornů 1 organí- 
začno-koordinačnů neprepojenosť politickej ekonómie a jednotlivých 
prierezových ekonomík navzájom. Stagnácia, lebo uberanle sa po ne- 
perspektívnych cestách v každej z nich utlmuje a podvězuje rozvoj 
ostatných, ale aj naopak. Tak sa, napríklad, už dávnejšíe ukázala ne- 
udržatelnosť dichotómií plánu a chozrasčotu, naturálno-vecnej a hodno- 
tovej stránky priebehu reprodukčného procesu a jeho plánovania a ria- 
denia, dichotómie ekonomického a sociálneho rozvoja atď. v ekonomíic- 
kej teórii, ale aj neudržatelnosť ich antidialektickej autonómnosti a ne- 
spojitosti v hospodárskom mechanizme. 

Tu vidíme jeden z hlavných dóvodov, prečo platí konštatovanie XVIL 
zjazdu KSČ, ale aj viacerých predchádzajúcích, počnůc XIV. zjazdom 
KSČ, že ekonomická veda zostala veřa dlžná potrebám spoločenské' 
praxe, potrebám Intenzifikácie a zvyšovania efektfvnosti. Najzávažne|- 
šou chybou ekonomickej vedy, ktorá by sa už nemala opakovaf, je, že 
nebojovala dósledne a stranícky odvážne z pozícií tvorivého marxiz- 
mu-leninizmu za už poznaná vedecků pravdu, keď iba asistovala pri 
konštrukciách, ale najmá dodatočnom zdóvodňovaní hospodárskeho 
mechanizmu. 

Prvou z fundamentálnych príčin trvajúcej neadekvátnosti hospodár- 
skeho mechanizmu potrebám budovania ekonomického systému rozvi- 
nutej socialistickej spoločnosti je to, že jeho konceptuálne poňatie 
a jednotlivé ekonomické nástroje 1 celý ich súhrn neboli dÓsledne bu- 
dované na ich kategoriálnom objektívnom obsahu a funkctách, ktoré 
sú ničím nezastupiteřné (ide najmá o plán a hodnotové nástroje, ako 
je cena, peniaze, mzda, úver, renta, daň, kurz atď.), a preto nemožu 
fungovaf v súlade s objektívnymi mechanizmami pósobenia ekonomic- 
kých zákonov socialízmu. Ak napríklad cena nie je predovšetkým vyja- 
drením spoločensky nutných nákladov práce, ak neplní svoju kriteriál- 
nu funkciu, nemóže túto jej funkciu suplovať nijaký Iný nástroj (napr. 
dotácie, odvody atď.). Radltzv. ekonomických nástrojov sa len von- 
kajškovo, svojím pomenovaním približuje ekonomickým kategóriám. 
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; Ekonomické kategórie sa nestali skutočnými pákami! ovládania š 
čenského reprodukčného procesu. 

Vzťah a úlohu naturálno-objemových a hodnotových kritérit v hospo: 
dárskom mechanizme možno považovať za jeden z klůčových pro- 
blémov jeho prebudovania. Reprodukčné průdy — naturálno-vecné 
a hodnotové — tvoria dialektickú jednotu, pretože výroba materiálnych 
statkov a ich pohyb od výroby až po uspokojovanie potrieb je pohybom 
úžitkovej hodnoty a hodnoty. 

Tak vyvstáva otázka: akej objektívnej, vedeckej hodnotovej kategórii 
zodpovedajúů napr. upravené vlastné výkony, čo je kategorlálnym obsa- 
hom dane z obratu? Alebo: plánujeme (vraj) úžitkové hodnoty a podla 
úžitkových hodnót — ich výrobu, rozdelovanie atď. Neplánujeme však 
„ užitočnosf, t. j. schopnosť uspokojit nejaků Iudská potrebu, ktorá z vecí 
. robí úžitkovů hodnotu. Plánujeme vec samu ako látkového nositela uží- 
„ točnosti. A keďže róznych vecí sa v národnom hospodárstve potrebuje 
. a vyrába nepreberné množstvo druhov a nle je možné, aby každů 
z ních niekto Individualizovane a osobitne »plánoval«, považujú sa za 
ich spoločnů a spoločensků mieru vyjadrenia také jednotky, ako sů 
hektolitre pre nádoby a nádrže rózneho druhu a vefkostl, tony pre róz- 
ne hrábky plechov alebo kubické metre pre rózne druhy reziva s cel- 
kom odlišným určením. Spoločnou a spoločenskou mierou užiítočnosti 
však nemóže byť nič iné ako hodnota. To dokázal už K. Marx. 

Ekonomická bezobsažnosť takýchto jednotiek spósobuje, že »homoge- 
. nizácla«, meranle a plánovanie užitočnosti fyzikálnymi mierami vedie 
k rozpadu a individualizácii mlery hodnoty — peňazí, z ktorých každá 
- jednotka má iný ekonomický rozmer. Nemožno na nich stavať hodnoto- 
o vé ukazovatele a kritériá efektivnosti, ktoré sa nevzťahujů ani k spo- 
ločensky nutným, teda predovšetkým užitočným nákladom práce, aní 
k uspokojovantu potrieb (len k naplňaniu istých parciálnych záujmov). 
Sú vyjadrením sveta vecí, nie však spoločenských vzťahov. 


Z nerešpektovania elementárnych ekonomických vzťahov a súvislostí 
a z ústupčivosti teoretikov a roztrleštenosti ich prístupov k riešeniu 
praktických problémov sa v minulosti rodili mnohé scholastické, umelé 
a neplodné spory v samej ekonomickej vede a nedorozumenia medzi 
teórlou a praxou. 

Uvedené konštatovanie nijako nemožno vykladať ako dósledok zlých 
úmyslov na jednej či druhej strane alebo ako dókaz nespósobilosti 
“ teoretického frontu čí jeho záhalčívosti. Teoretický front na Slovensku 
v prierezových ekonomikách odviedol spoločnosti výsledky celkom pri- 
merané svojim možnostlam, početnosti, vybavenosti a spoločenskej 
© kláme, v akej tvoril. Osobitne pre ostatných zhruba 7—10 rokov platí, 
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že Istý útlm teoretického bádania 1 vedeckej angažovanosti, ktorý bolo 
možno pozorovat predtým, bol vystriedaný vypátejším úsilím a toto úsi- 
lie významne posunulo dopredu úroveň výsledkov vedeckého výskumu 
v prierezových ekonomikách. Terajším, ale najmá budúciíim meradlám 
to však nebude postačovat. Naprlek určitým a vcelku závažným pozitiv- 
nym posunom v prierezových ekonomikách zatial zásadný kvalitatívny 
obrat, ktorý strana požaduje a život naliehavo potrebuje, ešte nenastal 

Miera, v akej sa v prierezových ekonomikách zachytili a na Slover- 
sku začali rozvíjať hlavné, perspektívne nosné trendy, ktoré vyvinula 
teória v socialistických krajinách, osobitne v ZSSR, je rozdielna, ale 
vcelku nie postačujúca. Znepokojivé je, že sa k týmto trendom v prar 
pristupovalo — a ešte prístupuje — ako k niečomu, čo pre nás nie cel- 
kom platí alebo na čo má prax ešte dosť času. Prejavilo sa to okrem 
lného v poňatí zásadnej prestavby hospodárskeho mechanizmu, obsahu 
plánu a samého chápania jeho postavenia a funkcií, ekonomickej sa- 
mostatnosti hospodárskyých organizácií, chozrasčotu, úlohy bánk, sme- 
rov zúčinnenia menovej, úverovej 1 kurzovej politiky, úlohy aktívnej 
sociálnej politiky atď. 

Vedecký výskum v prierezových ekonomikách sa už v 7. pěáťročníici 
výraznejšie koncentroval na aktuálne a pálčivé problémy a bol ch 
teoretickou reflexiou. Nedá sa však povedať, že by výskum ako celok 
vždy vyhřadával, v predstihu anticipoval a hfadal prístupové cesty rie- 
šenia perspektivnych problémov. Je tomu tak preto, lebo celý systém 
riadenia je ešte stále v zajatí operatívnych problémov a do takýchto 
problémov tlačí aj vedecký výskum, najmě aplikovaný a v ňom zvláší 
silne ten, čo je rezortne organizovaný. Existuje napr. množstvo prác 
o potrebe a faktoroch intenzifikácie spoločenskej výroby, ale takmer 
absentujů štúdie o nových problémoch, ktoré akiste prinesie už inten- 
zívne sa rozvíjajúůca ekonomika. Miera orlentácie na teoretické 
vyhřadávanie a riešenie budúcich problémov je zatlal velmi nízka. 

Aktuálnou, najnaliehavejšou a už splatnou úlohou ekonomickej vedy 
je angažovaná účasť na rozpracúůvaní Zásad prestavby hospodárskeho 
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mechanizmu ČSSR a na ich experimentálnom overovant.* Tu sa otvára , 


široké pole možností pre plodnů spoluprácu všetkých vedeckovýskum- 
ných pracovísk v oblastí prierezových ekonomík. 

Zásady prestavby hospodárskeho mechanizmu sú načrtnuté v loglke 
zodpovedajúcej stratégie urýchlenia socitálno-ekonomického rozvoja, 


3 Na národohospodárskej fakulte VŠE sa v tomto smere už rozvíjajů prvá 
kroky a fakulta sa Iniciatívne bude podielať na experimentálnom zavádzaní, 
overovaní a vyhodnocovaní zásad prebudovanía hospodárskeho mechanizmu 
vo vybraných hospodárskych organizáciách. Týmto smerom orientuje aj re 
šenie výskumných úloh, diplomové práce, vedlajštu hospodársku činnosí 
L práce ŠVOČ. 
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doslahnutému stavu poznatkov ekonomickej vedy i skúsenostiam z do- 
terajšleho vývoja systému plánovania, riadenia a metód hospodárenía. 
Osobitne významné je to, že ich koncepčné zameranie je nasmerované 
na komplexnů zmenu celého hospodárského mechanizmu. Prístup 
k uskutočneniu tohto zámeru vedie cez zvýšenile náročnosti ekonomic- 
kého prostredia. 

Pravda, Zásady nie sů a ani nemóžu byť uzavretým »receptome«. Sú 
zovšeobecneným náčrtom pódorysu, na ktorom má vyrásť konzistentná, 
zladená a všestranne premyslená i prakticky overená stavba hospodár- 
skeho mechanizmu pre 9. páťročnicu a ďalšíe obdobie. Budovaníie takej- 


© to stavby sa nemóže zaobísť bez účasti teoretického frontu, ktorý sl 
© musí hlboko uvedomíť svoju spoločenská úlohu a zodpovednosť. Treba 
© Várovať pred prehnane optimistíckými očakávaniami, že všetko je už 
> jasné, že na všetko už existujů rlešenia a že všetko pojde bez pro- 
. blémov. V teoretickom rozpracúvaní zásad prebudovania hospodárske- 
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ho mechanizmu musíme postupovat uvážlivo, s vedomím možných rl- 


- 2ík, ale aj toho, že tvorivá sila pracujúůcích je nevyčerpatelná, že bude 


vnášať korektůry a teóriou zatlal ťažko postihnutelné iniciatívy do 


. realizácie stratégie urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja. Tejto 
. Inicfatíve ekonomická teória musí byť vedeckým Inšpirátorom. 


m 
Perspektivny výskum v prierezových ekonomikách musí vychádzat 


= politicko-ekonomickej koncepcle prestavby hospodárskeho mechaníz- 
- mu, pričom v jednotlivých vedných disciplínach by mal vychádzať zo 


í 


zmlen v charaktere reprodukčného procesu v podmienkach vedecko- 


: technickej revolúcie, z postupu reálneho zospoločenšťovanla výroby 


v jednote jeho národnej a internacionálnej stránky. 

Vo výskume soclaltstického plánovanla sa treba orientovať na zvyšo- 
vanie kvality a účinnosti spoločenského plánovacleho procesu (na 
všetkých úrovniach), optimálneho plánovania a fungovanla ekonomiky, 
rozvíjať prístupy variantne-horizontného plánovania, tteratívny dialógo- 
vý režím vo vzťahu centrum -— chozrasčotné články. Treba rozvíjať 
cielovoprogramové postupy, normatívne a adaptívne plánovantie, spóso- 
by zabezpečovania dynamickej ekonomickej rovnováhy v národnom 
hospodárstve z hladiska jednoty materiálnych a hodnotových průdov re- 
produkčného procesu. 

Vo výskume socialistických financif sa treba orientovat v súlade so 
smermí a cielmi prestavby hospodárského mechanizmu ČSSR na kom- 
plexný rozvoj teórie soclalistických financif, na štátnorozpočtový, úve- 
rovů a menovů politiku v podmienkach 1intenzívneho typu rozvoja 
a prehlbovania integračných vzťahov, na riešenie otázok dosahovania 
peňažnej rovnováhy a upevňovania menovej pozície. Ďalej na problémy 
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financif, hospodárskych organizácií pri rešpektovaní vázileb financif na 
ceny a mzdy v reprodukčnom procese. V tejto súvislosti je potrebné 
skúmať aj vzájomné věázby medzi inštitáclam!i finančnej a úverovej sú- 
stavy z hřadiska ich spoluzodpovednosti za realizáciu stratégie urých- 
lenia sociálno-ekonomického rozvoja. 

Vo výskume reprodukcie základných fondov, investičnej teórie sa 
treba orientovať na Investičný mechanizmus ako súčasť mechanizmu 
reprodukcie základných fondov a v nových súvislostiach treba pre- 
skúůmať úlohu plánu a centra v investičnej výstavbe a samostatnosti 
chozrasčotných jednotlek v investičnom rozhodovaní. Mechanizmus re- 
produkcie základných fondov a v ňom investičný mechanizmus treba 
skúmaf ako »most« inovačných a intenzifikačných procesov a jadro dl- 
hodobosti efektov inovačného reprodukčného procesu. 

Vo výskume ekonomiky práce a sociálneho rozvoja treba rozpracovat 
teoretické problémy prechodu od koncepcie »pracovných síl« ku kon- 
cepcii aktivízácile Iudského činitela v rozvoji a rozvíjať ekonomiku 
práce v úzkej previazanosti so sociálnym rozvojom. V súůlade so zása- 
dami prestavby hospodárskeho mechanizmu rozpracovat tie jeho strán- 
ky, ktoré sa týkajů plánovania a riadenia práce, personálneho a sociál- 
neho rozvoja a nových prístupov k spoločenskej organizácil práce. 

Výskum v priestorovej ekonomlike by sa mal orientovať na nové po- 
stavenie prlestorovej dimenzie reprodukčného procesu, na skůmanie 
optimálneho republikového a regionálneho rozvoja v rámci národohos- 
podárskeho rozvoja, úlohy priestorového členenia a priestorových 
článkov v  hospodárskom  mechanizme a v realizácii | sociál- 
no-ekonomických clelov. 

Vo výskume cien sa treba orlentovať najmá na zmeny v postavení 
a obsahu cien v spoločenskom reprodukčnom procese, najmá v hmot- 
no-hodnotovej optimalizácii plánu, ako aj na zmeny v povahe oceňova- 
cích nástrojov (prejavy spoločenskej užitočnosti v cenách, spósob rie- 
šenla cenovej tvorby v hospodárskom mechanizme intenzívneho typu, 
vzťah vnútorných a vonkajších clen). 

Jednotnosť reprodukčného procesu a nevyhnutnosť konzistentného 
fungovania hospodárskeho mechanizmu vyžaduje nové rozmery súčin- 
nosti jednotlivých vedných disciplín. Neplatí to len o samotných prie- 
rezových ekonomikách a politickej ekonómil medzi sebou, ale najmá 
o vázbách na vedy o riadení (napr. ekonomicko-matematické metódy, 
informatika a pod.) a úsekové ekonomiky. Netreba sa vyhýbať aní roz- 
pracúvaniíu »scenárov« zvládnutla rizík a možných nerovnovážnych 
procesov a situácií (nerovnováhy čiastkové a globálne, zánik neelek- 
tívnych a štruktúrne nevhodných podnikov a pod.). 

Móžeme oprávnene predpokladať, že vázby vedných disciplín medzi 
sebou 1 vázby na prax dostanů v chozrasčotných podmienkach nové Im- 
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- pulzy zalnteresovanosti, motivácle v odmeňovaní a morálnom ocenení 
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vedy a v celkovej spoločenskej klíme kritickej náročnosti. Terajšie ká- 
drové, materiálne, technické, informačné a ostatné vybavenie vedy 
a výskumu v prierezových ekonomikách je už pre terajšie potreby níz- 
ke, vzhladom na. perspektívne © potreby | celkom | nevyhovujúce 
a vzhladom na vybavenie mnohých úradov až zanedbané. 


Dóležitou otázkou je aj podiel a zástoj ekonomickej vedy na formo- 
vaní a rozvíjaní nového, moderného ekonomického myslenia, ktorý vy- 
žaduje realizácia stratégie urýchlenla sociálno-ekonomického rozvoja. 
Musíme sa poda slov V. I. Lenina stoj čo stoj starať o to, »aby veda 
nezostávala mftvou literou alebo módnou frázou, aby sa veda luďom 
skutočne dostávala do krvi, aby sa skrz-naskrz stala základnou sú- 
časťou ich života«.“ 

Sú tu už mnohé pozitívne počiny, ktoré si teoretický front móže pri- 
písať k dobru, ale aj vela podlžností a niekedy aj rozpačitosti a vyčká- 
vania. Pracovníci ekonomickej vedy sa nemóžu len prihlasovať k už 
sformovanému progresívnemu průdu v ekonomickom myslení a jeho 
ďalšie formovanie a osudy ponechávat parciálnym pragmatickým 
a marxizmu-leninízmu cudzím snaženiam. Úroveň a intenzitu vedeckej 
a odborno-popularizačnej činností a publicity treba zvýšiť v záujme 
naplnenla zámerov prestavby hospodárskeho mechanizmu a urýchlenia 
sociálno-ekonomického rozvoja. 

Vedúcu úlohu v procese prebudovania hospodárskeho mechanizmu 
a urýchlovania sociálno-ekonomického rozvoja má robotnícka trieda 
a jej avantgarda — komunistická strana. Preto sa všetky premeny, ini- 
ciovanle teoretikov 1 všetkých pracujúcich musia uskutočňovať pod jej 
vedením. V krajinách socialistického spoločenstva 1 u nás, kde je ko- 
munistická strana vedúcou politickou silou, jej pripadá revolučná úlo- 
ha pokračovat v diele Októbra v súčasných podmienkach. 


4 Lenin, V. I.: Vybrané spisy v troch zvázkoch. Zv. 3. Bratislava, VPL 1968, 
s. 749. 


Internacionálny prostriedok 


štruktůrnej prestavby 
ekonomík krajín RVHP 


MILAN ŠIKULA 


Strategická úlohu rozpracovať a realizovať Komplexný program vě- 
deckotechnického pokroku (VTP) krajín RVHP do roku 2000 vytýčila 
Ekonomická porada štátov RVHP na najvyššej úrovní roku 1984. Vychá- 
dzala z hlbokej analýzy prevratných zmien, ktoré sa udiali v sedemde- 
slatych a začlatkom osemdesiatych rokov vo svetovej ekonomike, a zo 
zhodnotenla pozícií krajín RVHP v týchto zložitých procesoch. Ob- 
jektívnym základom týchto zmien bol prechod k druhej etape 
vedeckotechnickej revolúcie (VTR), ktorý bol však v podmienkach 
triedne rozdeleného sveta sprevádzaný prehlbením antagonistických 
protirečení. Prejavovali sa vo výraznej politizácii a ideologizácii medzi- 
národných ekonomických vzťahov a v aktivizácil reakčných imperialis- 
tických kruhov v smere rozpútania ekonomicke) a vedeckotechnickej 
vojny proti krajinám socialízmu. Z toho nevyhnutne vyplynul kvalita- 
tívny posun v požíadavkách na obsah a rýchlosť Iintegračného procesu 
ekonomík členských krajín RVHP a tým aj potreba rozpracúvať stra- 
tégsiu socialistickej ekonomickej integrácie (SEI) zodpovedajůcu radí- 
kálne novým podmilenkam osemdesilatych rokov. Kláčové miesto v tejto 
stratégil majú dve dialekticky spěté úlohy: 

1. Podstatne účinnejšle a na šírokom fronte využívat integráciu ako 
jeden z rozhodujúcích intenzifikačných faktorov; 

2. Dósledne ju rozvíjať ako kolektívny internacionálny prostriedok 
zabezpečovanía | strategickej © ekonomickej a © vedeckotechnicke| 
nezávislosti a nezranitefností socialistického spoločenstva vo vztahu 
k vyspelým kapitalistickým štátom. 

Klúčom Kk riešenilu týchto úloh je všestranné urýchlenie a racionálně 
ekonomické zúžitkovanie VTP, zodpovedajúce druhej etape VTR, a do 
týchto súradníc presunůť aj ťažísko Integračného procesu. V sůlade 
s tým sa prvým základným dokumentom v rámci formovania stratécie 
ďalšieho rozvoja SEI stal Komplexný program VTP členských krajín 
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RVHP do roku 2000, schválený v roku 1985. Jeho realizácia sa preto tlež 
stala organickou súčasťou stratégie urýchlenia sociálno-ekonomického 
rozvoja sformulovanou XXVII. zjazdom KSSZ a zjazdmíi ďalších komu- 
nistických a robotníckych strán štátov socialistického spoločenstva. 


Charakter prechodu k druhej etape VTR a jeho príčinné 
súvislosti 


Cenová revolúcta, ktorej najostrejším! prejavm! boli dva ropné »šo- 
ky« (1973, 1979), znamenala kvalitatívny zvrat, ktorým sa uzavrela 
vstupná etapa VTR. Pre túto etapu bolo príznačné dlhodobe podhodno- 
tené oceňovanie energetických a surovinových zdrojov a ekologických 
nákladov, rozvíjanie a uplatňovanie tomu zodpovedajúcich smerov VTP. 
Proces ekonomického rastu bol živený »neobmedzeným« prísunom lac- 
nej energie a surovín, technickým pokrokom vedůcím k substitúcil ži- 
vej práce energiou a rýchlym energetickým 1 materiálovo náročným 
rastom produktivity práce. V súlade s logikou tohto typu rastového 
procesu sa formovala Štruktúra národných ekonomík 1 štruktúra medzi- 
národnej delby práce, ako aj jej podmlenky a efekty. 

Táto logika síce s rozdielnym sociálno-ekonomickým obsahom a dů- 
sledkami podstatným spósobom určovala tak utváranle štruktúry aku- 
mulovaného kapitálu v kapitalistických štátoch, ako aj stvárňovanie 
štruktúry výrobných fondov v socialistických krajinách. Pod vplyvom 
© cenovej revolúcie sa radikálne zmenili parametre reprodukčného pro- 
cesu a s mimoriadnou ostrosťou vystáúpilo na povrch protirečenle me- 
dzl štruktůrou naakumulovaného fixného kapitálu a základných výrob- 
ných fondov na jednej strane a prevratnou zmenou v štruktúre nákla- 
dov na druhej strane, ako aj protirečenie medzi dlhodobo sformovanou 
štruktárou medzinárodnej delby práce a podstatnou zmenou podmie- 
nok a determinantov jej efektivnosti. 

Pod tlakom týchto protirečení a ich dósledkami, na prelome sedem- 
deslatych a osemdesiatych rokov, nastali rozslahle adaptačné procesy! 
tak v jednotlivých národných ekonomikách, ako aj v ich róznych zo- 
skupeniach. Analýzy ich doterajšleho prilebehu jednoznačne ukazujů, 


1 Pod adaptačnými procesmi chápeme súhrn foriem, ktorými národné eko- 
nomiky 1 rÓzne zoskupenla reagujú na zmeny Vo vonkajšom ekonomickom 
prostredí, najmě od druhej polovice sedemdestatych rokov. Na jednej strane 
sů adaptačné procesy vyvolané novými tendenciami vo svojej ekonomike, na 
druhej strane v dósledku týchto procesov došlo k závažným zmenám v medzi- 
národnej delbe práce, v intenzite a smeroch vedeckotechniíckého rozvoja, čo 
zasa vyvoláva potrebu ďalších adaptačných procesov. 


že určujúcí význam majú adaptačné procesy založené na štruktúrnyct 
zmenách spojených s absorbovaním výsledkov zvýšenej frekvencie ino- 
vačných procesov. Nevyhnutnosť zásadných korekcií v štruktúre fak- 
torov ekonomického rastu a v substitučných procesoch medzi nin: 
otvorila priestor pre novú etapu VTR. V nej sa práve prostredníctvom 
adaptačných procesov začali nielen využívat Invencie nahromadecé 
v predchádzajúcej etape, ktoré boli dovtedy ekonomicky neatraktívne, 
ale predovšetkým 1iniciovať silné impulzy účelovo orientovaného roz- 
voja vedy a výskumu, najmě v smere mikroelektronickej revolůcie, 
v ktorej spájanie mikroelektroniky s robotikou otvorilo novú fázu auto- 
matizácie. Táto fáza automatizácie sa na rozdlel od predchádzajúcich 
vyznačuje výrazným znižovaním energetickej, materiálovej, ale aj pra- 
covnej náročnosti pri sůčasnom podstatnom posune v kvalite vyrábare! 
produkcie. 

Na tomto základe sa začal rozvíjať proces masovej obnovy podstat- 
nej časti fixného kapitálu a základných výrobných fondov, ktorá sa 
ocitla za hranilcou morálneho opotrebenia spósobeného prevratnou 
zmenou v Štruktúre nákladov. Tento proces nadobudol charakte: 
zásadného inovačného prezbrojenia výrobnej základne. Na náročné 
a zložité očisťovanile a prestavbu výrobných a spotrebných štruktůr ná 
všetkých úrovniach neboli jednotlivé podniky, firmy, odvetvia a národ- 
né hospodárstva jednotlivých krajín pripravené. Mali rozdielne moč- 
nosti a predpoklady, odlišovali sa v konkrétnych spósoboch a rýchlosti, 
s akou adaptačné procesy realizovali. 

Určujúcou výslednicou adaptačných procesov sa stalo postupné for- 
movanle takého typu reprodukčného procesu, ktorý absorbuje výsledky 
novej etapy VTR a zvýšenou frekvenciou inovácií ich zužitkováva rě 
všestrannů Intenzifikáciu. 

Pod vplyvom adaptačných procesov sa na jednej strane začalo výraz- 
né znižovanie energetickej, surovlnovej a materiálovej náročnosti výro- 
by, klesanie dopytu po týchto zdrojoch a ich cíen a tým aj relatívce 
oslabovanie ich vplyvu na priebeh reprodukčného procesu. Na drule; 
strane sa nebývalým spósobom vystupňovala kvalitatívna a inovační 
konkurencia vo sfére spracovatelských odvetví sprevádzaná silne pro- 
gresívnou cenovou diferenciáclou. Jej podstatou je prudké zintenzívne- 
nie vplyvu VTP na výrobné a spotrebné podmienky a faktory, ktoré 
určujú spoločensky nutné náklady práce. 

Cenová diferenciácia sa prehlbuje najmá v dvoch smeroch. Prvý je 
spojený s náročnosťtou výrobkov na vedu a výskum. Čím je účelová 
a funkčná náročnosť na vedu a výskum toho-ktorého výrobku vyššia, 
tým vyššte je jeho cenové zvýhodnente. Druhým smerom je cenová dife- 
renciácla v rámci toho istého druhu výrobkov v závislosti od kvalitatív- 
nej a inovačnej úrovne vyhotovenla. Medzl najvyššou a najnižšou, ešte 
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| predajnou kvalitou daného druhu výrobkov sú násobkové rozdlely v ki- 
 logramových cenách, najmá v súčlastkovej základní mikroelektroniky. 


Tieto rozdiely sa neustále dynamizujú pod vplyvom zvyšujúcej sa frek- 
- vencie inovácií a konkurenčného boja o vedeckotechnický a technolo- 
 gický predstih. Pod vplyvom týchto procesov sa prevratne mení aj 
Štruktúra medzinárodnej delby práce, čo nachádza svoje odzrkadlenie 
v hlbokých a ďalekosiahlych premenách komoditnej a teritoriálnej 
štruktúry medzinárodného obchodu. Presadzuje sa tendencia presúvaft 
ťažisko obchodu od výmeny rastůceho množstva hmoty smerom k prud- 
ko rastúcemu množstvu vedeckotechnických poznatkov v spredmetne- 
nej a nespredmetnenej podobe. Napriklad obchod s technológiami sa 
v rokoch 1975—1984 takmer zoštvornásobil. Mimoriadne dynamickou 
komoditou sa stal software, v ktorej niektoré krajiny v poslednej dobe 
dosahujú ročné prírastky 15—20 percent. Mimoriadne závažnou ten- 
denciou je relatívne osamostatňovanie tej sféry medzinárodnej delby 
práce a medzinárodného obchodu, ktorej predmetom sú tzv. »najvyššie 
technológie«, Výmena týchto vysokohodnotových tovarov sa naturalizu- 
je v tom zmysle, že jedny najvyššie technológle sa spravldla poskytujů 
len výmenou za iné najvyššle technológie. Získavať najvyššie techno- 
lógie zo zahraničla sa tak čoraz tesnejšíe viaže na schopnosť ponúkať 
ako výmenný ekvivalent vlastné najvyššie technológie. 


Naznačené aspekty prehlbovania kvalitatívnej a inovačnej konkuren- 
cie ako druhej stránky pósobenia adaptačných procesov, ktorej VTR 
odkrýva nové možnosti, sa na rozdiel od prvej prehlbujú a dnes sú už 
jednoznačne rozhodujúcimi. Vedie to k nebývalému stupňovaniu celko- 
vej náročnosti ekonomického prostredia, ktorá urobila zo štruktúr- 
no-adaptačných procesov existenčný otázku na všetkých úrovníach 
ekonomického rozvoja (od podniku cez národné hospodárstvo až po 
medzinárodné Integračné zoskupenia). Adaptačné procesy jedných 
štruktárnych článkov, súčastí a pod. znamenajů zmeny vonkajšieho 
prostredia ostatných a nadobúdajů tak charakter permanentnej nevy- 
hnutnosti. Prostredníctvom nich sa ďalej prehlbuje internacionalizácia 
hospodárskeho života a zvyšuje sa závislost a podmienenosť rozvoja 
národného hospodárstva od tendencií vývinu svetovej ekonomiky. Po- 
zícla národnej ekonomiky či Integračného zoskupenia vo svetovej eko- 
nomike a efekty, ktoré dosahuje v medzinárodnej delbe práce, sú urču- 
jácím spósobom závislé od komparatívnej kvality a rýchlosti jej adap- 
tačných procesov, t. j. od toho, v akej relácií sú ku kvalite a rýchlosti 
adaptačných procesov v ostatných ekonomikách čí integračných zosku- 
penlach. V tomto zmysle sa adaptačné procesy súčasne stávajú aj jed- 
ným z najvýznamnejších objektov hospodárskeho a vedeckotechnic- 

kého súťaženia medzi kapitalízmom a socializmom. 


Komplexný program — nástroj kolektívnej | 
štruktárno-adaptačnej stratégie štátov | 
socialistického spoločenstva | 

Adaptačné procesy v ekonomikách krajín socialistického zosiní 
stva v porovnaní s vyspelými kapitalistickým!i štátmi majú principiálre 
odlišný sociálno-ekonomický charakter. Ich doterajšle konkrétne Icr- 
my, obsah a Časový priebeh bol v druhej polovici sedemdesiatýci © 
a V prvej polovici osemdesiatych rokov spojený aj s nlektorým!“ 
závažnými problémami. Ich doterajší prlebeh sa vyznačoval značnín 
obsahovým odklonom a Časovým oneskorením v porovnaní s vyspelým: 
kapitalistickým! štátmí. Spočíval v tom, že značná časť úsporných, ré- 
clonalizačných, neinvestičných, resp. investične minimálne náročných 
opatrení, ktoré sa mali realizovať v krátkodobých časových horizo2- 
toch, sa posunula medzi strednodobé adaptačné procesy. Značná časí 
štruktárnych zmien, ktorými sa mali zakladať zásadnejšíe technologic- ! 
ké a výrobkové Inovácie na báze kvalitatívnej modernizácie výrobných 
fondov v strednodobom časovom horizonte, sa začala posúvať do rámaa | 
dlhodobých adaptačných procesov. 

Z hladiska Časového trvania a obsahovej náplne adaptačných proce- 
sov má kfůčový, určujúci význam cyklus obnovy fixného kapitálu, resr. 
základných výrobných fondov, presnejšie — frekvencia a kvalitatívna 
úroveň tejto obnovy. 

Nedostatočná účinnosť adaptačných procesov ekonomík RVHP bois 
podmienená súhrnom faktorov. K najvýznamnejším z nich patri. 
prílišná dlžka investičných procesov, dlhý proces amortizácie, nedost:- | 
točný podiel obnovovacích 1 modernizačných Investícií a predimenz> 
vaný podiel extenzívnych Investícif, nepriaznivá proporcla medzi výr: 
nom aktívnej a pasívnej zložky Investícií, odvetvová štruktůra investic. 
a jej inertnosťf, ako aj relatívne nízky stupeň reálneho využívanla zí 
kladných fondov. | 

Existenčnou nevyhnutnosťou sa stalo radikálne urýchlenie a kvalita ' 
tívne prehlbenie strednodobých adaptačných procesov založených rs, 
vedeckovýskumnom a výrobnom zvládnutí možností druhej etapy VIR. 
umožňujúcích systematickú prestavbu, modernizáclu a celkové kvalit: 
tívne »prezbrojenie« výrobnej základne. 

Urýchřovanie a prehlbovanle strednodobých adaptačných process 
musí ako svoj vnůtorný imanentný moment obsahovať aj integračnů d- 
menziu. Modernizačné »prezbrojovanle« výro' .ej základne, prestavt: 
výrobných a spotrebných štruktúr krajín RVHP je potrebné zároveň d* © 
sledne a koordinovane rozvíjať ako proces kvalitatívneho prehlbovani 
vzájomnej komplemenlárnosti ich ekonomík, ako proces zásadnej p:ť 
stavby štruktúry medzinárodnej socialistickej defby práce. 


; | 


u 


W 


Koordinované projektovanie a uskutočňovanie strednodobých adap- 
tačných procesov sa musí odvodzovať zo svetových parametrov kvality 
inovačných procesov, spoločensky nutných nákladov a produktivity 
práce. 

Z načrtnutej logiky strednodobých adaptačných procesov musí vy- 
chádzať volba a realizácia krátkodobých adaptačných procesov, ktoré 
by mali jednak tlmif váčšie nárazy z vonkajšieho prostredia, rozložit 
ich v prijatelnom adaptačnom čase, jednak v podobe účelových 
zvýhodnení a znevýhodnení vyvíjať efektívnostný tlak vedůci k reál- 
nym národohospodárskym úsporám, založeným na zdrojovo nenároč- 
nej racionalizácii, Inovácil a pod. 

Dósledné efektívnostné poňatie a uskutočňovanie krátkodobých 
a strednodobých adaptačných procesov je jedným z klúčových predpo- 
kladov správného vymedzenia obsahu, clelov a prostriedkov dlhodo- 
bých adaptačných procesov, ktorými sa formujů strategické zmeny 
v štruktúre a v technickej úrovní národohospodárskeho komplexu, spo- 
jené s kvalitatívnymi posunmí v híbke, štruktúre a efektivnosti jeho 
zapojenla do medzinárodnej defby práce. 

Uskutočnenie týchto strategicky dóležitých, ďalekosiahlych a mimo- 
riadne zložitých štruktúrno-adaptačných zámerov by nebolo možné bez 
komplexného, obsahovo prioritného, vecne a časovo zladeného progra- 
mu. Poznanie tejto nevyhnutnosti našlo svoj konkrétny prejav v rozpra- 
covaní a schválení Komplexného programu vedeckotechnického pokro- 
ku členských krajín RVHP do roku 2000. Je to program hlbokej kvalita- 
tívnej prestavby výrobných síl socialistického spoločenstva. Jeho reali- 
záclou sa majú vytvoriť predpoklady, ktoré umožnia krajinám RVHP 
zvýšiť spoločensků produktivitu práce najmenej na dvojnásobok pri 
súčasnom znížení energetickej a surovinovej náročností tvorby národ- 
ného dóchodku o jednu tretinu. Na tomto základe RVHP dosiahne tech- 
nicků a technologický úroveň najvyspelejších krajín sveta. 

Komplexný program je preto potrebné chápať, dotvárať a presadzo- 
vať ako prostrledok internacionálne zladenej štruktúrno-adaptačnej 
stratégie. Jej pomocou majú členské štáty RVHP účinne kolektívne re- 
šiť protirečenie medzi už nevyhovujúcou Šštruktúrnou a inovačnou 
úrovňou ich materiálno-výrobnej základne, špecializačného profilu ich 
ekonomík, ako aj ich vzájomnej medzinárodnej defby práce 1 účasti 
v celosvetovej delbe práce na jednej strane a novými náročnými pod- 
mienkamí dosahovania ekonomickej efektivnosti na strane druhej. 

Vecné zameranie Komplexného programu odvodili členské štáty 
RVHP z týchto smerov VTP, ktoré sa v celosvetovom meradle ukázali 
ako určujúce z hladiska podstaty druhej etapy VTR. V tomto zmysle sa 
v Komplexnom programe vytýčilo 5 prioritných smerov: elektronlzácia 
národného hospodárstva e komplexná automatlzácia e jadrová energe- 
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tika e nové materiály a technológie Ich výroby a spracovanla e lo 


technológia. 

Uvedené prioritné smery sú konkretizované do 93 hlavných úloh, 9% 
menovitých úloh (tém) a na 2800 čiastkových výskumných a vývoje 
vých úloh s realizačným! výstupmi.ž Do ich rlešenia je zapojené př- 
bližne 2000 výskumných, vývojových a výrobných organizácií z krajín 
RVHP, z toho vyše 400 zo ZSSR a 370 z ČSSR. 

Vymedzenie základného vecného obsahu a východiskové zmapovanie 
možných realizátorov predstavuje dóležitů etapu. No adekvátne splně- 
nie strategických cilelov Komplexného programu bezpodmienečne vvže- 
duje ďalšiíu, mimoriadne závažnů etapu optimaliízácie. Jej náplňou ie 


riešenie takých otázok, ako napríklad e stanoviť hierarchické poradie | 


riešenia výskumných, vedeckotechnických a výrobných  problémor 
z hladiska Ich nadváznosti a podmienenosti e identifikovať Čo najprěs- 
nejšie sůúčasnů a perspektívne uvažovanů úroveň riešenia toho-ktoré:? 
problému v RVHP vo vzťfahu k svetovej špičke e zhodnotiť zdrojovú 
náročnost a efektovů výdatnosť variantov predpokladajúcich kratš 
alebo dlhší Čas riešenia, ako aj variantov smerujúcich k vysokokvalit- 
nému špičkovému alebo k menej náročňému riešenlu. 

Skúsenosti ukazujú, že zvýšené náklady a nároky na rozsah a kvalitu 
zdrojov, ktoré sú spojené so Špičkovou úrovňou riešenía a minimal- 
záclou času na jeho dosiahnutie, prinášajů spravidla podstatne váčšie 
efekty ako zdrojovo »úsporné« a dlhotrvajúůce riešenie. Práve z tohto 
hřadiska musia krajiny RVHP zvažovat náklady a efekty 1 šíršíe spolo- 
čensko-strategické súvislostí a důsledky tých variantov, ktoré zname- 
najů dosiahnutie najvyššej svetovej úrovne. Nejde a nemóáže fsť ted: 
len o to, aby krajiny RVHP, ich výskumné a výrobné organizácie jedno- 
ducho spolupracovali pri riešení tej-ktorej úlohy Komplexného progra- 
mu a aby každá z nich prispela nejakými zdrojmi a pod. Rozsah a kvď- 
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litu Koncentrácie zdrojov je nevyhnutné odvodzovať od požadované : 


úrovne a rýchlosti riešenia úlohy a v tomto zmysle zvážiť, ktoré vf- 
skumné, vývojové a výrobné organizácie krajín RVHP majú pre jednot- 
livé konkrétne úlohy najlepšie predpoklady a možnosti funkčne sústre- 
diť to najlepšie, čím socialistické spoločenstvo disponuje. 

Významnou súčasťou optimalizačného procesu musí byť uplatňovanie 
princípu selektívnosti a komplexnosti v rozvíjaní medzinárodnej socia- 
listickej delby práce. Selektívnosť znamená zdóvodnený výber tých úloh 
výskumu, vývoja a výroby nových výrobkov a technológií, ktoré móže- 


me efektívne riešiť saml a ktoré je efektívnejšle riešiť v súčinnost: | 


s ďalšími krajinami!i RVHP. Komplexnosť zase vyžaduje, aby sa optimali- 


2 ČSSR sa pod'ela na riešení 88 hlavných úloh, 380 menovitých úloh, z kto- 
rých bude 82 aj koordinovat. 
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zoval celý inovačný refazec, od vedy a výskumu, cez vývoj a výrobu až 
po odbyt a služby odberatelom a spotrebiteřom. Prijatím Komplexného 
programu sa vytvorila možnosť optimalizovat špecializačný profil eko- 
nomík RVHP založená na selektívne a komplexne orientovaných štruk« 
táúrnych zmenách ich vedeckovýskumnej a materiálno-výrobnej zá- 
kladne. 

Využiť Komplexným programom vytvorený optimalizačný prlestor 
a splniť jeho ciele vyžaduje e prekonať tendencie chápať hlavné meno- 
vité 1 čiastkové úlohy len ako výskumné úlohy s nedostatkovou 
nezávěznou vázbou na výrobné realizačné vyústenie e pokročiť v uza- 
tváraní zmlův medzi bezprostrednými realizátorml e doriešiť viacero 
otvorených otázok príslušných zmlúv e zvýšiť vzájomnů informovanost 
o zámeroch spolupracujúcich partnerov (napr. o nákupoch licencíií, 
o parametroch Ich vybavenla prístrojovou technikou a technologickým 
zariadením z hfadiska možnosti zvládnuť požadovaný rozsah, kvalitu 
a štruktůru produkcie) e vyjasňovať také otázky, ako je úroveň poža- 
dovaných parametrov výsledkov výskumu a budúcej produkcie, termín 
ich dosiahnutia, predpokladané objemy príslušnej produkcie, rozsah jej 
dodávok pre jednotlivé krajiny a uvažovaná cena. 

Zvýšenú pozornosť vyžadujůú fogmy spolupráce, ktorým! sa má zabez- 
pečovafť realizácia Komplexného programu. Funkciu hlavných organi- 
zácií, ktoré koordinujů 93 hlavných úloh, plnila sovletske organlzácie, 
predovšetkým typu velkých vedecko-výrobných združení a novozalože- 
ných vedeckotechnických komplexov. Na ne nadvázujú spoluriešitelské 
výskumné, vývojové, konštrukčné a výrobné organizácie ostatných 
členských krajín. Křáčovou úlohou v tejto súvislosti je to, aby sa na 
hlavnů organizáclu prísne funkčne napájali organizácie z ostatných 
členských štátov a aby sa ako celok formovali do takého medzinárod- 
ného vedecko-výrobného komplexu, ktorého optimalizáciou sa vytvára- 


© jú najvýhodnejšie vedeckovýskumné a výrobno-realizačné podmienky 


v meradle socialistického spoločenstva. 

Urobill sa prvé významné kroky v rozvoj! priamych vzťahov, zakla- 
daní spoločných podnikov a vytváraní medzinárodných združení a or- 
ganizácií.“ Dostahnutá úroveň ich rozvinutosti však ešte nepostačuje vo 


- vzťahu k potrebám plného využitia Intenzifikačného potenciálu inte- 


grácie. Požladavka masového a kritériám efektivnosti podriadeného 
rozvoja priamych vzťahov a spoločných podnikov vyplýva z dialektiky 


k EOST 


; 


$ Priame vztahy doteraz nadviazalo 424 výrobných podnikov a výskumných 
ústavov krajín RVHP a zakladajů sa spoločné podniky. Podla doteraz uza- 
vretých dohód by sa mal v nasledujúcích rokoch počet účastníkov priamych 
vzťahov zvýšiť na 700 a malo by sa založiť takmer 30 spoločných podnikov 
a 80 medzinárodných združení a organizácií, 
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vzťahov medzi VTP, spoločenskou delbou práce a štruktúrnymi! zmena- 
mi. Vedeckotechnický pokrok a jeho urýchlovanle si vynucuje výrazné 
prehlbovanie spoločenskej delby práce v národnom a medzinárodnom 
meradle. Diferenclačné a integračné procesy v spoločenskej delbe 
práce otvárajú stále nový priestor VTP. Výslednicou vzájomnej interak- 
cie oboch procesov sú štruktúrne zmeny, ktorými sa ekonomika na 


makroúrovní a mikroúrovní prispósobuje novým podmienkam efektí:- 


nosti. : 


Realizácla grandlóznych zámerov v oblasti VTP vytýčených Kompler- 
ným programom nie je preto možná bez zásadnej prestavby modelu 
medzinárodnej socialistickej delby práceí, ktorej fažisko sa musí pre- 
niesť do jej najprogresívnejších a z hladíska efektov najvýdatnejších 
foriem, akými sú prvková, uzlová, súčlastková a technologická špeciali- 
zácia a kooperácia, funkčne zviazané s vedeckotechnickou  súčin- 
nosťou. 


Prudko rastůca zložitosť a dynamická varlabilnosť vázleb, ktoré plodí 
frontálne prenikanie VTP do reprodukčného procesu, a zvyšujúca sa 
frekvencia inovácií, naliehavo vyžaduje rozvíjať Integráciu ako vlac- 
úrovňový proces, ktorého bezprostrednými aktérmi sú tak centrálne 
orgány, ako aj základné štruktárne Élánky — vedeckovýskumné, vývo- 
jové, výrobné a odbytové organizácie. Obe úrovne musia pritom plnif 
osobitné a vzájomne nenahraditelné funkcie. Na úrovní centrálnych or- 
gánov je možné a nevyhnutné koordinovane a spoločne formovať stra- 
tegické smery vedeckotechnickej, štruktárnej, investičnej 1 celkove! 
hospodárskej politiky. Ich reálne efektívne naplňanile nie je však 
možné bez bezprostrednej, aktívnej a tvorivej účasti priamych reali- 
zátorov Integračných opatrení vo všetkých fázach reprodukčného pro- 
cesu. Len vedeckovýskumné, výrobné a odbytové články reprodukčného 
procesu móžu kompetentne, s nevyhnutnou mlerou znalosti konkrét- 
nych podmienok v okruhu svojej pósobnosti vyhladávať, optimalizačne 
voliť a efektívne realizovať rózne formy prvkovej, uzlovej, súčiastkove; 
a technologickej špecializácie a kooperácie, účelne kombinované 
s vhodným! formami vedeckotechnickej spolupráce a odbytu produk- 
cie. Práve v tejto logike súčasných trendov rozvoja spoloČenskej delby 
práce všeobecne a medzinárodnej delby práce osobitne spočíva objek- 
tívny materiálny základ, z ktorého pramení nevyhnutnosť reálnej sa- 
mostatností a zodpovednost! chozrasčotných subjektov organicky za- 
hrňujúcej aj podmienky a možnosti účelného nadvěázovanla a formova- 


4 V tomto zmysle členské štáty RVHP v súčasnosti rozpracůvajú novů kon- 
cepcíu medzinárodnej socialistickej delby práce ako programový dokumeat! 
na nasledujúcich 15—20 rokov. 
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nia priamych horizontálnych vzťahov s iným! chozrasčotnými článkami 
v národnom 1 medzinárodnom meradle. 

Potrebu rozvíjať priame vzťahy diktujů teda progresívne tendencle 
medzinárodnej delby práce. Nevyhnutné je, aby vyhladávaníe možností 
pre nadvázovaníe priamych vzťahov a ich realizácia boli dÓsledne 
odvodzované a podrladené kritériu efektivnosti. Z toho dóvodu široký 
rozvoj priamych vzťahov v medzinárodnom meradle musí mať svojho 
pendanta v racionalizačnej, kritériu efektívností podriadenej prestavbe 
vnútroštátnej delby práce a zodpovedajícom formovaní priamych vzťa- 
hov medzi chozrasčotným! článkami v rámci národného hospodárstva. 
Len na základe vzájomne overujúcej konfrontácie oboch stránok je 
možné náležite rozpoznávať, v ktorých druhoch výrob, v akých fázach 
reprodukčného procesu, v akom rozsahu a pod. je efektívne, aby sme 
vyrábali z našich zdrojov pre vlastnú potrebu, kde je výhodnejšle vy- 
rábať aj pre zahraničných partnerov, v ktorých oblastlach je efektívne 
riešenie dostupné len na základe medzinárodnej koncentrácie zdrojov 
a pod. 

V rozvoji prlamych vzťahov a prl vytváraní spoločných podnikov ne- 
jde len o to, aby sme doslahli o niečo vyššiu efektívnosť či kvalitu. Zvy- 
šovanie efektivnosti, rast produktivity práce, inovačný obsah a kvalitu 
produkcie, nákladové a cenové realizáciíe je nevyhnutné porovnávať so 
svetovo určujúcou špičkovou úrovňou. V zmysle strategickej priority 
dósledne a systematicky vytvárať práve prostredníctvom priamych 
vzťahov a spoločných podníkov podmienky a predpoklady pre zmenšo- 
vanle odstupu a pre prebojúvanie sa do Čelných pozícií. 

K rozvoju prlamych vzťahov a spoločných podníkov nemožno pristu- 
povať metódami extenzívnej koncentrácie zdrojov. Stupňujúca sa 
náročnost konfrontácie so svetom vyžaduje, aby Členské krajiny RVHP 
tak na úrovni súčinností centrálnych orgánov, ako aj na úrovní pria- 
mych vzťahov chozrasčotných článkov postupovali v koncentrácil 
a kombinácil zdrojov prísne funkčným spósobom. To znamená, aby vý- 
skumné a výrobné programy a úlohy volili a zabezpečovali takým roz- 
sahom, štruktúrou a kvalitou koordinovane a spoločne nasadených 
zdrojov, ktoré umožnila výrazné posuny v efektivnosti a inovačnom ob- 
sahu riešených problémov, ktoré rozložia a zmiernia objektívne sprle- 
vodné riziká a ktoré citelne prispejú k pozitívnej zmene vo vzťahu 
k svetovej špičke, a to buď prepracovaním sa až do poprednej pozície, 
alebo aspoň zásadnejším zmenšením zaostávania. 
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Zladená prestavba národných hospodárskych mechanizmor 
a mechanizmu SEI — podmienka úspešnej realizácie 
Komplexného programu 


Kvalitatívne prebudovanie štruktáry výrobných síl krajín RVHP zod- 
povedajůce podmienkam a nárokom 2. etapy VTR je objektívne úzko 
spáté a podmilenené hlbokými premenami konkrétnych forlem socialis- 
tických výrobných vzťahov v národnom a medzinárodnom rozsahu. Ve- 
deckotechnické prezbrojenie materiálno-výrobnej základne, nový, kr'- 
tériám vysokej efektivnosti zodpovedajůcí model medzinárodnej socia- 
listickej delby práce a prenikavé štruktárne zmeny, ktorými sa má na 
makroúrovní a mikroúrovní formovať optimálny špecializačný proli 
národných ekonomík, naliehavo vyžaduje zladenú prestavbu národných 
hospodárskych mechanizmov a mechanizmu SEI. 

Z toho dóvodu spoločnou črtou programových dokumentov, v kto- 
rých krajiny RVHP formulovali stratéglu urýchlenia sociálno-eko- 
nomického rozvoja, je akcent na nevyhnutnosť podstatného zvý- 
šenia účinnosti hospodárskeho mechanizmu a mechanizmu SEL 
Pravda, pokial ide o konkrétnu formuláciu naliehavosti, hlíbky zmien 
a komplexnosti ich poňatia, prejavujú sa v jednotlivých krajinách dosf 
výrazné osobitosti. V tejto súvíslosti je potrebné zdÓraznif, že na jedne! 
strane istá miera národných špecifík má svoje objektívne opodstatne- 
nie, no na druhej strane reálne využívanie intenzifikačného potenciálu 
SEI nezastupitelné vyžaduje adekvátnu mileru zásadne jednotného prí- 
stupu. V tomto zmysle je nevyhnutné predovšetkým: 

1. Vytvoriť reálny priestor pre to, aby sa Integrácia mohla v plnom 
rozsahu rozvíjať ako vlacúrovňový proces, v ktorom majú a plnila svoje 
nezastupitelné funkcie tak centrum, ako aj štruktárne články repro 
dukčného procesu; 

2. Dósledne podriadiť fungovanie národných reprodukčných proce- 
sov — Ich integračné prepájanie a prelínanie — kritériám efektít- 
nosti. 

Reálne riešenie protirečenia medzi konkrétne historickými požladav- 
kami rozvoja výrobných síl a ich Internacionalizácie v období 2. etapy 
VTR a nevyhovujúcím charakterom národných hospodárskych meché- 
nizmov a mechanizmu SEI cestou ich vzájomne zladenej kvalítatívnej 
prestavby bude podstatným spósobom určovat kvalita plnenia Kom- 


5 Tieto dve úlohy tvoria snáď najkomplikovanejšíu a súčasne najzávažne'š: 
zauzleninu problémov v oblasti funkčnej spěátosti národných hospodárskycí 
mechanizmov a mechanizmu SEI, ktoré sa nedostatočne riešíll už v pre 
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chádzajúcej etape integrácie a ktorých rozpracovanosť a najmě prakticsí | 


pripravenosť pre ďalšíu etapu zatial velmi zaostáva za požiadavkaml vypij 
vajúcimi zo stratégie urýchlenia, 
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r plexného programu a tým aj skutočný priebeh a výsledky realizácie 
« stratégie urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja. 

Určujúce determinanty novej etapy SEI sú diktované tým, že dnes už 
nie je možné ani jednu závažnejšlu úlohu tak v smere Intenzifikácie, 
-ako aj v smere zabezpečovania ekonomickej a vedeckotechnickej 

:- nezávislosti a nezranitelnosti správne pochopiť, vymedziť a riešiť len 
: z hřadiska jednotlivej krajiny. 
z Efektívne riešenie týchto úloh vyžaduje nielen ďalšie rozšírenle koor- 
. dlnovanosti ekonomického rozvoja štátov RVHP, ale predovšetkým pod- 
-statné a vzájomné konzistentné zdokonalenie všetkých základných sú- 
-častí tejto koordinácie tak po línii vecného obsahu, ako aj po línil 
. národného a integračného hospodárskeho mechanizmu. Z hladiska 
 harmonizácie vecnej stránky národných reprodukčných procesov sa do 
centra pozornosti teórie a praxe dostalo rlešenle komplexu otázok 
-a problémov spojených s nevyhnutnosfou výrazne prehlbiť koordinova- 
„nosť najmě v troch vzájomne podmienených sférach e vo vedeckotech- 
- nickom rozvoji a jeho zrýchlovaní e v aktívnej ústretovej adaptácil 
:a Štruktárnej prestavbe špeclalizačného profilu národných ekonomík 
„e v Investičných procesoch s dórazom na výraznejšie posuny v ich 
efektívnosti. 

Potrebný je strategický presun ťažiska z koordinácie vo sfére vstu- 
-pov a výstupov z národných ekonomfík, t. j. fakticky prostredníctvom 
zahraníčného obchodu, na koordináciu formovania celých štruktár 
-národných reprodukčných procesov. To znamená komplexnejší, ale aj 
štruktárovanejší objekt koordinácie, a zároveň aj jej Časové od- 
stupňovanie, v rámci ktorého vystupuje osobitne do popredia význam 
a funkcia prognózovania a dlhodobého plánovania, ich medzištátna ko- 
ordinácia. Na tomto základe móže postupne prebiehať nielen adaptácia 
na menlace sa podmienky, ale aj cielavedomá aktívna adaptácla pod- 
mienok národných reprodukčných procesov. 

V dialektickom prieniíku národných a medzinárodných parametrov 
reprodukčného procesu je z tohto hlřadiska primárna zásadná zmena 
interakcie medzi národnými hospodárskymi mechanizmami a mecha- 
nizmom SEI ako prejavu prispósobovania konkrétných foriem socialis- 
tických výrobných vzťahov a ich internacionalizácie potrebám rozvoja 
prudko sa Internacionalizujúcich výrobných síl v podmienkach VTR. 

Skutočnosť, že vlaceré ohniská problémov ekonomického rozvoja sa 
v značnej miere sústredili v styčnej ploche národného hospodárstva 
s vonkajším ekonomickým prostredím, kladie dÓraz aj na to, aby sa vý- 
skum socialistických výrobných vzfahov a hospodárskeho mechanizmu 
uskutočňoval v jednote obidvoch ich stránok — vnútroštátnej 1 medzl- 
národnej. Z toho rezultuje potreba nového pristupu, v rámci ktorého sa 
pósobenle ekonomických zákonov a vývoj hospodárského mechanizmu 
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bude skámať aj ako moment vytváranía mechanizmu SEI a formovanie 
mechanizmu SEI zase ako jeden z určujfúcích determinantov vývinu 
mechanizmu národného hospodárstva. 

Zvýšenů pozornosť sí zasluhuje otázka, či zbližovanle hospodárskych 
mechanizmov možno realizovat tak, že sa budú zbližovať len niektoré 
ich bloky, a to tie, prostredníctvom ktorých sú národné hospodárské 
mechanizmy v bezprostrednom kontakte, t. j. blok vonkajších ekono- 
mických vzťahov. Skúsenosti krajín RVHP svedčia o tom, že odde 
řlovanie plánovitého riadenia vnůútorného reprodukčného | procesu 
a sféry vonkajších ekonomických vzťahov sťažuje, až znemožňuje 1den- 
ifikáciu a realizáciu rlešení, ktoré vedá k zvyšovaniu efektivnosti re- 
produkčného procesu ako celku. Hospodárske mechanizmy reálne n: 
seba pósobia tiež celou svojou štruktúrou a jej vlastnostam1. V tom 
spočíva jeden z hlavných aspektov dlalektickej spětosti a podmieneno- 
sti zdokonafovania a zbližovanla hospodárskýych mechanizmov. 

Intenzifikácla národného hospodárstva je zložito štrukturovaný pro- 
ces, v ktorom možno reálné navodzovať efekty len za predpokladu, že 
každý článok reprodukčného procesu, v súlade s jeho mlestom a funk- 


clou v štruktúre spoločenskej defby práce, a z toho vyplývajúcími diíe 


rencovanými konkrétnymi podmienkami, vyhlřadáva a realizuje vo sfére 
svojej pósobnosti najefektívnejšie intenzifikačné opatrenia. Ak sa ná 
SEI širšie a účinnejšle využívať ako intenzifikačný faktor, je nevyhnnt- 


né vytvárať také podmienky, ktoré umožnia aj základným štruktůrnyn | 


článkom v národnom hospodárstve krajín RVHP bezprostrednů aktívnu 


účasť v integračnom procese. Utváranie takých predpokladov pre pria 


me styky subjektov chozrasčotnej sféry, za ktorých budú svoju účast 
v konkrétnych Integračných opatreniach chápať, aktívne vyhladávat 
a ciefavedome realizovat ako prostriedok, ktorý sprístupňuje najetet- 
tívnejšie, resp. lnáč nedostupné riešenie úloh a realizácle ich záu' 
mov, vyžaduje odpoveď na mnoho zložitých otázok, najmů v oblasí 
harmonizovaného zdokonafovania základných súčastí národných hos 
podárskych mechanizmov a mechanizmu SEI. 

Analogicky to platí aj o takej dóležitej, no zatial nedostatočne využi- 
vanej integračnej forme, akou sú spoločné podniky (firmy). Táto form: 
má umožniť bezprostrednů internacionálnu koncentráciu | zdrofos 
z hřadiska internacionálných spoločenských potrieb. Preto sprístupňuk 
riešenie takých vedeckotechnických a výrobných problémov, ktoré sí 
svojou zdrojovou náročnosťou, časom potrebným na Ich adekvátn? 
zvládnutie, ale aj róznym! druhmi rizík a pod. z hřadiska jednotlivýci 
krajín RVHP buď vóbec nedostupné, alebo sú rlešitelné len so spol- 
čensky neprimeranými nákladmi, dlžkou ich riešenia alebo s neprij: 
tefným!i rizikami. Internacionalizácia hospodárskeho žívota v podmtier- 
kach VTR je objektivne sprevádzaná absolátnym 1 relatívnym rastoz 
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„takých úloh a problémov vo vedeckotechnickej, ekonomickej, ekologic- 
„kej a v ďalších stránkach rozvoja spoločnosti, ktoré možno efektívne, 
kvalitné a včas zvládnuť len bezprostredným funkčným spojením 
-a nasadením materiálnych, finančných a duchovných zdrojov vlacerých 
" krajín. Z tohto dóvodu je nevyhnutné urýchlene vytvárať systémové 
predpoklady pre to, aby sa prednosti tejto vysokoúčinnej a progresív- 
© nej formy mohli plne využívat. 

—— Presun ťažiska koordinácie plánov zo sféry obehu do sféry výroby na 
' Jednej strane objektivne nastoluje požiadavku rozpracúůvania a koordií- 
„nácie dlhodobých plánov, aby sa mohla zabezpečiť potrebná plynulost 
| strednodobého plánovania a nepretržitosť jeho koordinácie. Na druhej 
| strane vyžaduje, aby sa na identifikácii spoločenských potrieb v národ- 
„nom a medzinárodnom meradle aktívne zúčastňovali aj subjekty choz- 
“rasČotnej sféry, t. j. aby sa stávali predovšetkým už aktívnym! spolu- 
"tvorcamí národohospodárskych plánov a primeraným!i účastníkmí ich 
 koordinácie a aby koordinácia plánov medzi krajinami RVHP prebleha- 
la aj na úrovní zaangažovaných chozrasčotných subjektov. 

"© Najdoležitejšími smermi zdokonafovania koordinácie plánov sů 
najmě nový prístup k samému obsahu koordinácie plánov, koordinácie 
-plánov v časovo odstupňovaných horizontoch, viacúrovňovosť a mnoho- 
strannosť koordinácie, dOslednejšie uplatňovanie cielovo-programového 
pristupu a rozvinutle funkčných vůzleb medzi koordináciou plánov 
a tvorbou 1 realizáciou rÓznych foriem cieřových programov vo vnú- 
troštátnom a medzištátnom meradle. Teoretické rozpracúvanie a prak- 
tické overovanle načrtnutého prístupu k tvorbe a koordinácii plánov 
vyžaduje také riešenie, v ktorom tvorba a koordinácia plánov bude viac- 
úrovňovým iteratívnym procesom vo vnútroštátnom a medzištátnom 
meradle. V tomto procese sa budú na základe vlackrokovej optimali- 
začnej kalkulácie postupne zlaďovať celospoločenské záujmy chozras- 
čotných subjektov. Reálnosť optimalizačnej kalkulácie móže byť zalo- 
žená len na tom, že na jednej strane už v procese tvorby a koordinácie 
plánov sa dósledne uplatňuje kritérium efektivnosti a že sama tvorba 
a koordinácia plánov kritéria efektívností generuje. Tým sa dostávame 
k úlohe — organicky spojiť spoluprácu v plánovacej činnosti s aktív- 
nym využívaním tovarovo-peňažných vzťahov. 


Pri riešení tejto úlohy musí teória a prax prekonať prežívajáce prí- 
stupy, ktoré skryte či zjavne Interpretujú tovarovo-peňažné nástroje 
ako »nezávislé« regulátory, pósoblace akoby izolovane a mímo plánu. 
Tu je potrebné rozpracůvať také prístupy, v ktorých sa hodnotové for- 
my bezprostredne absorbujů do plánovacích procesov predovšetkým 
v týchto vzájomne podmienených vázbách a súvislostiach: ako nástroje 
aptimalizačnej kalkulácie v .procese tvorby plánu, ako clelavedome 
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stvárňované ekonomické javy, teda ako podstatná súčasťf a] 


plánovania a ako stimulačný a verifikačný nástroj vedome využívaní 
v procese dotvárania a realizácle plánu. Ide teda o teoretické a prék- 
tické rozvinutie plánovítého využívania foriem spoločenskej hodnot; 
ako etalónu vo vzťahu ku všetkým vynakladaným a formujúcim s 
množstvám a proporciám nákladov práce, pri ich vzájomnom porce- 
návaní a prl transformácil individuálnych a kolektívnych nákladov ra 
spoločensky nevyhnutné náklady práce, a to nielen v národnom, a: 
v súlade s postupujúcou internaclonalizáciou reprodukčného procesi 
aj v medzinárodnom meradle. Skúsenosti krajín RVHP ukazujů, že pre- 
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bojúůvanle efektivnosti ekonomického rozvoja všeobecne, a SEI ako jeto — 


Iinternacionálnej dímenzie osobitne, zásadne zvyšuje nároky na kvalita- 
tívnu úroveň ekonomickej kalkulácie, založenej na cielavedomom vv- 
užití hodnotových foriem, a že zabezpečovanie plánovitosti tovarových 
a peňažných tokov je objektívne spojené s rastúcim významom adek- 
vátneho využívania clen, úverov, kurzov, ale aj podmienok dodávcí 
tovaru a služleb vrátane účinných sankcií atď. Hodnotové formy sž 
v podmlenkach spoločenského vlastníctva podriaďujú plánovitosti, no 
to neznamená, že by bolí len niečím periférnym, druhoradým. Na ne sa 
vlažu a prostredníctvom nich sa konfrontujú záujmy všetkých subjek- 
tov medzinárodnej socialistickej delby práce. Samu problematiku 
záujmov je nevyhnutné zásadne a komplexne riešiť tak, aby sa reálně 
záujmy ekonomických subjektov na všetkých úrovniach a ich zlaďova- 
nie dósledne orientované na efektívnosť dostali do »epicentra« funzc- 
vania národných hospodárskych mechanizmov a mechanizmu SE. 
V tomto smere je ako organická súčasť zladenej prestavby oboch ré- 
chanizmov potrebná aj zodpovedajúůca zmena ich organizačno-inštite- 
clonálneho usporiadania.5 


Podstatnou črtou stratégile urýchlenia sociálno-ekonomického rot 
voja krajín RVHP a Komplexného programu ako jej klůčovej súčasti je 
hlboká internacionálna podmíienenosť tak jej cielov, ako aj real- 
začných ciest a prostriedkov. Úspech jej uskutočňovania teda vo velkej 
miere závisí na jednej strane od správnej konkretizácie ich spoločnéch 
cíelov v kontexte prevratného a zároveň rozporuplného celosvetového 
vývoja a na druhej strane od toho, ako účinne a efektívne dokážu ko- 
ordinovat a spájať ich zdroje a úsilie v smere rýchleho a kvalitného 
osvojovania druhej etapy VTR. 


© Programové dokumenty k prestavbe mechanizmu SEÍ a zmenám štru:- 
táry orgánov RVHP majů byť predmetom rokovania 43. zasadanía RVHř. 
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70. výročí VŘSR 


sa- 


Ideově politické pojetí 
70. výročí 

-Velké říjnové 
-socialistické revoluce 


Z usnesení sekretariátu ÚV KSČ ze dne 17. dubna 1987 


tl 


7. Hstopadu 1987 uplyne 70 let od vítězství Velké říjnové socialistické 
* revoluce, události, která rozhodujícím způsobem ovlivnila vývoj lidské 
“ společnosti a urychlila její pokrok. 

7 Provolání ÚV KSSS k sovětskému lidu k 70. výročí Velké říjnové so- 
- cialistické revoluce zdůrazňuje organickou spojitost ideálů Velkého 
= října a revolučních úkolů současnosti, které si dnes, stejně jaka v době 
- před 70 lety, vyžadují uplatňování zásadové a pružné politiky revoluční 
<marxisticko-leninské strany rozvíjející energil, aktivitu a Iniciativu 

pracujících mas. 

Říjen 1917 se stal základním přelomem v dějinách lidstva, začátkem 
všeobecné krize kapitalismu a rozpadu koloniální soustavy. Zahájil ne- 
zvratný proces vystřídání kapitalismu novou, komunistickou společen- 

- sko-ekonomickou formací. 

Byla to bolševícká strana v čele s Leninem, která dala mezinárodní- 

mu dělnickému hnutí příklad správného přístupu k otázce vztahu prole- 

 tářského a demokratického hnutí, která zaměřila boj proletariátu na 
svržení moci buržoazle a za nastolení diktatury proletariátu. Vítězný 
proletariát pezvedl prapor míru, vyvedl zemi z imperialistické války, 
dal rolníkům půdu a osvobodil je ze statkářského područí. Nová revo- 
luční moc skoncovala s národnostním útlakem a nerovnoprávnastí 
národů a národností, učinila obrovský krok kupředu v rozvoji vzdělání 
lidu a zahájila revoluci 1 v kulturní oblasti. Idesloglí rodící se nové 
společnosti se stal marxismus-leninismus. 


77 


Nastolení moci dělnické třídy na jedné šestině světa znásobilo při- 
tažlivost vědeckého komunismu jako zbraně pracujících v bojí za revo- 
luční přeměnu společnosti. Uskutečňování hlubských revolučních pře- 
měn zabezpečilo proletariátu Ruska podporu nejširších vrstev pracu- 
jících všech národů a národností, jejichž nejlepší představitelé s 
uvědomovali, že jedině ve svazku s mezinárodní dělnickou třídou a pře- 


devším se zemí Sovětů mohou uskutečnit hluboké demokratické pře- | 


měny, nastoupit cestu k socialismu. 

V dějinách lidstva nenalezneme podobný příklad hrdinství, jaký po- 
dali dělníci a rolníci mladého sovětského státu pod vedením leninské 
bolševické strany v revolučním bojí i ve své každodenní prácí. Se smě- 


—— 
+ aa 


© —— 
ji o EA 


lostí a rozhodností, s nesmírnou morální silou, bez ohledu na krutosti . 


kontrarevoluce, rozvrácenost země a hospodářství se pustili nepro- 
bádanými cestami do tvořivého, rozsahem a podstatou zcela nového 
díla revoluční přestavby společnosti. 

Velká vlastenecká válka prokázala nezdolnou sílu sovětského lidu 
a socialistického společenského zřízení. Sovětský svaz zvítězil nad hit- 
lerovským fašismem a zachránil lidstvo před novodobým otractvím. 
V nelehkém poválečném období postupně odstranil nesmírné škody 
způsobené válkou, obnovil, upevnil a rozvinul svůj hospodářský, vědec- 
kotechnický a obranný potenciál. 

Cesta, kterou prošel sovětský lid za 70 let od Velké říjnové soclalis- 
tické revoluce, je cestou velkých historických vítězství. Usilovná práce 
sovětského lidu, významné úspěchy v ekonomice, v sociální a politické 
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oblasti, ve vědě a kultuře, přivedly sovětskou společnost k novým his- « 


torickým metám. 

Dnes se na pořad dne dostal úkol hluboké přestavby socialistické 
společností, plnějšího a efektivnějšího využívání předností a možností 
socialistického zřízení, jeho ekonomické síly a sociálního potenciálu, 
zesílení tvůrčího působení socialismu na světový vývoj. 

Linie urychlení sociálně ekonomického rozvoje sovětské společnosti 
a upevnění světového míru, kterou vypracovalo dubnové zasedání ÚV 
KSSS v roce 1985 a schválil XXVII. sjezd KSSS, vychází z hluboké ana- 
lýzy výsledků dosažených za léta sovětské moci a vývoje socialistické 
společnosti. Tím, že spojuje velikost revolučních cílů s reálnými mož- 
nostml, dává odpověď na palčivé otázky dneška a budoucnosti lidstva. 

Podstata urychlení spočívá v nové kvalitě ekonomického růstu. ve 
všestranné intenzifikaci výroby, v rozvoji vědeckotechnického pokroku. 
Urychlení vyžaduje strukturální přestavbu ekonomiky, efektivní formy 
řízení, organizace a odměňování práce, aktivní sociální politiku. 

KSSS soustřeďuje své úsilí na přestavbu všech oblastí společenské 
činnosti. Mimořádný význam v tomto procesu mělo zasedání ÚV KSSS 
v lednu 1987. Orientovalo pozornost na všestranný rozvoj demokracie 
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socialistického zřízení, který je zárukou, že strategický úkol pozved- 
10ut společnost na novou kvalitativní úroveň bude splněn. Jde o revo- 
„uční proces, který je zaměřen na upevnění a rozvoj socialismu, na Vy- 
„„voření podmínek, který umožní co nejefektivnější využívání celkového 
aotenciálu socialismu. Předpokládá vytvoření takové atmosféry v živo- 
ě sovětské společnosti, v které není místo pro shovívavost a ne- 
náročnost, pro vše, co se přežilo a neadpovídá ideálům Velkého října. 

— Proces přestavby řídí komunistická strana, která, vědoma si své od- 
povědnosti za současnost 1 budoucnost země, svým revolučním novátor- 
stvím a důsledností v obnově leninských forem a metod stranické 
práce uvolňuje cesty k aktivizaci lidského faktoru a všestrannému za- 
pojení pracujících do řízení socialistické společnosti. 

-Závěry XXVII. sjezdu a současná politika KSSS jsou dalším důkazem, 
že sovětští komunisté, kteří důsledně pokračují v díle Velkého října, 
jsou avantgardou světového pokroku a se ctí plní své poslání v histo- 
rickém boj! za světový mír, za vítězství socialismu a komunismu. 


-Při příležitosti 70. výročí Velké říjnové | socialistické revoluce 
zdůrazňujeme historický význam Velkého října v rozvoji zápasů našeho 
lidu za národní a sociální osvobození, za vybudování socialismu a pev- 

„ného mezinárodníha postavení Československa. 

— HŽ zrod novodobé československé státnosti je spojen s inspirujícím 
příkladem, který k nám přicházel ze země Říjnové revoluce. Leninské 
zásady sebeurčení národů výrazně aktivizovaly v průběhu roku 1918 
dlouholetý národně osvobozenecký zápas Čechů a Slováků za vytvoření 

samostatného státu a přispěly k obnově jejich národní nezávislosti, ke 

vzniku Československé republiky. 

-Ideje Října 1917 aktivizovaly revolučně smýšlející síly v českém 
a slovenském dělnickém hnutí. Vyvolaly rozsáhlý proces růstu třídního 
uvědomění a ideově politické diferenciace dělnické třídy 1 dalších vrs- 

-tev pracujících, spějících po vzniku republiky k obrodě revolučních 

zásad marxismu a k osvojování leninismu. Vyvrcholením těchto snah 

-v Československém dělnickém hnutí se stalo založení Komunistické 

strany Československa v roce 1921. Vytvořil se politický předvoj revo- 

lučních sil, který se odhodlaně postavil do čela zápasů za pokrokovou 
budoucnost naší vlasti. 

-Od vzniku strany usilovali českoslovenští komunisté o důsledné osvo- 

Jování leninismu a o jeho tvořivé uplatňování v podmínkách naší země. 
Bolševizace komunistické strany, její přebudování podle vzoru ruských 

bolševiků, byla jedním z rozhodujících předpokladů budoucího vítěz- 

ství dělnické třídy nad buržoazíí. 
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Spontánní ohlas Říjnové revoluce přerostl zásluhou českoslover- 
ských komunistů v rozsáhlé společenské hnutí, zaměřené na sbližován.. 
vzájemné poznávání a spolupráci mezi lidem naších zemí. Pakrokové 
síly našich národů spatřovaly v Sovětském svazu hlavní oporu v boii 
proti fašismu, ohrožujícímu republiku. 

Z historie třídních bojů v předmníchovském Československu a zejmé- 
na z tragických důsledků, které následovaly po mnichovské kapitulaci 
československé buržoazie a zradě jejich západních spojenců, vyvodiiv 
široké vrstvy našeho lidu důležité poučení. Obnovení národní svobod 
a státní samostatnosti, spravedlivé sociální a národnostní uspořádání 
poměrů v republice spojovaly stále výrazněji s dělnickou třídou, s poli- 
tikou komunistů a zahraničněpolitickou orientací na spojenectví se 
Sovětským svazem. 

Osvobození Československa Sovětskou armádou, hegemonie dělnické 
třídy v národně osvobozeneckém boji, vítězství národní a demokratické 
revoluce a vytvoření lidové demokracie otevřelo nové perspektivy 
vývoje československé společnosti. Ale teprve nastolení moci dělnické 
třídy ve svazku s širokými vrstvami pracujících v únoru 1948 otevřelo 
plně cestu k výstavbě socialismu v naší vlastí. Tím se naplnily 1 tužby. 
které vyjádřila už v roce 1917 Velká říjnová socialistická revoluce, pro 
jejichž uskutečnění po dlouhé desetiletí přinášely pokrokové síly na- 
šich národů obrovské oběti. 

Průběh třídních bojů, vítězství revoluce a výstavba socialismu ukáza- 
ly, jaký principiální význam pro dosažení úspěchu má uplatnění obec- 


| 


ných zákonitostí v budování navého společenského řádu, které jsou vy- | 


jádřeny v marxisticko-leninském učení a které byly poprvé v praxi 
ověřeny v průkopnické cestě sovětského lidu, jak významnou úlohu se- 


hrála soustavně se prohlubující všestranná internacionální pomoc prv- 
ní socialistické země. Padcenění této skutečností se výrazně projevilo « 


na sklonku šedesátých let. Komunistická strana Československa shrnu- 
la tyto zkušenosti v Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti 
po XVII. sjezdu KSČ. 

Společenská praxe potvrdila, že 3sud míru, socíálního pokroku, vl'vu 
socialismu na světový vývoj je dnes těsněji než kdykoli dříve spojen 
s dynamismem jeho ekonomického a politického rozvoje. Naše komu- 
nistická strana se na svém XVII. sjezdu plně přihlásila k spoluodpo- 
vědnosti za posilování jednoty a semknutosti socialistického společen- 
ství, za jeho další dynamický růst, za jeho úspěchy v mírovém soutěže 
ní s kapitalismem. 

Program přijatý na XVII. sjezdu KSČ si klade za cíl pozvednout naši 
socialistickou společnost na kvalitativně vyšší úroveň, vytvořit podmín- 
ky pro další vzestup hmotné a kulturní úrovně našich občanů, zkvalit- 
nění jejich životních a pracovních podmínek, pro rozvinutí jejiců 
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© schopností a všestranného zlepšování jejich života. Závěry XVII. sjezdu 
- KSČ, prostncového a březnového zasedání ústředního výboru naší stra- 
- ny o přestavbě a další demokratizaci naší společnosti odpovídají zá- 
© kladním zájmům našeho lidu a jsou v plném souladu s úsilím revo- 
lučních a všech pokrokových sil o zabezpečení šťastného života národů 
- a trvalého míru ve světě. 

Hlavním úkolem, který před nás klade současná etapa, je urychlení 
- našeho ekonomického, sociálního a společenského vývoje, založeného 
- především na Intenzívnějším uplatnění vědeckotechnického pokroku. 
-V podstatném zvýšení výkonnosti a efektivností národního hospodář- 
- ství spočívá jediná cesta, jak v nynějším období prudkého rozmachu 
: vědeckotechnické revoluce zabezpečit další vzestup naší socialistické 
společnosti. Zásadním krokem v tomto směru je komplexní příprava 
© přestavby hospodářského mechanismu ČSSR. 

| Jedním z předpokladů převedení československé ekonomiky na cestu 
- jejího intenzívního rozvoje je 1 výrazné zvýšení účinnosti socialistické 
ekonomické integrace, realizace Komplexního programu vědeckotech- 
nického pokroku členských států RVHP do roku 2000. Klíčový význam 
z hlediska stability a dynamického rozvoje naší ekonomiky má prohlu- 
bování ekonomické a vědeckotechnické integrace se Sovětským sva- 
zem. 

Urychlení pokroku socialistické společnosti, plné rozvinutí předností 
socialismu předpokládá uskutečňování aktivní sociální politiky, zdoko- 
nalování společenských vztahů, rozvíjení a další zdokonalování socia- 
listické demokracie, socialistické samosprávy, upevňování internacio- 
nální jednoty naší společnosti. To hlavní, co zajistí plnění náročných 
úkolů, je rozvíjení tvůrčí činnosti mas, energický boj proti setrvačnosti, 
nechutí měnit vžité formy práce. 

Komunistická strana Československa, vědoma si své národní a inter- 
nacionální povinností, přistupuje k plnění programu XVII. sjezdu KSČ 
s plnou vírou ve své vlastní síly, v sílu naší dělnické třídy a všeho pra- 
cujícího lidu. 

V našem úsilí se opíráme o země socialistického společenství, zejmé- 
na o Sovětský svaz. Návštěva generálního tajemníka ÚV KSSS soudruha 
Michaila Gorbačova v Československu v dubnu letošního roku otevřela 
novou stránku v rozvoji československo-sovětských vztahů. Potvrdila 
naší naprostou jednotu ve všech otázkách vnitřního i mezinárodního 
vývoje. Vyjádřila plnou podporu našeho lidu politice KSSS, hluboké 
sympatie kursu revolučních přeměn sovětské společnosti. Otevřela no- 
vé možnosti československo-sovětské spolupráce ve všech oblastech 
a vyjádřila odhodlání pozvednout ji na novou, vyšší úroveň. Návštěva 
| soudruha M. Gorbačova se stala mohutnou manifestací jednoty a 
semknutosti komunistů a národů ČSSR a SSSR, pevnosti našeho přátel- 
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ství a spojenectví, které je zárukou bezpečnosti, míru a šťastné budouc- 
nosti našich národů. 

Vítězstvím Velké říjnové socialistické revoluce, vznikem Svazu sovět- 
ských socialistických republik, socialistické soustavy a úspěšnou prací 
na výstavbě nového společenského řádu začal socialismus výrazně pro- 
mlouvat do osudů světa. 


Vítězná Říjnová revoluce spojila socialismus a mír v jednotný celek. 
Od vyhlášení leninského Dekretu o míru se sovětská zahraniční politi- 
ka důsledně orientuje na boj za mír a mezinárodní spolupráci. Za dobu 
své existence předložil Sovětský svaz mezinárodnímu společenství celf 
komplex opatření k uchování míru a bezpečnosti lidstva, odpovídající 
každé konkrétní historické situací. 

Síly mezinárodní reakce ani v současné době neustávají ve svých po- 
kusech zvrátit chod historie, podkopat pozice socialismu. Pokrok lid- 
stva, široký rozmach vědeckotechnické revoluce a celková realita sou- 
časného světa však vyžadují zásadní změnu v politickém myšlení 
a v jeho uplatnění v mezinárodních vztazích. 

Staré myšlení formované staletími spojovalo úzké třídní zájmy vyko 
řisťovatelských tříd s šovinistickými představami, které se projevovaly 
v politice uplatňování síly. Soudobá realita je taková, že bezpečnost ja- 
kéhokoliv státu souvisí s bezpečností ostatních zemí a národů. Bez 
Vzájemné bezpečnosti nemůže být ani bezpečnosti všeobecné. 

Návrhy Sovětského svazu a dalších států soclalistického společen- 
ství, předložené světavé veřejnosti v poslední době, představují kom- 
plexní souhrn iniciativ směřujících k vytvoření všeobecného systému 
mezinárodní bezpečnosti. Jeho zásady, vyhlášené na XXVII. sjezdu 
KSSS, vytvářejí rámec pro konstruktivní dialog států s rozdílným spo- 
lečenským zřízením, umožňují zbavit lidstvo jaderných zbraní. Přede- 
vším svými činy Sovětský svaz a socialistické státy upevňují přesvědče- 
ní náradů, že mír lze uchránit. Tomu odpovídalo jednostranné sovětské 
moratorium na jaderné výbuchy 1 sovětský postoj při jednání v Reykja- 
víku. Nové významné návrhy, přednesené soudruhem M. Gorbačovem 
v Praze, na likvidaci raket středního doletu a operačně taktických ra- 
ket v Evropě a na řešení dalších problémů odzbrojení otevírají cestu ke 
snížení úravně vojenské konfrontace v Evropě a plně odpovídají zá- 
jmům všech evropských zemí. ČSSR se plně ztotožňuje se zahraniční po- 
litíkou SSSR směřující k ozdravení mezinárodní situace, k likvidaci ja- 
derných a dalších druhů zbraní hromadného ničení, k zajíštění evrop- 
ské a světové bezpečnosti. 

Budoucnost lidstva není v hromadění ničivých zbraní, ale v mírovém 
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rozvají, který umožní soustředit materiální a tvůrčí síly všech národů 
na řešení aktuálních úkolů stojících před lidstvem. 

Mír je nejvyšší hodnotou lidstva, základní podmínkou jeho existence 
1 jakéhokoliv sociálního pokroku. Světový mír může a musí být zacho- 
ván. K tamu je zapotřebí aktivního úsilí všech národů, každého jednot- 
livce na naší planetě. 


Sedm desetiletí, které nás dělí od legendárních výstřelů Aurory, plně 
potvrdilo historický význam Velké říjnové socialistické revoluce jako 
počátku hlubokých a všestranných společenských přeměn na celém 
světě, jako události, která uvedla do pohybu široké masy pracujících 
všech kontinentů a neustále inspiruje utlačované v jejich bojl proti vy- 
kořisťovatelům. 

Velká říjnová socialistická revoluce vyjádřila všeobecně platné prin- 
cipy proletářského třídního boje v epoše přechodu od kapitalismu k so- 
cialismu. Vývoj potvrdil Leninova slova, že »...ruský vzor ukazuje 
všem zemím něco, a to velmi podstatného, z jejich neodvratné a neda- 
leké budoucnosti«. Tvůrčím uplatňováním obecných zákonitostí v kon- 
krétních historických podmínkách každé jednotlivé země a v konkrétní 
situaci získává mezinárodní komunistické a dělnické hnutí další zkuše- 
ností z výstavby nového společenského řádu. 

»Od sovětských komunistů jsme se učili v celé histori! naší strany,« 
prohlásil na 5. zasedání ÚV KSČ soudruh Gustáv Husák, »tím spíše vy- 
užíváme jejich zkušeností 1 dnes.« Hlásíme se k závěrům XXVII. sjezdu 
KSSS, k smělému a tvořivému postupu sovětských komunistů při jejich ' 
realizací. Jsou pro nás příkladem, jak v naších československých pod- 
mínkách zabezpečit důsledné využívání všech předností socialismu, je- 
ho mobilizujícího potenciálu, tvůrčí aktivity pracujících mas k napl- 
nění závěrů XVII. sjezdu KSČ, k překonávání nedostatků a využívání 
existujících rezerv. V tom spatřujeme 1 nejlepší způsob naplnění odka- 
zu Velkého října. 

70. výročí Velké říjnové soclalistické revoluce je příležitostí k rozví- 
nutí široké pracovní a společenské iniciativy a aktivity na všech praco- 
vištích, ve společenských organizacích a národních výborech, zaměře- 
né na realizací programu XVII. sjezdu KSČ, úkolů 8. pětiletky a plánu 
na letošní rok. Kvalitní a odpovědná práce na svěřeném úseku je nej- 
lepším vyjádřením vztahu každého našeho občana k odkazu Velkého 
října. 
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Stranická práce a politický systém, 


K prestavbe štýlu 
práce strany 


VLADIMÍR TRVALA 


Vychádzajúůc z hlbokej analýzy súčasného sveta a socializmu XXVII 
zjazd KSSZ a XVII. zjazd KSČ prijali stratégiu urýchlenia sociál- 
no-ekonomíckého rozvoja. Zjazdy, zasadania ústredných výborov na- 
ších bratských komunistických strán a najmá januárové zasadanie ÚV 
KSSZ v roku 1987 dokumentovali, že od politiky a predovšetkým od 
avantgardnej úlohy strany závisí, či sa budú prejavovať stagnujúce 
faktory, alebo vývoj sa bude uberať revolučnou cestou. Na slávnostnox 
zhromaždení v Prahe sádruh M. Gorbačov pripomenul, že sovietski ko- 
munisti začali prestavbu v ekonomike 1 politike, duchovnej sfére a »v 
štýle a metódach straníckej práce«.! 

Správne pochopenie obsahu pojmu »prestavba štýlu práce strany« 
má mimoriadne velký praktický dosah. V súvislosti s tým vyvstávají 
nové teoretické otázky pred poznávacou čínnosťou strany a spoločen- 
skými vedami vóbec. Pre vedu o strane to platí dvojnásobne, po prvé 
preto, že strana bude aj naďalej rozhodujúcím subjektom prí riešení 
celého procesu prestavby a uskutočnení stratégie urýchlenia, a po dru- 
hé preto, že práve veda o strane chronicky zaostáva, hoci Leninovo de- 
dičstvo práve tu je najbohatšie. 

Pri hřadaní odpovede — na čo sa súůstrediť pri vyjasňovaní prestavby 
štýlu straníckej práce — je zrejmé, že ide aj o návrat k Leninovi. Je to 
návrat nielen k princípom výstavby a činnosti strany, ktoré sformulo- 
val, ale aj k hlbšíemu poznaniu a využívaniu jeho teoretického a meto- 
dologického odkazu. Nepreberné množstvo leninských idef nám má tr- 
vale čo povedať. Sú pre nás teoretickou a metodologickou inšpiráciou 
pri plnení naších dnešných úloh. Metóda vedůúcich predstaviteřov ko- 
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1 Prejav súdruha Michaila Gorbačova. Pravda (Bratislava), 11. 4. 1987, s. 3. 
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munistickej avantgardy »radiť sa s Marxom a Leninom« nadobúda dnes 
nový, ešte výraznejšíu platnosť a príťažlivost. 

Leninizmus je živé učenie, ktoré nabáda k tvorivému hřadaniu, oboha- 
cuje sa o nové vedecké poznatky a čoraz hlbšie odhaluje zákonitosti 
rozvoja spoločnosti. Táto pravdu dokumentuje bohatá teoretická čin- 
nost a revolučná prax Komunistickej strany Sovietskeho zvězu, Čo sa o. 
i. odzrkadlilo na aprílovom zasadaní ÚV KSSZ v roku 1985, na XXVII. 
zjazde KSSZ, v novej redakcii Programu KSSZ, na januárovom zasadaní 
ÚV KSSZ r. 1987 1 v obrovskom úsilí más, ktoré túto snahu a tvorivý 
politiku KSSZ podporujú. Preto tento revolučný prístup inšpiruje 1 našu 
stranu. »Chcel by som na dnešnom zhromaždení znova zdóraznif, že 
Komunistická strana Československa a náš ud vrele podporujů novátor- 
ský kurz Komunistickej strany Sovietskeho zvůzu. Považujeme ho za 
nesmierne cenný prameň nových podnetov a myšlienok, ktoré pomáha- 
já pri riešení naších úloh,« povedal súdruh G. Husák na slávnostnom 
zhromaždení v Prahe 10. apríla 1987.42 

Súčasťou novátorstva KSSZ je aj prestavba straníckej práce. Lenino- 
va myšlienka o tom, že budeme musieť ešte neraz mnohé v našom sy- 
stéme dopracovat a dokonca znovu prepracovaf, sa priamo týka štýlu 
práce strany. Dnes v ňom ide o: 

1. Nekompromisné plnenie jej stanov, uznesení, dodržiavanie le- 
ninských princípov a noriem výstavby a činnosti strany, očistenie od 
všetkého, čo ju oslabuje ako avantgardu robotníckej triedy a všetkého 
Tudu; 

2. Rozvinutie práce strany v súvislostt s celkovými revolučným! 
a kvalitatívnymi premenami spoločnosti, aby strana v súčasnej etape 
vývoja socialistickej spoločnosti účinnejšie plnila svoje avantgardné 
poslanie — úlohu predvoja, programátora, organizátora týchto pre- 
mien; 

3. Obohacovanie a rozvíjanie učenia o strane, aby bolo — z hladiska 
nových poznatkov vedy a praxe na báze leninskej teórie a metodológie 
— ešte dokonalejším návodom pre prax komunistickej strany v revo- 
lučných premenách. Ide o revolučné prevraty nielen v objavoch nových 
generácií v technike a technológil, ale aj v nových integračných proce- 
soch vled a metodológil vedy, keď od empirického skúmania sa prechá- 
dza k matematizácii, vytváraniu modelov organizačných a infor- 
mačných štruktár, využitiu kybernetiky, teórie organizácie a infor- 
mácií, ku konkrétnemu projektovaniu riadiacich procesov a využitiu 
výpočtovej techniky najnovších generácií. Od klasických metód pozna- 
nla k využitiu superpočítačov — tak možno krátko vyjadriť požiadavku 
vyrovnať sa s úlohou zmien v metodológii poznania a riadenia. 


3 Prejav súdruha Gustáva Husáka. Pravda, 11. 4. 1987, s, 2. 
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Prestavba štýlu práce strany (podla nášho názoru) spočíva v troch, 


navzájom sa prelínajúcích okruhoch problematiky: 

1. Teoreticko-metodologický »prierezový« fundament strany. ktorí 
položil Lenin a do ktorého patria filozofické východiská, politickosí, 
vedecká metodológia, svetonázorovosf, etika, organizácia a organizá- 
torská práca, kontrolná funkcia ako jej súčasť; 

2. Vedáca úloha strany a jej revolučné poslanie; 

3. Vnúátrostranícky život, leninské princípy a normy výstavby a čin- 
nosti strany. 

Význam čo len niektorých otázok spojených s uvedenými okruhmi 
problematiky vyžaduje bližšie ich ozrejmiť v súvislosti s úlohami! XVIL 
zjazdu KSČ, s úsilím našej strany o ich realizáciu. 


Teoreticko-metodologický základ činnosti strany 


V realizácii strategickej línie strany má čoraz váčší význam úroveň 
rozhodovacích procesov, v čom má kfůčová úlohu správne filozofické 
marxisticko-leninské poňatie pravdy. 

Poznanie je sústavný proces od jednotlivého k všeobecnému, od vše- 
obecného k jednotlivému, k praxi, od empírile k abstrakcii. Proces p>- 
znania je nepretržitý. Strana ho takto aj uskutočňuje, pretože sa vyvíja 
nielen naše poznaníe, ale aj sám skúůmaný objekt — spoločnosť. 

Lenin, nemilosrdný voči tým, ktorí opovrhovali teóriou, napísal: »Títo 
Iudia, ktorí nemóžu bez opovržlivej grimasy vysloviť slovo »teoretik«, 
ktorí ožnačujů za »zmysel pre život« svoje korenie sa pred obyčajnou 
nepripravenosťou a nevyspelosťou, v skutočnosti dokazujú, že nechápu 
naše najnaliehavejšíe praktické úlohy.«* 

Z tejto Leninovej myšlienky vyplýva, že orgány strany všetkých 
stupňov sa musia skladať predovšetkým z teoreticky najvyspele jších sů- 
druhov, schopných hlbokej politickej analýzy danej problematiky, t. Jj. 
vyzbrojených teóriou marxizmu-leninizmu, ktorů sústavne študujů ako 
"návod praktického konania založeného na PSCNNU duše marxizmu 
— dialektiky. 

Osvojenle si materialistickej dialektiky je KatěsoBickou požladavkou 
dneška. Bez nej nemóže pracovať vedec, politik, ekonóm, žiaden riadiaci! 
pracovník. Je křáčovou otázkou v rozhodovacích systémoch osvojenia si 
marxistickej materialistickej dialektiky, je jednou zo základných pod- 
milenok k prekonaniu tak často kritizovaných stereotypov, byrokratiz- 
mu, rutinérstva a iných negatívnych javov, prevodu všeobecného na 
konkrétne, jednotlivé. Jej zvládnutie je dóležité pre funkcionárov 
a pracovníkov aparátu strany | pre člnnosf straníckych orgánov. 


$ Lenin, V. I.: Zobrané spisy. Zv. 0. Bratislava, Pravda 1980, s. 140. 
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Marxisticko-leninská dialektika je nevyhnutná nielen pri tvorbe uz- 

nesení, rozhodnutí, ale aj pri ich uvádzaní do života v nižších or- 
gánoch. Pri ich realizácil sa totiž často zabúda na to, že k uzneseniam 
vyšších straníckych orgánov treba pristupovať dialekticky, že ich ne- 
možno mechanicky prenášať do róznych konkrétnych podmienok. Účin- 
nosť práce s uzneseniami vyžaduje uplatniť taký prístup k ich rozpra- 
covaniu a zabezpečeniu, ktorý vychádza z analýzy a syntézy tých kon- 
krétnych podmienok, v ktorých sa budú uznesenia vyššieho orgánu rea- 
lizovať. Nerešpektovanie tejto zásady prináša mnoho formalizmu, dog- 
matizmu a byrokratizmu, nevedie k pravdivému osvojeniu st politickej 
skutočností. 
— Potreba ustavičného zmocňovania sa pravdy je doležitá aj preto, aby 
nedochádzalo k zamieňaniu relatívnej pravdy za absolůtnu pravdu, 
pretože to vedie k dagmatizmu a popieraniu sústavného procesu po- 
znania. Ide o požiadavku približovania sa k objektívnej pravde, o pro- 
ces poznávania konkrétnych právd. Platí to aj pre chápanie uznesenia 
ako relatívnej pravdy, keďže je odrazom konkrétno-historickej situácie. 
Máme totiž skúsenosti z minulosti, že tam, kde sa uznesenie považova- 
lo za absolátnu pravdu — túto vzťahovalí na seba aj niektorí vedůci 
funkcionári. Osvojovali si právo mať takúto pravdu voči názorom niž- 
ších funkcionárov, a tým aj na nekritizovatelnost. 

Uznesenie je určitým nevyhnutným pretrhnutím nepretržitého proce- 
su poznania. Nevyhnutným preto, aby mohla organizátorská činnost 
pósobiť na chod udalostí, aby bolo možné riadif, kontrolovať a hodnotit 
každého jednotlivca. V straníckej práci to znamená preverovat 
správnosť uznesení masam! a v praxi dospieť k novému zovšeobecneniu 
na vyššej úrovni a z neho znovu sa vracať k praxi. Opodstatnenosťt ta- 
kéhoto pristupu a postupu vyplýva aj z toho, že napriek mnohonásob- 
nému upozorňovaniu najvyšších straníckych orgánov a funkcionárov sa 
straníckym orgánom predkladá vela správ, z ktorých nie všetky sú 
podstatné z hladiska potrieb strany ako vedúcej sily spoločnosti. 
Správy sa opakujú, problémy často zostávajú neriešené. Uznesenia sa 
neraz nesprávne formulujů a nesplnia. Naviac, vela správ a faktov nie 
je orgán schopný objektívne posúdiť. A ako dokumentuje Poučenie 
z krízového vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ, tam za- 
čína nebezpečie voluntarizmu a subjektivíizmu v rozhodovaní. Príkla- 
dom móže byť otázka nových investícií, v ktorých sa prejavuje zasta- 
raná technológia. Žiada sa teda analýza rozhodovacích procesov: Čo 
a poklal sa má rozhodovat a zodpovedať v straníckych, štátnych, hos- 
podárskych, vedeckých 1 »technologických« orgánoch. Potrebné je po- 
znanie vzájomných nadvůázností týchto procesov, určíť i presné miesto, 
možnosti 1 zodpovednost za návrh optimálneho variantu a jeho splnenie. 

Predpokladom správného rozhodnutia rozhodovacieho systému — or- 
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gánu strany — sú úplné skúseností, priame 1 nepriame. K priamyr 
zdrojom skúseností každého člena orgánu strany patria © vlastné 
skúsenosti z úseku, kde pracuje e skúsenosti z iných organizácií, kan 
ho vyšší orgán strany deleguje v rámci realizácie politiky strany e pred- 
chádzajúůce zovšeobecnené skůsenosti, t. j. znalosť teórie maru: 
mu-leninizmu a metadologická výzbroj, umožňujúca pochopíť do híbky 
prebiehajúce procesy, ktoré sa posudzujíů. 

Uplatnenie týchto skúseností je doležité už pri utváraní zloženia 


straníckeho orgánu, keď na podklade analýzy týchto skúseností je ne- 


vyhnutné zohladníť nezastupitelnosť robotníkov v straníckom orgáne 


predovšetkým preto, že sú nositelm! skůseností z výroby, z robotníc- 


kych kolektívov, ich svetonázoru, zmýšlania, citov, kolektivizmu atd. 


Zdrojom nepriamych skúseností sú: poznatky aparátu strany 


e aktivu e vedeckého aktívu špecifickej oblasti e sociologické šetreníe. 
materiály semlnárov, sympózií a nižších straníckych orgánov a organi- 
zácií, názory jednotlivých komunistov či bezpartajných, vrátane podne- 
tov a názorov vyjadrených v listoch e komplexné štatistické fakty ale- 
bo vedeckými metódam! preskúmaná časť súboru, ktorú možno aplik)- 
vať na celý súbor. Tu treba mať na paměti Leninovo varavanie, ako js 
nebezpečné využívat a hlavne zneužívať niektoré vytrhnuté fakty. 

K tomu treba dodafť, že členovia voleného orgánu — rozhodovacieho 
systému — by sa mali čo najviac oboznámif s nepriamymi skásenosta- 
mi, t. j. zúčastniť sa na priprave uznesení a stanovísk, tieto skúsenosti 
tam využit. 

Pri rozhodovacích piddésach treba rešpektovať to, čo určujů zákoní- 
tosti, teórta informácií, pretože obsažnosť informácií, ich pravdivost 
a velkosť má podmleňujúci význam v rozhodovacích procesoch a pre 
fungovanie jednotlivých systémov. Do popredia v rozhodovacích proce- 
soch vystupuje optimalizácia organizačnej štruktúry a informačné váz- 
by na vedeckom základe, čím sa jednotliví stranícki či nestranícki funk- 
clonári a vedúci pracovníci nie vždy dosť a na úrovní zaoberajů. Hlas 
vzdelaných »inžinierov riadenia« sa dostatočne nepresadzuje. 

Objem informácií nie je lubovolný. V každej jednotlivej situácíii je 
možné za istý čas získať len určité množstvo informácií. Objem inf- 
mácií nie je absolútny pojem, má relatívny charakter. Doóležité je zís- 
kať ich dostatok, pretože informácie dávajů nové poznatky, ktoré 
umožňujú odstraňovat neurčitosť. Aj keď signálov, informácií, správ, 
ktoré prichádzajů, je velké množstvo, nie všetky obsahujú potrebné po- 
znatky o správaní sa daného systému, o tom, ako »sa udržlava v dyně- 
mickej rovnováhe«. Mnohé informácie nemajú bezprostredný význam 
pre riadenle, možno povedať, že »zapratávají« miesto Informáciám. 
ktoré sú nevyhnutné a ktoré sa do rozhodovacích procesov nedostáva 
jú. 
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Aj v súvislostí s uvedeným treba upozornif na to, čo súdruh M. Jakeš 
na zasadaní ÚV KSS dňa 30. marca 1987 okrem iného právom zdóraznil: 
»Politika strany na všetkých úrovnlach musí vychádzať z hlbokého po- 
znania procesov preblehajúcich v strane a spoločnosti. Treba povedaf, 
že hodnotenie dosiahnutých výsledkov, ako aj určenie perspektív sa 
nie vždy zakladali na vedeckej analýze... Skúsenosti potvrdzujů, že 
bez vedecky zdóvodnenej koncepcie nemóžeme úspešne budovať socia- 
lizmus. Preto musíme dosiahnuť, aby vedecké poznanie rýchlo vstupo- 
valo do politiky a prostredníctvom politiky sa v praxi uskutočňovalo.«í 


v 


Politický prístup — základ uplatňovania 
vedáúcej úlohy strany 


Realizácia stratégie urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja po- 
tvrdzuje, že základom uplatňovania vedúcej úlohy strany je politický 
prístup. Tu si treba uvedomiť politická úlohu strany, to, prečo je stra- 
na predvojom, ale aj potrebu vrátiť sa k Leninovi, jeho urputnému 
zápasu o základy strany, boju proti všetkým odrodám ekonomizmu 
a revizlonizmu, oportunizmu. Lenin venoval nesmierne vela času 1 svo- 
jej energie boju proti ekonomizmu a oportunizmu. Výstižne napísal, že 
naším hlavným nedostatkom je, že degradujeme naše politické a orga- 
nizačné úlohy na najbližšie »hmatatelné«, »konkrétne« záujmy každo- 
denného hospodárskéeho boja. Na inom mieste napísal: »Ak sú títo 
príštipkárl okrem toho zalřúbení da svojho príštipkárstva, ak slovo 
„praktický“ bezpodmienečne podčiarkujúů a myslia sí, že praktickost 
vyžaduje zníženie ich úloh na úroveň chápania najzaostalejších vrstiev 
obyvatelstva, vtedy sú títo príštipkári prirodzene nenapraviteřní a po- 
litické úlohy sú im skutočne celkom nedostupné.«* Kritizoval ekono- 
mizmus, revizionizmus, určovaniíe postupu od pripadu k pripadu, pri- 
spósobovanie sa udalostiam dňa, malicherným politickým zvratom, 
chvífkovým náladám. 

Rezonancie tohto zápasu sú i v našej dnešnej skutočnasti. Musíme si 
to uvedomif a vyvodiť z toho závery, aby strana bola skutočne predvo- 
jom, aby umocnila svoje konanie, svoju avantgardný úlohu, aby orgány 
strany boli orgánmi politického vedenia a riadenia, lebo to je jedna zo 
základných podmienok toho, ako dať všetko tvorivé do pohybu. 

Strana je súčasťou *riedy, všetkého Iudu, jeho predným oddielom, 
a to predovšetkým pre svoju uvedomelosť. Dnes platí viac ako predtým, 
že člen strany má byť príkladom v práci 1 živote. Ale člen strany musí 


4 Vystápenite člena Predsedníctva a tajomníka ÚV KSČ súdruha Miloša 
Jakeša. Pravda, 1. 4. 1987, s. 5. 


$ Lenin, V, L: Vybrané spisy. Zv. 1. Bratislava, Pravda 1973, s. 313. 


byť naviac ideologicky pevný, jeho uvedomelosť musí byť vyššia aí: 
ostatných bezpartajných. 

Ak máme viesť účinný boj za uskutočnenie stratégie urýchlenia, tre- 
ba predovšetkým bojovať proti degradovaníu politického pristupu. Pc- 
dobne ako kedysi ekonomistí redukovali všetok boj na boj hospodársk“y 
a k tomu chceli pridať ako dóvažsk »kúsok politiky«, dnes niektor. © 
pracovníci vidia len zúžené hospodárske úlohy, ku ktorým sa pridají 
dve-tri stránky práce straníckej organizácie. Je to charakteristické pre 
mnohé správy, ktoré sa predkladajů straníckym orgánom. Nejde tu te- 
da o politický prístup, ale o snahu »dať politike zadoast«. ! 

S rozvojom socialistickej spoločnosti, najměá teraz, v období revo 
lučného prelomu, zákonite rastie aj avantgardná úloha strany ako ve- 
dúcej politickej silly. Rast významu strany a jej vedúcej úlohy ne- 
znamená nahradzovanie štátnych a hospodárskyýych orgánov. Sádrub 
G. Husák v Politickej správe ÚV KSČ XVII. zjazdu KSČ podčiarkol: »Tým 
že strana má vedúcu úlohu v našej spoločnosti, berú na seba jej vedúx 
orgány zodpovednosť aj za to, aby sa táto úloha správne uplatňova- 
la... aby sa nezamieňalo stranícko-politické vedenie s konkrétnym ria- 
dením štátnych a hospodárskych úsekov. Ide o rózne činnosti a ich 
zámenu nemožno pripúšťať. V praxí sme však svedkami, že niektoré 
stranícke orgány a organizácie na seba nesprávne preberajú úlohr 
a povinnosti štátnych a hospodárskych orgánov. Vedúca úloha stranr 
sa tým neposilňuje, ale rozdrobuje.«5 | 

Už V. I. Lenin varoval pred takýmto nahrádzaním, keď žiadei 
»...ovela presnejšie vymedziť funkcie strany (a jej ÚV) a sovietske! | 
moci; zvýšit zodpovednosť a samostatnosť sovietskych ustanovizr: 
a strane ponechať všeobecné vedenie práce všetkých štátnych orgáno: 
spolu bez doterajšieho príliš častého a neregulovaného, často malicher- 
ného zasahovania«./ | 

Vážnym nedostatkom v riadiacej činnosti niektorých orgánov a orga- 
nizácií je, že sa usilujú riešiť všetko, »vlesť za ruku« každého. Aj v tom- 
t2 smere sú poučné myšlienky V. I. Lenina o tom, že naším heslom musí 
byť — menej »dirigovat«, viacej sa oplerať o politická prácu, t. j. po- | 
užívať menej všeobecných úvah, ale viac faktov, a to overených, ktoré 
ukazujúů, v čom, za akých podmienok a nakofko napredujeme, či sto- 
jíme na mieste aleba ustupujeme. 

Súdruh M. Gorbačov definoval na XXVII. zjazde KSSZ funkciu strany- 
takto: »Strana uskutočňuje politické vedenie a určuje generálnu per- 
spektívu rozvoja. Formuluje hlavné úlohy v Ssociálno-ekonomicke; 
a kultúrnej oblasti, uskutočňuje výber a rozmiestňovanie kádrov a vše- 
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8 XVII. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1986, s. 57. 
7 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 33. Bratislava, SVPL 1955, s. 219. 
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obecná kontrolu. Pokial ide o cesty a metódy riešenia konkrétnych hos- 
podárskych, sociálnych a kultůrnych otázok, každý riadlaci orgán, pra- 
covný kolektív a hospodársky pracovník má tu šírokú možnost volby.«Š 

Ak vychádzame z dialektiky a jej prenikanla do objektívne existu- 
Júcich protirečení, potom vedůca úloha strany tkvie predovšetkým 
v hlbokej vedeckej analýze poósobenia objektívnych zákonitostí v danej 
etape vývoja spoločnosti, v analýze protirečení, určovaní hlavných 
a vedlajších protirečení, ich hlavných a vedfajších stránok, predovšet- 
kým triednych, sociálnych, národnostných, ekonomických, vedecko- 
technických, organizačných, ideologických aspektov a formulovania 
tohto poznanila do programu, koncepcií, prostriedkov a postupov do- 
Siahnutia určených cielov. 

Úlohou centra politického riadenia — strany — fe integrovat súčin- 
nosť všetkých sústav, štruktůr, presne špecifikovať funkciu každej sú- 
stavy, sústreďovať sa na hlavný článok v refazi javov, rozvíjať progra- 
moatvornýů činnosť, ideologicků prácu, pripravovať a rozmiestňovať ká- 
dre. Integráciu zdůrazňujeme najmě preto, že socialistická spoločnosf, 
realizujúca stratégiu urýchlenia, sa móže rýchlo rozvíjať len ako celo- 
stný systém. 

Treba vychádzať z faktu, že každá dynamická sústava je relatívne 
samostatnou sústavou, v ktorej do značnej mlery pósobia samoregulu- 
júce spolačenské mechanizmy. 

Ak hovoríme o samoregulácii, nemá to nič spoločného s koncepciami. 
pravicových oportunístov, ktorí znižovali význam vedúcej úlohy strany, 
otvárajůc tým dvere živelnosti, maloburžoáznym názorom a záujmom. 
Vedomé využitie samoregulátorov, posobenie na tvorbu noriem, hodnot 
je naopak jednou z podstatných funkcií riadlaceho subjektu, pretože 
tým obmedzuje živelnosf, neusporladanost, rozvíja vnútornú dynamiku 
každého procesu. 

Analýza spoločenskej reality, nastolovanie variantných riešení vy- 
tvára predpoklady pre stanovenie reálnych cíelov a určenie krátkodo- 
bých etáp ich dosahovania. Pri zdóraznení avantgardnej úlahy strany 
treba bojovat aj proti názorom vyhlasujúcím stranu za jediný aktívny 
subjekt a ostatné subsystémy len za pasívnych vykonávatelov. Preto 
strana vynakladá tolko úsilía na to, aby sa presadila rozhodujúca úlo- 
ha más v tvorbe i realizácil politiky, aby sa plne presadili leninské 
normy vnútrostraníckeho života, demokratizmus, informovanost, kon- 
trola, kritika a sebakritika, aby sa veci nazývali pravým menom. 

Vychádzajúc z tohto základu, treba chápat obrovské úsilie KSSZ 
o uvolnenie všetkých tvorivých síl robotníckej triedy a más ako úsilie 


% XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1988, 
s. 84—85, 
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o to, aby masy sa stalí skutočným rozhodujůcím a revolučným činí- 
telom, aby sa ich tvorivá energia uvolnila a cielavedome usmerňovaia 
Účasť más na riadení spoločnosti a najmů výroby v róznych formáct 
— vořbe svojich vedúcich a na kontrole, s týmto spojený nevyhnutxí 
rozvoj kritiky a sebakritiky a demokratizácia — to sú základné predpo- 
klady uskutočnenia velkých revolučných premien, ktorých realizáciz 
sa stáva kategorickým imperatívom. Od |álohy más sa odvíja úloba 
strany, straníckych zjazdov, konferencií, plenárnych zasadaní ústred- 
ného výboru, predsedníctva 1 každého komunistu. Realizácia objektiv- 
nych záujmov pracujůceho fudu je hlavným kritériom správnosti pro- 
gramu, uznesení strany a ich realizácie, hodnotenia činnosti každého 
článku výstavby strany, každého komunistu. 

Nejde teda o proklamovanie »rozšírenia účasti pracujúciche, a!e 
o skutočnosf, parafrázujác Marxa, že s rastom dejinnej akcie bude rást 
aj objem masy, ktorá sa na premenách podiela. Tým vzrastá -aj úloha 
strany pri výchove robotníckej triedy a všetkých pracujúcích zameraná 
na to, aby pracujácí pochopili program strany. Už Lenin upozornil: »V 
našom programe každý článok obsahuje to, čo musí vedief, osvojit si 
a chápať každý pracujúci.«2 A ďalej: »Preto hlavnáú pozornosť musíme 
venovať tomu, aby sme dvíhali robotníkov na úroveň revolucionárov. 
a vóbec nie tomu, aby sme sami klesali bezpodmlenečne na úroveň 
„robotníckych más“, ako to chců „ekonomisti“.«10 

Tieto Leninove slová treba uvlesť do nášho súčasného života, lebo 
bez zvyšovania triednej a ideovej úrovne más, informovanosti a demo- 
kratizácle nemožno uskutočniť prestavbu ekonomiky, uvedeniíe prebu- 
dovaného hospodárskeho mechanizmu do života. Ekonomické nástroje, 
chozrasčot, pochopenie a plnenie dnešných úloh, to sú základné pred- 
poklady realizácie stratégie stanovenej. XVII. zjazdom KSČ. 

Tým váčší význam má dnes aj to, aby každý člen strany teoreticky 
pochopil program strany. Táto nevyhnutnosť v súčasnosti vyplýva z to- 
ho, že stupeň rozvoja socializmu sl vyžaduje, aby každý člen strany 
uvedomelo konal, čo predpokladá poznanie zákonitostí spoločenského 
vývoja. Bez vedomostí a informovanosti nemáže byť plné uplatnenie 
princípov a noriem, ani vnátrostraníckej demokracie, aní kritiky a se- 
bakritiky. Kritiku nechápeme len ako poukazovanie na negatívne Javy, 
ale predovšetkým ako analýzu skutočnosti, schopnosť vnikať do podstaty 
zákonitostí. Musí disponovat schopnosťou vnikať do podstaty zákoni- 
tostí. Poznať nevyhnutnosť je jednou — ako napísal F. Engels — z pod- 
statných čft slobody, preto zvládnutie teórie má zásadný význam pre 
slobodu, humanizačný proces a proces demokratizácle. Zásadný vý- 


9 Lenin, V. I.: Vybrané spisy. Zv. 4. Bratislava, Pravda 1973, s. 337. 
W Lenin, V. I.: Vybrané spisy. Zv. 1. Bratislava, Pravda 1973, s. 332. 
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znam má aj uplatňovanie princípu demokratického centralizmu a ko- 
lektívnosti vedenia. Čím vyšší orgán, tým hlbšie móže prenikať do záko- 
nitostí rozvoja spoločnosti. Od teoretickej úrovne členstva, napokon 
1 más, závisí v celej štruktúre úroveň vedúcich orgánov okresu, kraja 
a ústredného výboru. Vedúce orgány musia spátne sústavne pósobíť na 
zvyšovanie teoretickej úravne všetkého členstva. Je to vzájomný dialek- 
tický vzťah ovplyvňovania nevyhnutný pre zvýšenie avantgardnej úlohy 
strany. Od teoretickej výzbroje každého komunistu závisí, ako sa vile 
samostatne orientovat v práci, pristupovať k riešeníu problémov, teda 
aj v boji proti rutinérstvu, šablónovitosti atď. Teoretická pripravenost 
m'á nesmierny význam v ideologickom boji jednak za formovanie člove- 
ka a jeho svetonázor a dnes aj proti antikomunizmu, róznym fámam 
atď. Treba vidieť, že proti ohováračskému antikomunizmu musí stát 


myšlienka marxizmu-leninizmu, historická pravda robotníckej triedy 
a všetkého pracujúceho fudu. 


Zdokonařovanie vnátorného života strany 


Demokratický centralízmus je predovšetkým organizačnou formou 
rlešenia protirečení v strane, aby strana bola na úrovní pochopenía no- 
vých úloh. Každý člen strany alebo orgán je determinovaný svojím po- 
stavením, poznatkami, vedomosťami, skúsenosťami. Je tu objektívne da- 
ná rozpornosť medzi menej uvedomelým a uvedomelejším. Práve preto 
je nevyhnutný proces rozvoja kritiky a sebakritiky, vnútrostraníckej 
demokracie a demokratického centralizmu, aby sa táto jednota repro- 
dukovala na neustále vyššej úrovní. 

Demokratický centralizmus odráža aj dialektický pohyb poznania od 
nižšieho k vyššiemu. Z týchto dóvodov je vyšší orgán nadradený vždy 
nižšlemu orgánu. Uznesenie vyššieho orgánu musí být platné pre nižší 
orgán, treba však, aby bola zrozumitelné, pochopitelné pre nižší or- 
gán, pre jednotlivých komunistov, aby sa dosiahla akcieschopnosf 
a jednota strany v spoločnom postupe. 

Nevyhnutná je živá výmena názorov vnútri strany, jednak na straníc- 
kych fórach, na róznych seminároch, sympóziách, konferenciách, ale 
i cestou tlače. Už Lenin zdórazňoval, že tu musí byť naprostá sloboda 
výmeny názorov. Ak sa máme dosta( vpred, nutné je hladať skutačnů 
pravdu. V názorovom kvase rastú aj kádre, jednotlivci. Každá diskusia 
a výmena názorov je ohraničená programom strany. Strana nikdy ne- 
bude podporovafť to, čo je mimo marxizmus. Jednota strany a marxistic- 
ko-leninská ideológia budú silnieť práve v boji názorov i v boji proti 
róznym úchylkám. 

Scholastici sa priamo vyžívajů v zákazoch a príkazoch, v monológu 
a monopole svojej scholastiky, pre ktorú sú objektívne existujúce a ve- 
dou odhalené protirečenia priamo pohromou. Ak hladáme podnety 
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KSSZ, tak na jednom z prvých miest je nesporne schopnosť analyzovs' 


minulosť i sáčasnosť v ich objektivne existujúcích protirečeniach a vy- 


vodzovať z reality smelé perspektivy. »Nové myslenle,« povedal súdru: 
M. Gorbačov na celozvázovej porade vedůcich katedier spoločenskýci: 
vled, »ktoré musí byť nám všetkým vlastné, to je myslenie dialektické 
a dialektika, ako napísal K. Marx, „sa pred ničím neskláňa a je už svo- 
jou podstatou kritická a revolučná“. Táto vlastnosť patrí k marxizmu 
„plne a bezpodmienečne“.« Sádruh M. Gorbačov na tejto porade dale 
zdóraznil: »Všade treba dosiahnuť, aby hladajáci a tvoriví Iudia, ktori 
sú v predvoji prestavby, mohli volnejšie dýchafť, činorodejšie pracova' 
a lepšie žiť.« 


Presadzovanie nového nie je lahké, pripomenul sádruh M. Gorbačov: 
»Pri prestavbe nášho života a jeho obnove sa odohráva ostrý, nie vždy 
otvorený, ale nekompromisný boj 1deí, psychologických koncepcí, 
spósobov myslenia a správania. Staré sa nevzdáva bez boja, ale nachá- 
dza nové formy, ako sa prispósobovať dynamike života v rozličných 
scholastických spletitostiach. Pojmy „urýchlenie“ a „prestavba“ sa 
už pritom niekedy pokúšajú vtesnať do rámca prežitých dogiem a ste- 
reotypov a zbavíť ich novosti a revolučnej podstaty.«ll Možno povedať. 
že jeho slová plne platia aj v našich podmienkach. Do novej jednoty 
strany strana vyzýva každého komunistu, i do jednotného šíku všetkých 
bezpartajných, ktorí sa chců na dlele prestavby podlelať. No v týchto 
šíkoch nemajá miesto konjfunkturalisti, kariéristi, pochlebovači, ktor: 
svoje záujmy stavajú nad záujmy strany a nebudá mať an! chuť zača“ 
prestavbu saml od seba. 


Ak hovoríme o demokratickom centralizme ako o organizačnej forme 
riešenia rozporu a kritíke a sebakritike ako metóde rlešenia protireče- 
ní, potom treba zvlášť zdáraznifť, že protirečenia socialistickej spo- 
ločností sú v podstate neantagonistického rázu, sá to protirečenía me- 
dzi pravdou a nepravdou. Majů ideologická povahu, treba ich riešiť 
ideologickémí metódami, v ktorých nemá žiadne miesto sektársky po- 
stoj a nihilízmus ku všetkému úsiliu. Treba zabránit nihilistiíckej kriti- 
ke a deštrukcii všetkého a naapak, musí sa presadzovať schopnosť stme- 
liť ludí na základe názorovej jednoty. To musí byť obsahom vnútrostra- 
níckej demokracie, kriticko-analytického prístupu. Avšak treba rozlišo- 
vať, čo treba dať do politiky, do realizácie a čo je vecou ideologickýci 
1 vedeckých diskusií, na akom fóre sa má to či ono prediskutoveí 
a ujasňovat. Pohyb vpred je však nevyhnu ný. 


Vnútrostranícka demokracia a spojenie strany s masam! je podmie?- 


11 Teoretická činnosť — nástroj prestavby. Pravda (Bratislava), 2. 10. 1988, 
s. 7. 
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kou kolektívnosti vedenia. Ani najdemokratickejšia atmosféra pri k>- 
lektívnom posudzovaní otázok však nestačí, ak príslušný orgán nemá 
k dispozícii seriózne podklady pre rozhodovanie, objektívne a hlboko 
zdóvodnené stanoviská, prípadne aj alternatívne návrhy na rózne opa- 
trenla. 

Kolektívnosť vedenia má najmenej tri dimenzie: princíp, zásady, nor- 
my. Bez nároku na úplný razbor problematiky možno Ich charakterizo- 
vať takto: princíp kolektívnosti vedenia vyplýva z objektívnych záuj- 
mov robotníckej triedy a všetkých pracujúcich, z clelového pohybu So- 
cialistickej spoločnosti e jeho funkciou je tvorba a realizácia programu 
a uznesení, ktoré vyjadrujú objektivne záujmy robotníckej triedy a op- 
timálny spósob ich zabezpečavania e túto funkciu možno splniť na zá- 
klade uplatňovania všetkých marxisticko-leninských princípov a no- 
riem, optimálnej organizačnej štruktáry a mechanizmu, ktorý pracuje 
vedeckými metódami. 

Princíp kolektívnosti vedenia zabezpečujů určité zásady a normy. 
Zásady zabezpečujúů princíp v systéme, ktorý je rozdielny v rozličných 
podmienkach (napríklad za ilegality) alebo v rozličných oblastiach so- 
cialistickej spoločnosti. Podstata je však rovnaká. Aj riadite! podniku 
pracuje na základe princípov kolektívnosti — musí vyjadrovať a usku- 
točňovať objektívne záujmy robotníckej triedy a využívat na to poznat- 
ky pracujúcich závodu, techniíkov atď. Zásada rozhodovania je lná 
— jedinonačalie. 

Normy sú relatívne pohyblivé, vychádzajůc z princípu a zásad; na- 
priklad spósob volitefností orgánov, periodicita zasadania orgánov atď. 

Historické skůsenosti, a nielen ony, potvrdili správnosť takého sy- 
stému rozhodovanía v strane, ktoréha zásadou je, že stranícky orgán sa 
skladá z kolektívu najvyspelejších ludí. Stranícky orgán zabezpečuje de- 
mokratizmus v strane, podiel všetkých členov strany na tvorbe a reali- 
zácii politiky, len on je základným predpokladom spojenia vedy a pra- 
xe. 

Aj pokial ide o prestavbu štýlu práce strany, plne platia slová súdru- 
ha G. Husáka zo 4. zasadania ÚV KSČ: »Súčasná prevratná doba sl vy- 
žaduje myslenie a konanie zodpovedajúce novej etape rozvoja socializ- 
mu a vychádzajúce z tvorivého marxisticko-leninského pristupu. 
Odráža sa najmě v činnosti KSSZ pri uskutočňovaní uznesenía XXVII. 
zjazdu KSSZ. Treba, aby sme aj my držalí krok s týmto vývojom pri 


riešení vlastných problémov, inšpirovali sa ním a vnášali doň svoj 
prínos.«!ž 


2 Zborník materiálov zo 4. zasadanía ÚV KSČ v dňoch 4. a 5. decembra 
1986 a zo zasadania ÚV KSS dňa 10. decembra 1986. Bratislava, Pravda 1986, 
s. 38—39 
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Mezinárodní vztahy 


Západní Evropa - 
faktor mezinárodních vztahů 


JOSEF BUK 


Vývoj kapitalismu v současné epoše určují především dva dlouhodo- 
bě působící faktory. Prvním z nich je třídní spojenectví s cílem boje 
proti světovému socialismu, národně osvobozeneckému hnutí a pokroko- 
vým silám kapitalistických zemí. Druhý je dán rozpory mezi imperialis- 
tickými zeměmi, které vznikají z jejich soupeření o rozdělení bohatství 
nesocialistické části světa. Tyto rozpory neodstranila ani skutečnost, že 
hlavním obsahem světové politiky je soutěžení dvou rozdílných spole- 
čenských soustav, ani »třídní příbuznost a zájem na sjednocení sil, ani 
vojenská, hospodářská či politická integrace, aní vědeckotechnická re- 
voluce«.! 

Podstatou procesů, které stavějí jedny imperialisty a jejich skupiny 
proti druhým, je zákon nerovnoměrnosti hospodářského a politického 
vývoje kapitalismu. Za současných podmínek, kdy se v důsledku vzniku 
světové socialistické soustavy a procesu dekolonizace silně zúžila sféra 
imperialistického panství, a za podmínek vědeckotechnické revoluce se 
působnost tohoto zákona projevuje zvlášť výrazně v neustálých přesu- 
nech v rovnováze sil imperialistických států a jejich různých spojení. 

Na základě tohoto zákona se postupně po druhé světové válce také 
formovala dnešní hlavní centra imperialismu. Kromě centra americ- 
kého, které v letech následujících bezprostředně po válce bylo jediné 
a nemělo konkurenta, vyrostla další dvě — západoevropské a japonské. 
Soupeření mezi těmito třemi centry současného imperialismu tvoří 
dnes v tradičním soupeření imperialistických států a jejích skupin 
hlavní, nejvýraznější stránku. Velikost a síla center nemají v dějinách 
obdoby. Jsou rozhodujícími činiteli ve hře hospodářských, politických 


1 Srv. XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1988, 
s. 16. 
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a dalších sil, které působí v imperialistickém systému jako celku. Tím 
je dána i jejich významná úloha v mezinárodních vztazích vůbec. Tento 
"článek soustřeďuje pozornost k některým aspektům role a postavení, 
jež v současném mezinárodním životě zaujímá západní Evropa. 


Západní Evropa má v porovnání s oběma dalšími imperialistickými 
centry některé výrazné zvláštnosti. Zatímco USA a Japonsko jsou jed- 
notnými státními celky, západní Evropu tvoří dvě desítky států. Posta- 
vení jednotlivých států, jejich úloha, jejich zájmy nejsou totožné, jsou 
rozdílné. Je proto velmi obtížné, ne-li přímo nemožné, přesně a jedno- 
"značně definovat místo a zájmy západní Evropy jako celku ve světo- 
vém hospodářství a v mezinárodních vztazích. Je to otázka, která nikoli 
náhodou patří na Západě k nejdiskutóvaně jším. 

Západní Evropa je však zároveň místem, kde nejdále z celého kapita- 
listického světa pokročil proces hospodářské 1 politické integrace. Jeho 
vlastním smyslem a hlavním cílem je sjednotit potenciál četných zápa- 
doevropských států a učinit ho akceschopným v mezinárodním životě. 
O západoevropské integraci, jak ji představují tzv. evropská společen- 
ství (ES), lze hovořit jako o vlastním jádru západoevropského impe- 
rialistického centra. Stačí pro představu uvést, že v 12 státech tvo- 
řících ES žije přes 90 procent obyvatelstva západní Evropy, tj. 323 
z 355 miliónů obyvatel. Označení států ES za jádro západoevropského 
centra samozřejmě v žádném případě neznamená jakkoli podceňovat 
roli těchto západoevropských zemí, které se na integrací nepodílejí. 

V ekonomickém hodnocení imperialistických center zaujímá dnes 
západní Evropa v nejednom směru nejpřednější místo. Předstihla Spo- 
jené státy v objemu průmyslové výroby, je daleko největším vývozcem 
a dovozcem kapitalistického světa. Za posledních pět let vyvezla — vy- 
jádřeno v cenách — 3,7krát více zboží a služeb než USA. Na světových 
vývozech se v roce 1985 podílela 39 procenty (USA 11,2 a Japonsko 
9,2 procenty). Má kapitálové Investice ve všech kapitalistických ze- 
mích. V absolutní 1 relativní výší přímých zahraničních investic se už 
fakticky vyrovnala Spojeným státům. Západoevropské země a západo- 


2 Evropská společenství (ES) — souhrnný název pro tři západoevropská 
Integrační seskupení: Evropské hospodářské společenství (EHS), Evropské 
společenství pro atomovou en'rgii (Euratom) a Evropské společenství uhli 
a oceli (ESUO nebo též někdy Montánní unie). Nejvýznamnějším z těchto 
seskupení je EHS, jehož cílem je vybudovat společný trh (odtud též název 
společný trh) s volným oběhem zboží, pracovní síly a kapitálu. Za zhruba 
35leté historie ES se počet jejich účastnických zemí zdvojnásobil — z pů- 
vodních šesti na dvanáct. Členy ES dnes jsou Belgie, Dánsko, Francie, Irsko, 
Itálie, Lucembursko, NSR, Nizozemí, Portugalsko, Řecko, Španělsko a Velká 
Británie. 
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evropské integrační seskupení stále více vytlačovaly USA z jejich trhů 
a navíc pronikly (podobně jako 1 Japonsko) 1 na trh USA. Od sedm- 
desátých let začaly západoevropské monopoly nakupovat na americ- 
kém kontinentě velké průmyslové podniky a banky. Západoevropské 
centrum tudíž představuje především velkou ekonomickou sílu. 

Nejvýš významnou zvláštností západoevropského centra a konkrétně 
západoevropského integračního seskupení jsou jeho vztahy k rozvojo- 
vému světu. Seskupení ES se snaží zabezpečovat si a pokud možno dále 
rozšiřovat vazby, které má na bývalé koloniální země, a tyto vazby eko- 
nomicky i politicky bránit protí mimoevropským soupeřům. Samozřej- 
mě že přítom všem sledují z hlediska kapitalismu nejvýš důležitý cil 
— zadržovat progresívní hnutí v těchto zemích, upevňovat v nich kapi- 
talistické výrobní vztahy jako nejspolehlivější záruku zachování bohat- 
ství těchto zemí pro imperialismus. | 

Západní Evropa v mnohem větší míře než USA závisí na dodávkách 
důležitých strategických surovin. Asi 70 procent paliv a přes 60 pro- 
cent surovin dovážejí západoevropské státy z rozvojových zemí. Mezi 
bývalým! koloniemi a státy ES přetrvávají z minulosti četné ekonomic- 
ké, politické, kulturní a v neposlední řadě 1 vojenské vztahy. Ty skýtají 
širokou paletu prostředků a možností, kterých země ES využívají 
k udržení vlastních příznivých pozic v meziimperialistíckém soupeření. 
Zatímco USA se ve vztahu K rozvojovým zemím uchylují k hrozbám 
použití vojenské síly a nejednou k jejímu přímému použítí, západo- 
evropské státy celkově dávají přednost prostředkům ekonomickým a po- 
litickým. Do sféry ekonomického vlivu EHS spadá přibližně 80 rozvojo- 
vých zemí v Africe, karibské oblasti, Středomoří a Tichomoří. Velká 
většina z nich (68) má status přidružených zemí EHS. V těchto zemích 
pozice Západoevropanů převažují nad pozicemíi konkurentů. 

Západoevropské centrum má vedle silných stránek také své slabiny. 
Jednou z nejvážnějších je nižší stupeň zavedení a hromadného po- 
užívání nejmodernější techniky a technologie. Odtud pramení i těžkosti 
západní Evropy v soupeření s konkurenty. Bylo by ovšem nepřípustným 
zjednodušením vidět jen to a jakkoli nedoceňovat velkou vědeckotech- 
nickou potenci, jíž západní Evropa i přes všechny své slabiny disponu- 
je. Stačí připomenout její výsledky dosažené například v oblasti jader- 
né fúze, automatizace, zavádění robotů aj. 

Nebezpečí pro západní Evropu však spočívá v určitém zaostávání, 
které se projevuje v technologiích, jež jsou klíčové a rozhodující pro 
udržení kroku do budoucna. Například neúměrně malý je podíl Zápa- 
doevropanů na tak důležité produkci, jako jsou integrované obvody. Čí- 
ní jen šest až osm procent. Mezi 24 největšími kapitalistickými výrobci 
polovodičů jsou jen čtyři západoevropští. To vše znamená určitou závis- 
lost i možnou zranitelnost. 
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Také proces nutných strukturálních přeměn v hospodářství, který 
rozhoduje o budoucím místu a pozicích v mezinárodní dělbě práce, se 
v západní Evropě uskutečňoval a uskutečňuje vlekle a je doprovázen 
četným! sociálními konflikty, vzestupem nezaměstnanosti a vážnými 

krizovými jevy v tradičních hospodářských odvětvích. 


Studium a realistické hodnocení procesů odehrávajících se v západní 
Evropě dnes především znamená studovat a realisticky hodnotit zápa- 
doevropský integrační proces. 

Jistě není třeba nijak zvlášť dokazovat, že v tomto procesu jde 
o západní Evropu monopolů. Jeho podstatou je snaha buržoazie a mo- 
nopolního kapitálu přizpůsobit kapitalistické hospodářství a politické 
struktury vývoji a pohybu, který je charakteristický pro druhou polovi- 
nu tohoto století. Jedině touto cestou lze totiž vybudovat regionální 
hospodářský a politickomocenský komplex imperialismu, který by na 
jedné straně plnil funkci bariéry proti socialismu a »nežádoucím« spo- 
1eceiiským změnám, na druhé straně pak zformoval protiváhu proti tla- 
ku USA směřujícímu k podřízení západní Evropy a rovněž potřebnou 
bázi pro získávání pozic a vlivu západoevropských zemí ve světě. 

Integrační proces má objektivní základ v určitém stupni rozvoje 
výrobních sil, v širokém propojení monopolního kapitálu západoevrop- 
ských států 1 společenských a politických skupin, které v ních působí. 
Silný tlak k integraci představuje probíhající vědeckotechnický rozvoj. 
K integraci nutí západoevropské země 1 různé vnější faktory. 

Je pravda, že proces integrace zdaleka nedosáhl cílů, které s ním 
spojovali ještě jeho zakladatelé v padesátých letech a které se ukázaly 
„jako Iluze. Tehdy se například věřilo, že v poměrně krátké době bude 
možné v západní Evropě vytvořit politickou unil, Spojené státy evrop- 
ské. Tyto zjednodušené představy ztroskotaly na různících se národ- 
ních a státních zájmech a realitách západoevropských zemí. Od tohoto 
cíle jsou dnes členské země ES zřejmě stejně vzdálené, jako byly ten- 
krát. 

Přesto však se v západní Evropě vytvořilo postupně v podobě evrop- 
ských společenství integrační seskupení, které lze charakterizovat jako 
druh společenství kooperujících suverénních států, v němž bylo dosaže- 
no jistého stupně jejich hospodářského 1 politického propojení a orga- 
nizace. Tyto státy vytvořily rozsáhlou oblast volného obchodu průmys- 
lovými výrobky. Za ochranářskon hradbou, kterou vybudovalo EHS, do- 
sáhly soběstačnosti v hlavních sférách zemědělské produkce, v obilí 
a živočišné výrobě. Navíc samy některé zemědělské výrobky vyvážejí. 
To zabrzdilo agrární expanzi USA. Na světovém trhu státy ES směle 
konkurují Spojeným státům a Japonsku. 


To všechno muselo mít a má svůj odraz také v politice. Přední státy 
ES usilují o to, aby jejich mezinárodně politické postavení více odpo- 
vídalo značně zvýšenému hospodářskému potenciálu. Mezi státy ES se 
prohlubuje snaha o samostatnou hospodářskou a zahraniční politiku. 
Západoevropské spojence USA znepokojuje a nejednou přímo irituje 
dobrodružnost amerických vojenských kruhů v mezinárodních věcech. 
Obávají se, že jejich hospodářské zájmy a pozice na Blízkém východě, 
v Africe 1 jinde by mohly být dalším vyhrocováním regionálních kon- 
fliktů a zostřováním mezinárodní situace ohroženy. Státy ES se snaží 
hrát celkově významnější úlohu při zajišťování svých regionálních im- 
perialisttckých zájmů, než tomu bylo v nedávné minulosti. Projevuje 
se to 1 v tendencích posilovat různé prvky regionálního charaktéru 
a spolu s tím 1 vliv na vývoj v Evropě a ve světě. Státy ES nejsou také 
ochotny poslušně se připojovat k USA v jejich pokusech o omezování 
hospodářských styků se socialistickými zeměmi. 

Seskupení ES disponuje institucionálním mechanismem s nadstát- 
ními prvky. ES mají určité kompetence a právní pořádek a z hlediska 
mezinárodního práva působí jáko mezinárodní faktor. Nadstátní me- 
chanismus s vymezenými funkcemi představují především rada mi- 
nistrů, komise ES, rada společenství (též evropská rada), Evropský 
parlament a soudní dvůr. Seskupení ES se tudíž stalo přední ekonomic- 
kou silou a také důležitou politickou realitou v mezinárodních vzta- 
zích. ! : 

Charakterizovalí jsme seskupení ES jako společenství spolupráce 
států. Znamená to, že 1 nadále v něm jednotlivé členské státy působí 
jako suverénní subjekty. Integrační aspekty a prvky mají v těchto 
státech rozdílnóu váhu a celkově lze říci, že hlavní otázky vnitřního 
vývoje seskupení a otázky jeho vnějšího působení a postojů se rozhodu- 
jí prostřednictvím vlád jednotlivých členských zemí a cestou mezistát- 
ní, často rozporuplné koordinace. Při volbě integračních forem dávají 
dosud ES přednost formám mezistátním před nadstátními, a to jak ve 
věcech ekonomických, tak i v otázkách politické součinnosti. Vyvažo- 
vání lišících se národních zájmů členských zemí není tudíž v ES nijak 
snadné, naopak je velmi komplikované a rozporné. Spolupráce zápa- 
doevropských států v rámci společenství nijak také nevyloučila jejich 
vzájemný konkurenční boj, který i nadále zůstává jedním z charakte- 
ristických rysů ES. 

Když uvažujeme o dalších vývojových perspektivách ES, je nutno pře- 
devším připomenout, že koncem ledna loňského roku podepsaly státy 
ES tzv. jednotný evropský akt. Tento dokument modifikoval tzv. Řím- 
skou smlouvu z března 1957 o vytvoření Evropského hospodářského 
společenství. Hlavním smyslem jednotného aktu je urychlit proces In- 
tegrace a v souladu s tím se v něm členské státy ES dohodly o jejích 
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dalších vývojových etapách. Akt vytyčuje především záměr vytvořit do 
konce roku 1992 velký a neomezený společný trh, odstranit četné pře- 
kážky pro pohyb zboží, kapitálu a pracovní síly a postupně budovat 
hospodářskou a měnovou unii. Podstatným dalším cílem aktu je 
zpružnit rozhodovací mechanismus společenství a především rozšířit 
možnosti rozhodování kvalifikovanou většinou. Jednomyslnost se má 
nadále požadovat jen v otázkách zásadního významu. 

Jednotný akt institucionalizuje politickou spolupráci mezi členskými 
státy tak, jak se již v praxi mezi nimi vlastně vytvořila, a výslovně se 
též zmíňuje o politických a hospodářských aspektech bezpečnosti 
v rámci ES. Předpokládá rovněž rozšíření činnosti seskupení na další 
oblastí, v tom na oblast politiky v otázkách životního prostředí, a po- 
sílení vědeckotechnické základny západoevropského průmyslu a jeho 
mezinárodní konkurenceschopnosti. 

Orgány ES přijaly různé programy aktivity v oblasti výzkumu 
a vědeckotechnického rozvoje. Prioritními v tomto ohledu jsou progra- 
my zaměřené na rozvoj technologie informací, vyspělé komunikace, 
biotechnologie, bezpečnosti jaderných reaktorů, racionálního využívání 
energie aj. ES se podílejí na západoevropském programu EUREKA, kte- 
rý si klade za úkol sjednotit úsilí při vývoji nejmodernějších technolo- 
gií a dosahovat společná stanoviska proti tlaku konkurence z USA 
a Japonska. 

ES momentálně zápolí s mnoha palčivými problémy, jež souvisejí 
s přizpůsobením integrační politiky a integračních institucí požadav- 
kům bouřlivého vývoje výrobních sil a vědeckotechnického pokroku. 
již několik let se jedná o rozsáhlé reorganizaci společné zemědělské 
politiky, dosud vlastně jediné společné politiky v rámci EHS. Dá se 
proto předpokládat, že realizace jednotného aktu bude složitá a možná 
vleklejší, než stanoví jeho termíny. Už sám fakt, že až do chvil, kdy je 
psán tento článek, nevstoupil akt ještě v platnost, svědčí o obtížích 
jeho uvádění do života.* Nelze nijak předem vyloučit 1 vážné spory me- 
zi státy ES v otázkách konkrétních forem a obsahu dalších inte- 
gračních kroků. Na základní tendenci k dalšímu rozvoji západoevrop- 
ské Integrace to však sotva něco změní. Posilovat integrační seskupení 
je totiž v hlubinném zájmu všech států seskupení. 


Západoevropský integrační proces přes všechnu svou vnitřní rozpor- 
nost a potíže dosáhl rozměrů a působnosti, které dodávají částečnou 


$ K vstupu fednotného aktu v platnost se vyžaduje jednomyslnost všech 
členských států. Irsko jej však dosud neratifikovalo. 
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samostatnost nejen seskupení ES, ale celé západní Evropě. Hlavním 
způsobem se podílel na tom, že západní Evropa se stala faktorem mezi- 
národních vztahů nejen na evropském kontinentě. Proto otázky, které 
se týkají zaměření činnosti tohoto seskupení a politiky jeho členských 
států v otázkách evropské a světové bezpečnosti, ve vztazích mezi Vý- 
chodem a Západem, jsou stále významnější. 

Úloha západní Evropy v tomto ohledu závisí zejména na jejím vztahu 
k USA. Tento vztah prošel po druhé světové válce velkými změnami. 
Západní Evropa se vyvíjela od podřízenosti vůči USA přes získání eko- 
nomické síly a politické samostatnosti až k dnešnímu stavu, pro který 
je charakteristická značná dvojakost: na jedné straně tendence k stále 
užším svazkům s USA na základě politiky síly a konfrontace vůči socia- 
listickým zemím, na druhé straně pak tendence k vlastním autonom- 
ním postojům a k mírovému soužití se socialistickými zeměmi. 

Mezi politickými silami obou těchto tendencí probíhá velmi kontro- 
verzní debata o roli, kterou by západní Evropa měla hrát v mezinárod- 
ních vztazích, ve věcech míru, bezpečností, odzbrojení a mezinárodního 
uvolnění. »Ve vládách řady západoevropských zemí, v sociálně demo- 
kratických a liberálních stranách i mezi širokou veřejností se poprvé 
nahlas diskutuje o tom, zda se nynější americká politika shoduje 
s představami západní Evropy o vlástní bezpečností a zda USA ve 
svých nárocích na „vůdčí úlohu“ nezacházejí příliš daleko. Partneři 
Spojených států se mohli přesvědčit, a to nejednou, že cizí brýle vlast- 
ní oči nenahradí.«“ 

V těchto diskusích lze velmí zřetelně odlišit zásadní rozdíly mezí mí- 
litantními konzervativními skupinami na jedné straně a realisticky 
smýšlejícími silami na straně druhé. První spatřují v západoevropské 
spolupráci a integraci hlavně prostředek k posílení zastrašovacího po- 
tenciálu NATO (všechny země ES až na Irsko jsou členy tohoto vojen- 
skopolitického bloku). Sázejí na blokovou výstavbu, na zachování 
a zdokonalování nukleární výzbroje, usilují o těsný vojenský svazek 
s USA. Jejich stanoviska svědčí o tom, že v západní Evropě je stále hlu- 
boce zakořeněna myšlenka, podle níž by měl potenciál ES a západní 
Evropy sloužit agresívní vojenské konfrontací se socialistickými ze- 
měmi. Prakticky se tento způsob myšlení a přístup projevují v pokra- 
čujícím zbrojním úsilí, v podpoře programu »hvězdných válek«, 
v plánech »evropské obranné iniciativy« jako přívěsku »hvězdných 
válek«, v snahách budovat evropskou vojenskou oporu NATO a dalších. 
Že takovýto přístup může řešení otázek míru, odzbrojení, soužití, bez- 
pečnosti jen zhoršovat, je zcela očividné. 


4 Viz XXVII. sjezd KSSS 25. 2.—6. 3. 1980. Dokumenty a materiály. Praha, 
Svoboda 1986, s. 17. 
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Ti druzí, realisticky smýšlející, chápou odpovědnost západní Evropy 
jinak. Vyslovují se pro takovou západní Evropu, která by při zachování 
svazků s USA autonomně a v souladu s objektivními zájmy všech ev- 
ropských národů přispívala k míru, mezinárodní spoluprácí a všeobec- 
nému uvolnění. Mezi silami této druhé tendence se šíří nové představy 
o zárukách bezpečnosti v Evropě a ve světě. Vycházejí z toho, že vyšší 
bezpečnosti nelze dosahovat dalším posilováním zastrašovacích poten- 
ciálů, ale naopak snížením zbrojení, jeho kontrolou a odzbrojením, 
zřeknutím se vojenských bloků a s ními spojených vojenských systémů 
a strategií, denuklearizací Evropy, nikoli konfrontací a pozicí síly, ale 
naopak určitým partnerstvím mezi Východem a Západem. Takové a po- 
dobné chápání odpovědnosti západní Evropy je blízké též komunistic- 
kým stranám. 

Diskuse o tom, jaká má vlastně být úloha západní Evropy ve světě 
a v mezinárodních vztazích, nabyly v posledním půlroce a konkrétně po 
sovětsko-americké schůzce na nejvyšší úrovni v Reykjavíku na intenzi- 
tě. Reykjavík ukázal lidstvu historickou šanci dospět ke světu bez nuk- 
leárních zbraní. Bylo přímo až zarážející, jak silně se různé konzerva- 
tivní síly v západní Evropě vylekaly možnosti Evropy bez nukleárních 
zbraní. Tyto síly mají ve většině států ES dominující vliv a trvají na 
zachování odstrašovací nukleární a jiné výzbroje NATO. Zároveň však 
proti takové politice rostou výhrady, a to i v konzervativních vládách. 
D1iference v otázce bezpečnosti a odzbrojení v Evropě se proto po této 
schůzce prohloubily. Otázka role, kterou má zaujmout západní Evropa 
a státy ES v kardinálních otázkách bezpečnosti a odzbrojení, zůstává 
nevyřešena. S jistotou lze pouze říci, že na tom, jakou úlohu bude 
západní Evropa přípravena sehrát v úsilí o upevnění míru, budou ve 
velké míře záviset i perspektivy bezpečnosti a spolupráce nejen 
v Evropě, ale i mimo ni. Konstruktivní hlas Západoevropanů by hodně 
mohl přispět k plodnému výsledku současných jednání o omezení zbro- 
jení a odzbrojení 


Lze zcela reálně předpokládat, že váha západní Evropy a jejího inte- 
gračního seskupení ve světě dále poroste. Proto je velmi důležité pod- 
porovat všechny síly tohoto regionu, které si uvědomují novou odpo- 
vědnost politiků a vlád v našem jaderně kosmickém věku. Proto stále 
významnějším prvkem politiky socialistických zemí jsou otázky soužití, 
spolupráce a dialogu se západní Evropou a vůbec celkového přístupu 
jak k jednotlivým západoevropským státům, tak i k integračnímu se- 
skupení ES a různým západoevropským společným projektům a organi- 
zacím. 
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Objevují se nové možnosti politických 1 dalších kontaktů. Je nutno 
vítat každé realistické stanovisko, které ze západní Evropy a od ES při- 
chází k ústředním problémům evropské a mezinárodní bezpečnost. 
Všechny možnosti dialogu je třeba využívat k výměně myšlenek o per- 
spektivách starého kontinentu, k hlubšímu vzájemnému poznání a tím 
i hlubšímu vzájemnému pochopení. Právě o to, vědomy si své odpověd- 
nosti k evropským národům, usilují socialistické země. 

Evropa jako jeden z historických sloupů lidské civilizace, jako konti- 
nent, který mnoho učinil pro rozvoj vědy, techniky, kultury a pokroko- 
vých myšlenkových proudů, by měla jít příkladem při řešení nej- 
vážnějších otázek vývoje lidstva a jeho budoucnosti. Za své dubnové 
návštěvy v ČSSR generální tajemník ÚV KSSS M. S. Gorbačov v praž- 
ském Paláci kultury řekl: »V duchu nového myšlení jsme přišli s ideou, 
„celoevropského domu“. Není to líbivá fantazie, nýbrž výsledek se- 
riózního rozboru situace v Evropě. Pojem „celoevropský dům“ zname- 
ná především uznání určité celistvosti, třebaže jde o státy, které patří 
k rozdílným politickým systémům a jsou členy vojenskopolitických blo- 
ků stojících proti sobě. Zahrnuje aktuální problémy 1 reálné možnosti 
jejich řešení.« 

Ano, myšlenka „celoevropského domu“, myšlenka budování nové 
Evropy, není neuskutečnitelným snem. Zrodila se a vyrůstá na půdě ob- 
jektivních zájmů národů kontinentu jak v jeho západních (kapitalistic- 
kých) částech, tak i v jeho částech východních (socialistických ). Přes 
všechny ideologické rozdíly jsou obě tyto části Evropy na sobě stále 
závislejší. 

Objektivním zájmem evropských národů je zájem na společném 
přežití, a tedy na odvrácení přízraku válečné katastrofy. Dnes je Evro- 
pa doslova přeplněna zbraněmi všeho druhu. Je v ní koncentrováno 
přes půl druhé stovky jaderných reaktorů, obrovské množství podniků 
pracujících s vysoce toxickými látkami, zásoby ropných produktů, vše, 
co by 1 „konvenční“ válku v Evropě, při vysoké hustotě jejího obyva- 
telstva, učinilo totálně ničivou. 

Objektivním zájmem evropských národů musí tudíž být zájem na 
mírovém soužití, na vzájemné a pro všechny stejné bezpečnosti, na po- 
litice, která přispívá k snížení a likvidaci jaderných potenciálů, k sní- 
žení počtu všech druhů zbraní a výzbroje na úroveň rozumné dosta- 
tečnosti, na politickém řešení sporů a problémů, na společném překo- 
návání překážek a těžkostí, které stojí v cestě celoevropskému procesu 
a spolupráci, na přísném dodržování poválečných územních realit a ne- 
prohlubování existujících rozporů. 

Objektivním zájmem a potřebou našeho kontinentu je podílet se na 


S Viz Rudé právo, 11. 4. 1987, s. 4. 
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řešení četných globálních problémů, které nemohou vyřešit nejen samy 
jednotlivé země, ale ani jejich jednotlivá seskupení. Takovým zájmem 
a potřebou je rovněž řešení různých ekonomických a dopravních pro- 
blémů společným úsilím. »I vědeckotechnický pokrok nabádá, abychom 
hledali nějaké formy vzájemně výhodné kooperace.«Ú 

Takové jsou ve stručnosti objektivní zájmy Evropy a jejích národů. 
Realita politických a ekonomických vztahů jim zatím zdaleka neodpo- 
vídá. Třebaže k zlepšení atmosféry na našem kontinentě byl již podnik- 
nut nejeden významný krok — všeobecně se uznává poválečné uspo- 
řádání v Evropě, uskutečnila se celoevropská konference o bezpečnosti 
a spolupráci a její myšlenky stále žijí — nelze zároveň nevidět, že mno- 
hé obě poloviny Evropy dosud hluboce rozděluje. To však neznamená, 
že tomu tak musí být a bude stále. Je zapotřebí budovat mosty, které by 
sbližovaly evropské národy a tvořily spojnice jejich společných zájmů. 
To hlavní, co by nás všechny mělo spojovat, je společná odpovědnost 
za mír. 

Významným příkladem úsilí o mírovou Evropu je Iniciativa RVHP 
k ustavení oficiálních vztahů mezi ní a EHS. Je to důležitý nový prvek 
vztahů mírového soužití. Jde o to dát nový obsah ekonomické spolu- 
práci obou polovin Evropy, rozvinout normální vztahy mezi oběma nej- 
většími! integračními seskupeními a tím pozitivně přispět k dalšímu 
rozvoji a posílení celoevropského procesu na základě helsinského 
Závěrečného aktu. Zároveň by mohly vzniknout 1 nové možností pro po- 
litický dialog mezi socialistickými a kapitalistickými zeměmi Evropy, 
který by zahrnul 1 instituce ES. 

Před západní Evropou stojí také otázka, zda se podílet na militariíza- 
ci kosmu v rámci amerického programu »hvězdných válek« či zda na- 
opak svou vahou podpořit civilní programy rozvoje vysokých technolo- 
gií. Jmenovitě 1 západoevropský program EUREKA, zahrnující asi stov- 
ku různých výzkumných projektů, by mohl sloužit celoevropské spolu- 
prácí. K úvaze se nabízí možnost jeho určitého propojení s programem 
vědeckotechnického rozvoje do roku 2000, který vypracovala RVHP. To 
samozřejmě za podmínky, že program EUREKA se nezaměří na zbrojní 
cíle. 

Naše politika je srozumitelná a prostá. Chceme učinit náš »společný 
evropský dům« bezpečnější, zdravější, čistší. Znamená to »objevovat 
společné zájmy, snižovat úroveň vojenské konfrontace a směřovat ke 
světu bez jaderných zbraní — takový postup bychom si v Evropě 
přáli«. 


© Tamtéž. 
7 Tamtéž. 
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Kultura a školství 


Ideové aspekty tvorby 
obytného prostředí v ČSSR 


IVAN HORKÝ 


Péče o uspokojování potřeb bydlení obyvatelstva tvoří důležitou sou- 
část politiky každého moderního státu bez rozdílu společenského zříze- 
ní. Její úroveň, rozsah a zaměření jsou ovšem značně diferencované po- 
dle typu společenských vztahů a řady dalších podmínek a vlivů místní- 
ho charakteru, a tak je možné říci, že způsob, jakým jsou uspokojovány 
potřeby obyvatelstva spojené s bydlením, vytváří charakteristický, 
plastický obraz země a společnosti, jež v ní žije. Ve vyspělém socialis- 
tickém státě, jakým ČSSR nesporně je, tvoří uspokojování společen- 
ských potřeb bydlení v plné míře a na potřebné kvalitativní úrovní pí- 
líř sociální politiky státu. Je tomu tak logicky především proto, že 
uspokojování odůvodněných nároků obyvatelstva na kvalitní bydlení 
bezprostředně vyplývá z humanistické podstaty socialistického zřízení 
a z jeho dlouhodobého strategického poslání, které již XIV. sjezd KSČ 
v roce 1971 pregnantně definoval takto: »Za hlavní cíl... sjezd pova- 
žuje zajistit v souladu s rozvíjením socialistických způsobů života vyšší 
uspokojení hmotných a kulturních potřeb obvyvatelstva a další upev- 
nění jeho životních jistot, a to na základě trvalého rozvoje a zvyšování 
efektivnosti společenské výroby«.! Takto postavený základní cíl rozvo- 
je naší společnosti potvrdily 1 XV., XVI. a XVII. sjezd KSČ, a stal se tak 
vyjádřením postupně utvářeného socialistického způsobu života, který 
smysl života nevidí v hromadění peněz a majetku, ale ve všestranném 
rozvoji tvořivých schopností lidí, v růstu jejich vzdělanosti a kulturní 
vyspělosti, v sepětí zájmů společnosti a jednotlivce. Pro základní pro- 
gramové dokumenty rozvoje společnosti je charakteristické, že neur- 
čují konkrétní podobu socialistického životního stylu formou návodů 
nebo předpisů, ale zdůrazňují význam systematického, postupného vy- 


1 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971. 660 s. 
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tváření ekonomických, sociálních a kulturních podmínek pro jeho roz- 
voj. Tento přístup vyplývá z historické zkušenosti, že socialistické ži- 
votní postoje nevznikají automaticky se změnou typu ekonomických 
vztahů, nýbrž utvářejí se postupně jako výsledek množství podmínek 
a vlivů. 

Jedním z významných stímulů pro rozvoj socialistických životních 
postojů je fyzická forma hmotného, především pak obytného prostředí. 
Proto objektivní, vědecké zkoumání vzájemného vztahu kvality obytné- 
ho prostředí a socialistického životního stylu — zejména z těch as- 
pektů, které mají bezprostřední význam pro navrhování bytových sta- 
veb, jejich souborů a celků, a pro přetváření a rozvoj sídel vůbec — je 
mimořádně aktuální a významné pro současný dosažený stupeň rozvoje 
společnosti v ČSSR. 


Význam plánovitého, cílevědomého utváření obytného prostředí pro 
uspokojování potřeb bydlení obyvatelstva na odpovídající hmotné 
a kulturní úrovní v poslední době neobyčejně vzrůstá v celém světě. 
Rozsah, druh a hloubka problémů s tím spojených a preference potřeb 
jsou přitom značně odlišné podle typu společenských vztahů, ekono- 
míické a kulturní vyspělosti, místních sociálních, klimatických a geo- 
grafických podmínek. 


Populační exploze v rozvojových zemích, rychlé zhoršování sociálních a hy- 
glenických podmínek života v rozsáhlých, hustě obydlených oblastech, vznik- 
lých neřízenou urbanizací, akutní nedostatek energie, technické Infrastruk- 
tury a Často i základních potravin vyhrocují rozpor mezi základními životními 
potřebami obyvatel a způsobem jejich uspokojování. Tento stav vedl v ne- 
dávno minulém období k masové imigraci obyvatelstva z venkovských oblastí 
do měst, a tím I k jejich obrovskému růstu se všemi negativními důsledky. 

V roce 1980 žily na Zem! podle údajů OSN? asl 43 miliardy lidí a reálná 
prognóza do konce století činí 6 miliard lidf. Plných 42% obyvatel světa 
žije dnes ve městech a v roce 2000 to bude už přes 5090 (3,1 miliardy), 
To je 124krát více, než číníl počet městského obyvatelstva na počátku mí- 
nulého století (asi 24,2 millónu obyvatel). Experti OSN očekávají, že celkový 
vzrůst městského obyvatelstva bude v příštím období zaznamenán především 
v rozvojových zemích. Podle jejich odhadu se v období 1975 až 2000 napří- 
klad počet obyvatel Limy, Mexika, Djakarty a Teheránu ztrojnásobí. Africká 
velkoměsta Addis Abeba, Nairobi, Lagos a Kinshasa by podle těchto prognóz 
měla vzrůst dokonce čtyřnásobně a největší městskou aglomerací bude v ro- 
ce 2000 Mexiko City s více než 31 milióny obyvatel. Na hrozivostl těchto 
prognóz nemění nic ant zpomalení tempa urbanizace, pozorované v řadě 
rozvojových zemí v posledních letech jako důsledek celkové ekonomické 
stagnace a snížení tempa industrializace. 


o 


2 Zpomalený růst velkoměst. Rudé právo, 24. 6. 1981, s. 3. 
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Ve vyspělých zemích světa je zásadně novým aspektem rozvoje bj- 
dlení zvýšený důraz na celkové zlepšování obytného prostředí formam! 
modernizace a přestavby ucelených částí sídel a odpovídajících sítí 
občanské vybavenosti a technické infrastruktury. Tento nový aspekt 
zvýrazňuje nutnost rozšíření předmětu bytové politiky z výstavby bytů 
na komplexní tvorbu obytného prostředí. V socialistických zemích hos- 
podářský a sociální rozvoj orientuje tvorbu životního prostředí na in- 
tenzívní využívání existujících zdrojů v hospodaření s bytovým fondem 
a v Investiční přípravě nové výstavby. K celkové škále aktuálních pro- 
blémů spojených s budováním hmotného prostředí přistupují i specific- 
ké rysy současné struktury stavebnictví, jako jsou pokračující 
zprůmyslnění metod výstavby, růst nákladů, problém pracovních si! 
v celkové 1 profesní struktuře, problém kapacit stavebních podniků 
apod. Prohlubuje se diferenciace sociálních potřeb obyvatelstva podle 
jeho specifických skupin. Mění se celková úroveň existujícího bydlení 
1 zastoupení různých forem vlastnictví 1 užívání bytů. Naléhavě vystu- 
pují do popředí 1 otázky účinnějšího řízení, uplatnění nových metod ar- 
chítektonické a urbanistické tvorby, pojetí typízace, účelného využití 
výpočetní techniky při navrhování prostředí. 

Vlivem těchto nových, objektivních podmínek se ve většině zemí 
světa mění samotný obsah a pojetí bydlení, záměrů a náplně bytové po- 
ltiky. Mění se zejména váha jednotlivých dílčích cílů bytové politiky, 
jejich množství se rozšiřuje, mění se celkové zaměření i formy jednotli- 
vých nástrojů bytové politiky včetně názoru na využívání disponibil- 
ních zdrojů a alokaci nových. Přitom přirozeně působí 1 nadále zásad- 
ním způsobem rozdíly sociálně ekonomických systémů, rozdíly ve stup- 
ni hospodářského, sociálního a demografického vývoje. 


I když socialistický charakter naší společnosti, vyspělá ekonomická 
základna, historicky stabilizovaná územní struktura sídel a vysoký stu- 
peň rozvoje kultury nás chrání před nejostřejšími světovými! problémy 
rozvoje sídel a obytného prostředí, neznamená to, že jsme v tomto 
směru bez problémů. Výrazně a rychle změněná vnější ekonomická si- 
tuace 1 řada vnitřních hospodářských, sociálních 1 kulturních příčin 
staví před architekty 1 příslušníky ostatních profesí podílejících se na 
tvorbě obytného prostředí nové úkoly přechodu od extenzívního typu 
sídlištní výstavby k hospodárnějšímu a efektivnějšímu zajišťování po- 
třeb bydlení. 

Poznatky a závěry sociologie, ať už jsou formulovány z jakýchkoliv 
světonázorových pozic, se shodují v tom, že pro formování životních 
způsobů a postojů obyvatel má význam obytné prostředí, jeho užitné 
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a estetické vlastnosti. Především je třeba řící, že hodnocení užitných 
kvalit obytného prostředí je v podstatě posouzením jeho schopností 
uspokojit potřeby člověka 1 společnosti. Při značné mnohostrannosti 
a složitosti systému, jakým bydlení nesporně je, je samozřejmě nutné 
používat pro jeho hodnocení většího množství kritérií s rozlišením je- 
jich významu. Výběr kritérií a jejich odstupňování můžeme považovat 
za jeden z nejobtížnějších vědeckovýzkumných úkolů v oblastí tvorby 
obytného prostředí. Faktorem, který tento úkol značně komplikuje, je 
čas. Charakteristickou vlastností obytných prostorových soustav je to- 
tiž relativně dlouhá životnost, zatímco ekonomické a sociální procesy 
ovlivňující životní způsoby obyvatel mají dynamický charakter se 
značnou proměnlivostí v čase. Dochází tak ke střetu statické formy 
obytného prostředí s proměnlivým komplexem potřeb a požadavků oby- 
vatel, jehož výsledkem je nespokojenost obyvatel s dílčími vlastnostmi 
nebo 1 s celkovou úrovní bydlení a života v obytném celku 1 ekonomic- 
ké ztráty při jeho provozu. Z hlediska prevence proti těmto dalekosáh- 
lým negativním společenským důsledkům nabývá proto na významu ob- 
jektivní prognóza pro stanovení koncepce bytové politiky. Nemáme 
a nikdy mít nebudeme prostředky a metody pro přesný popis budouc- 
nosti. Jde tudíž především o určení perspektivní koncepce bytové 
a občanské výstavby, přestavby a modernizace bydlení v souladu 
s úrovní poznání otázek formování socialistického životního stylu. Ji- 
nými slovy — koncepci rozvoje bydlení je třeba určovat tak, aby kom- 
bínace vlastností budovaného prostředí s ostatními hospodářskými, 
kulturními a sociálními faktory vzbuzovala zcela určité, chtěné 
a žádoucí reakce obyvatel a zaměření jejich životních aktivit. 

Z tohoto hlediska jsou podstatné tři dílčí teoretické problémy: 

-— vztah vlastností obytného prostředí a žívotních způsobů obyvatel, 

— vliv zásad socialistického životního stylu na cíle bytové politiky 
a výstavby, 

— zvyšování komplexní úrovně bydlení. 

K prvnímu dílčímu problému je třeba poznamenat, že komplexní ob- 
jasnění mechanismu vzájemněho působení způsobu života lidí a obyt- 
něho prostředí, v němž žijí, je dosud nedořešeným úkolem společensko- 
vědního výzkumu. Historie však poskytuje dostatečné množství důkazů, 
že tato souvislost nepochybně existuje. Lidová architektura obytných 
a hospodářských stavení podrobně diferencovaná podle odlišných ži- 
votních způsobů obyvatel v různých oblastech naší nevelké republiky 
nás o tom názorně přesvědčuje. V architektonické formě obydlí se 
odrážel způsob života lidí v určitém historickém období, v určité oblasti 
a v určité společenské vrstvě. Míra vzájemného ovlivnění životního 
způsobu a obytného prostředí může být přirozeně různá a pohybuje se 
v podstatě mezi dvěma extrémy: — životní způsob se zcela podřizuje 
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parametrům a vlastnostem obytného prostředí. Případ typický např. 
pro stav bytové nouze, kdy početná rodina obývá substandardní byt 
a je nucena vykonávat činnosti, jež jsou zbytečně obtížné a neodpo- 
vídající celkové průměrné úrovní bydlení, 

— způsob života obyvatel se vyvíjí nezávisle na funkčních parame- 
trech a na prostorových kvalitách obytného prostředí, které se jim do- 
datečně přizpůsobují. Jde o případ typický pro pokročilý stupeň rozvoje 
společnosti. Neexistuje přirozeně takový typ společnosti, v němž by 
jednostranně převládal jeden nebo druhý extrém. Oba typy vlivu půso- 
bí současně a podle konkrétních ekonomických a sociálních podmínek 
v konkrétním období je možno používat vědomého akcentování jednot- 
livých typů jako účinných nástrojů sociální politiky. 

Druhý typ vztahu staví do popředí otázku účinných způsobů partici- 
pace obyvatel na utváření jejich obytného prostředí. Z této souvislosti 
dále vyplývá, že mnohostrannosti životních způsobů, jež je pro součas- 
ný stupeň naší společnosti charakteristická, by měla odpovídat 1 mno- 
hotvárnost forem životního prostředí. Přestože je obtížné podrobně 
předpovědět způsob života jednotlivých sociálních skupin v nejbližších 
desetiletích, je možno z některých nových masových jevů v obytném 
prostředí usuzovat na některé významné tendence ve vývoji socialistic- 
kého způsobu života (např. na způsob využívání volného Času, na vy- 
užívání služeb a nároky na ně apod.). Vliv zásad socialistického život- 
ního stylu na cíle dytové politiky a výstavby by měl být účinně zajišťo- 
ván systematickým převodem vědeckovýzkumných poznatků do politic- 
ké a hospodářské praxe. Bytová politika v našich podmínkách předsta- 
vuje komplex stanovených zásad, podle nichž jsou uspokojovány potře- 
by bydlení našich občanů v širokém smyslu slova, tj. včetně občanské 
vybaveností a potřebné technické infrastruktury. Prostředkem uskuteč- 
ňování jejích cílů je, kromě správného hospodaření s bytovým fondem, 
modernizace bytů a zlepšování obytného prostředí, hlavně nová bytová 
a občanská výstavba. Ta ve svém konkrétním výsledku představuje pro 
život lidí zajištění určité části materiálních podmínek na určitém stup- 
ní kvality. Vzniká tak konkrétní typ obytného prostředí, v němž se rea- 
zuje konkrétní způsob života lidí. Je tedy možno řící, že komplexní 
výstavba obytných celků nebo soustředěné formy jejich přestavby jsou 
do určité míry zároveň stavbou člověka a typu jeho životních způsobů. 
Cílevědomě koncipovaná bytová politika a komplexní bytová výstavba 
proto mohou prostřednictvím materiálních podmínek života přispět 
k formování socialistického způsobu žívota. Tato vazba však není jed- 
nosměrná. Reálná, konkrétní představa o hlavních rysech socialistic- 
kého životního stylu může zároveň poskytnout konkrétní představu 
o materiálních podmínkách rozvoje tohoto stylu života, a vytvářet tak 
cíle bytové politiky a výstavby pro určité období. To však platí za pod- 
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mínky, že jsou k dispozici co nejúplnější společenskovědní znalosti 
o zákonitostech socialistického životního způsobu — což bohužel zatím 
není reálnou skutečností. Obecně však platí: čím více se bytová 
a občanská výstavba realizuje v souladu se znalostmi o zákonitostech 
socialistického způsobu života, tím více se stávají materiální podmínky, 
jež vytváří, předpokladem pro realizací spelečensky žádoucích život- 
ních postojů a stylu života obyvatel. Vzhledem k dlouhodobé fyzické 
životnosti budovaného obytného prostředí a vzhledem k obrovským In- 
vestičním, materiálovým a energetickým vkladům zvyšuje tento pozna- 
tek význam prognózování způsobu života obyvatel v příštích obdobích. 


Jedním z charakteristických rysů soudobé představy o socialistickém 
životním způsobu je představa cílevědomé organizace všech podmínek 
pro rozvoj osobnosti člověka, tj. podmínek pro zdravé bydlení, kulturní 
vyžití, pro různorodé formy aktivního odpočinku, širokou škálu sociál- 
ních kontaktů, sebevzdělání, realizaci zálib a koníčků atd. Cílem je te- 
dy uspokojení diferencovaných, vysoce rozvinutých potřeb a rozvoj 
osobních schopností v souladu se zájmy společnosti. Takové cíle může 
splnit jen vysoce komplexní obytné prostředí, zaměřené na uspokojo- 
vání jak individuálních, tak kolektivních potřeb včetně jejich dyna- 
mických změn. 

Pro posouzení míry změny požadavků na obytné prostředí vezměme 
pro zjednodušení za příklad byt, resp. bytový dům. Průměrný byt (ve- 
likosti asi 70 m? užitkové plochy) v současnosti uspokojuje tyto základ- 
ní okruhy potřeb člověka:“ 

— biologické potřeby (spánek, tepelnou pohodu, jídlo, osobní hygie- 
nu) 

— sociální potřeby (rodinný život, styky s přáteli, známými, pasívní 
kultura, zábava) 

—— výchovu dětí (učení dětí a pěstování jejich základních návyků) 

=— domácí práce (vaření, úklid, praní, žehlení, základní údržba) 

—— osobní záliby, sebevzdělání, výkon povolání (do určité míry). 

Většina prognostických vědeckovýzkumných zpráv a studií nepřed- 
pokládá radikální změny ve funkční náplni užšího obytného prostředí 
v příštím období. Dojde však bezpochyby k vzájemným přesunům Časo- 
vých objemů jednotlivých druhů činností. Lze očekávat, že z hlediska 
vývoje charakteristických rysů socialistického způsobu žívota zasáhnou 
do formy a funkční struktury obytného prostředí tyto hlavní tenden- 
ce:f 


5 Srv. Jankovich, I.: Výhlady nášho bývania. 1. vyd. Bratislava, Alfa 1980. 
6 Srv. Komplexní ověření směrů nové hromadné bytové výstavby. Praha, 
VŮVA 1980. 
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— rostoucí uplatnění vědy vystupňuje nároky na zvyšování kvalifika- 
ce pracovní síly. Vzdělání přestane být etapou života svázanou s dět- 
stvím a mládím a nabude permanentního charakteru. Bude proto třeba 
zajistit doma podmínky nejen pro vzdělání dětí a mládeže, ale i pro 
studium a duševní práci dospělých, 

-= jako kompenzací rostoucí míry degradace biologických kvalit ži- 
votního prostředí 1 různých forem stresu je třeba vytvářet podmínky 
pro každodenní účinné formy rekreace přímo v obytných celcích nebo 
v jejich nejbližším okolí, převážně ZSPeou tělesného pohybu v přírod- 
ním prostředí, 

== rozvoj životní úrovně obyvatel, rozvoj služeb a struktury občan- 
ského vybavení povedou k dalšímu vyrovnávání rozdílů mezi venkov- 
ským a městským bydlením. Bydlení na venkově bude nabývat stále ví- 
ce rysů městského bydlení. 

Při posuzování prognózy vývoje potřeb bydlení v dalším období, tj. 
v časovém horizontu r. 2000 a dále, je nutno vzít v úvahu dva důležité 
faktory: 

„n vytvářením materiálních podmínek pro stálé a rovnoměrné uspo- 
Kojování potřeb obyvatelstva na bydlení posiluje společnost snižování 
jejich významu v motivací jednotlivce i celých sociálních skupin; 

— s předpokládaným uspokojením kvantitativní potřeby bytů lze 
očekávat skok v kvalitativních nárocích na bydlení. 

Východiskem prognózy vývoje potřeb bydlení se proto musí stát 
vědeckovýzkumné poznatky: 

Mn ovlivech bydlení na ostatní složky životní úrovně v ČSSR, 

= o základních a specifických rysech perspektivních způsobů uspo- 
kojování potřeb ze společenských zdrojů, 

-= o předpokládaných změnách životního stylu, tj. o změnách ve 
struktuře potřeb, životních priorit a hodnot, 

= o dlouhodobých vývojových tendencích úrovně bydlení v ostat- 
ních vvepělých státech. 


Podle zpracovaných prognóz) zůstává do r. 1990 prvořadým kvantitativní 
aspekt problémů bydlení. V r. 1990 nebude odpovídat velikostní struktu'a 
bytového fondu struktuře cenzových (vícegeneračních) domácností, poně- 
vadž budou chybět zejména třípokojové a vícepokojové byty. V následujícím 
období je možné očekávat výrazný růst kvalitativních nároků, pro jejichž 
uspokojování bude typická kombinace činností v bytě a v širším obytnén 
prostředí (praní, stravování, výchova dětí, využívání volného času dona 
1 ve společenských zařízeních). Charakteristické bude rozšiřování činnos 
spojených s bydlením (nové typy služeb) a návrat některých činností do 
bytu (zvyšování kvalifikace, práce doma). 


5 Srv. Hlavní společensko-uživatelské požadavky na KBV po r. 1990. Praha, 
VŮVA 1981. 
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Pravděpodobně nejmenšími změnami projde v budoucnu uspokojování blo- 
logických potřeb člověka v bytě. S růstem životní úrovně a kultury stolování 
se dá předpokládat prodloužení doby konzumace jídel, oběd bude zřejmě 
stále více konzumován mímo domov a hlavním jídlem se bude stávat ve- 
čeře posunutá na časnější hodinu. Tím se zároveň zvýší její význam pro 
rodinné soužití. Růst životní £ kulturní úrovně povede k větší péči o osobní 
hygienu a tělesnou kondici. Proto se dá počítat s nároky na lepší vybavení 
a větší plochu koupelen, na prostor pro kondiční gymnastiku, vybavení 
bytů žebřinami, masážním strojem apod. 

Domácí práce představují velkou Časovou rezervu pro zvětšování objemu 
volného času. Využití této rezervy je podmíněno především rozšířením Ssor- 
timentu, zlepšením dostupnosti a pohotovosti placených služeb. I když se 
předpokládá zvýšení podílu placených služeb na osobní spotřebě z dnešních 
ast 15% na 20% v roce 2000, bude stále značná část činností spojených 
se zabezpečováním btologických a dalších potřeb rodiny vykonávána doma. 
Proto souběžně s rozvojem služeb bude nutno podporovat ulehčení domácích 
prací mechanizací (automatické pračky, stroje na úklid, myčky nádobí 
apod.). Předpokládá se, že v roce 2000 klesne čas věnovaný základním do- 
kona pracem, jako jsou nákupy, příprava stravy a čištění asl o 20 až 
25 %. 

Využívání volného času má mimořádný význam pro utváření stylu Života. 
Dojde-li vw budoucností k předpokládanému pronikavému zvýšení životní 
úrovně, a tím k saturaci! materiálních potřeb všech vrstev obyvatelstva, je 
možné předpokládat pokles činností v míimopracovním čase zaměřených na 
zvýšení životní úrovně rodiny 1 jednotlivců. Přestože jde o situaci, jejíž 
realita je svázána s poněkud vzdálenější budoucností (po roce 2000), dá se 
díky souhře množství faktorů, o nichž už byla zmínka, předpokládat v období 
po roce 1990 vyhrocení problému kvality a účinností prožívání volného Času. 
V tomto směru je třeba upozornit na určitý sémantický lapsus v používání 
termínu svolný Čas«, jímž je běžně označován veškerý mimopracovní čas, 
který z podstatné části vůbec není volný (spánek, jídlo, osobní hyglena, 
atd.). Největší nárůst se předpokládá u volného času věnovaného rekreační 
tělovýchově a sportu. Podmínkou pro tento žádoucí směr změn ve využití 
volného času je však radikální zlepšení vybavenosti obytného prostředí 
potřebným! zařízením! a prvkv v bohaté druhové skladbě. Vhodným! zaříze- 
ním! tohoto druhu jsou areály zdraví v přírodních enklávách při větších 
obytných celcích, základní sortiment hřišť v obytných skupinách, plavecké 
bazény, cyklistické stezky, stezky zdatnosti apod. 

Výzkumy potvrzují, že dosud převládají pasívní formy, zábava často po- 
chybné úrovně, že klesá už tak nízké procento populace, jež pravidelně spor- 
tuje (jen 10 až 20% obyvatelstva sportuje pravidelně alespoň jednou 
týdně, 20 až 30% sportuje nepravidelně a pro plných 50 až 60% obyvatel 
je jedinou formou tělesného pohybu občasná procházka). Negativní spole- 
čenské důsledky tohoto stavu jsou zřejmé: snižování celkové psychofyzické 
kondice obyvatelstva, růst nemocnosti, snížená odolnost protl infekcím, sní- 
žení pracovní výkonnosti atd. 


Shrnutím poznatků o hlavních tendencích změn nároků na bydlení je 
možno dopět k hypotéze, že význam a funkce rodiny jako základní so- 
ctální jednotky obytného prostředí nepoklesne. Naopak, rodinný život 


6 Srv. Jankovích, I.: Výhlady nášho bývania. 1. vyd. Bratislava, Alfa 1980. 
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se ještě více stane účinnou kompenzací narůstajícího psychického tla- 
ku, způsobovaného různými formami stresu. Dá se přitom předpo- 
kládat, že nejvyšší počet nově narozených dětí připadne na 25- až 
29leté manžele a že přežívající hlerarchický model rodiny bude postup- 
ně zcela vystřídán partnerskou formou rodinných vztahů. Velká Část 
volného času, který bude věnován rodinnému životu, umocní význam 
bytu jako domova — místa regenerace sil a životní energie. 

Pro rozvoj bydlení v ČSSR mají velký význam historicko-kulturní 
podmínky vývoje sídel. Historicky vzniklá síť sídel na území ČSSR vynl- 
ká poměrnou rovnoměrností a hustotou. V naší vlasti je registrováno! 
více než 20 tisíc obcí, z nichž 51 % má méně než 500 obyvatel. Dalších 
26 % nemá více než 1000 obyvatel a 14% nemá víc než 2000 obyvatel. 
Malých měst do 5000 obyvatel je 7 %. Těchto relativně malých sídel je 
98 % z celkového počtu a žije v ních 53 % naší populace. Z hlediska do- 
chovaných kulturních hodnot prostředí 1 architektonických hodnot his- 
torického stavebního fondu představují tato sídla mimořádné bohat- 
ství, jež nám oprávněně závidí celý kulturní svět. Státní památková 
péče má ve svých seznamech několik desítek městských památkových 
rezervací a na třicet tisíc památkově chráněných objektů. Stejně nena- 
hraditelné kulturní hodnoty však představují další stovky souborů a tí- 
síce objektů, desítky příměstských krajinných celků, které nejsou před- 
mětem státní památkové péče a ochrany. V historických městech a ob- 
jektech se žije, a tedy 1 bydlí. Jejich obyvatelé v nich chtějí bydlet na 
stejné úrovni, tj. moderně a komfortně jako jinde. Historická jádra na- 
šich sídel vznikla většinou ve 13. až 16.století, a nestačí tedy potřebám 
současného života. V jejích sousedství vznikly nové obytné soubory 
a celky. Tato typická sltuace je příznačným rysem tvorby obytného 
prostředí v ČSSR, jež zároveň s požadavky na užitné vlastnosti nového 
bydlení musí řešit otázky vztahu k dochovaným kulturním hodnotám 
prostředí, vhodného přizpůsobení historického stavebního fondu 
současným potřebám. Řada velmí necitlivých zásahů do rázu dochova- 
ného prostředí našich měst přesvědčuje, že je třeba vynaložit hodně 
úsilí, vynalézavosti a profesionality v ryzím slova smyslu, aby nové ne- 
potíralo staré, ale bylo s ním v harmonickém souladu. 

Z postupného omezování extenzívní bytové výstavby na okrajích 
měst a přesunu kapacit na nahromaděné problémy přestavby, moder- 
nizace a celkové rehabilitace sídel je třeba vyvodit i potřebné závěry 
a kritéria obecně kulturního charakteru. Nelze již nadále tolerovat 
plýtvání společenskými hodnotami tím, že by výstavba nového objektu 
byla snadnější než rekonstrukce, modernizace a údržba fondu existu- 


T Srv. Gočár, |. — Toman, J.: Architekt a ekonom k socialistickému život- 
nímu stylu. 1. vyd., Praha, Svoboda 1977. 
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jícího. Do společenského vědomí je třeba prosadit zásadu, že dochova- 
ný objekt, který je demolován zbytečně, protože zchátral natolik, že je- 
ho demolice je nezbytná, nelze nahradit jiným, který by měl stejné 
užitné a výtvarně estetické hodnoty. Prostředí, jež je narušeno nevhod- 
nou výstavbou nových objektů, ztrácí své původní kulturní hodnoty 
zpravidla nenávratně. 

Při výchozích úvahách o koncepci tvorby obytného prostředí v ČSSR 
se musíme smířit s tím, že technologická uniformita našeho stavebnic- 
tví, nízká skladebnost a variabilita konstrukčních soustav 1 nízké vý- 
tvarné kvality výrobkové základny budou ještě po určité období přetr- 
vávat. Z toho rezultující uniformitu obytného prostředí nelze v plné 
míře kompenzovat sebelepším urbanistickým plánem zástavby, výsad- 
bou zeleně, tzv. malou architekturou, barevností fasád apod. Proto 
zvláštního významu 1 z tohoto hlediska nabývá využití dochovaného 
prostředí citlivou modernizact a rekonstrukcí budov a jejich vhodným 
zakomponováním do nového prostředí. 

Současná bytová výstavba je přes svůj funkčně komplexní charakter 
sllně poznamenána zanedbáváním místních specifik, nerespektováním 
oblastních kulturně historických a geografických rozdílů. Přes řadu 
evidentně negativních zkušeností je  neodůvodněně uplatňována 
přílišná funkční segregace, akademické a  neživotné plánování 
s těžkými kulturními, ale 1 ekonomickými následky. Výsledkem je cel- 
kové narušení struktury města, ztráta městské atmosféry, amorfnost 
prostoru, vysoké provozní náklady, neodůvodněné nároky na zábor ze- 
mědělské půdy pro investiční výstavbu. Vývoj bydlení se proto musí 
ubírat k intenzivnímu využití existující struktury měst a vesnic, k vy- 
užití dosud nezastavěných vhodných území v jejich Intravilánech. 
Všeobecně známé nedostatky dnešních monofunkčních sídlišť noc- 
lehárenského typu vedou k nutnosti integrovaného zabezpečování po- 
třeb bydlení, zaměstnání a rekreace v rámci jediného obytného celku 
alespoň pro podstatnou část jeho obyvatel. 

Zřetele investiční a provozní ekonomie, ale 1 aspekty kulturní pak 
směřují k vytváření polyfunkčních center občanské vybavenosti, k pro- 
storové Integraci základního vybavení $ byty v parterech bytových do- 
mů apod. 

Komplexní polyfunkčnost však v žádném případě není libovolné 
sdružování zařízení různého poslání, jejich svévolné prostorové 
a funkční promísení. Jde o funkčně odůvodněnou, logickou a provozně 
reálnou kombinaci funkcí v jednom objektu anebo prostoru, s kvalit- 
ním vyřešením všech vazeb na dopravní a obslužné systémy, přirodní 
prostředí, byty obyvatel apod. 

Splnění kvalitativních cílů rozvoje bydlení v dalším období předpo- 
kládá: 
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= zabezpečit pro každou domácnost byt odpovídající jejím potře- 
bám, 

— stavět takové byty, aby v průměru připadalo asi 24 m? užitkové 
plochy na 1 obyvatele, 

== výrazně zlepšit kvalitativní strukturu bytového fondu tak, aby při- 
bližně 80 % bytů tvořily byty I. a II. kvalitativní kategorie, 

= zabezpečit pro většinu obyvatel komplexní občanskou vybavenost 
s přijatelnou časovou dostupností (max. 30 min), 

= polyfunkčností obytného prostředí a jeho proměnností zajistit 
schopnost reakce na nové společensko-uživatelské požadavky, a tím 
snížit rozpor mezi fyzickým a morálním stárnutím bytového fondu, 

»= zlepšit celkovou kulturní a estetickou úroveň obytného prostředí. 
Realizovat tento program by znamenalo postavit a zmodernizovat při- 
bližně 3,5 mil. bytů. 


K tomu, aby životní prostředí vytvářelo optimální prostorový rámec 
pro dynamické změny stylu života v budoucím období, je třeba je kon- 
cepčně tvořit. Koncepce tvorby životního prostředí by vždy měla být 
vyváženým kompromisem mezi společenským! cíli hospodářského roz- 
voje a podmínkam! zdravého, všestranně vybaveného a na vysoké kul- 
turní úrovní utvářeného prostředí. Hovoříme-lí o všestranné kvalitě 
obytného prostředí, máme na zřeteli širokou škálu kvalit: byty vyso- 
kého standardu v patřičné skladbě, dobře dostupnou a fungující občan- 
skou vybavenost v potřebném sortimentu placených 1 neplacených 
služeb, účinnou dopravu, zdravé prostředí, dostatečný výběr příležitostí 
k aktivnímu odpočinku a k soclálním kontaktům, osobitou architekturu 
bytových staveb, promyšlenou prostorovou kompozici 1 funkční organi- 
zacl vnějšího obytného prostředí, schopnost reagovat na změnu spole- 
čensko-uživatelských požadavků atd. Nezbytným předpokladem půso- 
bení obytného prostředí socialistického státu jako ideologického a vý- 
chovného činitele, jako přesvědčujícího důkazu předností socialismu, 
je jeho všestranně vysoká kvalita. 
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Dopisy čtenářů 


Užíváme správně pojmu 
„způsob života“? 


Vážená redakce, 


pravidelně sledujl váš časopis, který ml pomáhá v lektorské práci. 
Vítám zejména materiály zaměřené na aktuální otázky kultury, kultur- 
ně výchovného působení ve vztahu k formování socialistické osobnosti, 
jejího vědomí i aktivní uvědomělé činnosti směřující ke změnám ve 
způsobu života. 

Přestože váš časopis věnuje osvětlování uvedených otázek pravidel- 
nou pozornost, ráda bych se setkala s větším rozpracováním problema- 
tiky formování socialistického životního způsobu. Často se setkávám 
s tím, že v oblast! vědeckopopulární publicistiky 1 jinde je pojem 
»způsob života« užíván nepřesně; někdy spíše jako zaklínadlo, aniž by 
mu byl dáván obsah, který mu přísluší. 


V nejobecnější rovině se v praktickém přístupu Kk pojmu vzpůsob ži- 
vota« rýsují dvě základní tendence. První  souvist s nepřesným 
chápáním obsahu tohoto pojmu, který slouží spíše k označení souhrnu 
zcela samostatných společenských jevů, čt jevů všeobecných, což vede 
ke ztrátě jeho specijičnosti. Pojmu »způsob života« je v tomto případě 
užíváno kupř. ve spojitosti s výkladem o základních rysech a zvláštnos- 
tech socialistického způsobu výroby, o duchovních hodnotách a mrav- 
ních principech v socialistické společnosti apod. 

Druhá tendence vychází a je spjata s marxistickým bádáním, zejmé- 
na soclologickým a filozojickým, I v této oblasti je možno sledovat 
několik různých přístupů přl vymezení obsahu kategorie »způsob živo- 
ta«. V dřívějších pracích, zejména v šedesátých letech, převládal pří- 
stup ke způsobu života jako ke kategorii, vztahující se pouze k mimo- 
pracovní sféře života, v níž člověk nevyrábí, ale spotřebovává hmotné 
a duchovní hodnoty. Toto chápání bylo v mnohém poplatné buržoazním 
soctologickým proudům, považujícím práct za čas ztracený pro život, 
zatím co oblast mimopracovní je sférou skutečného života. Tento pří- 
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stup byl vývojem překonán. Řada marxistických autorů dnes zdůrazňu- 
fe, že obsah kategorie »způsob života« je spjat s oběma relativně samo- 
statným! oblastmi života, jak s výrobní, tak 1 s nevýrobní sjérou, zasa- 
huje všechny základní oblasti lidské činnosti — práci, každodenní ti- 
vot, společenskopolitickou činnost l volný čas. 

Někdy se však setkáváme s nesprávným, všeobsáhlým chápáním 
způsobu života, které zahrnuje prakticky všechny společenské jevy 
l vztahy, kupř. životní úroveří, morálku, sociální a přírodní podmínky, 
lidské potřeby a činnosti, vědomí, kulturu. Nesprávné je rovněž zto- 
tožňování pojmů způsob života a životní úroveň, způsob života a životní 
podmínky. Proto je třeba precizovat vztahy mezi obsahem těchto po- 
jmů, podobně jako l vztahy mez! obsahem pojmů způsob života v jed- 
notlivých společensko-ekonomických formacích a společensko-eko- 
nomická formace, způsob života a způsob výroby, která představuje zá- 
klad pro způsob života, ale nevyčerpává tento pojem, proto je nelze anl 
ztotožňovat. 

Můžeme se setkat 1 s opačným extrémem, který je dán zejména mno- 
hoobsažností pojmu »způsob života«, sledovaného z hlediska různých 
vědních disciplín, kdy je zaměřena pozornost pouze na jednotlivé so- 
ciální ukazatele, např. způsob bydlení, odívání, stravování, využívání 
volného času atd., ovšem bez vztahu ke způsobu života jako Komplex- 
nímu sociálnímu jevu. 

Marxističtí filozofové a sociologové vycházejí z pojetí způsobu života 
jako činnosti lidí. Základem tohoto pojetí je dílo klasiků marxis- 
mu-leninismu a jejich chápání způsobu života jako určitého druhu čin- 
nostl individut, určité formy projevu jejich Života. Již v Německé Ideo- 
logit napsali Marx a Engels, že způsob života lidf je »určitý druh čin- 
nosti těchto individuí, určitá forma projevu jejich Žživota«. (Marx K. 
— Engels, B.: Spisy. Sv. 3. Praha, Svoboda 1963, s. 35.) Prokázali, že 
člověk a jeho způsob života se vyvíjí v průběhu historického vývoje 
společnosti, především v závislosti na změnách způsobu výroby. 

Charakter společensko-ekonomické formace a z ní vyplývající třídní 
vztahy jsou tedy základní determinantou, určující charakter způsobu 
života. Nejde ovšem o determinantu jedinou. Člověk a jeho způsob živo- 
ta je mnohonásobnými vazbami spjat nejen se společností, v níž žiie, 
ale t s přírodními! podmínkaml a jeho způsob žlvota je ovlivněný rov- 
něž vlastní osobnostní strukturou. 

Člověk nent jen pasívním příjemcem existujících podmínek života 
a jeho způsob života není jen bezprostředním odrazem těchto pod- 
mínek. Každý jednotlivec v procesu výroby tyto podmínky mění, ovllo- 
říuje tedy 1 vlastní způsob života, jakož 1 způsob života společnosti jako 
celku. Otázka aktivity má proto v marxisticko-leninském pojetí způso- 
bu života významnou roli. Způsob Života je chápán jako kategorie, 
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v níž se promítá struktura životních projevů, akttvit a činností, na je- 
jichž bázi dochází k uspokojování individuálních i celospolečenských 
potřeb. 

Kvalitativně vyšším stupněm fe socialistický způsob života, vedoucí 
ke stále plnějšímu uplatňování zásady sociální spravedlnosti. Jsou pro 
něj charakteristické takové formy kolektivního soužití, činností a styku 
lidí, jak zdůrazňuje Zpráva ústředního výboru KSČ o plnění závěrů XVI. 
sjezdu strany, jež se zakládají na vztazích vzájemné spolupráce 
a vzájemné pomoci pracujících, které spojují společné zájmy a cíle. So- 
clalistický způsob života musíme chápat jako dynamickou strukturu 
činností a projevů sociálních subjektů, rozvíjející se adekvátně ke 
změnám objektivních a subjektivních faktorů, které ji determinují. Pro- 
to se často hovoří a píše o formování soctalistického způsobu života 
jako o procesu jeho utváření. 


PhDr. Alena SCHULZOVÁ, 


katedra teorie kultury 
filozofické fakulty UP Olomouc 


informace 


Shromáždění ke 40. výročí 
Nové mysli 


Před 40 lety — 1. května 1947 — vyšlo první číslo Nové mysli. Při této 
príležitosti se konalo 23. dubna 1987 v Praze slavnostní shromáždění. Zůčast- 
nill se ho kandidát předsednictva a tajemník ÚV KSČ jan Fojtík, člen 
sekretariátu ÚV KSČ, šéfredaktor Rudého práva Zdeněk Hoření, člen před- 
sednictva a tajemník ÚV KSS Eudovít Pezlár, vedoucí oddělení ÚV KSČ Vasil 
Bejda a Miloslav Dočkal, tajemník ÚRO Miroslav Španiel, předseda Fede- 
rálního úřadu pro tisk a informace Zdeněk Čermák, předseda ÚV ČSSN Ján 
Riško, předseda ÚV ČSN Josef Valenta a další představitelé politického, ve- 
řejného a vědeckého života. Přítomen byl rovněž rada velvyslanectví SSSR 
v ČSSR Vasilij Filippov. 

V úvodním projevu zdůraznil šéfredaktor Nové mysli Jaroslav Kaše, že 
40. výročí vzniku Nové myslí je vhodnou příležitostí k tomu, abychom sl 
připomněli, proč byl časopis založen, jeho místo a činnost v zápasech za 
rozvoj marxisticko-leninského myšlení, za novou společnost a její rozvoj. 
Takové ohlédnutí není samoúčelné — pokračoval — neboť minulost se 
vždycky promítá do současnosti. A dnes, kdy při naplňování strategické 
linie urychlení sociálně ekonomického rozvoje společností usilujeme o roz- 
voj nového myšlení, o překonání toho, co zaostávalo a přežilo se, má tako- 
véto ohlédnutí nazpět mimořádný význam. 

Zrod Nové myslí byl spjat s potřebou vymanit masy z pout starého myš- 
lení a vést je k myšlení marxistickému, které umožní nalézt správné cesty 
k řešení nových otázek. Posláním Nové myslí bylo přispívat k tomu, aby 
z těch, kteří se přikláněli k revolučnímu hnutí převážně na základě citu 
a zdravého instinktu, byli vychování uvědomělí a na řešení obtížných úkolů 
teoreticky dobře připravení bojovníci. 

Časopis se stal neoddělitelnou součástí systému stranického tisku, aktiv- 
ním pomocníkem ÚV KSČ usilujícím od svých začátků o sjednocení naší 
pokrokové Inteligence na zásadách marxismu-leninismu. Přispíval k rozvoji 
marxisticko-leninského poznání a myšlení, soustavně seznamoval své Čtenáře 
se zákonitostmi budování nové, sociálně spravedlivé společnosti, se zkuše- 
nostmi z budování socialismu v Sovětském svazu a zemích, které nastoupily 
cestu výstavby soclalismu. 

Nejde nám jen © připomenutí minulostí — uvedl soudruh Kaše — ale 
o postižení logické kontinuity historického vývoje, o připomenutí odkazu, 
zkušeností z minulosti pro současnost. A v současnosti, kdy urychlujeme 
soclálně ekonomický rozvoj společností, je namístě neztrácet ze zřetele 
dějinnou kontinuitu a zkušenosti minulosti. 
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Čtyřicet let Nové mysli dokládá, jaký nenahraditelný význam má věrnost 
marxismu-leninismu a jeho skutečně tvořivý rozvoj. Ukazuje nám také na 
význam teorie pro tvorbu strategie a taktiky strany, nezbytnost sepětí teorie 
s praxí revolučního hnutí. Kdykoli došlo k ústupu od principů marxismu- 
leninismu, kdykolí se za jeho tvůrčí rozvoj vydávaly projevy revizionistických 
tendencí, kdykoli došlo k porušení jednoty teorie a praxe, mělo to vždy 
vážné negativní důsledky jak pro teorii, tak 1 praxi výstavby socialismu. 
I o tom podávají stránky Nové myslí své svědectví. 


Historický vývoj plně prokázal platnost základních principů marxismu- 
leninismu. Ukázal, že socialismus je perspektivou vývoje lidstva, jedinou reál- 
nou alternativou naplnění životních zájmů lidových mas, národů a národností 
všech světadílů. 


Minulost 1 současnost prokazuje oprávněnost Leninových tezí o tom, že 
přechod od kapitalismu k soclalismu ve světovém měřítku bude naplněn 
dlouhým a složitým bojem dvou společenských systémů, že vývoj světového 
revolučního procesu může být provázen dočasnými neúspěchy. Právě vědomí 
této skutečnosti, které tvoří součást naších historických zkušeností, nám 
umožňuje neztrácet historický optimismus. Vede nás také k potřebě orlen- 
tovat se — přírozeně za pomocí teorie — ve složitém společenském pro- 
cesu, nacházet ve složité spletl jevů a událostí to, čemu patří budoucnost. 
Poučili jsme se, že cesta společenského pokroku nikdy nebyla a nikdy ne- 
bude přímočará, nepřerušovaná, že může dojít k výkyvům a ústupkům. Ale 
1 přesto je zcela jasné, že nový společenský řád si razí cestu vpřed a ví- 
tězí, že jedině soclalismu a komunismu patří budoucnost. Naše současnost 
Je svědectvím toho, že v tom hlavním a nejdůležitějším se naděje lidí 
z doby před čtyřiceti lety naplnily. 


Nová mysl chce svým dílem přispívat k dalšímu rozvoji a upevňování 
socialistického Československa. Cestu k tomu vidí v podpoře nového, tvůr- 
čího, důsledně dialektického myšlení, které chápe socialismus jako systém 
otevřený k budoucnosti, systém způsobilý k sebekritice a k překonávání 
dosažených vývojových stupňů. Hrdě se hlásí k odkazu zakladatelů Časopisu, 
kteří ve svém programovém prohlášení v 1. čísle Nové mysli uvedli: »Snad 
mnozí lidé, kterým se daří jenom v časech ustálených a nehybných se dnes 
necítí ve své kůži. Nechť však tito lidé nezapomínají, že časy, které proží- 
váme, jsou dobou novátorů, tzn. lidí tvořivých, smělých, kteří se nebojí 
stoupnout na neprošlapaná místa.« 


I dnešní doba, kdy naplňujemae strategii urychlení soclálně ekonomického 
rozvoje, kdy přistupujeme k přestavbě hospodářského mechanismu a jed- 
notlivých sfér společenského života, má podobný charakter. Není náhodné, 
že se v současnosti zdůrazňuje rostoucí význam teorie a potřeba nového 
myšlení. Vydáváme se v mnoha směrech na neprošlapané a neprobádané 
cesty. A právě teorie nám umožňuje tyto cesty probojovávat. Teorie by měla 
také vnášet nejistotu do života těch, kteří by se rádi usadili v »domečku 
konečných pravd«, aby byll uchránění před novými přístupy a pohledy na 
jevy a procesy ve společnosti. Jde o ty, kteří by konkrétní složitost spole- 
čenských procesů rádi zahalilí do pláštíku nejobecnějších tezí, aby mohli 
žít v ochranném kruhu svých nynějších, zastaralých postupů. 


Jde nám dnes především o to, abychom při naplňování strategle urych- 
lení, pří probojovávání nových přístupů pomáhali a podporovali hledání 
nového a současně překonávání toho, co se přežilo. A do tohoto úsilí se 
Nová mysl jako teoretický a politický časopis ÚV KSČ hodlá při osvětlování 
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politiky strany, při probojovávání nových přístupů k realizaci strategis 
urychlení účinně zapojit. 


Jsme si vědomi toho, že nestačí k událostem a jevům společenského ži- 
vota hledatí jen slova, ale, že je nutné slovy působit na události, že nestačí 
pouhý popis, konstatování, ale, že je potřebná analýza, osvětlení požadavku 
změny v zájmu posílení socialismu a urychlení jeho rozvoje. Redakční ko- 
lektiv sl je vědom, že společnost nepotřebuje nějakou skleníkovou teorii, ale 
takovou teorii, která je přímo těhotná tendencí nezůstat jen teorií. Proto 
také odmítáme otázku, zda více platí praxe bez teorie čl teorie bez praxe. 
Rozhodující je míra jejich jednoty a spojení. I k tomuto spojení by Nová 
mysl měla v příštím období účinně přispět — řekl soudruh Kaše. 


Hlavní projev, který přednesl kandidát předsednictva a tajemník ÚV KSČ 
soudruh Jan Fojtík uvádíme v plné znění: 


Soudružky a soudruzi, 


od vydání prvního čísla měsíčníku Nová mysl, teoretického a politic- 
kého časopisu ÚV KSČ, uplynulo již čtyřicet let. Pro mnohé z nás se 
vznik a historie časopisu překrývají s vlastní politickou biografit. Jako 
aktivní členové komunistické strany jsme prožívali jedno z nejpozoru- 
hodnějších období novodobých dějin našich národů — revoluční udá- 
losti vrcholící v únoru 1948 a hluboké společenské změny, jež po nich 
následovaly a z nichž se zrodilo soclalistické Československo. Ještě 
koncem šedesátých let zvedl se znovu Doj o jeho základní orientaci. 
Dnes je samozřejmé — bez ohledu na síly, které st to nepřejí — Ze naše 
země je organickou součástí světového socialistického společenství 
a protiimpertalistických, pokrokových a mírumilovných sil. 


Nesešli jsme se však proto, abychom vzpomínal! na minulost. Všech- 
na poučení z minulosti nás jen nabádají, abychom co nejodpovědněj! 
přistupovali k řešení současných úkolů a ustavičně se dívali dopředu. 


I v dnešním jubileu vidíme příležitost k zamyšlení nad svou nynější 
prací, ke konfrontaci této práce s novými úkoly v politickém životě 
naší společnosti, zejména na ideologické frontě. 


Na této frontě, ve struktuře stranického 1 mimostranického tisku, má 
časopis Nová mysl zvláštní postavení. Jeho posláním je být tribunou 
tvůrčího marxisticko-leninského myšlení, tribunou neúprosného boje za 
pravdu naší epochy — pravdu rodícího se komunismu. 


Z tohoto náročně vymezeného poslání plynou pro redakci nesnadné 
povinnosti zejména v současné době, kdy Komunistická strana Česko- 
slovenska a lid naší země, inspirovány revoluční přestavbou v Sovět- 
ském svazu, uskutečňují program XVII. sjezdu KSČ, strategii urychlení 
sociálně ekonomického rozvoje naší společnosti, spjatou s významnými, 
dalekosáhlýmil změnami ve všech oblastech společenského života. 
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Smyslem tohoto úsilí, jak známo, je dát socialismu nejmodernější 
formy společenské organizovanosti, plně rozvinout jeho přednosti, ne- 
smírný tvůrčí potenciál a urychlit pokrok socialistické společnosti, 


Nemusím snad ani zvlášť zdůrazňovat, že tato situace vyžaduje vše- 
stranné zintenzivnění ideologické práce. I ona, a nikoli na posledním 
mtstě, must projít přestavbou. Jinak by sotva mohla obstát v dalším ob- 
dobít, které jl vystaví závažným zkouškám. 


Na jedné straně musí se oprostit od všeho, co ji dosud odcizovalo ži- 
votu v jeho dynamice a rozporech, nutilo k planému osvětářství, dekla- 
rovánt zásad, kterým se praxe vysmívala. Na druhé straně musí překo- 
nat jistou spoutanost praxí, »služební podřízenoste praxi, pokud z ní 
tato činí nástroj apologle a pokud jl redukuje k proslulé »propagandě 
úspěchů«. 


Všechny její hlavní formy — teorle, propaganda t agitace — must pl- 
nit své specifické funkce, všechny třeba rozvinout v souladu s novými 
požadavky. Zvláště je nutné sl uvědomit, že jejt bází je tvořivá teoretio- 
ká čnnost. »Ani jedna závažnější praktická otázka nemůže být řešena, 
nent-ll pochopena a zdůvodněna teoreticky.«e Tato slova M, S. Gorbačo- 
va míří přesně prot! přízemnímu prakticismu, hrubému podceňování 
teorie jako výsostně tvořivé činnosti, jíž je cizí jakákolt forma doktri- 
nářství a dogmatismu. 


Z vlastní historie našeho revolučního hnutí, naší strany víme dobře, 
jaké škody nejednou napáchalo pohrdání teorií a s ní nerozlučně spo- 
jené zanedbávání ideologické práce. Hnalo vodu na mlýn revizionistům 
a oportunistůim všeho druhu, zprava t zleva. Formovat vědomí člověka 
socialistické éry, vyzbrojovat jej vědeckým světovým názorem a pev- 
ným přesvědčením opírajícím se o ucelený systém hodnot socialismu, 
socialistickou etiku a soclalistické Ildeály — to je úkol historické 
závažnosti, prvořadého významu. Beztrestně v něm nelze nic podcenit. 


Škodlivost dogmatismu je v tom, že ideologickou činnost zaměřenou 
na radikální překonání s»falešného vědomí« vykořisťovatelských společ- 
ností a vytvoření společenského vědomí odpovídajícího epoše formu- 
jíctho se komunismu de facto nerozvíjí, ale imituje. Je ochranným 
štítem pro ty, kteří se K revoluční Ideologil (pokud to vůbec považují 
za nezbytné) hlást z konjunkturních důvodů, myslt však a jednají apo- 
liticky, technokraticky a pragmaticky. 


Dogmatismus na jedné straně, technokratismus a pragmatismus na 
straně druhé představují spojité nádoby. Jejich soclální základnu tvoří 
tytéž síly — tl, kdo ignorují aktivní úlohu lidu, jeho účast na řízení 
společnosti, tu klíčovou skutečnost, že za socialismu lid není objektem, 
ale subjektem politiky. 
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Někteří lidé dnes často kladou otázku: Nepřehání se to, zdůrazňuje-lt 
se boj s dogmatismem — vždyť mnozí jsou zcela bezideoví, žádné velké 
životní cíle sl nestavějí a vy se tu rozhořčujete nad jakýmsi dogmatis- 
mem? Ale stejně tak se ptají, nezastírá-ll se kritikou technokratismu 
a pragmatismu nechuť reagovat na potřeby života, řešit konečně účin- 
ně a energicky problémy způsobené zaostáváním ve vědě a technice, 
zejména v jejich uplatnění ve výrobě a organizact společnosti. 


Tyto otázky čl přesnějl výtky prozrazují nepochopení celé záležitos- 
tl v základě. Dogmatismus není druhem vědecké teorie, ale životní po- 
zicí, pro kterou je příznačné autoritářské myšlení. Je stejně tak neprin- 
cipiální jako myšlení technokratické a pragmatické sledujtcí osobní 
nebo skupinové zájmy. Obojí je vážnou bariérou pokrokového rozvoje 
společnosti. V jednom případě pro neschopnost nebo nevůlil postihnout 
reality objektivního světa v jejich plnosti, dynamice a rozpornosti. 
V druhém případě pro ztrátu perspektivy, bezzásadový postup, který 
brání širokému zapojení mas pracujícího lidu do řešení společenských 
otázek, všestranné aktivizaci lidského faktoru. 


Těžko rozhodnout obecně, co je zrovna v té či oné chvíli horší — zda 
kompromitace socialismu jeho dogmatickou deformact anebo bel- 
ideovost představující živnou půdu pro spotřebitelský způsob života, 
kult věcí, obdiv k formám života, v jejichž základě je soukromovlast- 
nická psychologie hrabivosti, bezohledného Individualismu. Konec- 
konců jedno hraje do ruky druhému. 


Nemůže být sporu, že v revolučních obdobích, kdy se uskutečňují 
hluboké sociální přeměny, kdy se ostře střetají protichůdné stly, třeba 
být zvlášť náročný na tvůrčí charakter teorie a celé ideologické práce, 
na její schopnost pohotově a pružně reagovat na nové potřeby a poža- 
davky stejně jako na rozhodnost v probojovávání nových forem života. 
Marxismus-lentnismu st nikdy nepletl demokratizact s liberalizací, ni- 
kdy se nezřekl historií ověřených principů, jimiž se v praxt řídí revo- 
luční avantgardy dělnické třídy. Socialistický pluralismus respektlujicí 
rozdílnost zájmů nemá nic společného s buržoazním pluralismem, kte- 
rý je mj. nástrojem rozbíjení jednoty dělnické třídy, vykořisťovaných 
mas lidu v jejich zápase za osvobození z nadvlády buržoazie. 


Žádné principy však nejsou pro nás idoly, před nimiž se máme ob- 
řadně klanět. Jejich závaznost nikoho nezbavuje povinnosti tvořivého 
myšlení a rozhodování, smělé a rozhodné iniclativy v hledání nových 
cest vývoje, alternativních řešení otázek, kritického pohledu na sku- 
tečnost, neustálého ověřování platnost! závěrů přijatých sebeautorita- 
tivnějším kolektivem. Právě takový novátorský a pružný postoj bývá 
příznačný pro lidt pevného komunistického přesvědčení, komunistické 
morálky. A už v žádném případě by věrnost principům neměla být spo- 
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jována se zálibou k administrativním metodám řídící práce, k zdsahům 
z »autoritativních pozica, z »pozic síly«, jež koneckonců signalizují ne- 
důvěru k politické a tdeologické práci, její vážné nedostatky (např. re- 
sortismus) nebo absenci zastiranou obvykle vnějším, často nápadně 
hlučným vyhlašováním pravd naší ideologie. 


Není proto náhodné, že právě byrokratismus, který se utápí ve for- 
malismu a zakládá st na něm, vidt v něm vrchol disciplíny, jež je ve 
skutečnosti apatilí, je nerozlučně spojen s dogmatismem. A jestliže 
říkáme a bereme vážně vlastní slova, že totiž podstatou přestavby, 
k níž jsme se přihlásili a kterou začínáme realizovat l u nás, je proces 
prohlubování socialistické demokracie, utváření samosprávy lidu, jeho 
stále účinnějšího zapojování do společenských záležitostí, je jasné, že 
hlavní úder, který dnes musíme věst t na ideologické frontě, třeba za- 
měřit na byrokratismus a s ním na život 1 na smrt spjatý dogmatismus 
se všem! jeho průvodním! jevy a oporami. 


A to, pochopitelně, must být vidět l ze stránek teoretického a politlo- 
kého časopisu UV KSČ, Nové mysli. 


Cenné podněty k této práci lze nalézt v usnesení ÚV KSSS o časopisu 
Kommunist přijatém v minulém roce. 


Jsem přesvědčen, že redakce Nové mysli se dobře seznámila s tímto 
významným dokumentem ukládajícím časopisu Kommunist vysoké úko- 
ly — mimo jiné být v čele teoretického osvětlování nových problémů, 
jež vyvstávají v praxi v souvislosti s urychlením sociálně ekonomic- 
kého rozvoje země, odhalovat fundamentální leninské pohledy na so- 
cialismus jako živou tvořivost lidových mas, na úlohu a význam lidské- 
ho faktoru ve všech společenských přeměnách, na světodějné výsledky 
socialistického zřízení, jeho přednostt 1 možnosti v rozvojt ekonomiky, 
sociální sféry, demokracie, v obohacení duchovního života. 


Také pro Novou mysl platí, že must být bojovým orgánem v zdpase 
s buržoazní ideologií, oportunistickým! koncepcemi, pokusy vyklestit 
a umrtvit revoluční jádro marxisticko-leninské teorie. Must z jasných 
třídních pozic pranýřovat všechny projevy protivědeckých, reakčních 
názorů na rozvoj lidské společnosti. 


Vzhledem k významným výročím, jež sl budeme připomínat (70 let 
od VŘSR, 20 let od lednového zasedání ÚV KSČ v roce 1968, 40 let od 
Vítězného února, 50 let od Mnichova, který otevřel cestu k druhé 
světové válce), třeba tuto práct urychleně rozvlnout a podložit seriózní 
dokumentací z naší novodobé historie. 


Prvořadým úkolem Nové mysli je rovněž co nejúplnějl informovat 
o činnosti bratrských stran a zkušenostech zemí světové socialistické 
soustavy z revoluční přestavby v těchto zemích. Není to úkol nový, ale 
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nově bychom měli k němu přistoupit: s vědomím jeho mimořádné 
závažnostt a s hlubokým pochopením principů, na nichž spočívá socia- 
listický internacionalismus v současném období, kdy je zapotřebí vy- 
tvářet neformální jednotu revolučních a pokrokových sil, pozorně re- 
spektovat specifický přínos každé strany a země k společnému boji 
proti imperialismu, za pokrok a mtr. 

V popředí naší pozornosti jako vždy budou l nadále zkušenostt Ko- 
munistické strany Sovětského svazu ať již v jejich zobecněné podobě 
představující zvlášť významný vklad do teorie a praxe socialismu, 
nebo v tom, jak se projevují V současné novátorské činnosti KSSS, v je- 
jím úsilí o přestavbu a obnovu sovětské společnosti, dosažent vyšší 
kvality jejího rozvoje. Nemůže být pochyb, že co nejširší publicita 
dnešních počinů KSSS v realizaci přestavby bude pozitivně ovltvňovat 
4 náš vývoj, přispěje také k prohloubení vzájemných vztahů mezi KSČ 
a KSSS, naším a sovětským lidem. Názorně to dosvědčila t návštěva 
soudruha Michaila Gorbačova v ČSSR, jež se uskutečnila v minulých 
dnech. 

Nemíním vypočítávat všechny hlavní úkoly, které stojí před Novou 
myslí. Zabývala se jimi ostatně 1 dnešní dopolední redakční rada ča- 
sopilsu a budeme se k nim neustále vracet. 

Jeden úkol — úkol úkolů — však jsme povinni dnes připomenout. Je 
rovněž uveden v usnesení ÚV KSSS, o kterém jsem se zmínil. Týká se 
osvojení materialistické dlalektiky. „Klíč k ustavičnému obohacování 
poznatků o společnosti, zákonech jejího zdokonalování « praví se 
v usnesení ÚV KSSS, »je v soustavném uplatňování dtalektické metody 
analýzy soclální skutečnosti. Tato metoda spojuje revoluční kritičnost 
s teoretickou pronikavostt a vědeckým předvídáním základních tenden- 
ct vzestupného rozvoje společnosti, zdrojem jejíhož samopohybu jsou 
reálné protiklady, boj nového se starým týkající se všech sjér společen- 
ského života.« 

Dva aspekty bych v této souvislost! chtěl vyzvednout: 

Předně, nezbytnost smělých teoretických zobecnění založených na 
přísném respektování reality, pravdy. A za druhé, nezbytnost chápat 
předmět zkoumánt v jeho konkrétnosti, nezapomtnat, jak zdůrazňoval 
V. I. Lenin, že pravda je vždy konkrétní. 

Nová mysl — ale nejen ona sama — musí organizovat tvořivé disku- 
se, napomáhat vytvářet atmosjéru pro soudružské hledání pravdy, le- 
ninsky spojovat, abych znovu užil slov usnesení ÚV KSSS, novost 
a pružnost myšlení s jasností a vyhraněností třídních pozic, světonázo- 
rovou a metodologickou principlálností. 

V boji za pravdu rodtctho se komunismu musí Nová mysl učit myslet 
v kategoriích materialistické dialektiky. Je to jeden z nejvýznamnějších 
— ne-li skutečně nejvýznamnější — Leninův odkaz. 
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Pro ty, kdo uskutečnili revoluct a vyhlásill program vybudování nové 
společnosti, může být sotva něco nebezpečnějšího než uvíznutí v písku 
obecných řečí, neschopnost vypracovat a důsledně, po etapách, krok za 
krokem uskutečňovat program socialistických přeměn v souladu se 
zvláštnostmi vývoje té které země, s ohledem na konkrétně historické 
podmínky — vnitřní 1 vnější — za nichž lze a je nezbytné takový pro- 
gram realizovat. Abstraktní pravdy, zbavené obsahu, jež se tak snadno 
mění ve fráze, jimiž operují manipulátoři s lidským vědomím, různí de- 
magogové (ne náhodou je pro mnohé politika terénem podvodu a kla- 
mu), jsou jednou z největších hrozeb pro rozvoj socialismu. V čem je 
jejich záludnost? V tom, že se jim lehko věří, že nahrávají různým ra- 
dikálním elementům, pro které je charakteristické černobílé vidění. 
V tom, že plodí iluze o snadnost! cesty k socialismu, které při prvních 
vážnějších neúspěších a těžkostech, nemluvě již o krizových situacích, 
mizt a rozpadají se s demoralizačními účinky zvláště na ty, kteřt dlou- 
ho kolísali, než byll získáni pro soclalismus. Není jich málo a jsou to 
právě oni, kdo bývají ochotní zaměnit rozčarování z revoluce a socia- 
lismu za obdiv ke kapitalismu, jehož podstata jim zůstává z těch čl 
oněch příčin skryta. 

Mohlo by se zdát, že s kritikou dogmatické pseudoprinciplálnosti, 
pro kterou je vše jasné, must nastat období skepse a relativismu, ztráty 
přesvědčení o vítězství socialismu, komunismu. 

Avšak tak nahlíží na situaci ten, kdo je neschopný vidět pravdu ro- 
dícího se komunismu v její konkrétní rozpornostit, složitosti vývoje a ve 
všech podstatných souvislostech, jež rozhodují o základní tendenci 
dějinného vývoje ovlivněného Velkou říjnovou socialistickou revoluct 
ve prospěch komunismu. 

Je svrchovaně důležitým úkolem naší propagandy zmocnit se metody 
dialektického myšlení a na jejím spolehlivém základě upevňovat pře- 
svědčení mas o smyslu boje za vyšší formy existence společnosti, v níž 
nejvyšší hodnotou je člověk sám, jeho osvobozená práce, jejíž plody 
slouží výhradně jeho lidským potřebám, jeho všestrannému rozvoji. 

Změny, jež se odehrávají v SSSR a jež tak pozitivně působí na situacl 
ve světě, byť ohroženém úsilím reakčních sil imperialismu o revanš za 
sociální revoluce, k nimž v tomto století došlo, naznačují, že soclalis- 
mus znovu nabírá potřebné síly k rozvoji, který může definitivně určit 
jeho progresivní charakter, stmelit lidstvo k bojl za záchranu míru, za 
šťastnější svět. 


Soudružky a soudruzi, 

dovolte mi, abych na závěr poblahopřál redakčnímu kolektivu Nové 
mysli, všem, kdo se zasloužili a zasluhují o její tvorbu, l jejt čtenářské 
obci k 40. výročí založení časopisu. Z pověření předsednictva ÚV KSČ 
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chtěl bych poděkovat redakci za dosavadní práci a vyjádřit přesvědče- 
ní, že úspěšně zvládne i nové úkoly — ty, o nichž tu byla řeč, i další, jež 
přinese život. A do této práce přeji všem mnoho zdaru. 


Redakci Nové mysli došla řada pozdravných telegramů a blahopřání k «. 
výročí jejího vzníku od stranických a státních institucí, bratrských teoretic- 
kých časopisů, redakcí časoplsů v ČSSR, vědeckých ústavů 1 jednotlivců. 
Oceňuje se v nich úloha časopisu v rozvoji marxisticko-leninské teorie a 
v současné době pří rozpracovávání linie XVII. sjezdu KSČ, při realizací 
strategické linie urychlení sociálně ekunomického rozvoje. 

Redakční kolektiv touto cestou děkuje za. všechna blahopřání a přání pra- 
covních úspěchů a tvůrčích nápadů v další práci pro rozvoj naší socíalis- 
tické společnosti. 


FVECEHZE 


Aktuálna publikácia 


Mesťan, P.: Sociálne partnerstvo a 
participácia. Bratislava, Pravda 1986. 
192 s. 


Koncepcie »pluralizmue«, »soclálne- 
ho partnerstva« a »participácie« fi- 
xujú triedne antagonisticků podstatu 
spoločnosti, uskutočňovali a uskutoč- 
ňujú úlohu, ktorá vedie k zachovaniu 
kapitalistického spoločenského systé- 
mu. Ich cielom je vytvoriť 1tlúzlu 
o rovnoprávnostl obyvatelstva, za- 
strleť faktickúů nadvládu  buržoázíe 
v ekonomickej 1 polítickej oblasti, 
obhajovat »demokratickejší« pluralit- 
ný systém a prenikať do socialistic- 
kých krajin. 

Politický pluralizmus možno ozna- 
čiť za jednu zo stránok ideológie a 
politiky | »demokratického — socializ- 
mu«. Jeho teoretici konštruujů So- 
ciálnu štruktúru, ktorá ignoruje an- 
tagonizmus buržoázie a proletariátu. 
Autor recenzovanej publikácie podal 
kriticků analýzu teórie demokratic- 
kého soclalizmu, jeho praktík a jeho 
křúčových pozícií — pluralízmu, So- 
ciálného partnerstva a participácie. 


Kniha pozostáva z pilatich kapitol, 
v ktorých vyvracia buržoázlou a So- 
ciálnymi reformistamt hlásané tlúzie, 
že všetky triedy a vrstvy kapitalistic- 
kej spoločnosti sa prostredníctvom 
svojich politických strán spoluzúčast- 
ňujů — »participujů« — na mocí. So- 
ciální reformisti t"rdia, že charakte- 
ristickou Črtou dnešnej epochy je ne- 
prítomnosť nlekdajšieho protirečenía 
medzi prácou a kapitálom a vznik 
novej soclálnej štruktáry, v rámci kto- 
rej trledny boj odstránilo »sociálne 
partnerstvo« a vzájomné »skoordíno- 


vanie záujmove jednotlivých sociál- 
nych skupín. Teoreticí a ideológovia 
»demokratického socializmu« chcú na 
základe koncepcie »triedneho zmie- 
ru« dokázaf, že robotnícka trleda už 
nie je vykorisfovaná, a ak festvuje 
nejaká »nespravodlivost«, »demokratí-: 
zácia« a »sociálne reformy« ju od- 
stránia. 


Toto je hlavný dóvod, prečo má 
súčasný štátnomonopolistický kapita- 
lizmus záujem na činností pravico- 
vých sociálnodemokratických a socia- 
listických strán. Tíeto strany objektiv- 
ne bojujú proti vlastnej robotníckej 
triede, pretože bojujú proti revolučnej 
premene ekonomickej a politickej or- 
ganizácie kapitalistickej spoločnosti. 
Túto skutočnosť autor ilustruje na 
činnosti Socialistickej strany Rakůska 
a zdórazňuje, že medzl dvoma anta- 
gonistickými triedam! — buržoáziou 
a proletariátom — nemůže existovat 
triedny zmier, nijaké »sociálne part- 
nerstvo«, ale len neúprosný boj 0 po- 
litická moc. 


Autor podrobuje kritickej analýze 
aj koncepciu politíckého pluralizmu 
ako jednu zo stránok Ideológie a po- 
litiky tzv. demokratického  socializ- 
mu. Jeho teoretici za najdóležitejšíe 
kritérium | pluralistickej spoločnosti 
považujů existenciu a ďalšie rozvíja- 
nie skupín, vrstiev a zvázov, ktoré 
tvorla »harmonicků spoločnosf«. Bur- 
žoázla je vo svojich vnútorných vzťa- 
hoch nejednotná, ale je jednotná v bo- 
ji proti proletariátu. Rozdrobenost 
buržoázie vedie k vzniku pluralizmu 
skÓr, ako sa koncepcia pluralizmu 
stáva ideologickým nástrojom klama- 
nia más. 


Autor ďalej odhaluje podstatu »so- 
clálneho partnerstva«, ukazuje, že Sa 
Tudovým masám predkladá tvrdenie, 
akoby dnes už robotníci a podnikate- 
lia nestáli proti sebe, ale bolí »part- 
nermi«, ktorí sa zůčastňujů na prá- 
vach, povinnostiach i na zisku. Vod- 
covia pravicovej sociálnej demokra- 
cie popierajú sociálno-ekonomické po- 
stavenie robotníckef triedy ako trie- 
dy vykorisfovanej. »Sociálne partner- 
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stvo« je jedným z účinných prostried- 
kov na potlačenie politickej aktivity 
robotníckej triedy, smerujúcej k so- 
cialistickej revolácíl. 


Ďalšiu pozornosť autor venuje ana- 
„lýze koncepcie »participácie«. Usku- 
točňovať politiku »sociálneho partner- 
stva« má buržoáznym stranám pomoct 
hlásanie tézy ©  spolurozhodovaní, 
o tzv. partictpácit pracujúcích na ríe- 
šení otázok, ktoré bezprostredne sú- 
vista s Ich pracoviskom a činnosfou 
podniku. Základom koncepcie partií- 
cipácie je sociologický empirizmus 
pozitivístického alebo neopozitivistic- 
kého charakteru a S ním spojený 
subjektivistický výklad spoločensko- 
historického procesu. Dósledkom teóÓ- 
rie participácie je účinná manipulá- 
cia vykoristovanými masami, dezin- 
tegrácta robotníckej triledy, sůstav- 
ný spoločenský tlak na komunistické 
strany. 


Záverečná čast práce je venovaná 
prieníku koncepcie pluralizmu, soclál- 
neho partnerstva a participácie do 
politickej praxe reálneho soclalízmu 
v rokoch krízového vývoja u nás (a 
člastočne v PER v rokoch 1980 až 
1981). V Československu už v pred- 
krízovom období, ale najmá v období 
pokusu o kontrarevolúciu, predstaví- 
telia pravice v KSČ spolu s prísluš- 
níkmi porazenej buržoázle a s malo- 
buržoáznymí vrstvami | presadzovali 
spoluúčast najmenej dvoch politic- 
kých strán — komunistickej a So- 
ctálnodemokratickej — na politickej 
mocí so zámerom vrátiť sa k pome- 
rom pred Februárom 1948. 


Recenzovaná publikácia je svojou 
kritickou analýzou a teoretickým! vý- 
vodmi aktuálna aj v nekompromis- 
nom boji s novodobým reformiízmom, 
hlásajúcim, že revolučný marxizmus- 
leninizmus sa už »prežil« a že ho 
ideálne nahrádza tretia cesta. Publi- 
kácila je vhodná predovšetkým pre 
spoločenskovedný front, pre pedagů- 
gov, lektorov a propagandistov. 


EMIL KARABA 
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Kolektiv 
ve výrobní praxi 


Mokriak, V. L. a kol.: Práca s luďml 
v pracovnom Kolektive. Práca, Bratl- 
slava 1986. 160 s. 


Cílem publikace přeložené z ruštiny 
je odpovědět na otázky každodenního 
řízení práce s lídmí na všech úrovních 
pracovního kolektivu. Autoří zdůraz- 
ňují, že v současné době se značně 
zvyšují nároky na práci s lidmi v pra- 
covních kolektivech. Zvyšování eiek- 
tivnosti společenské výroby a racio- 
nálního využívání pracovních zdrojů 
nastoluje požadavek efektivního využí- 
tí práce každého pracovníka v pra- 
covním kolektivu. Nezbytnost zdoko- 
nalování práce s lidmi je diktována 
celou řadou různých sociálně ekono- 
mických faktorů. V knize jsou použity 
materiály popisující zkušenosti práce 
s lidmí v předních závodech Sově“- 
ského svazu: zejména v hutním závo- 
dě Krivorožstal V. I. Lenina, v Magní- 
togorském strojírenském závodě V. I. 
Lenina a dalších. 

Publikaci tvoří sedm kapitol. Je 
v ních analyzována profesní orienta- 
ce, výběr a adaptace pracovníků se 
zřetelem k péči o doplňování dělnic- 
kého dorostu, otázky upevňování pra- 
covní disciplíny; pozornost | autoři 
zaměřují na zdokonalování pracov- 
ních podmínek a životního stylu prá- 
cujících, na morální vyspělost kolek- 
tivu, na individuální výchovnou práci 
s rušiteli pracovní disciplíny a na ří- 
zení práce při upevňování pracovní 
disciplíny. Zabývají se problémy stá- 
bilizace pracovníků a zdokonalování 
hmotného a morálního stimulování. 
rozebírají faktory ovlivňující fluktuac 
pracovníků a morálně psychologické 
faktory účinného stimulování. Samo- 
statné kapitoly věnují autoři též otáz- 
kám rozvíjení soclalistického soutěže- 
ní, rozvoje společenské aktivity a ko 
munistické výchovy pracovníků. Pi: 


rozboru problematiky zdokonalování 
organizace a metod práce s lidml po- 
jednává publikace o problémech for- 
mování pracovních kvalit a stylu prá- 
ce vedoucího pracovníka a o plánová- 
ní a organizaci práce s lidmi v kolek- 
tivu. 

V naší recenzi si blíže všimneme 
některých základních myšlenek 
o práci vedoucího pracovníka v ko- 
lektivu. Zdůrazněna je zde skutečnost, 
že na pracovních kvalitách a stylu 
práce vedoucího pracovníka závisí 
úspěch práce s lidmi v pracovním ko- 
lektivu. Pokrokové zkušenosti z řídící 
práce a speciální sociologické výzku- 
my v pracovních kolektivech umožňu- 
jí formulovat základní požadavky na 
pracovní kvality a styl práce vedoucí- 
ho pracovníka. Vedoucí pracovník je 
vzorem pro podřízené pracovníky. 


Důležitým kritériem morálně poli- 
tické vyspělosti vedoucího pracovníka 
Je schopnost přistupovat k řešení kaž- 
dé hospodářské otázky z pozic zájmů 
celé společnost! a schopnost důsledně 
uskutečňovat programové téze stra- 
nických dokumentů v | každodenní 
praktické činnosti. Sjednotit kolektiv 
a usměrňovat jeho činnost může jen 
takový člověk, který je přesvědčen 
o úspěšné řešitelností stanovených 
úkolů. Osobní příklad vedoucího pra- 
Covníka, jeho pracovitost a svědomité 
plnění pracovních a společenských 
povinností jsou důležitými podmínka- 
mi jeho autority v kolektivu. 


Podstatný vlív na autoritu pracov- 
níka má jak dodržuje morální normy, 
které jsou všeobecně platné v socia- 
listické společnosti, a to jak v podnl- 
ku, tak 1 v soukromém životě. Nezbyt- 
nou podmínkou autority vedoucího je 
jeho odborná zdatnost. Autoritu ve- 
doucího v kolektivu zvyšují takové 
vlastnosti, jako čestnost, spravedlivost 
a nezištnost při rozdělování odměn. 


Jedním z hlavních kritérií organizá- 
torské zralosti vedoucího je jeho 
schopnost soustřeďovat pozornost na 
efektivní realizaci těch řídících ope- 
rací, které jsou specifické pro určitou 
úroveň řízení a nenahrazovat pracov- 


níky jiných úrovní řízení. Důležitou 
podmínkou účinného řízení je schop- 
nost organizovat racionální kontrolu 
práce podřízených. 

Plnění služebních povinností vedou- 
cího pracovníka nevyhnutně předpo- 
kládá pravidelný kontakt s podříze- 
nými pracovníky. Kontakt s pracovní- 
ky je hlavním nástrojem každodenní 
řídící práce. Proces každodenního 
kontaktu s podřízeným! plní do znač- 
né míry funkci sociálně psychologic- 
ké terapie kolektivu. Nedostatky va 
stylu práce vedoucích pracovníků ne- 
gativně působí na sociálně psycholo- 
glcké klima v kolektivu, na výchovu 
pracovníků a v konečném důsledku na 
efektivitu výroby. U podřízených pra- 
covníků mají větší autoritu ti vedoucí, 
jejichž charakteristickým rysem pří 
styku s pracovníky je zdvořilost, úcta 
k osobnosti pracovníka, pozornost 
k jeho individuálním psychologickým 
a sociologickým zvláštnostem. 

Bohaté množství materiálu nutí čte- 
náře dané publikace k hlubokému 
přemýšlení o smyslu práce s lidmi 
v pracovním kolektivu; je dobrým a 
myšlenkově bohatým zdrojem poučení 
nejen pro vedoucí pracovníky, ale 
| pro každého, kdo hledá orientaci 
v dané tematice. 


MIROSLAV ŠPAČEK 


Rízení a výchova 


Hlavatý, K.: Řízení a výchova. Teo- 
rie politickovýchovné funkce řízení. 
Praha, Institut řízení 1986. 215 s. 


Pod výše uvedeným titulkem vyšla 
v loúském roce závažná publíkace 
předního odborníka na otázky řízení 
— soudruha Karla Hlavatého. Práce 
nesporně posouvá teoretické poznání 
v dané oblasti na nový, vyšší stupeň, 
rozšiřuje je o závažný teoretický 
a praktický rozměr, Zabývá se politic- 
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kovýchovnou funkcí hospodářského 
řízení. Chápe jl jako jeho závažnou In- 
tegrální součást; součást, která neby- 
la v dřívejších výzkumech náležitě do 

ceněna, spíše lze říci, že byla podceňo- 
vána, 

Aktuálnost tématu zvyšují 1 úkoly 
strany a společnosti v souvislosti 
s přestavbou hospodářského mecha- 
nismu, rozvojem socialistické samo 
správy lidu ve výrobě, vyššími forma- 
m! účasti pracujících na řízení. 

Kniha je rozčleněna do třech kapí- 
tol. V první se řeší otázky souladu od- 
borné a politické stránky řízení, 
v. druhé | zvyšování | odpovědnosti 
v řídící prácí. V závěrečné kapitole 
autor rozebírá záležitostí organizace 
politickovýchovného působení v pod- 
niku. 

Podstatné zvýšení efektivnosti a 
kvality práce je neoddělitelně spojeno, 
píše se v úvodu publikace, s úspěšným 
plněním  politickovýchovné | funkce 
řízení. 


V knize se tato funkce analyzuje ve 
dvou rovinách: jako polltickovýchov- 
né působení vyšších vedoucích pracov- 
níků na řídící kádry a jako politicko- 
výchovné působení na řadové pracov- 
níky. Zdůrazňuje se, že každý vedoucí 
pracovník působí politickovýchovně 
veškerou svou činností, uvědoměle 
1 bezděčně. 


Cílem publikace je osvětlit, jak opti- 
málně zakomponovat politickovýchov- 
nou funkci mezi ostatní funkce řízení, 
jak komplexně řešit politiíckovýchovné 
funkce v rámci teorie řízení socialis- 
tické ekonomiky. V prácí se přesvědčí- 
vě vyvrací námitka, že plnění politic- 
kovýchovných úkolů je pouze záleží- 
tostí specializovaných ideologických 
institucí. Autor v práci rozlišuje polí- 
tickovýchovnou činnost od odborné 
výchovné činnosti. Důrazně se staví za 
myšlenku, že organizace práce a vý- 
chova lidí jsou dvě stránky, které 
k sobě za soclalísmu neoddělitelně 
patří. | 

Otázka je v prácí řešena v úzkém 
kontextu a s důrazem na roli subjek. 
tivního Činitele ve všech současných 
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společenských procesech a řídících 
činnostech. Autor se odvolává na 60- 
větského odborníka R. A. Bělousova 
že obrat k soclálním otázkám je cha- 
rakteristickým rysem vedoucího pra- 
covníka a že sociální otázky (s nimiž 
výchova nedílně souvisí) dokonce re- 
lattvně předstihují otázky vědecko- 
technického pokroku a hospodářského 
rozvoje. Soudruh Hlavatý, v souláda 
se sovětskými specialisty na záležitos- 
ti pracovních kolektivů, podtrhuje, že 
výchovná funkce proniká všemi strán- 
kamí řídících činností a charakterižu- 
je zvláštnosti sociálního řízení za so- 
clalismu. 

Knihu lze rozdělit po obsahové 
stránce do několika částí: Řeší otázky 
teoretického základu politickovýchov- 
né funkce řízení a hlavní směry zvvšo- 
vání © účinnosti | polítickovýchovné 
funkce. 


Do teoretického základu autor řadí 

postavení socialistických řídících pra- 
covníků, jejich třídní výchovu, zamě- 
ření na socialistické cíle, optimální 
využití | soclalistického | výrobního 
způsobu, kritiku buržoazních a rev: 
ztonistických koncepcí hospodářského 
řízení. V druhé části knihy se roze- 
bírají otázky jako na příklad zvvčo- 
vání | odpovědnosti | socialistických 
řídících pracovníků, zvyšování efektiv- 
nosti jejích politickovýchovné práce, 
zdokonalování sociálně politických la- 
formací pro řízení a rozvoj kritikr 
a sebekritiky v řídících procesech 
a vztazích. Třetí část publikace se 
vě. wuje účastl pracujících na řízení 
organizací politickovýchovné | práce 
při prosazování změn, působení n3 
mladé pracovníky v podniku, zdokona- 
lování stylu řízení a sebevýchový 
řídících kádrů. 
. V knize je tvořivě využít široký po- 
tenciál prací předních Českosloven- 
ských a sovětských autorů, vvjadřu: 
jících se k danému nebo obdobnérnu 
tématu. 

V prácí je třeba vyzvednout sku- 
tečnost, že se výchovná Činnost ns- 
chápe odtrženě od potřeb praxe: nen! 
analyzována pouze v subjektivní stéše, 


co říct 1 politickým pracovníkům, 
každému, kdo se zajímá o živé otázky 
současného rozvoje naší společnosti, 


LADISLAV TOMÁŠEK 


x- nýbrž se chápe jako závažný, specific- 
„- ký případ objektosubjektových vztahů, 
+: které vyvolávají potřebu (a zároveň ji 
„. „také stimulují) výchovné funkce říze- 
„. ní. Její analýza je organicky svázána 
„„$ celým systémem hospodářského me- 
 Chanismu, dobře fungujícím vnitro- 
.-„podnikovým chozrasčotem, se správ- 
„nou hmotnou a morální stimulací ini- 
"„ciativy pracujících, tvůrčím řízením 
<- 8 podobně, 

„© Autor, a to je významné pozitivum 
-- publikace, neváže výchovnou funkci 


K teorii umění 
socialistického 


- Izení pouze na podnik, nýbrž na celý 
- soclalistický ekonomický systém, do- 
konce 1 (a to považuji za nové a vý- 
+- znamné) na politickovýchovnou pod- 
„. poru akcím směřujícím k socialistické 
-- ekonomické integraci, podporujícím 
„a upevňujícím ji. 
- K dalším kladům práce, které majf 
patrně prioritní metodologický vý- 
- Znam, patří jejich hluboký teoretický 
„„základ. Autor zde prokázal značná 
„ znalostí z oblasti materialistické dia- 
; lektiky, jmenovitě pak v otázce cha- 
„ rakteru rozporů za socialismu a jejich 
„ aktivního využítí jako významné hyb- 
. né síly dynamiky socialistické společ- 
„ nosti. V této souvislosti na příklad 
„Soudruh Hlavatý zdůrazňuje odpověd- 
nost hospodářských řídících pracov- 
„níků za včasné vytváření podmínek 
pro řešení těch rozporů, které umož- 
„ňují rozvoj socialistické společnosti 
„a socialistické ekonomiky, 1 za to, aby 
„se při jejich řešení vyvarovali chyb, 
 subjektivismu a podléhání lokálním či 
osobním zájmům (s. 67—68). 


-- Vzávěru práce soudruh Hlavatý při- 
: pomíná populární heslo třicátých let 
v sovětské hospodářské praxí: »Nejsou 
dobré a špatné podniky, jsou jen dobří 
a špatní vedoucí.« Soulad kvalifikova- 
né odborné činnosti s přesvědčivým 
politickovýchovným působením patří 
nesporně k. vlastnostem | dobrých 
„řídících pracovníků. 


Publikaci soudruha Hlavatého lze 
doporučit širokému okruhu čtenářů. Je 
určena | především | hospodářským 
řídícím pracovníkům, má však mnoho 


realismu 


Peterka [.: Teoretické otázky rozvoje 
socialistického realismu. Praha, Čes- 
koslovenský spisovatel, edice Puls 
1986, 90 s. 


Kritikové, kteří spojují literaturu 
socialistického realismu jen s předem 
daným souborem témat, postupů, me- 
tod a abstraktních ideově estetických 
norem, sdílejí svou mylnou předsta- 
vu s těmi, kteří už v socialistickém 
realismu neshledávají nic VÍC, než 
jeden z dnes už jen historických smě- 
rů. Jední i druzí se ovšem nezřídka 
dovolávají tradic marxistického myš- 
lení o literatuře. Nechápou však sa- 
mu její podstatu. Z gorkovského po- 
jetí socialistického realismu, v němž 
bylo zdůrazněno bytí jako čin, jako 
tvořivá práce, stejně Jako z Václav- 
kova a Konradova výkladu umění — 
ztvárnění skutečnosti, sotva co mo- 
hou vytěžit, nepřistupují-li k socialis- 
tickému realismu v původním jeho 
duchu jako k problému konkrétně 
historickému a tedy 1 Ssvrchovaně pří- 
tomnému, kladou-li otázku teorie Ja- 
ko teorie o sobě a nikoli zároveň 
umělecké, kritické a teoretické tvůr 
ČÍ praxe. : 


Neusiluje-lí teorie v konkrétních 
historických situacích vždy znovu 
zodpovědět svou otázku, může dokon. 
ce poklesnout na úroveň nepřesvěd- 
Čivých sociologistických a formalis- 
tických »důkazů«, že socialistický 
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realismus je záležitost jen určitých 
forem — jednou z tzv. forem samot- 
né skutečnosti, podruhé technických 
prostředků, jimiž se ocitá v popředí 
»znak sám«x. Za takových okolností 
lze jen málo počítat s reálnou mož- 
ností uměleckého vystižení plné šíře, 
bohatosti a historické proměnlivosti 
života člověka socialistické společ. 
nosti — tak, jak to dnes s důrazem 
a naléhavě požadují např. účastníci 
sovětských diskusí na toto závažné 
téma. 

V šestém svazku edice Českoslo- 
venského spisovatele PULS nedávno 
konstatoval básník a kritik Josef Pe- 
terka, že dynamika současného spo- 
lečenského vývoje vyžaduje od umě- 
lecké a kritické a teoretické praxe 
tvorbu »zainteresované účasti«. Autor 
koncipoval svou útlou knížku časo- 
vých úvah Teoretické otázky rozvoje 
socialistického realismu jako obranu 
proti naznačeným dezintarpretacím. 
Jestliže však chtěl účinně zapůsobit 
ve smyslu obnovení tvůrčí podstaty 
socialistického realismu, nemohl jen 
bránit dosažené pozice. Bylo třeba 
pravými jmény pojmenovat problémy, 
vstoupit do otevřeného sporu 8 do- 
sud přežívajícím stavem  »jakéhosí 
bezkonfliktního středocestí«, »povýše- 
ného odstupu« nebo dokonce »rezig- 
novaného odvratu«. Jen totiž v kon- 
frontaci s ahistorismem umělého roz- 
šiřování nebo zužování hranic socla- 
listického realismu lze objevovat no- 
vé možností jeho rozvoje a dosahovat 
sepětí literární tvorby s konkrétní 
skutečností života. 

Peterkova studie neusiluje o syste. 
matické teoretické uchopení proble- 
matiky, nechce podávat nové, vyčer- 
pávající definice, spíš ukázat na nej- 
palčivější problémy, vystavit je vhie- 
rarchícké řadě do ostrého světla a 
natočit do polohy, v níž by se mohly 
stát předmětem systematičtějšího vě- 
deckého zájmu, konečně 1 záležitostí 
konkrétního řešení v praxí kultuřní 
politiky. V tomto ohledu je třeba vá- 
žit hodnotu studie zejména V souvís- 
losti s jejím vyznavačským charáax- 
terem a ambicemi autora působit fa- 
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ko odpovědný účastník sposečenských 
zápasů dneška. Na této platformě 
se chce podílet na odstranění faleš- 
ných mýtů o socialistickém realisma 
a prosadit jeho živé principy. 

K cenným partiím stud'e patří ze 
jména ty, v nichž usiluje o formulaci 
teoretických závěrů na základě zo- 
becnění konkrétních poznatků a zku. 
šeností z aktuální praxe současné 
české a slovenské socialistické lite 
ratury, hlavně ty, jež vycházejí z vý- 
sledků vlastní autorovy básnické tvor- 
by. 
Peterka se utkává s metafyzickým! 
představami o nehybnosti, statičnost 
modelu socialistického realismu a po- 
stuluje proti ním princip dynamiky 
společenského vývoje jako | jediný 
možný způsob uchování totožnost so- 
clalistického realismu v historických 
proměnách. Uvědomuje si nebezpečí, 
které vyplývá z každé zabstraktnéné 
teorie umění, neboť ta se vždycky 
musí ocitnout mimo tvůrčí sféru a 
tvorba se pak bez ní může obeiít, 
dokonce si jí někdy zcela přestává 
všímat. Peterka čerpá z odkazu me- 
ziválečné marxistické tearite a v du- 
chu soudobé D. F. Markovovy snej- 
univerzálnější koncepce socialistické- 
ho realismu jako otevřeného systé- 
mu pravdivého zobrazení života« po 
žaduje »variabilitu stylistických stra 
teglí«. Zároveň však ví, že teorie 
umění, která na sebe od dob svéno 
vzniku musela brát nemalý  požíi 
v ideologických zápasech, se stěž 
mohla jinak vyrovnávat s 1luzionis- 
mem a Vartpourartismem měšťanské- 
ho umění než na bázi značně vyhro- 
ceně a jednoznačně formulovaných 
principů a zásad. Šlo však samczře|- 
mě vždy, a stejně je tomu 1 dnes, o to. 
aby v tomto procesu byly včas rož- 
poznány subjektivistické sklony zamě 
ňovat principiálnost za planou réto- 
riku, průkopnictví, za utopický ma- 
ximalismus, nezbytný požadavek nor- 
mativnosti, aby byl odlišen od ka 
nonizace a vytváření ideálních vzorů. 

Za nejspolehlivější korektiv aut 
po právu požaduje hodnotv klas'ckéh? 
dědictví a dnes už 1 dědictví soci8 
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listického umění. Nechápe je v žád- 
ném případě jako předobraz, ale ja- 
ko platformu, východisko hybného či- 
nitele, zdroj vývojové dynamiky dneš- 
ní tvorby. Přitom se dotýká vážného 
metodologického | problému soudobé 
marxistické historiografie, která do- 
posud někdy váhá podrobovat syste- 
matičtějším © umělecky | hodnotovým 
analýzám literaturu nejnovějších 09- 
dobí a setrvává raději u osvědčených 
hodnot. Dobře si také uvědomuje, že 
umělecky hodnotová kritéria nemůže 
adekvátně naplnit, jak se někdy mys- 
lelo, pouhé hledisko tématu. Litera. 
tura, která má intenzívně působit ja- 
ko literatura ve smyslu vědecké ideo- 
logie, musí Zvolená témata zápasu 
o spravedlivou sociální společnost a 
nového harmonického člověka umě- 
lecky vyčerpat. Zjednodušení socialis- 
tického realismu na pouhou repro- 
dukci obsahu ideologie nejpokroko- 
vější třídy má obdobné důsledky ja- 
ko opačné pokusy o jakési jeho fik- 
tivní zautentičtění vytěsněním deo- 
logie a soustředěním na otázky obec- 
ně lidské. Mechanická (ideologizace 
může být pak jen vystřídána dezi- 
deologizací. 

Celé rozsáhlé studie by bylo jistě 
zapotřebí, aby bylo postiženo jádro 
složité problematiky Časovosti a nad- 
časovosti umění socialistického rea. 
lismu. Nicméně 1 z dílčího vyplývá 
zcela jednoznačně autorova distance 
od těch marxistických teoretiků, kte- 
ří nechápou princip jednoty umění 
revoluce a revoluce v umění a kteří 
pořád zjišťují neřešitelný rozpor me- 
zi požadavkem, aby se umění bezpro- 
středně spolupodílelo na řešení ži- 
vých, konkrétně současných otázek a 
zároveň pronikalo do hloubky, k pod- 
statě obecné problematiky společen 
sko-lidské. Jen tehdy působí »agitačně 
publicistické útvary beletrie« jako 
nezaměnitelný činitel ideologického 
zápasu, nepostrádají-li specifické zna- 
ky jednoty poznávacích citových a 
volních stránek, jimiž je charakteris- 
tické skutečné umění. To je pak ta- 
ké s to intenzívně se spolupodílet 
na přeměně objevné pravdy i krásy 


v myslích těch, kteří ji přijalí za 
svou společenskou sílu. S Fučíkem 
Je možno na doplnění charakteristi- 
ky objevitelského agitačního umění 
dodat, že k pravé účinnosti se stěží 
kdy slova mohou dopracovat s vě- 
kem, musejí ji obsahovat hned. 

Peterka básník 1 myslitel o součas- 
né literatuře socialistického realismu 
dává jednoznačně najevo svůj zátěr 
navazovat dnes na historický opt- 
mismus | závadovské | ražby, | Ver- 
še V. Mihálika jej inspirují k preg- 
nantní formulaci elementárního mě- 
řítka | hierarchie | hodnot — umění, 
k tvorbě jako vůli »konfrontovat s ži- 
votem v celém jeho revolučním prou- 
dění, být účastníkem«, Proti »men- 
torské« stylistické strategii v litera- 
tuře s trefnou esejistickou nadsázkou 
klade sokratovský rozhovor vypravě- 
če, postavy, lyrického hrdiny se Čte- 
nářem, obyčejným pracujícím, řado- 
vým »člověkem v nás«. A aktivní 
účastenství současné literatury je pře- 
devším zjišťováno v její morální síle. 

Nejspíš se nespokojíme s konstato- 
váním, že historické novum dneška 
spočívá v »završení tvorby komunis- 
tického morálního kodexu«, Nicméně 
autor nemá na mysli soubor něja- 
kých abstraktních etických norem, 
jejichž platnost by mělo umění jen 
utvrzovat. Jde mu o schopnost platně 
vstupovat do zápasu s konkrétním 
zlem oportunismu a duchovní 
prázdnoty, s maloměšťáckou spotře- 
bitelskou psychologií, která přežívá. 
A tomuto účinku může dostát jen 
umění, jež nestojí nad životem, vedle 
něho, ale děje se a působí uvnítř 
jeho dramatického dění. 

Peterkova knížka se na mnoha mís- 
tech otevřeně přiznává ke svému vy- 
hraněně © programovému — zaměření. 
Proklamuje, někdy snad až 8 nad. 
měrnou citovou vehemencí a »zaum- 
ným« jazykovým gestem vyhlašuje 
požadavky umělecké, ale 1 kritické 
a teoretické tvorby +»zainteresované 
účasti«. Je textem, který chce být 
sám tímto druhem tvorby. 


MILAN ZEMAN 
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Kolektivizmus 
v socialistickej 
spoločnosti 


Migaš, 1.—Migašová, A.:  Kolektlvlz- 
mus v soclalistickej spoločnosti. Bra- 
tislava, Smena 1986. 179 as. 


Intenzifikácia společenských proce- 
sov, ktorá je určujúcím obsahom sú- 
časnej etapy vývoja socializmu, sl Vy- 
žaduje neustále prehlbovanie pozna- 
nia ekonomických, sociálnych, politic- 
kých a ideologických vzťahov. Potreby 
riadiacej praxe determinujů  orien- 
táclu spoločenských vied na teoretic- 
ký prienik do mechanízmov ich fungo- 
vania a vzájomného působenla. 

Rozhodujúcim znakom  socialistic- 
kých spoločenských vzťahov je kolek- 
tivizmus, ktorý vyjadruje ich podstatu 
ako aj formy rozvoja. Vzájomná po- 
moc, spolupráca a súdržnosť robotníc- 
kej triedy, družstevného rolníctva 
a socialistickej inteligencie je vý- 
znamným faktorom integrity a celost- 
nosti socialistickej spoločnosti, jed- 
noty jej sociálnych síl. Všestranné 
upevňovaníe kolektivizmu otvára prle- 
stor pre aktivizáciu  potenciálných 
možností socializmu a realizáciu jeho 
humanlistickej podstaty. 

Aktuálnym teoretickým a praktic. 
kým otázkam kolektivizmu v socialis- 
tickej spoločnosti je venovaná publií- 
kácta J. Migaša a A. Migašovej. 

Práca sa člení na 3 kapitoly. Jadrom 
prvej kapitoly je analýza kolektivízmu 
ako spósobu existencie a rozvoja so- 
ctialistických spoločenských vzťahov, 

Autori vysvetřujů kolektivizmus nie- 
Jen ako morálny princíp a organizačná 
formu, ale správne ho spájajů s pod- 
statou socializmu, s celým systémom 
jeho spoločenských vzťahov, Kolekti- 
Vizmus je »všeobecnou kvalitou sociál- 
neho života na všetkých štruktúrnych 
úrovniach spoločnosti. Je to vnátorný 
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Integračný spěsob vzniku, fungován'a 
a rozvoja socialistických a komunis 
tických spoločenských vztahov«. (s 
27) 

Obsah a podstata kolektivizmu ako 
soclálnej formy pohybu socialistickej 
spoločnosti sů determinované spolo- 
čenským vlastníctvom výrobných pro- 
striedkov, reálnym  zospoločenšťova- 
ním výrobných procesov. Vyvieraji 
z jednoty záujmov spoločnosti, sociál- 
nych skupín a jednotlivcov a na jej 
základe sa vyvíja a organizuje život 
[udí vo všetkých sférach ích činností. 

Skúmajúc dialektiku celospoločen- 
ských, kolektívnych a Individuálnych 
záujmov autori prichádzajá k opráv- 
nenému záveru, že ich súlad sa dosa- 
huje predovšetkým vďaka tomu, že o5- 
sahom základného celospoločenského 
záujmu je všestranný rozvoj človeka, 
Tým sa vytvára úplne nová kvalita 
vzájomného vzťahu spoločnosti a indi- 
vídua, ale aj členov spoločnosti medzi 
sebou. (s. 37) 

Keďže jednota záujmov v soclalistic- 
kej spoločnosti neznamená ich abso- 
látnu zhodu, plánovitý rozvoj kolektt- 
vízmu predpokladá nutnosf ciela- 
vedomého regulovanla vzťahov medzí 
Individuálnymi, kolektívnym! a celo- 
spoločenským! záujmami. Úlohou ria- 
diacej sféry je odhalovat vznikajúcí ne- 
súlad a protirečenia medzi záujmami, 
citlivo spájať protikladné záujmy tak. 
aby sa stimulovala činorodá aktivíta 
a iniclatíva pracujúcich. 

Autori skúmajú objektívne podmlen- 
ky vzniku a prehlbovania kolektiviz- 
mu nielen v oblastí vlastníckych vzťa- 
hov, ale aj vo sfére rozdefovanía, so- 
ciálneho a politického života spo- 
ločnosti, čo im umožňuje charakteri- 
zovať kolektivizmus ako zložitý, SY- 
stémový jav. Kolektivizmus je na jed- 
nej strane výsledkom pesobenta eko- 
nomických, sociálnyých a politických 
vzťahov a na druhej strane »objektív- 
nym predpokladom a podmlenkou ich 
ďalšteho zdokonafovanla a rozvoja«. 
(s. 62) 

Systémová analýza kolektivizmu js 
jedným z hlavných prínosov publi- 
kácle. Zároveři je však potrebné po- 


7“ znamenaf, že systémový prístup by bo- — nej práce, vo vplyve  buržoáznych 
7 lo žiadúce obohatit o diachronický as- © stereotypov myslenia a konania. (s, 
:-" pekt, ktorý by umožnil výraznejšie | 109) 

„ ukázať kolektivizmus v jeho dynamí- Negatívne javy v socialistickej spo- 
'-' ke, v spůtosti s genézou socialistickej — ločnosti sú podla názoru autorov často 
-*/ spoločnosti. Značná | pozornost je © zapríčínené aj tovarovo-peňažným!i 


(7 V prácí venovaná pracovnému kolek- vzťahmí, lebo dávajú možnosť niekto- 
7 tívu ako základnému subjektu prehl- 
 bovania kolektivizmu a reprodukcie 
-" soclalistických spoločenských vzťa- 
“"- hov, Pracovný kolektiv je tým člán- 
=“ kom, kde pracovník vstupuje do sůčin- 
:"Fnostl so spoločnosťou. Tu realizuje 
-svoju spoluúčasť na spoločenskom 
-.*vlastníctve, určuje sa miera jeho účas- 
"tí na spoločenskej práci, jeho podiel 
„na fonde osobnej spotreby, tu sa za- 
:"pája do rladenía spoločensko-poli- 
(S tckého života. (s. 71) Pracovný ko- 
«Slektív je nevyhnutným článkom so- 
:"ctálnej štruktúry, »v ktorom sa utvá- 
-srajú základné technicko-organizačné, 
.'s0ciálno-ekonomické, soclálno-politic- 
© ké a duchovné predpoklady formova- 
nia a reprodukcie soclalistických tried 
"a soclálných skupín, ako aj podmlen- 
-zký na postupné prekonávanie tried- 
-"nych rozdlelov a na formovanle so- 
| /Hálne rovnorodého subjektu spolo- 
„enských procesove, (s, 72) 
„“ V 4. kapitole autori rozoberajá nie- 
- storé antipódy socialistického kolekti- 
„zmu. Poukazujů pritom na vzájom- 
-1 súvislosť Individualizmu a malo- 
„„neštlactva. 
«: Malomeštlacky antikolektivízmus sa 
- lajvýraznejšle prejavuje v konzum- 
„10m spósoba Života, v absolutizácij 
„imotných potrleb. Vzťahy nositeřov 
„„Ohto spósobu života k svojmu okoliu 
„lajá deformovaný charakter, z kto- 
„$ch sa vytráca skutočne Iudský roz- 
„Jer, (s. 107) Malomeštiactvo často 
1Óže byť základom takých protíspo- 
„ Jčenských Javov, ako sú byrokratiz- 
„„Jus, © úplatkárštvo, | rozkrádačstvo 
„ pod. 
„ Autori odhařujá príčiny mamonár- 
„va a ďalších prejavov antikolektiviz- 
U a tdentifikujů ich ako problémy 
“ Ivoja spoločenského bytia a vedomta, 
lyby a nedostatky v plánovaní, v ria- 
-dní a organizáci! práce, ale aj v ne- 
„*statočnej účinnosti ideovo-výchov- 


rým fuďom obohacovať sa na úkor 
spoločnosti. (s. 119) 

Samotná existencia týchto vzťahov 
však automaticky nepěsobí proti so- 
cialistickému kolektivizmu. Jeho na- 
rušovanie je skór spojené s defor- 
máctou tovarovo-peňažných vzťahov 
ako následku obchádzanla základného 
princfpu socialízmu, nedostatkov hos- 
podárskeho mechanizmu a pod. 

Tretia kapitola je venovaná otázkam 
formovania kolektivistického vedomia 
a kKonania socialistického človeka, 
V danom aspekte sa Kkolektivízmus 
skúma ako zložka duchovnej kultúry 
socialistickej spoločnosti, ako soclál- 
no-duchovná kvalita osobnosti, Autori 
poukazujú na skutočnosťf, že zákonítý 
proces upevňovania kolektivistického 
vedomla v rozvoji socialistickej spo- 
ločnosti je organicky spůtý s vytvára- 
ním nového systému noriem a krítérif 
hodnotenia kvality spolužitia a vlast- 
nosti Iudí v tejto spoločnosti. (s. 150) 

Formovanie Kolektivistického vedo- 
mia sa uskutočňuje nielen v rovina ra- 
clonálneho, súvisiaceho s osvojovaním 
sl marxisticko-leninskej teórie, ale a 
emoctonálneho. Kolektivistické cítenla 
človeka fe charakterizované ako pocit 
spolupatričnosti jednotlivca ku kolek- 
tivu ak spoločnosti, ktorý vzniká »na 
základe jeho sebauvedomovania ako 
časti celku, ako aj na základe jeho po- 
treby spájania sa s iným! fuďmi. ko- 
munikácie a styku s nimi« (s. 159) 

Práca J. Migaša a A. Migašovej prí- 
náša mnohé nové pohřady a podnety 
do skůmania problematiky kolektiviz- 
mu V socialistickej spoločnosti, čím 
Významne prispieva k prehlbeniu na- 
a Poznatkov o jeho podstate a obsa. 
u. 

MILAN KURU CZ 
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Přijímací řízení ke studiu 

vědecké aspirantury 

na Vysoké škole politické ÚV KSČ 
v Praze a na fakultě VŠP ÚV KSČ 


v Bratislavě v roce 1988 


Rektor Vysoké školy politické ÚV KSČ a děkan fakulty VŠP ÚV KSČ v Bra- 
tislavě vypisují ve smyslu S 2 Vyhlášky č. 53/1977 Sb. a Zásad pro výběr, 
přípravu, přijímání a rozmísťování vědeckých aspirantů přijímací řízení ke 
studlu vědecké aspirantury od 1. září 1988. 

Pro studium na Vysoké škole politické ÚV KSČ v Praze jsou vypsána ná- 
sldeující témata kandidátských disertačních prací ve vědních oborech: dla- 
lektický a historický materialismus: Vztah teorie a praxe v současném roz- 
vojí socialismu; Úloha lidského činitele a formování společenského vědomí 
v současném rozvoji socialismu; Hybné síly sociálního a ekonomického roz- 
voje socialismu; Politické vědomí a specifika jeho formování v současném 
rozvoji socialistické společnosti; Rozpory a jejích řešení v soudobé etapě vý- 
voje socialismu; teorie vědeckého komunismu: Uplatňování systémového pří- 
stupu pří zdokonalování socialistického řízení v podmínkách urychlení so- 
Ciálně ekonomického rozvoje; Kritická analýza buržoazních ideologických 
falzifikací vlivu vědeckotechnického pokroku na dělnickou třídu; Sociálně 
politické souvislosti strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje; So- 
ciálně politické aspekty vzájemné závislosti realizace urychlení sociálně eko- 
nomického rozvoje a zachování světového míru; Rozbor podmínek zvyšování 
vlivu sociální politiky na rozvoj pracovní a politické aktivity v podmínkách 
urychlení sociálně ekonomického rozvoje; teorie vědeckého komunismu — spe 
cializace teorie a praxe výstavby strany: Úkoly komunistů a metody práce 
stranických organizací při zabezpečování vědeckotechnického rozvoje v ma- 
teriální výrobě; Programové řízení přípravy kádrů v procesu urychlení socíál- 
ně ekonomického rozvoje společnosti; teorie vědeckého komunismu — specia- 
lizace teorie kultury a Kulturní politika: Zkvalitňování komunistické výchovy 
mladé generace dělnické třídy v současné etapě; marxisticko-leninská estetl- 
Ka' Podíl výtvarného umění při tvorbě socialistického způsobu života; marxis 
ticko-leninská sociologie: Aktivní úloha sociální sféry v procesu intenzifika- 
ce společenského života socialistické společnosti; Procesy formování socialis- 
tického politického vědomí pracujících; Rozvoj sociální struktury inteligence 
a její místo v procesu intenzifikace vědeckotechnického pokroku; politické 
ekonomie: Teoretická a metodologická východiska plánovitého zdokonalování 
socialistických výrobních vztahů v současné etapě výstavby socialismu; Poli- 
tickoekonomická analýza demokratických principů v řízení ekonomiky v pro 
cesu přestavby hospodářského mechanismu; Teoretická a metodologická vý- 
chodiska dalšího rozvoje chozrasčotu v současné etapě socialistické výstavby: 
Kritika soudobých nemarxistickéch názorů na zdokonalování socialistických 
výrobních vztahů; Současné změny v mechanismu fungování kapitalistických 
ekonomik; Úloha mezinárodních monopolů v současném světovém kapitalistic- 
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kém hospodářství; ekonomika průmyslu: Uplatňování vedoucí úlohy strany 
v rozvoji vyšších forem účasti pracovních kolektivů na řízení; Úloha územ- 
ních stranických orgánů při realizací strategie urychlení sociálně ekonomic- 
kého rozvoje územních celků; Vliv sociálních faktorů na intenzifikaci Čs. 
ekonomiky a jeho zabezpečení v praxi hospodářské politiky strany; Hospo- 
dářská politika strany v procesu změn hospodářského mechanismu; ekono- 
mika zemědělství: Aktivizace lidského činitele v efektivní intenzitfikaci ZPoK; 
Prohlubování vedoucí úlohy KSČ v rozvíjení a uplatňování vědeckotechnic- 
kého rozvoje ZPoK; světová ekonomika: Problémy rozvoje přímých vztahů 
a vytváření mezinárodních ekonomických organizací členských států RVHP; 
Intenzifikace čs. národního hospodářství v nových podmínkách mezinárodní 
socialistické ekonomické integrace; Čs.-sovětská spolupráce jako rozhodující 
faktor tntenzifikace čs. národního hospodářství; Vliv vnějších podmínek na 
rozvoj čs. ekonomiky; čs. dějiny a dějiny KSČ: Proces ideově teoretického 
vyzrávání strany v letech 1921—1938; Zkušenosti z boje KSČ za socialistickou 
revoluci a diktuturu proletariátu v letech 1921—1938 a 1938—1948; Výstavba 
a vnitrostranický život KSČ ve 20. a 30. letech; Výstavba a vnitrostranický 


. život KSČ v období budování základů socialismu; Zkušenosti z formování a 


| realizace strategickotaktické linie KSČ při budování socialismu v Českosloven- 
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sku; Zkušenosti KSČ z výchovy stranickopolitických kádrů; obecné dějiny — 
specializace dějiny mezinárodního dělnického a komunistického hnutl: Zkuše- 
nosti socialistických zemf ze zdokonalování a urychlení výstavby socialismu ve 
II. polovině 80. let; Základní teoretické problémy soudobého sociálně politické- 
ho vývoje v rozvojových zemích; obecné dějiny — specializace dějiny KSSS: 
Zdokonalování metod a stylu práce KSSS v současných podmínkách (zejména 
v nižších článcích); Zkušenosti KSSS z rozšiřování účasti pracujících na ří- 
zení společenských záležitostí prostřednictvím sovětů, odborů a komsomolu; 
Ideologická práce stranických orgánů při zabezpečování strategie urychlení; 
Kritika buržoazních antisovětských falzifikací dějin KSSS: ústavní právo: Zvy- 
nos práce zákonodárných sborů v ČSSR při uskutečňovní polití- 

y KSČ. 

Pro studium na fakultě VŠP ÚV KSČ v Bratislavě jsou vypsána následující 
témata kandidátských disertačních prací ve vědních oborech: dlalektický a 
historický materialismus: Vědeckotechnický pokrok a filozofické problémy 
řízení socialistické společnosti; Teoretické a aplikované vědecké poznání a 
Jejich místo pří přetváření života socialistické společnosti; teorie vědeckého 
komunismu: Zvyšování vedoucí úlohy strany v politickém systému socialismu 
[vztah strany a státu); Nové úkoly při upevňování svazku tříd a sociálních 
skupin se zřetelem na strategii sociálně ekonomického urychlení; teorie vě- 
deckého komunismu — specializace teorie a praxe výstavby strany: Rozboro- 
vá činnost a sociologické výzkumy při prohlubování a upevňování kolektiv- 
nosti vedení a rozhodování ve stranických orgánech; Cesty zvyšování ideově 
výchovné práce strany v podmínkách urychlování sociálně ekonomického 


rozvoje společností; teorie vědeckého komunismu — specializace teorie kul- 


< 


tury a kulturní politika: Vzdělanost jako faktor urychlení sociálně ekonomic- 
kého rozvoje v Československu; KSČ a tvořivá aktivita umělecké inteligence 
pří urychlování sociálně ekonomického rozvoje společnosti: politická ekono- 


' mie: Prohlubování zodpovědností ekonomických subjektů za konečné výsledky 


hospodaření; Sbližování hospodářských mechanismů jako předpoklad urychlo- 
vání přechodu členských zemí RVHP na intenzívní cestu rozvoje; Kritická 
analýza teoretických základů hospodářské politiky buržoazního státu; Čs. dě- 


| dny a dějiny KSČ: KSČ (KSS) v druhé polovině 60. let (vnitřní život strany 


a jeho vývoj); Geneze zápasu KSČ za urychlení sociálně ekonomického roz- 


voje československé společnosti a jeho výsledky; obecné dějiny — specializa- 
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ce dějiny mezinárodního dělnického a komunistického hnutí: Komunisté a 
demokratické hnutí v boji za mír a společenský pokrok; Nové myšlení v ne- 
zinárodních vztazích po XVII. sjezdu KSČ a XXVII. sjezdu KSSS; obecné 
dějiny — specializace dějiny KSSS: Přestavba ideologické práce strany v pod- 
mínkách zdokonalování socialismu v SSSR; Úloha pracovních kolektivů př. 
rozvoji socialistické samosprávy v SSSR. 

Ke studiu mohou být vybrání uchazeči, kteří mají ukončené vysokoškolské 
vzdělání, jsou nejméně pět let členy KSČ (ve výjimečných případech u uči- 
telů marxismu-lenínismu státních vysokých škol tři roky), nejméně pět let 
aktivně pracovali v orgánech strany, ve vědeckých nebo vědeckopedagogi:- 
kých institucích strany, případně ve společenských organizacích, státních 
orgánech a organizacích nebo na úseku vědeckopedagogické práce, jsou př. 
pravování pro oblast společenskovědní práce především v KSČ a jejích inst- 
tucích nebo vědeckopedagogické práce v ústavech marxismu-leninísmu stát- 
ních vysokých škol a vědeckých pracovištích ČSAV, jsou doporučení přísluš- 
ným krajským výborem strany nebo městským výborem strany v Praze a 
v Bratislavě. 

Uchazeči doloží svou přihlášku kádrovým dotazníkem, životopisem, vysoko- 
školským diplomem, potvrzením o dosavadní odborné praxi, vyjádřením za- 
imněstnavatele k žádosti, soupisem vlastních publikovaných prací, event. odbor- 
ným! posudky těchto prací a lékařským vysvědčením o zdravotním stavu. 

V přihlášce musí být jmenovitě uveden vědní obor, v němž chce uchazeč 
aspiranturu studovat, a zvolené téma kandidátské disertační práce, forma 
aspirantury (interní, externí) a druhý světový jazyk. 

Uchazeči, kteří vyhoví uvedeným podmínkám, budou pozvání k přijímacím 
zkouškám, které se konají z příslušného vědního oboru (V rozsahu znalost 
překračujících absolvování vysoké školy), ze základů marxismu-leninismu 
(znalost základů na úrovní státní zkoušky na vysoké škole a dějin KSČ). 
z ruského a z dalšího světového jazyka (anglického, francouzského, němec- 
a a španělského) se požadují znalosti v rozsahu předepsaném pro vysoké 

koly. 

Uchazeči se přihlásí ke studiu na krajských (v Praze a v Bratislavě měst- 
ských) výborech KSČ nejpozději do 15. Června 1987. 


- 
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nové knihy 


Lenin, V. I.: Sebrané spisy, sv. 31. 
Praha, Svoboda 1987, přel. z Trus. 
orig., 708 s. Svazek obsahuje práce, 
které Lenin napsal od začátku břez- 
na do konce dubna 1917. V tomto ob- 
dobí rozvinula bolševícká strana pod 
Leninovým vedením boj za přerůstání 
buržoazně demokratické revoluce v re- 


7 voluci socialistickou. Lenin v tomto 


svazku objasňuje specifiku buržoaz- 
ně demokratické revoluce, charakte- 
rizuje boj tříd a stran a hodnotí his- 
torickou úlohu bolševické strany. 


Bibllografický | přehled © dokumentů 
ústředních orgánů KSČ, článků, pro- 
jevů a rozhovorů vedoucích předsta- 
vitelů KSČ, zastnpitelských sborů a 
státních orgánů ČSSR po XVII. sjezdu 
KSČ — svazek 1 (od 24. 3. 1988 do 
30. 6. 1988). Praha, Svoboda 1987. 
Publikace obsahuje chronolo- 
gický přehled vydaných dokumen- 
tů orgánů KSČ, článků, přehledů, 


-© projevů a rozhovorů vedoucích před- 


stavitelů KSČ, zastupitelských sborů 
a státních orgánů ČSSR. K rychlé 
orientaci slouží rejstřík k tematic- 
kým blokům, které jsou v daném ča- 
sovém období v centru pozornosti 
ideologické a agitačně propagandis- 
tické, seznam autorů článků, projevů 
a rozhovorů, přehled sledovaných 
novin a časopisů. 


Hába, Z.: Socializmus: systém ekono- 
mických zákonov. Bratislava, Pravda 
1987. 415 s. Autor vychádza z teórie 
ekonomickéhe zákona, analyzuje sy- 
stém ekonomických zákonov soclaliz- 
mu, jeho vývinové smery a dynami- 
ku. Jeho analýza nezostáva iba v teo- 
retickej rovine, ale je bezprostredne 
spojená s ekonomickým rozvojom 
v ČSSR a s úloham! vytýčeným!i KSČ. 
Autor poukazuje na hlavné problémy 
a podmienky uskutočňovanía jednot- 
livých ekonomických zákonov v kon- 


krétno-historických podmienkach bu- 
dovania rozvinutého socializmu 
v ČSSR a ich využívania v sústave 
plánovitého riadenia národného hos- 
podárstva. 


Rybecký, V.: Vojenskopolitické otáz- 
ky mezinárodních vztahů (1980 až 
1986). Praha, Naše vojsko 1987. 176 s. 
Autor | analyzuje | vojenskopolitické 
otázky mezinárodních vztahů od po- 
čátku 80. let, kdy se v politice USA 
a zemí NATO prosadil ostrý antiso- 
větský kurs, ohrožující světový mír 
a zvyšující rizika všeobecné jaderné 
války. Proti tomu autor ukazuje zá- 
kladní směry, reálné návrhy, Ínicia- 
tivy a diplomatickou aktivitu Sovět- 
ského svazu a ostatních států Var- 
šavské smlouvy, směřující ke vzájem- 
ně přijatelnému řešení vzniklých 
mezinárodních problémů. 


Kol.: Marxisticko-leninská filozofie a 
problémy války, míru a armády. 
Praha, Naše vojsko 1987. 640 s. 
Publikace obsahuje systematický vý- 
klad základních problémů dialektic- 
kého a historického materialismu, 
marxisticko-leninské etiky, estetiky, 
vědeckého atelsmu a marxisticko-le- 
ninského učení o válkách a armá- 
dách. Zaměřuje pozornost na uplat- 
nění filozofických disciplín v ná. 
vaznosti na aktuální otázky společen- 
ské a vojenské praxe. 


COHEPXKAHME 


KyHOBAHeK, B.: K BonpocamM nepecTpoňEH B OÓLOCTBOEHHLIX Haykax © UHrak, ©: 
Han ornpeneneHgHeM COBpeMEHHOro 9TANaA DA3BHTHA COUHAIHOMa B UCCP e ko- 
nehTKOBA, JI.: HK NnepHonH3aAuHH  COUHANH3Ma © Pxkura, JI.:  YCOBepireHCTBOB8Tb 
HHBECTHUHOHHYIO MHOJHTHKY MH. BKCNEDPTH3Y KANHTAJOBNOHEHOŘ © KomnHap, H: 
JKOHOMHHECKAA HAYKA H IIepeCTPOŇRA XO3JAŘCTBOHHOTO MEXAHH3MA B CTDPATETHH 
yckKopeHuA © llukyna, M.: HHTOPpHAUHOHAJIBHOE CPenCTBO CTPYRKTYPHOH nepecTpof- 
KH SKOHOMHK CTPpAaH C3B © HneŘHo-nonHTHUECKAA KOHOEOUHA 70- rOoJOBOHHLM 
ORTAGPBCKOŘ peBoJnouHu © TpBana, B.: K  nepecrpoňke CTHNA  paGorui nap- 
THH © Byk, H.: 3JananHaA EBpona — ©$akKTOp MeXtnYHAPOAHBIX OTHOLUEHHŘ © Top- 
ku, H.: HneAHble ACNEKTLI OGPaA30OBAHHA *KHNOŘ Cpenki B UCCP e LUlyauoBa, A: 
YnoTpeGneM NpaBHJIbHO NOHATHE <«OÓpa3 2KH3HH>? © CoOpaHne H 40- ro208- 
UIHHe »kKypHana «<HoBa MbICJI> © KapaGa, 3.: AkKTYAIbHAA nyGnHRAuHa © Una- 
uek, M.: KonneKTHB B NDPOHIBOJCTBEHHOŇŘ NIDPAKTHKO © ToMalnek, JI.: YnpapBneHue 
M BOCNHTAHHO © 3eMaH, M.: HK TeODHH  HCKYCOCTBA COUHAJIHCTKUECKOTO pea1u3- 
Ma e Kypyu3, M.: KonneKTHBHIM B COLHANHCTHHECKOM OGu1ecTBe © HoBble KHHTH. 


INHALT 


Kunovjánek, V.: Zu den Fragen der Umgestaltung in den Gesselschaftswissenschaf- 
ten © Čihák, F.: Die Bestimmung der gegenwáriigen Entwicklungsetappe des So- 
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